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Kirt ulusal kimliginin yasallasmasi biitlin Tlrkiye toplumu icin muazzam
bir demokratiklesme adimidir. Kiirt sorununun ¢6zilmesi bltin toplumun
ozqgurluklerinin gelismesi demektir.

Dogan Tarkan

Kiirt sorunundaki yeni durum
BDP’den vyapilan aciklamalarla
biraz daha belirgin hale geldi. Bu
aciklamaya gore goriismeler 2.5
yildir araliksiz siiriiyor ve su anda
konu PKK’nin silah birakmasi de-
gil, sinir disina cekilmesi, ama bu
arada bir dizi baska konu goriisii-
liiyor: Secimlerde uygulanan yiiz-
de 10 barajmin kalkmasi, siyasi
partiler yasasinin degismesi, 10
bin civarindaki KCK tutuklusunun
serbest birakilmasi, anadilde sa-
vunma hakkinin verilmesi ve en
Oonemlisi anadilin ve Kiirt kimligi-
nin yasalar ve Anayasa diizeyinde
taninmasi.

BDP’den gelen bu aciklama acik ki

kimilerini huzursuz edecek. Sag-
dan ve soldan ¢ok sayida kisi ve
kurum araliksiz olarak silah birak-
ma cagris1 yapmaktaydi ve simdi
silah birakmanin giindemde olma-
mas1 bunlarin beklentilerini bosa
cikaracak.

Basbakan’in siireci zorlastiran
biitiin sdylemine ragmen siirecin
devam ediyor olmasi, Bashakan’in
ve diger hiikiimet {iyelerinin soy-
lediklerinin satir aralan siirecin
bundan sonra da kesintiye ugra-
mayacagina isaret ediyor.

Siirecin kesintiye ugramayacagi-
nin simdilik bir garantisi de Paris
suikastindan sonraki gelismeler.
Diyarbakir’daki térensel gosteri
Kiirtlerin siirecin devaminda 1srar-
11 olduklarinin kanit1. Ote yandan,

meclisten anadilde savunmay1
miimkiin kilan yasanin c¢ikmasi
ve derhal bir mahkemede Kiirtce
savunma yapilmasi da bir bagka
Onemli gosterge. Adimlar atiliyor.

Paris cinayetlerinin ardindan
Kiirt 6zgiirliik hareketinin biitiin
kurumlann aciklamalar yaparak
Ocalan’in icinde oldu siireci des-
teklediklerini, Ocalan’in kendi-
lerini temsil ettigini acikladilar.
Karayilan daha ileri giderek kendi-
lerinin goriisme siirecine katilma-
sinin gereksiz oldugunu, Ocalan’in
kendilerini temsil ettigini, ama
Ocalan ile goriisebilmek, haberle-
sebilmek istediklerini aciklad.

Degisen durum

Kiirt sorunu iizerine tutum alirken

Once birka¢ noktayr netlestirmek
lazim.

Bugiin gelinen nokta 10 yil, 20 yil
ve 30 yil Oncesinden cok farkli.
Tiirkiye’de 1960’larda Kiirt sorunu
yoktu, Dogu sorunu vardi. Dogu
sorunu bir ulusun kimliginin ta-
ninmasi sorunu degil, yoksulluk
sorunuydu.

1980’lerde Kiirtce konusan hap-
se atiliyor, iskence goriiyordu.
1980’lerde Kiirt olmak miimkiin
degildi. 1990’larda Kiirt, Kiirtce,
Kiirdistan demek miimkiin degil-
di. 2000’li yillarda biitiin bunlar
biiyiik Olciide degismeye basladi
ve son yillarda biiyiik bir sicrama
oldu.

Bugiin Kiirtler icin yasal hichir ge-
lisme yok. Ne Kiirt kimligi tanindi,
ne Kiirtce’nin 6zgiirlesmesi dogrul-
tusunda yasal adimlar atild1.

Buna ragmen, bugiin hiikiimet
liyeleri dahil biitiin toplum Kiirt
sorununu tartisiyor ve ¢éziim yol-
lan Oneriyor.

Diin savastan bahsedilmezdi, bu-
glin savasi bitirmek tartisiliyor.
Diin Ocalan “bebek katili”, “te-
rorist bas1” idi, bugiin “baris1 ge-
tirecek en 6nemli isim”, “Kiirtle-
rin onderi” olarak taniniyor. Diin
Ocalam’a “sayin” diyenler yargila-
niyordu, bugiin Ocalan ile devlet
ve hiikiimet yetkilileri goriisiiyor,
¢0ziim icin onunla miizakere edi-
yorlar.

Biz, yillardir ¢oziimiin Ocalan’dan
gectigini anlattik. Muhatap bel-
li dedik. Yillarca her gosteride
“Ocalan’a Ozgiirliik” dedik, yasam
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kosullar1 diizeltilsin, simdilik ev
hapsi, sonra tam 0zgiirliik dedik.
Bugiin herkes bu noktalarda an-
last1, anlasmak zorunda kalda.

iki taraf el sikisacak

Bazilarinda bir hava var, barsin
bir yaninda AKP hiikiimetinin ol-
masl1 onlar rahatsiz ediyor. AKP’ye
fasist diyenler, gece giindiiz Islami
fasizm anlatanlar, bu is AKP ile ¢6-
ziilmez diyenler aslinda c¢Oziimii
bilinmez bir noktaya atiyor. Baris
daima bir savasin iki yaninin tem-
silcilerinin anlagmasi ile yapilir.
Bir tarafta Kiirtler adina PKK ve
PKK adina Abdullah Ocalan var,
diger tarafta devlet adina hiikiimet
ve bugiin hiikiimette olan AKP var.
Eger baris bugiinlerde gerceklese-
cekse bu iki taraf el sikisacak ya
da AKP’nin hiikiimetten gitmesini
bekleyecegiz. Boyle diisiinenler bir
CHP-MHP iktidar1 icin calismalidir
ve nitekim calisiyorlar.

AKP’nin baris goriismelerinin bir
tarafi olmasindan rahatsiz olanla-
rin iki nedeni var. Birincisi, fasist,
Islami fasist gibi suclamalardan
sonra nasil baris olabilecegini an-
layamuyorlar. ikincisi, bugiin ge-
linen noktay1 olumlu ve olumsuz

yanlaryla sadece AKP’ye bagliyor-
lar. Oysa, olumsuzluklar esas ola-
rak AKP’nin isi, evet, ama olumlu
durum biitiiniiyle Kiirt 6zgiirliik
hareketinin eseri.

Otuz yildir her diizeyde siirdiiriilen
miicadele sonunda meyvelerini
vermeye basladi. Bugiin toplumun
hemen hemen tamami Kiirt soru-
nunun ne oldugunu biliyor. Biitiin
toplum c¢6ziimiin Kiirt ulusunun
kimliginin taninmasi oldugunu bi-
liyor. Zaten tartisilan konu bu. Ya
Kiirt ulusal kimligi yasal olarak ta-
ninacak ya da savas siirecek.

Kiirt hareketinin miicadelesi Kiirt
sorununun PKK’yi askeri olarak
bitirme stratejisi ile ¢oziilemeye-
cegini cok acikca kanitladi. PKK’yi
bitirme stratejisi ise yaramaiyor.
Clinkii Kiirt 6zgiirliik miicadelesi
artik biitiin ulusun sahip ciktig
bir durum. Zaman zaman hiikii-
metin tutumuna AKP’de politika
yapan Kkisiler dahi kars1 ¢ikiyor ve
zaten Kiirt bolgesinde niifusun co-
gunlugu Kiirt ozgiirliik hareketini
seciyor.

Bu durumda c¢o6ziimiin tek yolu
miizakere ve uzlasmadir. Uzun
siire “muhatap kim” tartismasi ya-
pildi. Oysa her zaman biliniyordu

ki muhatap Ocalan’dir, ama Kiirt
hareketinin biitiin kurumlan ile
Ozgiirce tartisma olanagi olan bir
Ocalan coziime daha fazla katki-
da bulunabilir. Bu nedenle barisin
gerceklesebilmesi icin Ocalan énce
ev hapsine, sonra da tam 0zgiirlii-
giline kavusmalidir.

Baris silahlarin susmasi demektir.
Bir asamada silahlar susacaktir.
Ancak silahlar karsilikli susmalidir.

Ik adim belki PKK gerillalarinin
Tiirkiye sinirlar disina ¢ikmasidir,
ama bunun i¢in bile bir giiven or-
tam1 gerekir. Bagbakan gerillalar
Tiirkiye disina cekilirken onlara
saldirilmayacak dedi, bu soziinii
tutmalidir. Bagka adimlara da ge-
rek var, 10 bin tutuklunun serbest
birakilmasi, Ocalan’in kosullari-
nin diizeltilmesi gibi.

Tiirklerin baris hareketi

Bugiinkii olumlu ortam miicade-
lenin {iriiniidiir. Bu nedenle kimse
banisin yakin oldugundan kusku
duymasin. Miicadele bugiin bu or-
tam1 yarattiysa, artik Kiirt sorunu
en acik ifadelerle tartisilabiliyorsa,
o vakit ¢6ziim de cok yakindir.

Otuz wyilik miicadele Kiirt

sorununu giindemin en ({istiine
tasidi, sorunun ne oldugunu bii-
tlin toplumun anlamasinm sagladi,
devleti de artik baris ve ¢6ziim ciz-
gisine getirdi. Simdi gerekli olan
Tiirklerin baris hareketidir.

Kimsenin gormezlikten gelemeye-
cegi kadar biiyiik bir baris hareketi
hiikiimete bars isteyenlerin, sava-
sin durmasini isteyenlerin giiciinii
gOsterecektir. Miicadelenin sonu-
cu olarak masaya oturan hiikiimet
boylesi biiyiik bir baris hareketi ile
karsilasinca ¢6ziim icin daha hizli
adim atacaktir.

Kitlesel bir Tiirk baris hareketi,
BDP disindaki partilere, elinizi
cabuk tutun, Kiirt bolgesine zaten
giremiyorsunuz, yakinda savas ne-
deni ile Tiirk bolgelerinde de giic-
lii bir samar yiyeceksiniz mesajini
verecek, BDP’ye ve Kiirt 6zgiirliik
hareketine ise yaninizdayiz, kaza-
nacagiz mesajini verecektir.

Kiirt ulusal kimliginin yasallasma-
s1 biitiin Tiirkiye toplumu icin mu-
azzam bir demokratiklesme adi-
midir. Kiirt sorununun ¢6ziilmesi
biitiin toplumun 6&zgiirliiklerinin
gelismesi demektir. Bu nedenle
biiyiik, giiclii bir Tiirk baris hare-
ketine ihtiyac vardir. v
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Kiuresel kapitalist
kriz 6zellikle
Avrupa'da
yogunlasmis
durumda.

Bu asamada

14 Kasim'da
Avrupa
genelindeki genel
grev ¢agrisinin
karsilik bulmus
olmasi son derece
onemli.

Oktay Orhun

Avusturya’da Kurtulus icin Dev-
rimci Komiinist Birlik (RKOB)
sozclisii 20 yasindaki Johannes
Wiener, Filistin’e yapilan son sal-
dirty1 protesto etmek icin yiiriitii-
len kampanya dahilinde yaptig
bir konusmadan dolay1 Anayasay1
Koruma ve Anti-Ter6rizm Federal
Biirosu tarafindan “isyana tesvik”
ile sucland1 ve iki yil hapis ceza-
sina mahk{im edilmek isteniyor.
Israil-Filistin ihtilafin1 bir kenara
koyarak diisiinelim: Kendini en
azindan alisilagelen (kuskusuz
ideolojik) séyleminde, ifade 6zgiir-
liigliniin merkezine yerlestirmis
Avrupa Birligi'nin bir iiyesinin bu
anti-demokratik edimini sasirtici
bulmali miy1z? Yoksa Avrupa’da
demokrasi artik iyiden iyiye tasi-
namaz bir maliyeti de beraberinde
mi getiriyor?

Eylem ve Dayanisma
Glinii

Oniimiizdeki dénem icin belirleyi-
ci bir tarihi, gectigimiz 14 Kasim’1
animsayalim: 36 iilkede 60 milyon
isciyi temsil eden Avrupa Sendi-
kalar Konfederasyonu (ETUC) bu
giinii, sosyal hak ve istihdam ta-
lepleri cercevesinde ‘Avrupa Eylem
ve Dayanisma Giinii’ ilan etmisti.
Ozellikle Giiney Avrupa’da, Porte-
kiz, Ispanya, Yunanistan, Italya,
Malta, Fransa gibi iilkelerde genel
grev hircok sektorde {iretimin dur-
masina yol agmisti. Almanya, Bel-
cika ve Ingiltere’de ise kitlesel gos-
teriler ve mitingler gerceklesmisti.

Grev cagrist yapilan iilkelerde,
son dort yilda issizligin iic kat
artarak %25 seviyesine ulasti-
81, kamu ve 0zel sektorde iicret-
lerin %15-30 oraninda diistiigii

BESIKTEKI KITA:

AVRUPA

diisliniildiigiinde 14 Kasim’daki
uluslararas1 grev sasirtici degil.
AB genelinde 25 milyon issiz var.
Bu, Birlik icerinde calisan niifusun
%171’ine karsilik geliyor.

Dahasi, Avrupa’da kamu hizmet-
leri birbiri ardina ©zellestiriliyor.
Saglik ve egitim sektoriine biitce-
den ayrlan payda ciddi kesintiler
gerceklesiyor. Saglik hizmetleri,
ilaclar ve {iniversite egitimi icin
O0denen bedeller 6nemli 6lciide ar-
tirlmis durumda. Issizlere yapilan
yardimlarda ve sosyal hizmetler
alaninda kesintiler yapiliyor. Ban-
kalara borglarini 6deyemedikleri
icin evlerine el konulan ailelerin
sayisinin giinden giline artmasi;
binlerce ailenin mutlak yoksul-
luk smirnin altinda bir yasama
mahkiim edilmesi de cabasi. KDV
tlirlinden dolayl vergilerde yapi-
lan artis ise krizin fasit dongiisiinii
bir delgi makinesi gibi derinlesti-
riyor: Emekgi kitlelerin alim giicii
diisiiyor, bu da tiiketimi azaltip
krizi derinlestiriyor.

Hal boyleyken, ¢alisanlarin icinde

bulunduklar1 kosullar da hi¢ par-
lak degil. Sozgelimi, Avusturya
Isci Odalar1  (Arbeiterkammer
OberGsterreich) bagskani Johann
Kalliauer’in acikladig: iizere, in-
saat sektoriindeki iscilerin %g41'i,
fabrika iscilerinin %39’u ve mar-
ket, magaza gibi isyerlerinin kasi-
yerlerinin %381 psikolojik baski
ortamindan (isveren tarafindan
dayatilan hizli calisma temposu-
na bagli zaman baskisi, emekci-
ler iizerindeki siirekli kontrol ve
gbzetleme terdrii, is stresinden
uzaklasma ve dinlenme olanakla-
rinin kisithhign) sikayetci. Iscilerin
iicte ikisi adale kasilmalarindan
ve/veya sirt agrilarindan sikayet
ederken, %67’si kronik yorgunluk
ve %62’si siirekli bas agrilarindan
muzdarip.

Isci sinifi alternatifi

Kiiresel kapitalist kriz 0zellikle
Avrupa’da yogunlasmis durumda.
Bu asamada 14 Kasim’da Avrupa
genelindeki genel grev cagrisinin
karsilik bulmus olmasi son derece
Onemli. Beri yandan, krize karsi

miicadelede sendikal biirokrasi-
den arinmis, tabandan gelisen bir
kitle seferberliginin 6riilmesi, yani
alternatif bir 6nderligi insasi, sa-
dece sendikal degil, ama ¢ok daha
Onemlisi politik bir siirec.

Bu da politik bir gorev ortaya ko-
yuyor: Kapitalizmin kiiresel krizi-
ne karsi, enternasyonal diizeyde
kapitalizmden kopan bir isci sinifi
alternatifi Oriilmek durumunda.
Bu tarihsel gérev, devrimci faaliyet
ylirliten orgiitlere de belli sorum-
luluklar yiikliiyor: 1) Arap diinya-
sinda yasanan devrimci yiikselisin
de etkisiyle, Ofkeliler hareketi ben-
zeri seferberlikler gelistiren Avru-
pa gencligini, isci miicadeleleriyle
birlesmeleri dogrultusunda yon-
lendirme; 2) Siirecin icinde kendi-
liginden gelisen enternasyonalist
kavranisi, smif bilinci dogrultu-
sunda Kkitleler nazarinda pekistir-
me; 3) Kriz karsit1 seferberliklerin
stirekliligini saglama ve bu sefer-
berlikler icinde Kkitlesel devrimci
partileri 6rme.

Bu sorumluluklarin dogru bir
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sekilde iistlenilebilmesi icin, bu
yazinin ilk paragrafina, AB’deki
rejim nitelig§i sorununa dénmek
gerek. Kuskusuz Avrupa’da rejimin
genel niteligi degismis durumda
degil, daralmalarla birlikte yine de
burjuva demokrasisinden bahsedi-
yoruz. Ama Marksistlerin dikkatle
izleyip miidahale etmesi gereken
bir siirecin yasandigi da inkéar
edilemez: Avrupa’da hiikiimetler
devinimli olarak degisiyor! Her ne
kadar, burjuva demokrasisinde
secimler, o andaki farkli secmen
kesimlerinin, sinif miicadelesinin
bire bir yansimasi olan mutlak
bilin¢ diizeylerini degil, kitlelerin
ideoloji aynasindan kirilarak yan-
styan goreli politik egilimlerini
sunsa da yine de onemli, zira bu
egilimler kitlesel seferberliklerinin
insa siirecindeki taktikler iizerinde
belirleyici etkiler yaratabilir.

Alternatif onderligin
yoklugu

Bu noktada geriye bir bakis ya-
rarli olacaktir: Mayis 2010da,
Ingiltere’de Gordon Brown ©n-
derligindeki Isci Partisi agir bir
yenilgi alarak kitlelerce “liciincii
yol” olarak c¢ope atildi. Ayni yil,
Macaristan’da muhafazakar Viktor
Orban, ertesi yil da Finlandiya’da
merkez sag parti lideri Jyrki Kata-
inen hiikiimet baskam oldu. Ha-
ziran 2011°de Portekiz’de sosyalist
lider Socrates muhafazakar Pedro
Passos Coelho tarafindan iktidar-
dan men edildi, 2011 Kasim’inda
ise Ispanya’da, Zapatero'nun Sos-
yalist partisinin yonetimini dev-
ralmis olan Alfredo Perez Rubal-
caba, sagc1 Halkci Parti (PP) lideri
Mariano Rajoy tarafindan hiikii-
metten diisiiriildii. Ayn1 dénem-
de Yunanistan’da PASOK lideri
Papandreu ve italya’da Berlusconi
iktidardan ayrilarak yerlerini “tek-
nokrat” hiikiimetlere birakmak
zorunda kaldi. Bu iki degisiklik
AB’nin emri uyarinca gerceklesen
“0zel” iktidar degisiklikleri olarak
tarihe gecti.

Tiim bu degisiklikler Avrupa’da
sagin yiikselisini isaret ediyor go-
ziikse de toplumsal arka planda
isler farkli ilerliyordu. Sozgelimi,
basta Ispanya olmak iizere bircok
Avrupa iilkesinde dogmakta olan
“Ofkeliler” hareketinin ve kismi
grevlerin yarattig1 olumlu ve ileri-
ci beklentilerle dolu bir ortamda
secmenler, issizligin ve yoksul-
lugun Oniinii alamayan ve mall
sermayenin politikalarini uygula-
maktan Oteye gidemeyen sosyal
demokratlari cezalandirma yoluna
gitmislerdi. Alternatif onderligin

yoklugunda yonelimleri, asir1 li-
beral ideolojinin savunucusu olan
sag partiler oldu.

Celigkili goriinen bu durumun
aciklamasini daha 1938de yazil-
mis olan Gegis Programrnin o
iinlii tiimcesinde bulmak pekala
miimkiin: “Simdi artik her sey pro-
letaryaya, esas olarak da proletar-
yamn devrimci onciisiine baghdir;
insanhgin tarihsel krizi, devrimci
onderligin krizine indirgenmistir.” *
Evet, secimlerde sistemde kokten-
ci bir degisimi savunan sosyal de-
mokrasinin solundaki partilerin
kitlelere; birlesik, inandirici bir
program ve Orgiitsel alternatif su-
namayist belirleyici oldu. Buna, o
donemde ozellikle sendikalarin,
halk hareketinden uzak durarak
grevlere ve isci direnislerine sii-
reklilik kazandirmak bir yana, bir
an once hiikiimetlerle uzlasmanin
yollarini arayarak kitle hareketinin
Oniinde fren gorevi gordiigiinii de
ilave etmeliyiz.

Nitekim, sagin salvosu beklenildigi
kadar giiclii olmadi. 2011 Eyliil’iin-
de Danimarka’da sosyal demokrat
Helle Thorning-Schmidt baskan-
liginda Sol koalisyon hiikiimeti
kuruldu. Mart 2012’de Slovakya’da
Robert Fico o©nderligindeki Sol
Akim iktidar oldu. Ertesi ay
Romanya’da Victor Ponta bagba-
kanliga geldi. Mayis’ta, Fransa’da
Hollande, Sarkozy’nin yerini aldi.
Ingiltere’de Ed Miliband’in yeni-
den kurmaya yoneldigi Isci Partisi
yerel secimlerde Muhafazakarlar’a

kok soktiirdii. Ispanya’da Birlesik
Sol, Endiiliis ve Asturias’taki oto-
nom parlamento secimlerinde cid-
di basarilar elde etti. Ayn1 durum
italya’da ve Fransa’da tekrarlandi.

Nihayet Mayis ayinda Yunanis-
tan’da radikal sol koalisyon Syriza
%017 oyla ikinci politik gii¢c olarak
parlamentoya girdi; iilke genelin-
de dort sol parti oylarin %¢44’tinii
alarak sag ve asir1 sagc ii¢ parti-
yi geride birakti (%36). Syriza’yi
miistesna tutmak iizere, solun bu
yeniden canlanisini mevcut on-
derliklerin sosyal demokrasiyi ne-
oliberal sdylemden uzaklastirarak
“klasik” Keynesci refah devleti
savunusu temellerine geri oturt-
mak yolunda bir cabaya girismis
olduklar -6zellikle Ingiltere’de Ed
Miliband’in ve Fransa’da Francois
Hollandein- {izerinden agciklaya-
biliriz. Sendikal &nderliklerin de
kendi varliklarin1 korumak icin
kitle hareketiyle uzlasarak, sézge-
limi Ofkeliler hareketine katilmaya
baslayarak miicadeleye girdikleri-
ni belirtebiliriz.

Devrimci onderlik

Biitiin bunlar siyasal emek ha-
reketinin yeniden canlanmasina
katkida bulunmakla birlikte, dev-
rimci bir 6nderligin yoklugunda
beyhude hareketler olarak kal-
maya mahkiim. Eger Marksistler
icin Olciit, isci miicadelelerinin
siirekliligi ve basarisi, Kkitlelerin
Orgiitliiliik diizeyi ve 6nderliklerin
programi ise, sosyal demokrasinin

ve reformist sol partilerin secim
basarilari, taban denetime acik
isci-emekci  hiikiimetlerine yol
acmadig1 siirece, seferberliklerin
biiyiik bir demoralizasyonla tekrar
geri cekilebilecegini ve bu kez asi-
n sag ve fasist partilerin yolunun
acilabilecegini de unutmamamiz
gerekiyor. (Bunu yakin siirecte en
iyi Yunanistan’da gézleyebilecegiz
gibi duruyor, Syriza'nin politik tu-
tumu bu noktada hayati 6nem arz
ediyor.)

Avrupa bir besikte, kundaktaki
bebek gibi sikismis durumda, sar-
gi1s1 ¢oziiliirken ya saga devrilecek
ya sola. Birikmis borclarin agirlig
altinda kalan devletlerin ¢okiisii
tehdidinin; iscilere yonelik uygu-
lanan kemer sitkma politikalarinin
ve kendilerine yonelik uygulanan
bu politikalara karsi iscilerin siir-
diirdiigii kitlesel direnislerinin
Oniimiizdeki donem icin belirle-
yici bir etkiye sahip olacagi dii-
sliniildiigiinde, mevcut durumda
kitle oOrgiitlerinin yOnetimindeki
reformist Onderlikleri koktenci
sola dogru zorlamak, is¢i-emekgi
oOrgiitlerini birlesik miicadele ve
secim cephelerinde bir araya ge-
tirmek dogrultusunda; onemli ve
vazgecilmez bir adim. Bu adimin
nasil atilacagi ise, enternasyona-
list solun ivedilikle yanitlamasi
gereken bir soru... v

* LevTrocki, Gegis Programi, cev. Zeynep GOk,
Kardelen Yayinlar, istanbul, 1992, 5. 13.
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ERGENEKON
DAVASI, DARBE

BAHANESI OLARAK
KULLANILABILIR

Orhan Kemal Cengiz ile soylesi

Umraniye’de 2007’de ele gecirilen el bombalarinin ardindan, birbirinden bagimsiz olaylarmis gibi goriinen Damistay ve Cumhuriyet
gazetesi saldirilar, JITEM’in isledigi cinayetler ve Firat’in dogusundaki 6liim kuyulari, kozmik oda, Hrant Dink, Rahip Santoro ve Zirve
Yayinevi cinayetleri ve darbe planlarinin nasil ayni biiyiik bir planin parcalari oldugunu gordiik. Ergenekon davasi bu iilkenin konusul-
mayan ‘faili mechul’ tarihinin davasiydi. Ancak, Ergenekon davasi1 hakkinda bundan ii¢ y1l 6nce konustuklarimiz ile bugiin konustukla-
rimiz artik farkl seyler. Dava basladiktan hemen sonra, bu davayi itibarsizlastirmaya calisan mekanizma da islemeye basladi; yer altina
gOmiilen silahlar “boru”, ele gecirilen belgeler “kagit parcas1”, darbeciler “tutsak gazeteci”’ydi. Buna bir de iktidarin kendi ideolojik si1-
nirlarindan kaynakli basiretsizligi ve davay1 sinirlama cabasi eklenince pandoranin kutusunun kapagi yari acik kaldi. Arife Kose, Zirve
Yayinevi katliami davasinin avukatlarindan olan ve Ergenekon davasini basindan itibaren izleyen Orhan Kemal Cengiz ile Ergenekon
davasinda nereden nereye geldigimizi, bu davanin bize sundugu olanaklar1 ve davanin olmasi gerektigi yone gitmesi icin neler yapila-

bilecegini konustuk.

@ Arife Kése: Davay ilk basla-
digr giinden bu yana degerlen-
dirdiginde neler soyleyebilirsin?
Ergenekon’a nereden basladik, bu-
giin nereye geldik?

Orhan K. Cengiz: Bence bugiin
soyle bir problemle kars1 karsiya-
y1z; aradan bes sene gecti Ergene-
kon siireci baslayali. Bugiin soka-
ga cikalim, insanlara soralim, “Bu
dava ne hakkinda, bu davada ne
yargilaniyor ve bu dava nasil bas-
lad1?” diye. Ben zannediyorum ki
yiiz kisiden bir tanesi ya hatirlar
ya hatirlamaz. Ama cikalim, “Bu
davanin kusurlari ne?” diye sora-
Iim, cok sayida insanin cevap ve-
recegini diisiiniiyorum. Bu bize,
bu davalar hakkinda muazzam bir
propagandanin isledigini ve c¢ok
da basarili oldugunu gésteriyor.

@ Nasil bir propaganda bu ve neyi
amachyor?

Bu dava cok somut seylerle basla-
d1. Umraniye’de 27 tane el bombasi
bulundu. Daha sonra, bu el bom-
balarinin Cumhuriyet gazetesine
atilan el bombalariyla ayni kafi-
leden oldugu ortaya cikti. Hepsi
Kara Kuvvetleri Komutanligr'ndan
cikmaydi. Cumhuriyet’e el bom-
basini atanlardan biri Danis-
tay suikastini gerceklestirdi. Bu

kisinin, ayn1 zamanda, Veli Kiiciik
ile baglantili oldugu ortaya ¢ikti.
Bu cephanelikleri takip ederken
Eskisehir’de baska bir cephanelik
ciktl. O takip edilirken Ankara’da
kazilar yapildi, oradan baska bir
cephanelik cikti. Suikast planlar
cikt1.

Kimse bunlar1 hatirlamiyor, ama
bu davada yargilananlara baktigi-
mizda Tiirkiye tarihinde olan her
seyi mikrokozmos halinde gore-
biliyoruz. Ge¢miste Tiirkiye’de ne
kadar provokasyon, catisma alani
varsa Ergenekon’da bunlarin va-
roldugunu goriiyoruz. Ama bu da-
vada bunlarin iizerine gidilemedi
ve toplum bunlart unuttu. Onun
yerine gizli tanik oldugu sdéyle-
nen kisilerin anlattiklar1 topluma
abartilarak sunuldu. Oyle bir iz-
lenim yaratild: ki sanki bu hayali
bir dava, Ergenekon ise sadece
hiikiimete gicik olan adamlarin
toplandigi bir yerdi. Eger bes alt1
yildir bu {ilkede siyasi cinayet ol-
muyorsa ve bu Ergenekon davasi-
nin basarisiysa, obiir yaniyla da
kendisini anlatmakta inanilmaz
basarisiz bir dava ile kars1 karsiya-
yiz. Bu ayni zamanda Tiirkiye’de
Ergenekonsever medyanin da ba-
sarisidir. Onlarin hichir sekilde
zayiflamadiklarini, eski giiclerini

hala koruduklarinmi gosteriyor.

® Bu dava bir yaninda cinayet
planlan, bir yaminda darbe planla-
n, bir yaminda JITEM gibi cinayet
orgiitleri olan cok boyutlu bir da-
vaydi. Bu baglantilarla ilgili olarak
bugiine kadar ogrendiklerimiz ne
ifade ediyor?

Bugiine kadar Tiirkiye’de darbeler
nasil yapilmissa Ergenekoncular
bunun aynisini yapmaya calis-
mislar. Tiirkiye’de 1960, 71, 80
darbelerinde ne olmussa aynila-
rin1 yapmaya c¢alismislar. Miithis
toplumsal karisikliklar, sokaklara
dokiiliip baskici iktidara karsi ¢1-
kanlar - bunlar hep bugiine kadar
yapilan darbelerde darbeye ze-
min hazirlamak icin izlenen yon-
temler olmus. Ornegin, 1960’da
DP cok ciddi hatalar yapti, ama
ona karsi yapilan gosterilerin de
ciddi sekilde manipiile edildi-
gini goriiyorsunuz. Cumhuriyet
mitinglerinin daha biiyiik bir
planin parcasi oldugunu ve cok
katmanlt bir sekilde toplumun
mobilize edildigini gériiyorsunuz.
Bu nedenle cinayet planlar1 yapil-
di, Danistay cinayeti gerceklesti,
Yargitay baskanina suikast plan-
land1 (bu plan Isci Partisi’nden
cikmist). Hiikiimetin dis destegi-
ni kesmek icin Izmir'deki NATO

iissiine saldinn planlandigini go-
rilyorsunuz. Yine ayni minvalde
Patrik Bartholomeos’a yonelik bir
saldin plani var. Alevi liderlerine
yonelik suikast planlar var. Bun-
larla da toplumsal hassasiyetler
kasinacak, yani Aleviler sokaga
dokiilecek, sekiiler kesimler so-
kaga dokiilecek. Danistay saldiri-
sindan sonra bu kismen basarildi
da, gosteriler yapildi. Oldiiriilen
yargicin cenaze toreni tipki Ugur
Mumcu'nun cenazesi gibi gericili-
gin, Islamciligin telin edildigi bir
gosteriye doniistii. Yani gecmiste
ne olmussa bunun aynen tekrar
edildigini goriiyoruz. Ergenekon
davasi istenen derinlige ulasabil-
seydi, belki baska seyleri de gore-
cektik.

@ Ne gibi mesela?

Mesela Rahip Santoro, Hrant Dink
ve Malatya cinayetleri bu siire-
cin bir baska halkasi. Polis bu
cinayetlerin islenecegini biliyor-
du, ama onlar da ayni milliyetci
histerinin icinde olduklarn icin
engellemediler. Bu, Ergenekon-
cularin dehasidir aslinda. Mesela
misyoner diye bir sey kesfettiler.
Ergenekon’un c¢ekirdek kadrosu
biitiin iilkede misyoner parano-
yasinin yayilmasi korkusunu ¢ok
iyi dizayn etmis, kademe kademe
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kurgulamis ve 0zellikle medya
araciligiyla biitiin topluma yay-
mistir. Bu dava daha da derin-
lesseydi, Santoro, Dink, Malatya
cinayetleri, arkasindan Samsun,
Diyarbakir, Mersin, Izmir’de Hi-
ristiyanlarin hedef alindig1 basa-
risiz suikast girisimlerine kadar
gidebilirdik. Burada da yine Hi-
ristiyanlar iizerinde terdr estiren
yiiz yillik ittihatci politikanin de-
vam ettigini, obiir taraftan biitiin
diinyaya “her giin bu iilkede bir
Hiristiyan oOldiiriiliiyor” mesaji-
nin verildigini goriiyoruz. Oradaki
amac, olasi bir darbeye Batr'dan
gelecek muhalefeti kesmek.

@ Peki ya darbe planlarn?

Sarikiz, Ayisig1 darbe planlarina
gelince... Sener Eruygur’un ken-
disi kuvvet komutaniyken hazir-
ladig1 darbe planlan var, bunlarn
basaramiyor, sonra sivil toplum
oOrgiitiiniin basina geciyor. Kuvayi
Milliye Dernegi, Vatansever Kuv-
vetler Birligi ve Sener Uygur’un
basinda oldugu Atatiirkcii Diisiin-
ce Dernegi ile sivil toplum mobili-
ze ediliyor. Bu planlarda 1960 dar-
besinden, Balyoz darbesinde ise
1980 darbesinden faydalanildigi-
ni, neredeyse aynen kopya edil-
digini goriiyoruz. Yani sasirtici

hicbir sey yok. Biitiin Tiirkiye tari-
hinde bugiine kadar ne yapildiysa
hepsi burada var. Ama 6yle biiyiik
bir manipiilasyon yaratildi ki, bii-
tlin bu icerik tamamen hayali bir
seye doniistiiriildii ve biz sadece
davanin kusurlarini tartismaya
basladik. Tiirkiye’deki adalet sis-
teminin genel kusurlari, operas-
yonlan yiiriiten polis teskilatinin
kendi ideolojik saplantilar1 belire-
yici oldu.

® Bu davamnin elini zayiflatan kinl-
ma noktalan nelerdi sence?

Benim icin kirilma noktalarindan
birisi Cagdas Yasami Destekleme
Dernegi’'nden burs alanlarin aras-
tirllmasiydi. Bes bin 6grencinin
PKK ile baglantisi arastirildi. Bu,
Emniyet’in kaynaklarinin inanil-
maz derecede gerizekdli ve kotii
niyetli bir sekilde kullanilmasiydi.
Clinkii senin 6niinde ge¢cmisin ka-
ranlik mirasinin bugiine tasiyici-
lar1 var. Bunlarla ugrasmak yerine
Emniyet’in kaynaklarim1 Cagdas
Yasami Destekleme Dernegi’ni
arastirmaya harcarsan, olmaz.
Bu noktada artik bir hegemonya
savasl basladi. Bu sadece karsi
tarafin eline koz vermek acisin-
dan degil, davanin 6ziiniin sap-
masi ac¢isindan 6nemliydi. Polisin

icindeki bu sorusturmay yiiriiten
giicler Ergenekoncularin iizerine
oturdugu payandalarla onlarin
baglantili oldugu, belki bu o6rgii-
te sempati duyan, hatta diisiinsel
destegi olan, ama bhdoyle bir sorus-
turma bakimindan belki ¢cok rahat
gbzard1 edilebilecek, ¢ok sonra
bakilabilecek ya da hi¢ dikkate
alinmayacak baglantilar iizerine
gitmeyi tercih ettiler.

Bu noktadan itibaren bu davala-
ra ¢ok biiyiik zarar verdiler. Bu
davalar1 destekleyen insanlarin
enerjilerine de zarar verdiler. Me-
sela en son 6nemli sapma Semdin
Sakik’in deli sacmasi ifadeleriydi.
Ben bunun ¢ok biiyiik bir manipii-
lasyon oldugunu diisiiniiyorum.
Ciinkii bir taraftan Sakik’a hiikii-
metin cok kizdigi Ahmet Altan1
hedef gosterterek hiikiimetin ve
Basbakan’in saksak¢ilarinin dik-
katini dagittilar. Sakik’in ifadesiy-
le beraber ilk defa hiikiimet ve Er-
genekon yan yana geldi. Sakik’in
gizli tanik olmasina ragmen kim-
ligini agiklamasi bence stratejik
bir hamleydi. Ciinkii Sakik hicbir
kritere goére gizli tanik olabilecek
birisi degildi. Bir kisinin gizli ta-
nik olabilmesi icin cok kiymetli
bilgiler veriyor olmasi ve bu bil-
gileri verirken kendisinin ya da
ailesinin yasaminin tehdit altinda
olmasi gerekir. Bunlarin higbiri
yok Sakik’ta. Sakik tiim bunlan
bilerek sanki “Bakin kimler gizli
tanik yapiliyor” dedirtmek icin
kimligini ac¢ikladi ve arkasindan
davayla hi¢ alakasi olmamasi-
na ragmen Ahmet Altan ve Taraf
iizerine aciklamalarda bulundu.
Dolayistyla ¢ok ciddi bir dezen-
formasyon oldu. Burada en kritik

noktaya geldik, Ergenekon ve hii-
kiimet ayn1 noktada bulustu. Ben
bunun en 6nemli kirilma oldugu-
nu diistiniiyorum.

@ Ergenekon, Balyoz gibi dava-
lann diizemece oldugunu soyle-
yenler iki noktay1 éne cikariyor;
Birincisi, delillerin sahte olmasi.
Ikincisi, kimse Veli Kiiciik’ii sahip-
lenmiyor, ama tutuklu milletvekili
ve gazeteciler olunca is degisiyor.
Bu konuda ne diisiiniiyorsun?

Bu davada bireysel savunma ya-
pilmiyor zaten. Ben bunun tipik
bir Ergenekon stratejisi oldugunu
diisiiniiyorum. “Davada haksiz-
lik var, yanlis var” yerine biitiin
davanin bir komplo olduguna
yonelik bir strateji izleniyor. Eger
bireysel olarak savunma yapsalar
ya da belli olaylar kabul edip ba-
zilarini reddetseler, yani klasik bir
davaya doniisse, bu kadar biiyiik
ofke yaratabilmeleri miimkiin de-
gil. Cok acik bir sekilde askerlere,
yani geride kalanlara “Biz biiyiik
bir komplonun kurbaniyiz ve an-
cak sizin miidahalenizle kurtula-
biliriz” denmek isteniyor. Bunun
cok ciddi bir strateji oldugunu
diisiiniiyorum. Saniklarin hicbiri-
nin bireysel savunma yapmamasi,
yani, “burada bir suc¢ 6rgiitii ola-
bilir ya da olmayabilir, ama benim
bireysel pozisyonum sudur”dan
Ote biitiin davay1 itibarsizlastir-
maya calismalari bir strateji.

Burada bir orgiit oldugunun en
biiyiik kaniti bu savunma bigi-
mi, clinkii burada cok ciddi bir
oOrgiitsel savunma yapiliyor. Sa-
niklarin neredeyse tamami boy-
le bir oOrgiitiin olmadigini, tiim
bunlarin uydurma oldugunu séy-
lityor. Bu, tipik bir orgiit savun-
masidir, alan savunmasidir. Bazi
delillerde tartismalar var. Bun-
lar Ergenekon’dan c¢ok Balyoz ve
0OdaTV gibi davalarda var. Bun-
larin birkac aciklamasi olabilir;
birincisi glincellenmis olabilir.
fkincisi, birileri zaten su¢ olan
delilleri daha da suclu goster-
mek icin kurcalamis olabilir. Eger
béyle bir sey varsa onlar da ce-
zalandirilmalidir. Ama biiyiik bir
propaganda ile karsi karsiyayiz.
Davanin basinda daha ilk cepha-
nelikler cikarken savunma hatti
soyle gelismeye basladi: “Bu cep-
haneligi buraya onu c¢ikartanlar
gommiistiir” dendi. Bu savunma
hatti1 hi¢ kirilmadi. Buna inan-
maya bu kadar hevesli bir medya
grubu, bunu savunmaya yo6nelik
barolar, yani bunun bu kadar cid-
di ideolojik alicis1 oldugu siirece
durum hep boyle olacak. Ciinkii
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saniklar hala, “Biz buradan kur-
tulacagiz ve biz buradan ancak
dayanisma icinde kurtulacagiz”
umudunu Koruyor.

@ Gectigimiz giinlerde CHP ve di-
gerlerinin Silivri’ye gidip “Silivri yi-
kilacak” sloganlariyla mahkemeyi
basmasi da boyle bir dayamsma-
mn ifadesiydi samnim. O gosteri
hakkinda ne diisiiniiyorsunuz?

Mesela orada bir karsi gosteri go-
remedik. Bu, Tiirkiye’nin sorunu.
Onlarin karsisina cikip “Burada
cok ciddi kriminal tipler var ve
biz gecmisteki faili mechullerle
baglantilar1 olduklar icin, darbe
planladiklari icin yargilanmalari-
n1 istiyoruz. Siz ne diyorsunuz?”
denilmeliydi. Diyen olmadi. Bu-
rada da Tiirkiye’deki zihinsel ha-
rita ile karsi karsiya kaliyoruz.
Kiirtler davaya sahip cikmiyor.
Alevi liderlerine suikast planlar
olmasina ragmen Aleviler sahip
cikmiyor. Sol desen, genlerindeki
Kemalist yapidan dolayi, ulusal-
ciliktan dolayi, saniklar1 destek-
ler pozisyonda. Bu da Tiirkiye’nin
cok ac1 bir gercegi. Baska bir iilke-
de ben boyle bir sey olabilecegini
diistinmiiyorum.

® Gectigimiz giinlerde Ertugrul
Ozkok ve Murat Belge arasinda
darbe olur mu olmaz mi tartismasi
yasand. Siz bu konuda ne diisiinii-
yorsunuz?

Ben bu davada her seyin bu kadar
sahte ve yanlis oldugu savunma-
sinin ileride yapilabilecek bir dar-
beye hazirlik oldugunu diisiinii-
yorum.

@ Neden?

Eger gercekten her sey sahte ise
bunun tamamini bir cete yapmis
demektir. Bu cete de ancak bir
darbe ile tepelenir. Biitiin strate-
ji bunun iizerine kurulu. Mesela
ATHM’de sanslarin1  denediler.
ATHM bunlarin hichirini ciddiye
almadi. AIHM’den “Balyoz’daki
delillerin zayif oldugunu tespit et-
tik, bu cok zayif bir davadir” diye
bir karar cikabilirdi, ama ¢ikmadi.
Mesela Bulgaristan’da Lukanov
davasinda ATHM béyle bir tespit-
te bulundu. Dedi ki, “Eski Bul-
garistan basbakani Lukanov'un
yargilandig1 davada iddialar cok
temelsiz, deliller cok yetersizdir”.
Eger ATHM’den Balyoz hakkinda
boyle bir karar ¢iksaydi, bence
biz darbenin kenarina gelmistik.
AIHM, hem Ergenekon’da Tun-
cay Giiney’in actig1 davada hem
Balyoz’da Cetin Dogan’in actigi
davada, “Bunlar somut deliller-
dir ve makul suc siiphesi vardir”

deyince bizim Ergenekoncu med-
ya bu kararlar1 tamamen gormez-
den geldi, agzina bile almadi.
Eger tersi ciksaydi biz giinlerce,
haftalarca, aylarca bunlarin man-
set yapildigini, Ergenekon sanik-
larinin nasil magdur edildiginin
anlatildigini goriirdiik.

Ben bizzat biliyorum ki bugiin
Af Orgiitii {izerinde cok biiyiik
bir lobi faaliyeti vyiiriitiiliiyor.
AIHM’den alinamayan sey bu in-
san haklar 6rgiitlerinden alinma-
ya calisiliyor. Bu oOrgiitlerden bu
davalarin sahte deliller ile acildi-
g1na dair raporlar ¢cikartilmaya ca-
lisiliyor. Darbe olur olmaz ayr bir
sey, ama boyle bir hazirliktan son-
ra ciddi bir ekonomik kriz halinde
ya da uluslararasi dengelerin de-
gismesiyle ucu silahl1 miidahale-
ye varacak bir siirecin yasanabile-
cegini ben diisiiniiyorum.

@ Hiikiimetin bu davalarn manipii-
le ettigi sdyleniyor, buna katiliyor
musunuz?

Bence 6yle bir manipiilasyon yok,
ama Basbakan Ornegin 28 Subat
ile ilgili darbe sorusturmasina
biiyiik bir darbe vurdu. “Yeter bu
dalgalar” dedi. 28 Subat bir med-
ya darbesidir. Diinyada esi ben-
zeri olmayan, medyanin silahli
kuvvetleri kigkirtti§i, tamamen
psikolojik ortami hazirladigr bir
darbedir. Ve bugiin Basbakan yap-
t1g1 aciklamalarla 28 Subat dava-
sinin yoniinii, sinirini belirlemis

oldu. Is medyaya kadar gidemedi
ve cok zayif bir sekilde sadece as-
kerlerle sinirli kaldi. Ama herkes
biliyor ki, post-modern darbe de-
nen sey medya araciligi ile yapil-
mis bir darbedir. Tiirkiye’de ¢ok
ciddi bir ifade 6zgiirliigii problemi
var, bunu hepimiz biliyoruz. Bas-
bakan ¢ikip acikca kendisi aleyhi-
ne yazi yazanlarin kovulmasini is-
teyebiliyor. Ama bu baska bir sey.
Insanlarin Erdogan’1 elestirdikleri
icin Ergenekon davasinda yargi-
landiklar1 tamamen bir palavra.

® (Cok ilginctir bu davalann diiz-
mece oldugunu iddia edenlerin
hepsi darbelere kars oldugunu id-
dia ediyor aym zamanda!

O kadar siviller ki, o kadar askeri
vesayete karsilar ki, insanin go6z-
leri yasariyor gercekten! Bence
bunlari séyleyenlerin 28 Subat 6n-
cesinde ve sonrasinda neler séyle-
diklerine bakmak lazim, 27 Nisan
oncesinde ve sonrasinda neler
soylediklerine bakmak lazim, 12
Eyliil Oncesinde ve sonrasinda
yaptiklarina ve soylediklerine
bakmak lazim. Tiim bunlara bak-
tigimizda, bunlarin bugiin soy-
lediklerine zerre kadar itibar
etmenin miimkiin olmadigim go-
rebiliriz. Bunlarin ¢ok ciddi darbe
sever olduklarini, askeri vesayet
sayesinde bulunduklari noktalara
gelebildiklerini ve oralarda kala-
bildiklerini goriiriiz. Bu bir sistem
ciinki.

=

@ 12 Eyliil demisken, bu dava hak-
kinda ne séyleyebilirsin? Iddia
edildigi gibi o da ici bos bir dava
mi? Nasil yargilanmast gerekir 12
Eyliil’tin?

12 Eyliil davasi su haliyle ¢ok ciliz
bir dava. 12 Eyliil davasinin altin-
da bana gore apayri bir Mamak
Cezaevi davasi gerekiyor, Diyar-
bakir Cezaevi davasi gerekiyor,
apayr bir 1978 Alevi katliamlari
davas1 gerekiyor. Mesela 12 Eyliil
bir semsiye dava ise, onun altin-
da 12 Eyliil’e giderken yapilanlar,
kanl1 1 Mayis, Alevi katliamlarinin
arastirilip sorusturulacagi ayn bir
dava, darbenin kendisi ayr1 bir
dava ve 12 Eyliil’'den sonra islenen
insanliga karsi suclar ayr bir da-
vanin konusu olmalidir. Ama bii-
tlin bunlar1 yapanlarn iist failleri
tek bir davada yargilanabilir. Yani
Mamak Askeri Cezaevi'nde olan-
lar bashh basina bir dava konu-
sudur, orada iskence yapanlarin
hepsinin tek tek yargilanmasi ve
cezalandirilmas1 gerekiyor. Ama
aynt zamanda onlarin istiinde
bulunan mesela cezaevi miidiirii
gibi kisilerin, Adalet Bakanligi
miistesarlari, gerekirse Adalet
Bakanr'nin 12 Eyliil ana davasinda
bununla baglantili yargilanmalari
gerekiyor. Biz gercekten gecmis-
teki suclar sorusturmaya gitsek
daha acilacak ¢ok dava var.

@ Soylesi boyunca hep olmasi ge-
rekenlerden de konustuk. Bunlan
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hayata gecirmek icin cok mu gec
artik?

Degil, ama hala boyle bir bakis
acisi yok. Bir kere hiikiimetin gec-
misteki insan haklar ihlalleri ile
ugrasmak gibi bir derdi yok. On-
lar kendi pacalarini kurtarmak
istedi ve gercekten onlar1 hedef
almis cok ciddi bir cunta grubu
vardi. Ama bu cunta grubu ayni
zamanda gecmisteki pek cok in-
san haklar ihlalinden, provokas-
yonlardan, cinayetlerden sorumlu
oldugu icin, bugiin devam eden
davalar sayesinde son 5-6 yildir
siyasi cinayetler azaldi, Hiristi-
yanlara yonelik tehditler azaldi.
Ama bu, devlet bunu amacladigi
icin olmus degil. AKP kendisine
yonelik tehdidi bertaraf etmek
istedi, ama bu tehdidi olusturan-
lar ayn1 zamanda diger seyleri de
yaptiklar icin son 5-6 yildir bu
soyledigim acilardan goreceli ola-
rak rahatlamis durumdayiz.

@® Toplumun bu davalara yonelik

ilgisi hakkinda ne soyleyebilirsin?
Iigisi neden az?

Sol ve Kiirtler yukarida anlattigim
gibi bu davalara sahip cikmayinca
Ergenekon davasini desteklemek
muhafazakarlara kaldi. Onlarin
ise gecmiste insan haklarini sa-
vunmak gibi bir bakis acis1 ve gele-
negi yok. Mesela en son Basbakan
Yardimcisi Biilent Aring, Diyarba-
kir Cezaevleri’'ndeki iskenceleri re-
ferans gostererek, “Bunlar benim
basima gelseydi ben de daga cikar-
dim” dedi ve aslinda cok 6nemli
bir sey séyledi. Biilent Arin¢’a sid-
detle kars1 cikanlara baktiginizda
bunlarin ayni zamanda Ergenekon
davasini destekleyen kisiler ol-
dugunu goriirsiiniiz. Yani onu bu
lafi nedeniyle kinayan adamlarin
Ergenekon davasini insan haklari
bakis acisiyla derinlestirme san-
s1 yoktur. Bunlarin dyle bir arka
planlarn, hissiyatlar1 yok. Bu kadar
cok celiskinin ortasinda bir yerde
kalmis durumdayiz. v

SOYLESi / KEMALIZM * ALTUST
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GAYRIMESRU BIR ILISKi:

SOSYALIZM ILE

KEMALIZW’IN FLORTU

Omer Faruk Kalayci

Yillar 6nce tiyatro sahnesinde rah-
metli Tekin Siper “Bize adam gibi
bir sol lazim” gibi bir ciimle etmis-
ti de, hemen hepsi “Beyaz Tiirk”
diye tabir edilen egitimli ve zengin
izleyici Kkitlesi alkis1 patlatmisti
dakikalarca. Usta oyuncu o sozleri
maden emekcisinin, tersane isci-
sinin ya da hizli bir sendikacinin
agzindan sdylemiyordu. Isadami-
n1 canlandiriyordu. *

O zaman cok sasmistim bu celis-
kiye. Sol dedigin “zincirlerinden
baska kaybedecek seyi olmayan-
larin” sis gobekli burjuvalarin
yakasina yapisip analarinin ak
siitii gibi helal haklarini s6ke s6ke
almalar degil miydi? Isadami ne-
den “adam gibi bir sol” talep eder
yahu? Hadi o tiyatro oyunu. Ya
salonu dolduran, “zincirlerinin
disinda kaybedecek evi, arabasi,
statiisii, dolgun geliri” olan kitle
neden alkis tutar?

Halk siir,
c¢oban da padisah

Toyduk, anlamiyorduk. Biiyii-
diik. Biraz yasadik, cokca oku-
duk. Bugiin artik anliyoruz. Beyaz
Tiirklerin neden kendilerini CHP
iizerinden siyasetin solunda ta-
nimladiklarini, sosyalizmi kimse-
lere birakmayan aydinlarin neden
Kemalizm’le bu denli icli dish ol-
dugunu, iistelik tarihsel temelle-
riyle beraber daha iyi biliyoruz.

Malumu ilan olacak; Osmanl top-
lum yapis1 “coban — siirii” denk-
lemiyle izah ediliyor. Zaten koylii
halka “siirii” anlaminda “reaya”
denmekte. Halk siirii, haliyle co-
ban da padisah oluyor. Bu yap1
“Bizans — Selcuklu - Orta Asya -
Islam” kiiltiir bakiyelerinden mi-
ras alinarak kurulmus Osmanlr’ya
0zgii bir model. Osmanli diizenine
gore miilkiyet Allah’in. Padisah
Allah’in yeryiiziinde go6lgesi. Re-
aya yani siirii olan halk da ¢oban
olan padisaha Allah’in emaneti.

Padisah adaleti tesis etmekle, re-
aya kanunlara uymakla, ekip bi-
cip artik iiriinii devlete vermekle,
askere alindiginda “cihada” katil-
makla miikellef. Adalet ve devlet
her seyin iizerinde.

Biiyii bozuldu, diizen sarsildi, dev-
let “Kiiffar Bati”ya karsi tehlikeye
diistii, padisah da devleti kurtar-
mak icin Batililasmay1 cikar yol
bildi. Batililasmayla beraber mali-
cani padisahin iki dudag: arasin-
da olan biirokrat ziimre yavas ya-
vas padisahin egemenligine ortak
oldu. Devletin bel kemigi ordu ile
padisah arasinda zaten yazilma-
mis bir gii¢ dengesi, bir mutaba-
kat vardi. Ayanlar bu ortaklardan
birisi sayilsa da bugiin bircok say-
gin tarihci “Senedi Ittifak”in bir
“Magna Carta”, Ayanlarin da Ba-
til1 Feodaller olmadig1 konusunda
birlesiyor.

Aydin-asker
blitiinlesmesi

Devlet icinde etkisini giderek
daha fazla hissettiren sivil-askeri
biirokrat smif ve zamanla yetisen

erken Osmanli aydin1 “devleti
degistirme/doniistiirme  roliine”
aday olurken farkinda olmadan
padisahin “cobanlik” gérevine de
aday oldu.

Namik Kemal, Ziya Pasa, Sinasi,
Ali Suavi, Agah Efendi gibi isim-
lerin “Gen¢ Osmanlilar” adiyla
anildig1 miinevver takim, devletin
Batr'da ortaya c¢ikan meclis, se-
¢im, demokrasi, sivil toplum gibi
kavramlarin Osmanl iilkesine, ta-
rihimize ve Islam’a 6zgii bir anla-
yisla “ithal” edilmesini talep edi-
yordu padisahtan. Mesela, onlara
gbre demokrasi ‘megveret’, meclis
‘sura’ demekti. Kur’an’da bunun
yeri pekala vardi.

Besir Fuad’in 1887’de dini tabula-
rn yikarak intihar etmesi, Namik
Kemal’in 1888’deki erken o6liimii,
Ahmet Riza Bey’in 1889’da Paris’e
yerlesmesi ve Osmanli aydini-
nin pozitivizm ile tanismasi ile,
Gen¢ Osmanlilarca bilmezden
aydina yiiklenen misyonda kok-
li bir degisiklik gerceklesti. Artik
“Jon Tiirkler” diye anilan yeni tip

Osmanli aydinina gére din bilimle
catisan bir olguydu. Goézleri ka-
mastiran, Aristo heyecani yasatan
yeni kelime: Laiklik!

Ve sonra ittihat Terakki’nin mes-
hur 1906 kongresinde aydin-as-
ker biitiinlesmesi gerceklesti. Ba-
tilllasmanin onciisii Saray degil
ordu, itici giicii ise aydinlar. Padi-
sah, gerici halkin kizil sultani!

Buraya kadar anlattigimiz ozetle,
Gen¢ Osmanlilarin  “retrospektif
ilerleme” cabasinin, yani Batr'da-
ki kavramlar1 eski degerlerde,
kurumlarda, Islam’da bulma ve
uyusturma, diizeni evrimle 1slah
etme ugraslarinin yerini “pros-
pektif ilerlemeye”, yani gecmisten
koparak, kokten bir batililasmaya
biraktigini, “Devlet nasil kurtu-
lur?” sorusuyla yola ¢ikan Osman-
I1 aydininin bir kusak sonra “Halk
nasil doniistiiriiliir?” sorunsalini
da kendine dert edindigini gorii-
yoruz.

Gen¢ Osmanlilar’da bir din suu-
ru bulunmaktaydi. Batililasma-
nin dinle, gelenekle, halkla ters

“Sol" oldugunu zanneden
bir partinin kongresi
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diismeden vyiiriitiilmesini istiyor-
lardi. Jon Tiirkler’de bu duyarlilig
gbremiyoruz. Jon Tiirk aydini, po-
zitivizmin baskin etkisiyle, hesap-
siz batilllasma karsisinda Islamci-
liga, padisaha siginan genis halk
yiginlanyla ters diismiis Ittihatci
saflara siiriikleniyor.

Pozitivist-laik Tiirk entelektiieli-
nin, orduya yaslanarak “iktidar ol-
mak/devrim yapmak” fikrini halk-
la birleserek bir seyleri degistirmek
fikrine yeg tutmasinin tarihsel ko-
kenlerini de J6n Tiirkler’e kadar in-
dirmek yanlis olmayacaktir.

“Ulan okiiz Anadolulu”

Nihayetinde 1908 darbesinde de,
1925°te Tek Parti rejimi kurulurken
de, 27 Mayis sabahinda da kendini
solda tanimlayan Tiirk aydininda
ciddi bir kesimin ordudan yana
destek oldugunu rahatlikla gore-
biliyoruz. Bu arada, Ankara’da ku-
rulan yeni rejimin kendisine “dii-
siinceyi hasim sectigini” biliyor,
14’lerin, Nazim Hikmet’in ve diger
radikal sosyalistlerin akibetini,
Nevzat Tandogan'in “Ulan o0Okiiz
Anadolulu” diye baslayan veciz
soziinii hatirliyoruz. Bahsettigi-
miz aydin kesim, ordu-biirokrat
ittifakina eklemlenen soziin gelisi
Kadro hareketi veya 27 Mayis ay-
dinlart...

Bugiin artik herkes biliyor ki
1960’larin daha basindan itiba-
ren Tiirk sosyalizminin {izerinde
tartistig1 en temel sorun, “askerin
siyasetteki roliiniin saptanmasi ve
sosyalistlerin buradaki rolii” idi: 27
Mayis’la apoletlerinden postalla-
rina kadar siyasete bulasmis ordu
icinde “sol/Kemalist ilerici bir dar-
be” hazirhigindaki cuntanin sosya-
listler tarafindan desteklenmesinin
mi, desteklenmemesinin mi dogru
olacagaydi biitiin mesele.

Sol, sivil ve demokratik yontemle-
ri savunanlar, askerlerle ittifaki ve
“ilerici” darbeyi savunanlar diye
ikiye boliindii. Tiirkiye Isci Partisi
ile Milli Demokratik Devrimciler
arasindaki tartismalar da, Asya
Tipi Uretim Tarzi etrafinda kopan
firtinalar ve bugiin artik roman-
tizm bulamacina katilip pazarla-
nan 68 kusagi1 efsanesi de bu diiz-
lemde okunmalidir.

Donemin popiiler sloganlarindan
“Ordu genclik el ele, milli cephe-
de” sloganini hatirlatarak, ITU
Ogrenci Birligi Baskami Gokalp
Eren’in “Toplantilarda sivil giyin-
mis yasli subaylar vardi. Riitbeler
genellikle binbasi. Emekliler yiik-
sek eski ihtilalciler” itirafindan,

Mustafa Celil Giirkan’in “Hepimiz
cuntaciydik. Ordunun siyasi ha-
yata bir 27 Mayis gibi miidahale
etmesini cok istedik. Eger 9 Mart
olsayd1 herkes bir sekilde bir yerde
gorev alird1” Ozelestirisine gecebi-
lir, 68 kusaginin aslinda demok-
rasi degil darbe pesinde kosmus
bir kusak oldugunu yazmak miim-
kiindiir.

“Asker/sivil aydinlar”

Milli Demokratik Devrim (MDD)
teorisini ele alalim. MDD teorisi
sanirim en iyi Ertugrul Kiirk¢ii'niin
su sozlerinde anlam buluyor:
“Tiirkiye yan bagimh - yan feo-
dal bir iilkedir. Nedir Tiirkiye'deki
coziim, nedir bu yapiy1 kirmamn
yollan? Bu yapt devrimci is¢i sinifi
onderliginde yoksul koyliilerin, kii-
ciik esnafin ve asker/sivil aydinla-
nn yiiriitecekleri bir miicadele ile
ortadan kalkacaktir.” Burada kilit
sozclik “asker/sivil aydinlar”dir.
Kimdir bu asker/sivil aydinlar?

“Tiirk ulusu icin 1970 yilinda da
1919'daki gibi, tek umut 15181 ola-
rak, Devrimci Ordu Giicii pirl piril
parlamaktadir” cilimlesinin yazarn
ve Kurucu Meclis iiyesi Dogan Av-
cioglu; askerle girdigi darbecilik
oyununda kaybeden cuntadan yer
aldig1 icin kazanan cunta tarafin-
dan Ziverbey’de misafir edilen, gec-
tigimiz yillarda da kendisini misafir
edenleri affettigini sdyleyen Ilhan
Selcuk; gene 61 Anayasasi Kuru-
cu Meclis iiyesi Miimtaz Soysal; 27
Mayis’in genc subaylar1 Cemal Ma-
danoglu ve Osman Koksal...

oncesi
oldugunu

Tiirkiye’de
kalintinin

kapitalizm
feodalite

diisiinenler MDD teorisine ula-
styor, buradan da demokrasiyle
iktidar olunamayacagi, isci sini-
finin sosyalist devrim icin yeteri
kadar giiclenmedigi, c¢oziimiin
sivil-askeri biirokrasiyle is birligi
yaparak “ilerici” bir darbe oldugu
fikirlerine variyorlardi. Kurulacak
ilerici askeri dikta rejimi altinda
toprak reformu yapilacak, iilkede-
ki feodal kalintilar temizlenecek
ve memleket sanayilestirilecekti.

Bir de beklenen sol darbeye kar-
st olan Asya Tipi Uretim Tarzr'mi
(ATUT) savunanlar vardi. Onlar ne
diyordu? Basini Sencer Divitciog-
lu, Idris Kiiciikdmer, Kemal Tahir
gibi aydinlarin cektigi bu teorinin
savunuculart MDD’cilerin aksi-
ne Tiirkiye’de kapitalizm Oncesi
kalintinin feodalizm degil sivil/
askeri biirokrasi oldugu goriisiinii
paylasiyordu. ATUT’ciilere gére
demokrasinin de sanayilesmenin
de oniindeki en biiyiik engel si-
vil/askeri biirokrasiydi. Ne kadar
ilerici goriiniirse goriinsiin, ger-
ceklesecek her darbe sivil/askeri
biirokrasiyi gliclendirecek, de-
mokrasinin ve sol hareketin evri-
mini baltalayacakti.

Goriildiigii gibi, Jon Tiirk aydininda
belirginlesen “halki doniistiirme,
onu egitme, dinden, gericilikten
kurtarma” cabasi zamanla hic¢ de
uyum sorunu yasamadan darbe-
cilige varabiliyor. Sol jargonu kul-
lanan ama bal gibi Ittihatc1 aydini
olan sz konusu cevreler 1960’lar-
da orduyla gerdege girerek nur
topu gibi bir devrim dogurtacakla-
rin1 saniyordu. Fakat yanildilar.

Ve yanilgilarinin bedelini bugiin

“demokrasi sehidi” gibi anilan,
sapina kadar diiriist, sapina kadar
yigit ama sapina kadar da yanlis
iic gence ve daha nicelerine 6detti-
ler. Gengleri sokaga doken bu grup
yargilandiktan sonra cezaya dahi
carptirilmadi. Ciinkii olay biiyiirse
isin ucu daha yukarilara dokuna-
caktl. Tiirk ordusu “darbecilikle
yani kendisiyle yiizlesmeye” hazir
degildi. Bu yiizden, kars1 cuntaya
mensup da olsa, hicbir darbeci ce-
zalandirilmamaliydi.

Tiirk sosyalizmi Kemalizm’le ger-
dege girdi. Halvet gerceklesti ger-
ceklesmesine de, dogan cocuk
sakat dogdu. Devrim ol(a)madi.
Tiirk sosyalizmi Kemalizm’le yani
ittihatcilikla girdigi gayrimesru
iliskiden, bugiin dahi kurtulama-
dig1 “darbecilik” viriisiinii kapti.

Muhafazakar mahallede su siralar
sesi daha olgun ve giir cikmaya
baslayan Diicane Ciindioglu'nun
unutulmaz tespitiyle bitirelim:
“Bu iilkede bu iilkenin vicdamyla
ve inanclanyla bansik bir sol iste-
mediler. Ciinkii bdyle bir sol kalict
olacakt...” v

*  SBzi gecen oyun, Levent Kircanin“Ug Baba
Hasan”oyunuydu.
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12 EYLUL’DEN BETERMIS!

Haklarinizi
aramaniza hicbir
sey demiyorum.
insant her
hakkinizin
verilmesini de
cani gonulden
istiyorum. Ama
hic olmazsa bunu
yaparken 12
Eylil dénemini
cici gostermeye
calismayin!

Ergiin Essizoglu

12 Eyliil Darbesinden sonra ilk
getirildigim cezaevinde, akl-
niza gelebilecek biitiin sosyal
imkanlardan mahrum bir durum-
daydik. Aylarca siirdii bu durum.
Bir yil gectikten sonra gidim gi-
dim verildi bazi haklarimiz.

Gazete verilmiyordu. Birakin tele-
vizyonu, bir arkadasimizin ema-
nette olan kiiciik radyosu bile
yasakti. Kitaplarin esamesi okun-
madig1 gibi, dilekce yazmak icin
kalem ve kagit bile bulmak nere-
deyse mucizeydi. Cezaevi idaresi-
ne dilekce yazacaginiz giin en az
elli defa iletirdiniz talebinizi.

Sorgu ve iskence siireci sona erip
tutuklanarak kogusa gelenlerin
biiylik cogunlugunun viicudun-
da, haliyle agir yaralar vardi.
Hi¢c unutmam, Ekim 1980’de,
Zonguldak’tan GOlciik-Konca
askerl cezaevine getirilip kogusa
girdigimizde savasta yaralanan-
larin bulundugu bir hastane revi-
rine kondugumuzu zannettim ilk
anda. Surati dagilmis, ayagi kirik,
viicudu yaralarla dolu o kadar
cok insani o durumda goriince,
biz kendi durumumuzu unutup
onlar1 daha fazla diisiiniir ve ilgi-
lenir olmustuk.

Yarali arkadaslarimiz doktora
gotiiriilmedigi gibi, elimizden
geldigince, aklimiz erdigince,

kendi kendimizi tedavi etmemiz

icin gerekli olan basit ilk yardim
malzemeleri bile verilmiyordu,
yasakti. Avukatlarimizla goriisme
yapmamizin Oniine bir dolu en-
gel konuyor, biitiin engelleri asip
goriisebildigimizde ise siire 10
dakika ile sinirlaniyordu. Yakin-
larimizla gorlismemiz apayri bir
zullim ve iskenceydi.

Askeri hiyerarsi

Akliniza gelebilecek biitiin insani
haklarin hepsi yasakti. Yasaklar-
la birlikte, cezaevinde sizin insan
olarak hichir degeriniz olmadigi
gibi, askerl statiide bir tutuk-
luydunuz ve askeri hiyerarside
en altta goriildiigiiniizden en alt
riitbede olan erlere dahi zorla ve
dayakla “Komutanim” demeniz
isteniyordu.

12 Eyliil darbesinden sonra yasa-
nan giinler sadece icerdekiler icin
degil, disarida yasayanlar acisin-
dan da bastan sona acilarla dolu
bir siirecti.

Ne kadar anlatilirsa anlatilsin,
yasanan acilar anlatmakla bit-
mez.

Ne gariptir ki, son giinlerde “ulu-
salci-solcular” tarafindan giderek
yogunlastirilan bir séylem var.
Bunlar, “Silivri’deki yargilamala-
rn ve cezaevi kosullarinin eline,
12 Eyliil dénemi su dokemez”,
“Bugiin yasananlar 12 Eyliil’den
beter” tiirii séylemler.

Bugiin bazi sorunlarin yasandigi,

bazi insanlara haksizlik yapildi-
g1 sbylense, anlayacagim. Daha
rahat empati yapabilecegim. Kus-
kusuz insan haklari acisindan bu-
giinlerde olmasi gereken noktaya
gbre, cok uzaktayiz, hala biiyiik
acilar yasaniyor. Ama bugiinler-
de yasananlarin 12 Eyliil’den be-
ter oldugu sdylendiginde, icimde
garip bir burkulma ve ruhumda
kekremsi bir hisse kapildigimi
hissediyorum.

Bunu yapanlarin farkinda ola-
rak veya olmayarak, bilerek veya
bilmeyerek, 12 Eyliil dénemini
akladiklarin1 ve daha sempatik
gbdstermeye calistiklarini diisiinii-
yorum.

Simdilerde Silivri’dekilerin sik-
likla ve rahatlikla kullandiklar
“susma hakki1”, 12 Eyliil dénemin-
de susmama hakkiydi. Konusmak
mecburiyetindeydiniz. Konusma-
diginiz siirece biteviye dayak yer-
diniz.

Simdilerde Silivri’de yatanlarin
altt1 ayda bir kitap yazip yayin-
ladiklarini goriince, aklima o
giinlerde 15-20 giinde bir yapilan
kogus aramalari geldi. Bu ara-
malarda, zaten gazete ve Kkitap
olmadig1 icin, denetimden ge-
cerek “okundu” damgasi yiyen
mektuplarimiz ve mahkeme icin
yazdigimiz savunma veya savun-
ma notlarimiz toplanir, alinirdi.
Bu alinanlar tekrardan elden ge-
cirilir ve idarenin uygun gordiik-
leri bize yeniden verilirdi. Hic

e —

unutmam, nisanlimdan gelen ve
“okundu” damgas1 yiyen mektup-
larin bazilar1 aramalarda alinip
bir daha geri verilmezdi. “Neden
vermiyorsunuz, sizin uygun go-
riip verdiginiz mektuplardi” dedi-
gimde ise, “Simdi uygun gérmii-
yoruz” diyorlardi.

Bir tasla iki kus
Simdilerde, Silivri’de cezaevi
Oniine gelenlerin “Cezaevinin

duvarlarin1 yikacagiz, icerdeki-
leri disariya alacagiz” rahathgin-
da eylem yaptiklarini gordiikce,
12 Eyliil doneminde bizi ziyarete
gelenlerin nasil bir zuliim yasa-
digim1 hatirliyorum. Hatta bazen
“Bugiin goriis yasaklandi” deni-
lerek, kilometrelerce uzaktan ge-
len yakinlarimizin nasil sikintiya
sokuldugunu biliyorum.

Silivri’dekilerin mahkemedeki sa-
vunmalarini goriintiilii kaydedip
kendi TV’lerinde yayinladiklarini
goriince, bizim nasil asker kori-
dorunda dayak yiyerek gidip gel-
digimizi, mahkemede askerlerin
begenmedigi bir sey sdyleyenin
nasil dayak yedigini hatirladim.

Haklarinizi aramaniza higbir sey
demiyorum. Insani her hakkini-
zin verilmesini de cani goniilden
istiyorum.

Ama hi¢ olmazsa bunu yaparken,
bir tasla iki kus vurma anlayisi
ile hem bugiine vurup hem de 12
Eyliil donemini cici gostermeye
calismayin! v
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BU CINAYET
AYDINLANIRSA

TURKIYE
INDIIY:

Fethiye Cetin ile soylesi

Hrant Dink, dldiiriilmeden 6nce Agos gazetesinde yayimlanan son
yazisinda soyle diyordu: “Ne diyordu Disisleri Bakani1 Abdullah Giil? Ne
diyordu Adalet Bakani Cemil Cicek? ‘Canim, 301’in bu kadar da abartila-
cak bir yani yok. Mahkiim olmus, hapse girmis biri var m1?’ Sanki bedel

odemek sadece hapse girmekmis gibi... iste size bedel... iste size bedel...
insani giivercin iirkekligine hapsetmenin nasil bir bedel oldugunu bilir
misiniz siz, ey Bakanlar..? Bilir misiniz..? Siz hi¢ mi giivercin izlemezsi-
niz?” Devlete boylesine isyan eden Hrant Dink bu iilkede yasayan insan-
lara bir o kadar giiveniyor ve ayni yazida soyle diyordu, “Evet kendimi
bir giivercinin ruh tedirginligi icinde gorebilirim, ama biliyorum ki bu
iilkede insanlar giivercinlere dokunmaz”. Ama dokundular. Bu toprak-
larda yasayan insanlarin vicdani1 onun 6liimiinii kabul etmedi. “Hepimiz
Hrant’1z, hepimiz Ermeniyiz” dedik. “Kardesimsin Hrant” dedik. “Hrant
icin, adalet icin” dedik. “Bu dava biz bitti demeden bitmez” dedik. Ama
devlet, hiikiimet bildigini yapmaya devam etti. Hrant Dink cinayetinde
ad1 gecen herkes terfi etti. Cinayetin arkasindaki baglantilar saklandi.
301. Madde yarg1 reformu paketinden cikarildi. Hrant Dink’in 6liimii-

ne giden yolun en 6nemli taslarindan biri olan ve Hrant Dink’i 301.
Madde’den mahkiim eden Yargitay kararini onaylayan Kisi bu iilkeye
ombudsman oldu. , Hrant Dink cinayeti davasini siirecini ve
bu davada yasananlarin ne anlama geldigini, Dink ailesi avukatlarindan
ile konustu.
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@ Arife Kose: Hrant Dink cinayeti
davasinda verilen karardan sonra
yaptgimz aciklamada, “Bu dava
bitmedi, biten bir komedi dosyasidir.
Bizim icin bu dava yeni bashyor. Gi-
decegimiz pek cok yol var. Her birini
biiyiik bir kararhhkla kullanacagiz.
Biz bitti diyene kadar bu dava bit-
meyecek” demistiniz. O giinden bu
yana neler oldu, hangi yollara bas-
vurdunuz ve bunlara nasil karsilik
aldimiz?

Fethiye Cetin: Dava bitmedi, Is-
tanbul 14. Agir Mahkemesi’nin ve
Trabzon Sulh Ceza Mahkemesinin
kararlar1 heniiz kesinlesmedi. Bu
nedenle, her iki dosyay1 da temyiz
ettik. Mahkeme kararlarinin dosya
icerigine uymadigini, eksiklerini,
delillerin  degerlendirilmedigini,
hatali degerlendirmeleri, eksik in-
celemeleri ayrintilartyla yazdik.

Ayrica, Istanbul Cocuk Agir Ceza
Mahkemesi, Ogiin Samast hakkin-
daki oOrgiit incelemesini siirdiirii-
yor, taleplerimizi bu davada ileri
siirmeye devam ediyoruz. Cocuk
Agir Ceza Mahkemesi heyeti de Is-
tanbul 14. Agir Ceza Mahkemesi
kararini dosyaya uygun bulmamis
olacak ki, Orgiit konusunda karar
icin ana davanin Yargitay’dan don-
mesinin beklenmesine karar verdi.
Bu davada son olarak Ergenekon
dosyasindaki Hrant Dink’le ilgili
bilgiler istendi, dosyay1 da cok iyi
inceleyen bu heyet, her ipucunu
degerlendiriyor, taleplerimizi aras-
tirtyor. Heyet ve biz elimizden gele-
ni yapiyoruz.

Istanbul Cumhuriyet Savcihigrnin
2007/972 sorusturma numarastyla
devam ettirdigi dosyaya, gectigimiz
yillarda oldugu gibi biitiin yeni bil-
gi ve bulgular1 sunuyoruz, sorustur-
manin derinlestirilmesi amaciyla
taleplerimizi iletiyoruz.

Avrupa Insan Haklar1 Mahkeme-
si'nin (ATHM) Hrant Dink karar
geregince yeniden acilacak sorus-
turmalar ve davalar var, etkili ve et-
kin sorusturmalar yapilarak kamu
gorevlilerinin yeniden yargilanma-
sin1 talep ediyor, bu konudaki tiim
bulgularimizi ve yorumlarimizi sav-
cilikla paylasiyoruz.

Tiirkiye hiikiimeti, {iye biitiin hiikii-
metler gibi AIHM kararlarinin icra-
sin yiikiimlenmistir. Kararlarin ge-
reginin yerine getirilip getirilmedigi
hususu, Avrupa Konseyi Bakanlar
Komitesi'nce yiiriitiiliir. Biz, belli
araliklarla Bakanlar Komitesi’ne ra-
por sunmaya devam ediyoruz.

Konuyla ilgili son gelismeleri, agi-
lan davalarda gelinen asamay1 ve
verilen kararlari, AITHM karar ge-
regince hala bir adim atilmamis
oldugunu, kararin icrasi yoniinde
sorusturmalarin yeniden ve hala
acilmadigini bu raporlarimizda an-
latiyoruz.

Hiikiimet de belli araliklarla eylem
planlar1 sunuyor komiteye, bu ey-
lem planlarini da tartistyoruz.

Hrant Dink’i 2004 yilinda Istanbul
Valiligi'ne cagirip tehdit eden iki
MIT gorevlisi hakkinda yiiriitiilen
ve zamanasimi nedeniyle takipsiz-
lik verilen dosyayla ilgili olarak da
ATHM’e basvurduk.

Ozetle, gerekli biitiin yasal yollar
kullanmaya devam ediyoruz.

Girisimlerimizden ve cabalarimiz-
dan su ana kadar somut bir kar-
silik alamadik. Ancak, hiikiimet
Meclis’e sundugu 4. Yarg: Paketi'ne
kamu gorevlilerinin 6liim vakala-
rinda yargilanabilmeleri icin ida-
renin sorusturma izni verilmesi
sartin1 kaldiran ve ayrica yeniden
yargillanmalarinin  6niinii  acan
diizenlemelere yer verdi. TCK 301.
Madde’si gibi bu konu da yol kaza-
sina ugramazsa, diizenleme bizim
1srarl taleplerimize uygun goriini-
yor. Sanirim sorusturma savcist da
4. Yargi Paketi'nin yasalasmasina
bekliyor.

® Mart ayinda Hrant Dink’in avu-
katlan olarak icinde 18 talebin yer
aldigr bir dilekceyi Istanbul Cum-
huriyet Bassavciligi’na verdiniz. Bu

dilekceyle ilgili bir gelisme oldu mu?

Mart ayinda verdigimiz 18 talepli
dilekceden sonra da yeni dilekce-
ler verdik, savcilara yeni bilgiler
ulastirdik. Ancak ilginctir ki, sorus-
turma dosyasina verdigimiz bunca
dilekce ve talebin akibeti hakkinda
somut bilgi icin dosyadan 6rnek
istedigimizde tiim dosya {izerin-
de gizlilik karar1 alindigimi 6gren-
dik. Bu durum sasirticiydi, ¢iinkii
AIHM’in Dink/Tiirkiye kararinda ve
baska kararlarinda acikca belirtil-
digi gibi, magdur yakinlarinin, bu
olayda Hrant Dink’in yakinlarinin
dosyaya erisiminin engellenme-
si kabul edilemezdi. Ayrica, Dink
ailesi vekilleri olarak parcalanan
ve karmasiklastirilan yargilama
siireclerinin biitiinii hakkinda bil-
gimiz vardi, bizim yardimimizdan
yararlanmayan bir sorusturma sii-
recinin yine eksik ve etkisiz olacak
aciktl. Bu nedenle, gizlilik kararina
itiraz ettik, reddedildi, buna iliskin
hukuki yollan kullanmaya devam
ediyoruz.

@ Istanbul Cumhuriyet Bassavci-
hgrmin gizlilik karan neden kaldinl-
muyor?

Istanbul Cumhuriyet Savcihigrnca
yiiriitiilen sorusturma dosyasinin
acildigr giinden bu yana alt1 yil
gecti. Bu alt1 y1l icinde sayisiz bas-
vurumuz ve sorusturulmasi icin
gosterdigimiz bulgular var. Bir so-
rusturma dosyast alt1 y1l agik tutu-
lur mu? Tutulduysa eger, ulasilmasi
cok giic ve zaman alan, cok onemli
sorusturmalar ve arastirmalar ya-
piliyor demektir. Iste bdyle olmadi-
81, 6nemli ve etkili bir sorusturma
yiiriitiilmedigi icin kamuoyunun
tepkisinden cekiniliyor bence. Ya-
kinda, 4. Yargi paketinin yasalas-
masindan sonra bazi kamu gorev-
lileri hakkinda sorusturma acilip
yine kamuoyu ve bizler oyalanacak
diye diisiiniiyorum.

® Dava ile ilgili karann ardindan ci-
nayetin arkasinda orgiit olup olma-
dig tartisildi. Mahkeme orgiit bu-
lamadi, sava “Orgiit ortada” dedi.

Ben sunu sormak istiyorum, mahke-
me “Evet, bu cinayet Orgiitlii bir ci-
nayettir ve arkasinda sunlar sunlar
vardir” dese ne olurdu?

Hrant Dink cinayetinin ardinda-
ki orgiit ortaya cikarilirsa, biitiin
siyasi cinayetler, gazeteci cinayet-
leri, faili mechuller c¢oziiliir. Yillar
Once, “Bu cinayet aydinlanirsa
Tiirkiye aydinlanir” demistim bir
roportajimda, bugiin de ayni seyi
soyliiyorum. Cinayetin ipugclar bizi
devletin derinliklerine gétiiriiyor,
hala korunan ve dokunulmayan...

@ Hiikiimet bu davada yapmasi ge-
reken neleri yapmadi?

Bu cinayetin biitiin ipuglar bizi
devletin derinliklerinde yer alan
ve hala dokunulmayan vyapilara
gotiirliyor dedim. Boylesi bir cina-
yetin aydinlatilabilmesi icin iste
bu yapinin iistiine gidilmesi ve ac1-
ga cikarilmasi gerekir. Bu adim da
ancak, siyasi cinayetlerin, komplo-
larin, biitiin pisliklerin kaynaklari-
nin acgiga cikarilmasini, bunlardan
beslenen ve bu yapmin iizerine
oturan devletin doniistiiriilmesini
amaclayan siyasi bir irade tara-
findan gerceklestirilebilir. Bu da,
siyasi iradenin bu konuda kararh
olmasiyla, savcilara biitiin kaynak-
larn, istihbari bilgilerin ve yapila-
rnn acilmasiyla yapilabilir ancak.
Hrant Dink cinayeti, daha baslan-
gicinda nasil bitmesi 6ngoriildiiyse
o dogrultuda vyiiriidii ve kararlar da
buna uygun verildi. Biitiin bulgula-
rmiz gormezden gelindi, talepleri-
miz reddedildi, sanki oniimiize bir
duvar oOriilmiistii ve biz bu duvar
asamadik. Bu duvar ancak, hiikii-
met tarafindan kaldirilabilirdi. Bu
yapilmadi. Darbe girisimlerine, 28
Subat’a verilen destek bu davaya
verilmedi.

® Dava sonucunda “Bizimle dalga
geciyorlar” kamsimn olusmasimn
nedeni nedir?

Bes yil, bu davanin delillerini g&s-
termekle, cinayetin ardindaki giicii
ve Orgiitii savcilara, hakimlere an-
latmakla gecti. Cinayet giinii, hatta
cinayet aninda cinayet mahallin-
de bulunan orgiit tiyelerini, bizim
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gordiiglimiiz ve orgiitii desifre ede-
cek ipuclarini gostermekle, arasti-
rin, bulun demekle gecti. Kimilerini
hic gérmediler, gbrmek istemediler,
kimilerini ise arastiriyormus gibi
yaptilar. Anlattiklarimizi kamuoyu
anladi, gosterdiklerimizi gordii, an-
cak yargi bu konuda {ic maymunu
oynadi. Bes yil boyunca havanda
su doviildii adeta. Sonunda ka-
muoyunun tepkisini ceken o karar
okundu. Bu davanin, davalarn,
sorusturmalarin takipgisi avukat
olarak siz olsaydiniz ne diisiiniir-
diiniiz?

@ Hrant Dink’in oldiiriilmesine gi-
den siirecte, ozellikle Tiirkiye'de ya-
sayan azinliklarla ilgili konularda
sistemli bir faaliyet yiiriitiildiigiinii
goriiyoruz. Neden?

Toplumsal hafizaya yerlestirilen ve
yeni kusaklara aktarilan korkular,
Sevr paranoyasi canlandirilmaya,
azinliklara da ‘Bakin sonunuz ayni
olacak’ mesaji verilmeye calisiliyor
bence. Misyonerlik, bu toplumun
hafizasina, Batr'nin azinliklarla ilis-
kisi olarak kazindi. Avrupa Birligi
siireci nedeniyle bu siire¢ sonucun-
da kurduklar yapinin, statiikonun
degisecegini, ellerindeki giicii kay-
bedeceklerini diisiiniiyorlar. Bu ne-
denle misyonerlik, Hiristiyanlik ve
azinliklar, MGK kararnyla i¢ tehdit
kapsaminda ©ne aliiyor. ‘Asilsiz
soykirim iddialariyla miicadele ko-
ordinasyon kurulu’ olusturuluyor,
devlet biitiin kurumlariyla seferber
ediliyor.

@ Hrant Dink’e yonelik kampanyada
basimin gercekten etkili bir rol oyna-
digim goriiyoruz. Sizce basin Hrant
Dink’in éldiiriilmesinde nasil bir rol
oynadi?

Hrant Dink cinayeti, cinayet 6nce-
sinde onun hedef gosterilmesi, yal-
nizlastirilmasi, ‘Tiirklere hakaret
eden bir Tiirk diismanr’ olarak yaf-
talanmas1 planlanarak gercekles-
tirildi. Bu siirecin sonunda da ona
ofke duyan, kafasi1 bozulan bir ya
da birkac milliyetci gencin bu‘Tiirk
diismanr’'m gelip 6ldiirmesi iizerine
kurgulandi. Kurgulanan bu senar-
yoya inanmamiz istendi. Biitiin sii-
rec, bu kurgu iizerinden vyiiriitiildii.
Iste basin, cinayete giden siirecte,
yani onun hedef gosterilmesi, yal-
nizlastirilmasi ve ‘Tiirklere hakaret
eden adam’ olarak lanse edilmesi
siirecinde iizerine diisen rolii eksik-
siz oynadi.

@ 2008deki bir roportajinizda Erge-
nekon ve Hrant Dink davast ile ilgili
olarak, “Bu iki dava mutlaka birbiri-
ne degecek. Ciinkii Dink cinayeti Er-
genekon cetesiyle baglantili. Ergene-
konculann Dink cinayetinin hazirlik
siirecinde cok biiyiik rolii var. Dink
cinayetiyle Ergenekon’un kalbine gi-
dilebilir” dediniz. Bugiinden geriye
dogru baktigimzda bu iki davanmn
birbirine gerektigi ya da sizin diisiin-
diigiiniiz kadar degdigini diisiiniiyor
musunuz?

Bugiinden baktigimda da aymn sey-
leri soyliiyorum. Evet, bugiin Erge-
nekon davasinda yargilanan bazi
saniklar, Dink’i hedef gOsterme,
yalnizlastirma ve onu nefret nes-
nesi haline getirme siirecinde aktif
rol oynadi. Bu nedenle, cinayetin
Oncesiyle birlikte arastirilmasi ge-
rektigini ilk giinden baslayarak
siirekli dile getirdik. Bir cinayet
davasinda sorusturmay1 yiiriiten
savcilarn ilk yapacag islerden biri
de maktuliin yakinlarini dinleye-
rek, cinayet hakkindaki goriislerini

almak, kim ya da kimlerden siiphe-
lendiklerini sormak, tehdit edilip
edilmedigini arastirmaktir. Cina-
yetin hemen ardindan Dink ailesi
bireyleri, savcilara verdikleri ifa-
delerde, Hrant Dink’in kimler ta-
rafindan tehdit edildigini, isimler
de vererek sikayetci oldular, ancak
savcilar bu ifadeleri zapta gecirmek
disinda hicbir sey yapmadi. Dink,
oldiiriilmeden bir hafta once iki
yaz1 yazmisti ve bu yazilardan biri,
oldiiriildiigii giin Agos gazetesinde
yaymlanmisti. Cinayetle birlikte
hemen biitiin basin, Dink’in bu iki
yazisina yer verdi. Bu yazilarinda
Hrant Dink, cinayetin gdriinen fa-
illerini gosteriyor, ‘ancak biliyorum
ki bu yap1 bunlardan ibaret degil’
diyordu. Savcilar bunu da gormez-
den geldi. Sonra biz defalarca bunu
dile getirdik, bu isimler ve olaylara
dikkat cektik, Ergenekon dosyasin-
dan ve bagka kaynaklardan elde
ettigimiz yeni deliller sunduk, ama
biitiin cabalarimiz bosa cikt1. Evet,
cinayetin ardindaki yapinin orta-
ya cikarilabilmesi icin bu izler, bu
ipuclar degerlendirilmedi, oysa bu
isimler ve ipuclarn bizi cinayeti ger-
ceklestiren yapiya gotiirecekti.

® 301. Madde, 4. Yargt paketin-
den cikanldi. Hrant Dink’i 301den
mahkiim eden hakim ombudsman
oldu. Bu gelismeleri nasil degerlen-
diriyorsunuz?

AIHM 2010 Dink/Tiirkiye kararinda
ve 6zellikle 2011 Akcam/Tiirkiye ka-
rarinda bu maddenin 6ngoriilebilir
olmadigini, yani yasallik ilkesine
aykir oldugunu tespit etti. Ongo-
riilebilirlik sarti, yasa maddesi-
nin somut olmasini, belirsizlik ve
muglaklik icermemesini sart kosar.
Oysa bu madde keyfi yorumlara

aciktir. AITHM’in s6z konusu iki ka-
rar1 nedeniyle Tiirkiye 301" acilen
kaldirmahdir. AIHM’in  yetkisini
kabul etmis olan Tiirkiye’nin baska
sans1 ve liiksii yok. Bu madde asil
olarak devleti bireye karst koru-
may1 hedefleyen bir maddedir ve
giiniimiiz demokrasilerinde kabul
edilebilir hicbir tarafi yoktur. Ciin-
kii evrensel hukuk ilkelerinin ge-
cerli oldugu demokratik toplumlar-
da birey devlete karsi korunur. TCK
301/1 maddesindeki “Tiirk milleti”
kavrami, Anayasa'nin baslangic
hiikiimlerindeki tanima uygun ola-
rak ve degisiklige ragmen hala irkci
bir ulusculuk anlayisiyla yorumla-
niyor. Ayrica, 301/1 maddesinde ta-
nimlanan sug tiirii, milli ve manevi
degerlere yoneltilen saldirilar yap-
tirima bagliyor. Bu tiir suclarda yar-
gic, toplumsal tepkilerin etkisiyle
kendi degerlerine de saldirida bu-
lunuldugu diisiincesiyle taraf ola-
biliyor ve yasayi esitlige aykiri, ay-
rimct bir zihniyetle uygulayabiliyor.
Bu maddenin bu haliyle hala ceza
kanunu icinde muhafaza edilmesi,
reform paketleri ile yasalastirilma-
ya calisilan diger diizenlemeleri de
anlamsiz hale getiriyor.

Ombudsman meselesine gelince,
Omeroglu kamuoyunu yaniltiyor,
yanlis yonlendiriyor. Hrant Dink,
Omeroglu'nun  verdigi  Yargitay
Ceza Genel Kurulu kararim 6gren-
diginde, ‘Bu benim &liim ferma-
nim’ demisti. Ayrica, en 6nemlisi,
ortada AIHM’in 24 Aralik 2010 tari-
hinde kesinlesen Dink/Tiirkiye ka-
rar1 var. ATHM, altinda Basdenetci
Omeroglu'nun imzast da bulunan
karar icin, “Hrant Dink’i 6liimciil
bir saldirinin ortasina atan karar”
nitelemesinde bulunmustu. Al-
tinda kendi imzas1 bulunan karar
hakkinda, “Karar dogru da olabi-
lir, yanlis da. Bu konuda 1srarci
degilim. O zaman pozitif hukuku-
muzdaki 301. Madde’yi 6yle deger-
lendirmisiz” diyen Omeroglu ile
ilgili olarak su sorulari yine tekrar-
liyorum: Omeroglu, Avrupa Insan
Haklar1 S6zlesmesi, ek protokolle-
ri, Anayasa 90. Maddesi’ni pozitif
hukuktan saymiyor mu? AIHM’in
Dink-Tiirkiye kararina ragmen hala
‘karar dogru da olabilir, yanhs da’
demek ne demektir? Yanlis oldu-
gunu soylemek bu kadar mi zor?
Kamu Basdenetcisi olarak, ATHM’e,
AIHS’e 6nem vereceginizi séylemis-
siniz, Dink kararindan sonra kendi
kararinizin hala dogru mu yanlis
m1 oldugu konusunda bir karar
veremiyorsaniz o zaman ‘hukukun
iistiinliigii, ozgiirliikler, tarafsizlik,
bagimsizlik’ gibi sézlerinize nasil
inanalim? v
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TURKIYE CUMHURIYETI’NIN
SIRRI BU KANUNLARDA

Taner Akcam'in
ogrencisi

Umit Kurt ile
birlikte yazdigi
Kanunlarin
Ruhu — Emval-i
Metruke
Kanunlarinda
Soykirimin izini
Siirmek, iletisim
Yayinlari'ndan
ciktl. Pek

cok sarsici
bilinmeyeni
ortaya

cikaran kitap
uzerine Yalgin
Erglindogan,
sicagl sicagina
Taner Akcam ile
konustu.

Kanunlarin Ruhu - Emval-i Me-
truke Kanunlarinda Soykirimin
Izini Siirmek

Taner Akcam - Umit Kurt

fletisim Yayinlari, 2012.

@® Yalcin Ergiindogan: Kanunla-
rin Ruhu adl yeni bir calisman su
giinlerde Iletisim Yaywnlarn’ndan
cikti. Soyle bir géz atinca bile, ki-
tapta gene pek cok bilinmeyenin
giin 1s1gina cikanldigr anlasiliyor.
Bir de bu kez kitap, ortak bir calis-
ma. Kitab1 bize biraz tamtir misin?

Taner Akcam: Kanunlann Ruhu
kitabin1 6grencim Umit Kurt ile
birlikte yayinladik. Zaten onun,
Emval-i Metruke ile ilgili kanun
ve kararnameleri bir araya top-
lamasi, 6zetlemesi olmasaydi bu
kitap cikmazdi. Umit, Antep iize-
rine calisiyor. Cevabimi aradigi
sorulardan bir tanesi, 1915 yilinda
Antep’te Ermenilere ait mal var-
liklarina ne oldugu... Bu nedenle
Emval-i Metruke kanunlarini ¢ok
iyi bilmesi gerekiyordu. Bir yil bo-
yunca bulabildigimiz her kanun
ve kararnameyi okuduk, anlama-
ya ve yorumlamaya calistik.

Bu kanun ve kararnamelerin dili
cok agdali, anlamak miimkiin de-
gil. Ornegin, Lozan Antlasmasr’nin
yliriirliige girecegi 6 Agustos 1924
tarihinden 15 giin kadar 6nce, 20
Temmuz 1924 tarihinde, Lozan’a
uyum cercevesinde yayinlanan
711 numarali bir kararname var.
Abartisiz soyliiyorum, galiba en
az yiiz defa okumusuzdur, 6nceki
ve sonraki kararnamelerle kiyas-
layarak. Zaten calisma sirasinda
fark ettik ki, kimse bu kanun ve
kararnameleri dogru okumamis
ve kimse de bilmiyor. Oysa Cum-
huriyet’imizin sirr1 bu kanunlarda
yatiyot...

Ben 2008de lletisim Yayinlarin-
dan cikan Ermeni Meselesi Hal-
lolunmustur kitabimdan bu yana
Emval-i Metrukeler {izerinde ca-
listyordum. Konuya 6zel bir ilgi
duymamin nedeni de, Ittihatci-
larin insanlara gostermedikleri
0zeni, Ermeni mallar1 konusunda
gostermis oldugunu fark etmis ol-
mamdi.

@® Ermeni meselesi konusunda
bunca calisma yapmis olmana
ragmen, galiba sen bile kitabi
yazarken bilmedigin pek cok sey
ogrendin, sohbetimizdeki ifadele-
rinden onu cikartyorum. Bilmem
yaniliyor muyum?

Hayir, kesinlikle yanilmiyorsun.
Aslinda 6grendiklerim benim i¢in
de sok edici seyler. Cok seyi bir
nevi “yiiziim kizararak” &gren-
dim. Kitab1 okuyunca, sasiraca-
giniz, hayret edeceginiz bilgiler
var. «Boyle seyler de mi olmus»
diye soracaginiz ve “Bunlar1 nigin
bilmiyorduk, niye, nasil bizden
sakladilar» diye belki 6fkelenece-
giniz seyler... Sadece kendi 'cahil-
ligimiz' degil sorun, bu bilgilerin
bizden saklanmis olmasi1 daha
onemli. Sonucta, bu devlette, bu
biirokraside birilerinin bunlari
bildiklerini de anliyorsunuz. O za-
man ne kadar zavall1 bir durumda
oldugunuzu goriiyor, hissediyor-
sunuz. Demek ki, diyorsunuz, bu
devlet tiim bunlan bilerek yillarca
bizimle alay etti.

Sana yasadi§im bu soka iliskin
bir 6rnegi anlatayim. Amerika'ya
1999'da ilk geldigimde, Ermeniler
bana gelip «Tiirkiye'yve gidersek
bizi tutuklamazlar degil mi?» diye
soruyordu. Ben de 'eski, hizl1 bir
Tiirk solcusu', olarak «Aptal mi
bu insanlar, su sorduklar1 soruya
bak» diyordum. «Yok kardesim»
diye kisa sert cevap veriyordum,
«bir sey olmaz, bak ben bile gi-
dip geliyorum». Cevap olarak di-
yorlardi ki, «Aman ismimizden
Ermeni oldugumuzu anlarlar,
tutuklarlar.» Ben gene, «Ya siip-
hanallah» cekip icimden «bunlar
gercekten saskin yahu» diyor-
dum. Sonra da, «Sen nerede dog-
dun, Amerika'da... Tiirkiye'de bir
sucun var m1? Yok, O zaman niye
gidemeyesin, kardesim» diyor-
dum, yan kizarak. «Korkma git,
bir sey olmaz...»

Kitab1 yazarken, yiiziim kizara-
rak, benim haksiz, bu sorulari so-
ranlarin hakli oldugunu gérdiim,
o0grendim. Elbette simdi isteyen
Ermeni gidebilir Tiirkiye'ye. Ama
1920'lerde doénenlere gercekten
boyle davranmiglar. Girisler ya-
saklanmis, normal pasaport ile
gelenler sinirda tutuklanmis. Us-
telik bunlar1 hepsinin kanunu
var: 1918 Pasaport Kanunu ve 1924
Sey-ii Sefer Talimatnamesi.

Hatta bu yetmemis, 1920’lerde do-
nemin Birlesmis Milletler’i olan
Milletler Cemiyeti’nin miilteciler

icin cikarttigi Ozel pasaportlarla
seyahat edenleri de sokmamislar
iilkeye.

Bugiin, siyasi nedenlerle yurt di-
sina ¢ikmis olan miilteciler bilir.
Gittikleri {ilkede siginmaya bas-
vururlar, sig§inmalar1 kabul edi-
lince iltica pasaportu verilir ve bu
pasaportla istedikleri gibi seyahat
ederler. Hatta bircok iilkeye vize
bile almalarina gerek yoktur bu
pasaportlarla. Bu pasaportlarin
hikayesi 1917 Ekim Devrimi'ne ve
Ermeni soykirimina kadar geri
gider. Once Bolsevik devrimin-
den kacan Ruslar, sonra Ermeni-
ler uluslararasi diizeyde taninan
miilteci sifatina kavusur ve seya-
hatleri icin kendilerine 'Nansen
Pasaportu' olarak bilinen 6zel
seyahat belgeleri verilir.Tiirkiye,
1938’de Pasaport Kanunu’nda
yaptig1 diizenlemelerle bu pasa-
port sahiplerinin de iilkeye girisi-
ni yasaklar. Yani siirgiin ve 6liim-
lerden sag kalip binlerce yildir
yasadiklar1 topraklara donmek
isteyen Ermenilerin suratlarina
kapatilmis tiim kapilar. Bilmiyo-
ruz tiim bunlari.

@ Peki niye istemiyorlar bu insan-
lann gelmesini?

Sorunun cevabi Lozan’in bilinme-
yen tarihinde gizli. Lozan’da Tiir-
kiye Ermenilerin mallarin1 ken-
dilerine geri vermeyi kabul eder.
Hem de en az 5-6 ayr1 madde ile.
Lozan’a gore, antlasmanin yiiriir-
liige girecegi 6 Agustos 1924 tarihi
itibariyla malinin basinda olacak
her Ermeni’ye veya mirascisina
emval-i metrukenin geri verilmesi
gerekiyordu. 28 Mayis 1928’de ya-
pilan degisiklikle de malin degil,
degerinin 0denmesi kabul edile-
cektir. Eger Ermeniler gelirlerse
mallarini  geri alabileceklerdi.
Amac bunu engellemek. Nitekim,
bu haktan yararlanip donmek is-
teyenler olur. Bunlar sinirda hig-
bir gerekce gbéstermeden tutukla-
nir ve geri gonderilir. Riisvet verip
girmeyi basaranlar ise hiikiimet
krizine yol acar. Tiirkiye 1924 yi1-
linda bu riisvet skandallariyla cal-
kalanir. Sebebi de 3—4 Ermeni’nin
gelip mallarini geri istemesidir.

Isin bir de yiiz kizartic1 tarafi
var: Lozan goriismeleri sirasinda
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Tiirkiye Hiristiyanlarin mallarina
el koymakla suclaniyor. Bunun
tizerine Tiirk Hiikiimeti, Lozan’a
yolladig1 cevap yazilarinda mea-
len, “Hasa bdyle bir niyetimiz yok,
biz sadece kayp ve firarda olan va-
tandaslarimizin mallarimin basina
bir is gelmesin diye, mallan onla-
nn adina koruma altina aliyoruz”
diyor. Ciinkii “Evet, el koyuyoruz”
deseler, hirsiz durumuna diise-
cekler.

Ama sonra, “mallarini koruyoruz”
dedikleri vatandaslar gelip “ver
malim1” diyecekleri icin, kapilar
ylizlerine kapatiliyor. Yani devlet
hirsizlik yaptigini bile bile hirsiz-
lik yapiyor. Boyle yiiz kizartici bir
sucu bilerek isleyen bir devletin
vatandaslariyiz biz. Ermeni soy-
kirimi nedeniyle bu denli giiriiltii
koparmalarini ben daha iyi anli-
yorum simdi. Clinkii konu kendi
ahlaksizliklarini da ortaya ¢ikar-
tiyor.

® Bu konu Lozan’da goriisiilmiis
mii yani?

Evet, bilmedigimiz bir hikaye de
bu. Lozan’da konu bircok defa ele
alindi ve her seferinde Tiirkiye
emval-i metrukeleri sahiplerine
(eger hayattalarsa veya mirascisi
varsa) iade etmeyi kabul etti.

Konu Lozan’da dort ayr bicimde

ele alindi. Burada sadece iki ta-
nesini sayayim. Birincisi, ‘Siyasal
Hiikiimler’ baslikli I. B6liim II. Ke-
simde 30. ve 36. maddelerde yer
alan ‘Uyrukluk’ ile ilgili hiikiim-
ler; ikincisi ‘Ekonomik Hiikiim-
ler’ baslikli III. Boliimde, 65. ve
72. maddeler arasindaki ‘Mallar,
Haklar ve Cikarlar’ ile ilgili hii-
kiimler. Ortaya cikan sorunlarin
coziilebilmesi icin, 65-72 madde-
lere gore, Karma Hakem Mahke-
mesi kurulmasi kararlastirildi. Bu
mahkemelerin gbérev ve calisma
kosullar, III. Boliim V. Kesimde
‘Hakemlik Karma Mahkemesi’
baslig1 altinda 92. ve 98. maddeler
ile diizenlendi. Bu mahkemelere
basvurup malim1 almay1 basaran
Ermeniler de vardir.

Burada ayrintisina giremeyece-
gim, ama su kadarini soyleyeyim.
Ornegin, Lozan Antlasmasrnin
58. maddesine gore Paris’te ku-
rulan bir komisyon, Agustos 1914
tarihi oncesi Ingiliz, Fransiz ve
italyan vatandas: olmus Ermeni-
lere tehcir ve 6ldiirmeler nedeniy-
le tazminat 6dedi. Yani soykirim-
dan dolay1 tazminat 6denmesi,
Lozan Antlasmasr’nin bir sonucu
olarak 1923 sonrasi giindeme gel-
di. Bu Ermenilere, 6ldiiriilen her
kadin ve her cocuk icin belli bir
O0deme yapildi. Daha bunun gibi
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bilmedigimiz, bizden saklanan

neler neler var.

Rahmetli Hrantin 2005 yilinda
Nese Diizel’e soyledikleriyle bi-
tirmek isterim konuyu: “Erme-
ni miilkleri meselesi hakikaten
Tiirkiye’nin su anda gelecege ilis-
kin en dcii konusu, en korkung
konusudur. Zaten bu iilkede dlen-
lerden ziyade kalanlar iizerine ko-
nusmak daha zor.”

Nese Diizel’in “Niye” sorusuna ise
su cevabi veriyor Hrant o roportaj-
da, “Clinkii inanilmaz haksizlik-
lar ortaya c¢ikacak. 'Ermenilerden
kalan mallar kimlere paylastinldi,
neler, kimler ne oldu?' diye sorul-
sa, bu cok biiyiik sarsinti yaratur.
Ciinkii iilkeye belletilmis bir tarih
coOkecektir. Eger bu tarih yanhs an-
latildiysa, o zaman baska seyler de
yanls anlatilmustir diisiincesi top-
luma yayilacak. Tiirkiye'de 6nemli
bir déniisiim olacak.”

Benim tek {imidim kitabin boyle
bir tartismay1 baslatmasi. v
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ERMENILER VE HOMOJEN
TURK ULUS DEVLETi PROJESIH

Yalcin Ergiindogan gectigimiz giinlerde iletisim Yayinlari tarafindan
yayinlanan Ruhu - Emval-i Metruke Kanunlarinda Soykirimin izini Stirmek
kitabinin yazarlarindan Clark Universitesi Tarih Béliim{i, Holokost ve
Soykirim Calismalari programinda doktora calismalarini yiiriiten Umit Kurt
ile konustu.

® Yalan Ergiindogan: I-
gili kamuoyu sizi yine Ileti-
sim Yaywlan'ndan c¢ikan Tiirk
Yurdu’'nda Milliyetciligin Esaslarn
kitabimizla tamiyor. Resmi tarihin
kalhplanmin disina ¢ikmaya cali-
san genc bir tarihcisiniz. Bize biraz
kendinizi tamtir misimiz?

Umit Kurt: Su anda Taner
Hoca’yla doktora ¢alismalarimi
stirdiirmekteyim. 1915-1922 arasi
donemde Antep Ermenilerinin
mallarinin tehcir ve soykirim es-
nasinda nasil el degistirdigi ve
burada zenginligin kaynag {ize-
rine bir doktora calismasi yap-
maktayim. Arastirmamda bolca
Ermenice kaynak kullanacagim.
Bu anlamda literatiire Ermenice
kaynaklarin kazandirilmasi aci-
sindan énemli bir katki saglayaca-
g1 iimit ediyorum. Ermenice ve
Osmanlica biliyorum. Taner Hoca
ile 2010 yilindan beri uyumlu ve
verimli bir sekilde calisiyoruz.

Boyle alaninda bir numara olan
bir tarihc¢i ve vicdan sahibi insan-
la calismaktan mutlu ve gururlu-
yum. Destegi ve bana actig1 yol
gercekten cok degerli.

@ Yillardir Ermeni sorunu iizerine
calisan Taner Akcam, kitabimzla
ilgili yaptigim sédyleside edindigi
yeni bilgiler icin “Benim icin de
sok edici seyler” ifadesini kulland..
Eristikleriniz arasinda sizi de sar-
san belge ve bilgiler oldu mu?

Karsilastigimiz bazi belge ve bil-
gilerin ilke olarak hukuk norm-
lart {izerine oturmasi beklenen
bir devletin nasil ayan beyan
“yavuz hirsiz” olabilecegine dair
bize sundugu noktalar “Vay be!”
dedirtecek cinstendi. Lozan’da
Emval-i Metrukeler konusunda
Tiirkiye’nin bir taraftan o6zellik-
le ‘Mallar, Haklar ve Cikarlar’ ile
ilgili yapilan diizenlemeler ve
‘Uyrukluk’ konusunda iizerinde
anlasilan hiikiimler nedeniyle

mallarin sahiplerine iade edilece-
gi ilkesini kabul etmek zorunda
kalmasi; ama o6biir taraftan Tiir-
kiye disinda kalmis Ermenilerin
gelmeleri ve mallarini almalarina
elindeki tiim imkanlar1 kullana-
rak engel olmaya c¢alismasi daha
once Lozan Antasmasr’nin uzma-
n1 olduklarini iddia eden arastir-
macilar ve tarihciler tarafindan
bile giin yiiziine ¢ikarilmamis son
derece 6nemli noktalar.

Lozan'in Cumhuriyet’in kurucu
elitleri tarafindan neden bu
kadar kutsandigi ve Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin resmi temelle-
rini atan bir anlasma olarak ulu-
sal bellekte merkezl bir yer teskil
etmesi, Ermenilere ait Emval-i
Metrukelerin geri verilmemesi
adina i¢ hukuka doniik biitiin ya-
sal enstriimanlarn seferber edi-
lerek gosterilen insaniistii caba
ve soykinmdan kurtulan Erme-
nilerin toplu halde memleketle-
rine donmelerinin engellenmesi

baglaminda diisiiniildiigiinde
anlam Kkazaniyor. Bu cercevede,
Lozan goriismeleri esnasinda Is-
met Indnii baskanlhigindaki Tiirk
heyetinin bahsi gecen konularda
takindig1 tavir, icine diistiikleri
zor durum ve verdikleri taahiitleri
yerine getirmemek adina goster-
dikleri yaklasim 6nemli.

Aklimda yer eden bir belge, 1918
Subat’inda bakanliklar arasi bir
komisyon tarafindan hazirlanan
bir rapor. Emval-1 Metruke kanun
ve kararnamaleri hicbir surette
Ermenilerin mallarn iizerindeki
haklarini esasta reddetmemekte.
Bu nedenle bu kanun ve kararna-
meler, Ermenilerin mallan {ize-
rindeki tiim haklar kaybettikleri
ve bu mallar1 geri alamayacaklari
tezinin gerekcesi olarak kullanila-
maz. Hatta bizim kitapta iddiamiz
o ki, mevcut kanun ve kararname-
ler, Ermenilerin hila mallarin asil
sahipleri olduklar1 ve kendilerine
geri verilmesinin zorunlu oldugu
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tezi icin temel dayanak olarak da
kullanilabilir. Clinkii tiim bu ka-
nunlarin ana 6rgiisii, Ermenilerin
bu mallarin ilk sahipleri olduklar
ve karsiliklarinin kendilerine ve-
rilecegi ilkesi ekseninde kurgu-
lanmistir. Bu noktadan hareketle
1918 tarihli rapor da ittihat ve Te-
rakki hiikiimetinin bu durumun
farkinda olduguna isaret ediyor.
Raporda,“Ermeni emvadl-i metru-
kesine bir vaz’iyet-i kanuniye tayin
olunmus ise de hazine-i evkdf ve
maliyeye miidevvere [devredilmis]
emvdlin bedellerinin ber-mucib-i
kanun [kanun geregince] sahipleri-
ne i’tds1 muktezi [verilmesi gerekli]
iken simdiye kadar bunlarin verile-
memesi” denerek, bu tarihe kadar
Ermenilerin mallarinin karsilikla-
rinin verilmemis oldugu acik ola-
rak kabul edilir.

Ve “Kanun-1 mezkiir ahkdmina
tevfikan [sozii gecen kanuna uy-
gun olarak] emvali tasfiyeye tabi
tutulanlanin  hukuk-1 tasarrufiye-
lerinin izalesi dahi ber-mucib-i
kanun [kanun geregi] bedellerinin
tesviyesiyle mesrut [6denmesi sar-
tiyla] bulundugundan ve emvdl-i
mezkiireye vdz’-1 yedd olunurken
[el konarken] sahiplerinin bunlara
taalluk eden haklarnim ve bu hak-
kin istifast yolundaki miiracaati
nazar-1 dikkate almamak muvdfik
olamayacagindan kanunun irde
eyledigi  [gosterdigi] safahdt-
muameldtin [muamele safhalan-
mn] bir an evvel ifa ve ikmali el-
zem bulunmakta” oldugunun alt1
cizilir. Raporun dili son derece
sarih ve net. Ermenilerin malla-
rnin karsiliklart 1918 Subat ay1
itibariyla heniiz daha kendilerine
verilmemis. Rapor, kanunun ge-
reginin bir an evvel yerine geti-
rilmesini ve mal sahiplerinin var
olan haklarinin dikkate alinarak,
mallarin karsiliklarinin kendileri-
ne verilmesini istiyor. Ve bu duru-
mun bdyle oldugunu kabul eden
de ittihat ve Terakki hiikiimetinin
bizatihi kendisi.

@ Gaziantep’te Ermenilerin tehcir
ve soykinm esnasinda mallarnmn
nasil el degistirdigi iizerine dok-
tora calismasi yapiyorsunuz. Bu
calismalanmz sirasinda bu kitaba
girmeyen ya da daha sonraki ya-
yinlar icin beklettiginiz ilging bilgi-
ler var mi?

Esasinda cikis noktam soykirim
gibi sosyal, politik, ekonomik
ve Kkiiltiirel boyutlar1 olan Kitle-
sel katliamlarin ve etnik temiz-
lik olaylarinin toplumsal destek,
mesruiyet ve riza mekanizmalari
olmadan gerceklesemeyecegi fikri

idi. Antep 6zelinde de bunun bu
sekilde vuku buldugu argiimani
iizerinde hareket ettim. Su ana
kadar eristigim belgeler 1s181nda
ilk elde sunu soyleyebilirim: An-
tep Ermenilerinin tehciri ve katli-
am1 Antep’teki yerel elitlerin ciddi
destegi sayesinde gerceklesti. Bu
yerel elitler ittihatcilarin merkez-
den aldig1 kararlar1 uygulama isi-
ni Ermenilerin tasinir ve tasinmaz
mallarinin kendilerine verilecegi
vaadi ve motivasyonuyla titizlik-
le yerine getirdi. Isin ilginc tarafi,
Antep’te kimlikleri, adlar1 sanlar
belli olan dénemin bu yerel elit-
leri 1950’li, 1960’11 yillarda Tiir-
kiye’deki tasra burjuvazisinin de
temelini olusturmustur. Bugiin
Antep’te Ermenilere ait bircok
mal, miilk, ev, arsa gibi tasinmaz
malin iizerinde bu elitler otur-
makta. Ermenilere ait evlerin bir
kismi kafe olarak isletilmekte,
bir Ortodoks kilisesi cami olarak
kullanilmakta ve bircok han, bag,
bahce, tarla bu yerel elitlerin zen-
giliginin kaynagini olusturmakta.

Somut bir 6rnek vereyim; arastir-
mam sirasinda elde ettigim bul-
gulardan biri bu. Temmuz 1915 so-
nuna dogru Antep Ermenilerinin
Der-Zor’a siirgiinii gerceklestirilir,
15 bine yakin Ermeni, Antep’te-
ki Ittihatci dernek iiyelerinin ve
sehrin muteber yerel elitlerinin
dogrudan katkisiyla Der-Zor’a
tehcir ettirilir. Siirgiinii gercek-
lestiren bu gruplar siirgiin edilen
Ermenilerin mallarina el koymak
amacindadir. Isi garantiye almak
icin bir yiiriitme komitesi olustu-
rurlar. Bu komiteyi temsilen seh-
rin ileri gelenlerinden Dabbag
Kimazade, Nuribeyoglu Kadir ve
Hacihalilzade Zeki Der-Zor’a gider
ve mallarina konmak istedikleri
Antep Ermenilerinin icinde bu-
lunduklar1 kosullarin gercekten
onlarin Antep’e geri donmesini
ve hayatta kalmalarini imkansiz
kilacagimi1 kendi gozleriyle goriip
emin olmak isterler.

@ Anlasildigi kadanyla Tiirkiye'de
devlet resmen ‘hirsizhik’ yapmis.
Bu kadar yil bu yiiz kizartict sugu
nasil gizleyebilmis devlet? Bu ka-
dar biiyiik yalanlar iizerine ku-
rulmus bir tarihi bu toplum daha
uzun yillar sirtinda tasiyabilir mi?

Buna ‘gizlemek’ denir mi, bile-
miyorum. Sonug itibariyle biz bu
hirsizlig1 devletin kendi cikardigi
hukuki metinlerden ortaya ¢ikar-
maya calistik. Devlet aciktan 'hir-
sizim' diyemedigi icin hukukun
ona sundugu nimetlerden kil1 kirk
yararak faydalanmaya calisiyor,
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ancak burada Onemli gerilimler
ve celigkiler yasiyor. Zira el koydu-
gu, islettigi ve gelirini kullandig:
Ermenilere ait mallarin sahiple-
rinin Ermeniler oldugunu hicbhir
yasal metinde inkar etmiyor, ede-
miyor. Ama bu metinler onun bu
clirimiinii hasir alt1 etmek icin
her durum ve kosulda devreye so-
kuluyor. Hirsizlig1 asikar hale ge-
tirecek ve Ermenilere mallarinin
ya da en azindan bunlarin karsi-
liklarinin verilmesinin zorunlu ol-
dugu her yeni durumda baska bir
hukusal mekanizma gelistiriliyor
ve bunun 6nii kapatiliyor.

Ancak devletin yasadig1 gerilim
ve celiski yine de bitmiyor. Ciinkii
kendi varli§imizi digerinin yoklu-
gu tlizerine kurdugumuz icin, bu
varlik iizerine her konusma hize
iirkiintii ve korku veriyor. Ulke-
mizde Ermeni sorunu iizerine ko-
nusmanin ana zorlugu bu varlik-
yokluk ikileminde yatiyor. Ermeni
mallarinin gasp ve yagma edilme-
si yiiz kizartic1 ahlaki bir suctur
ve Tiirkiye bu sucun islendigini
bildigi icin saldirgandir.

Simdiye kadar anlatilanlar, tari-
hin ulusal devleti ve ulus kimli-
gini tabulastirdigini ve her seyin
belirleyicisi haline getirdigini
gbsterdi. Bu nedenle Tiirk ulusal
tarihine ve onun resmi tarih ya-
zimina yonelik elestirel bir bakis
acis1 gelistirmemiz elzem ve artik
kacinilmaz.

Kemalizm'in  olusturdugu ho-
mojen Tiirk ulus devleti projesi
1930'larda toplumsal bir riza ve
mesruiyet mekanizmasina sahip
olmasa da, bir bicimde bir ‘top-
lumsal sodzlesme’ meydana ge-
tirmisti. Bu toplumsal s6zlesme
1960'larda ve 7o'lerde Ozellikle
solun Kemalist olmayan varyant-
lan tarafindan sarsilir gibi oldu.
Ancak asil art¢1 soku yasatan 1980
déneminden sonra Kiirt sorunu-
nun Kendini artik iyiden iyiye
dayatmasiydi. Bugiin Tiirkiye'de
Kiirt meselesi ile ylizlesme acisin-
dan ciddi pozitif adimlar atildi,
atiliyor.

Aymni siirecin Ermeni meselesinin
tartisilmas1 ekseninde de yavas
yavas basladigini gériiyoruz. Bu-
giin Kemalizm’le ve onun yuka-
ridan asagiya yarattigl "hakikat
rejimi" ile hesaplasmak, 1915
olaylarin1 tartismaktan ve bu
olaylar sonucu belleklerden sili-
nen, tarihsizlestirilen, yerinden
yurdundan edilip koksiizlestirilen
bu halka reva goriilen bu eylemle
ylizlesmekten geciyor. v
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BiR ERMENI AILENIN OYKUSU

Mahmut Konuk

“Gidelim  agabey!..  Buradan
Yerevan'a gidelim. Giindiizleri ma-
garalarda, daglann kuytuluk yer-
lerinde saklanir, geceleri 1ss1z yer-
lerden yol alarak gider, kendimizi
kurtaninz... Koyunlan da sahiple-
rine gétiirme sansimiz yok. Onlan
da yammzda gotiiriir, kendimize
sermaye yapariz...” diyordu Xacik.

“Ben karnimi ve cocuklanm al-
madan hichir yere gitmem, gide-
mem...” diyordu Vartan.

“Adamin dediklerini duymadin
mi Agabey? Seni gérdiikleri yer-
de oldiiriirler. Kiirtler kadinlan ve
cocuklan korur. Gel biz buradan
kendimizi Yerevan’a atalim. Sonra
ortalik durulunca bir yolunu bu-
lur, kanimi ve cocuklanm da aldi-
nnz..”

Giinlerden beri dag baslarindan,
yliksek cayirlardan, sulak vadi-
lerden dolana dolana koyunlarin
arkasindan yiiriiyerek gelmisler-
di. iki kardes Van’dan aldiklar
1500 civarinda koyunu otlaklarda
besleyerek Diyarbakir’daki yeni
sahiplerine gotiirecek, karsiligin-
da cobanlik {iicretlerini alacak-
lardi. Yola ciktiklarinda Nisan’in
ortalartydi. Simdi Mayis ayinda
idiler. Giinlerce tanidik bir insana
rastlamadan koyunlarin arkasin-
dan dolana dolana yol almiglar-
di. Van’dan c¢ikarken yanlarina

aldiklar1 azik tiikenmis, ot kokle-
ri ve koyunlardan sagdiklan taze
siitle beslenmis, bazen bir kuzu
kesip yemislerdi. Yagmurda, ayaz-
da koyunlariyla birlikte magarala-
ra s1iginmis, magara bulamadikla-
rinda “kulav”larinin(kece) icine
kivrilip coban képeklerinin bekgi-
liginde uyumuslardi.

Nihayet Titwan’la Belis (Tatvan’la
Bitlis) arasinda, Dest a Rewa’da
(Rahva Diizii'nde) bir Han’a gel-
mis, geceyi orda gecirmisledi.

Giinlerden beri ilk defa mideleri
sicak bir corba, sirtlar1 da rahat
bir dosek gormiistii.

Sabah nese icinde kahvalt1 yapip
yola ¢ikmaya hazirlanirken onlari
gbren baba dostlar1 bir Kiirt yanla-
rina yanasip 6fkeyle konusmustu:

Siz Hoste Muradn (Murad
Usta’min) cocuklan Vartan ve Xa-
cik degil misiniz?

- Evet!

- Ne isiniz var burada? Ecelinize mi
susadniz siz?

- Niye biz ne yaptik ki ?

- Sizin bir seyden haberiniz yok
mu?

- Hangi seyden haberimiz olacak?

Adam iki kardesin diinyadan bi-
haber olduklarin1 o zaman an-
lamist1. Sesindeki 6fke acima ve
telasa donmiistii:

- Ermeni’lerin ‘ferman c¢ikms,
goriildiikleri yerde 6ldiiriiliiyorlar.
Sizi tamyan baskalanyla da karsi-
lasmadan buralardan kagin, kur-
tann kendinizi...

iki kardes donup kalmisti. Ken-
dini ilk toparlayan kiiciik kardes
Xacik olmustu. Heniiz 19 yasinda,
bekar, goziipek bir delikanliydi.

- Buradan daglara, 1ssiz vadilere
vurup Yerevan'a ulasalim...

Vartan’in ise akli evinde kalmisti.
Karis1 Nergiz diinyanin en giizel
kadinitydi. Nur topu gibi iki de
oglu vardi. Onlarn birakip nereye
gidebilirdi ?

iki kardesin yolu orada ayrilmisti.

Xacik, koyunlar ve ¢coban kopek-
leriyle kuzeye, Yerevan’a dogru
daglara vurmus, Vartan ise ba-
tiya, Bitlis daglarina dogru yola
cikmaisti.

Giinlerce yol alip kimselere go-
rilnmeden nihayet Zoq (Garzan)
Kazasr'na, evine gelmisti.

Yol boyunca gordiigii dehset man-
zaralarindan, ceset kokusundan
dogru diiriist bir sey yiyememisti.
Dereler, derin vadiler agzina ka-
dar ceset doluydu. Yaslh erkekler,
kadinlar, cocuklar... “GO¢ ettirme”
ad1 altinda 6nlerine kattiklar Er-
meni ahaliyi askerler, Hamidiye
Alay1 siivarileri bir konaktan &te-
kine giderken “uygun” yerlerde

ucurumlardan yuvarlayip katlet-
misti.

Ama artik evinde, karisinin ve ¢o-
cuklarinin yanindaydi.

Giinlerce saklanip cesitli planlar
yapmasina ragmen onlari alip ka-
cacak bir firsat bulamamaisti.

Sonunda ihbar {izerine evini ba-
san askerler onu bulmus, oracikta
infaz etmislerdi. Karisina dokun-
mamislar, ama cocuklarini alip
gotliirmiislerdi.

O esnada eve gelen Zoq Beyi Ce-
mil Beg Nergiz’e, “Benimle evlen”
diyordu.

O bolgede, Zoq Kazasr'nda katli-
ami askerler yapmis, Kiirtler bu
katliama karismamisti, ama daha
oldiiriilen Ermeni erkeklerin cese-
di sogumamisken, cenazeler go-
miilmemisken, mallar1 ve kadin-
lar paylasmislardi.

Nergiz, Kaza’nin en giizel kadiniy-
di. Hemen oracikta bittigine gore
demek ki Cemil Beg’in gozii uzun
sliredir Nergiz’de idi.

Nergiz, Cemil Beg’in teklifine yas-
l1 gbzlerle, askerler tarafindan go-
tliriilen ogullarini isaret edip “On-
lan kurtanrsan seninle evlenirim,
yoksa bu diinyada benim de ya-
samamin bir anlami kalmayacak”
demisti. Askerlerin pesinden kos-
turan Cemil Beg, “Onlar nereye
gotiiriiyorsunuz?” diye sormustu.
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- Bir kuytuya gotiiriip oldiirecegiz,
ne yapacagiz?

- Onlan bana verin, ben éldiireyim,
o0 sevaba ben gireyim.

Askerler cocuklari ona birakmisti.
Koca Zoq Beyi yalan m1 soyleye-
cekti?

Samuel 4,5 yasinda, Xosrof 3 ya-
sindaydi.

Nergiz ve cocuklar1 icin Cemil
Beg’in kasrinda yeni bir hayat
baslamisti. Kendisi Miisliiman
olmus, cocuklarin adini da degis-
tirmislerdi. Bundan bdyle Samuel
“Ali”, Xosrof da “Abdurrahman”
idi.

Birkac ay sonra bir giin askerler
Cemil Beg’in kasrina yOnelmisti.
“Cemil Bey Ermeni tohumlarini
evinde besliyor” diye ihbar edil-
misti.

Cemil Beg’in gelini Sévé telasla
cocuklan saklayacak bir yer ba-
kinir. Samanhg aklindan gecirir,
cocuklar samanlarin arasinda
bogulur diye vazgecer. Yiikliik,
yataklarin arasi, kewar (zahire
deposu) gibi secenekleri de ayni
diisiinceyle bertaraf eder. Mkeb’in
(vazin yiyecekler eksimesin diye
tizerlerine kapatilan sele) altina
saklamay1 diisiiniirken askerlerin
ayak seslerinin duyulmasiyla son
anda cocuklar eteklerinin altina
alir. Arama bitinceye kadar ayakta
dikilir. Cocuklar da ses cikarmaz.
Onun daha 6nce saklamayi ak-
lindan gecirdigi her yeri askerler
siingiileriyle delik desik etmistir.

Cocuklar sans eseri hayatta kalir.
Cemil Beg’in kasrinda biiyiirler,
ama iivey evlat, hatta yanasma-
kole olarak.

Kiiciik yasta cobanliktan ot bic-
meye, odun kesmekten hamal-
liga, amelelige her isi yaparlar.
Cemil Beg oldiikten sonra biiyiik
oglu, Cemil Beg’in mirasindan
yararlanmasinlar diye mahkeme-
ye verir. “Bunlar Cemil Bey’in co-
cuklar1 degil, kasrinda misafirdir”
diye. Artik soyadlar1 KONUK’tur.

Samuel (Ali) bir meslek edinemez,
serbest amelelikle gecer hayati.
Demiryolu ingsaatinda calisirken
bir zabitin attig1 tokatla 20’li yasla-
rinda bir gozii kor olur. Ikinci g6-
ziinii de 40’11 yaslarinda kaybeder.

ikinci Diinya Savasi yillan kitlik
yillaridir. Gela dedikleri bu biiyiik
kitlikta insanlar yiyecek ekmek
bulamaz. Ot kokleri ile beslenir,
agac kabuklarini 6giitiip pisirerek
cocuklarina ekmek diye yedirirler.

Ali, karisinin zorlamasiyla kitlik
yillarini gecirmek iizere Midyat’ta-
ki halasinin yanina siginir. Halasi
Hanna’nin farkl ve trajik bir 6y-
kiisii vardir. Ridwan’da 6gretmen
olan kocasi gozlerinin 6niinde kat-
ledilince yedi aylik bebegini diisii-
riir. Yillarca ic ice, kardesce yasa-
diklar1 Kiirtler onlar1 6ldiirmeye
katilmaz, ama mallar1 ve kadinlari
aralarinda paylagmalar1 Hanna'y1
Omiir boyu Kiirtlerden nefret ettir-
mistir. Asil ad1 da Hanna degildir
zaten, Ewan’dir. Yasadigi vahset
ve ¢ocugunu diisiirmesiyle birlikte
bir dakika bile Kiirtler’in arasinda
kalmama diisiincesiyle, kanama-
I1 haliyle dag-bayir giineye dogru
yol alirken yolda yakalanir. Ay-
larca kole muamelesi gordiikten
sonra bir yolunu bulup Midyat’a,
o siralar uluslararast korumaya
alinan Siiryani Deyrul Zahferan
Kilisesi'ne siginir. Ad1 da orada de-
gisir, “Hanna” olur. Ebil Hat adin-
da bir Siiryani ile evlenir.

Xosrof (Abdurrahman) kitlikta da
halas1 Hanna'yva gitmez. “Ne isi
var o kafirin yaminda?” Hem du-
rumu da fena degildir, kimseye
muhta¢ olmadan kitlik yillarin
atlatir. (Ailesinden, siilalesinden
soz edilmesine ¢ok sinirlenir, ba-
ginr, cagirr, hakaretler yagdirirdi.
Sadece bir giin, ben 13-14 yasla-
rindayken diikkanda yalniz oldu-
gumuzda “Baba biz kimlerdeniz?
Soyumuz sopumuz nereden geli-
yor?” diye sordugumda, ilk ve son
defa sevecenlikle iizerime egilip
“Lawo em ji mala Ego ne, ji mala
égoyé mirzo génco ne” (0glum, biz
Esogillerdeniz, Mirzo-génco’lann
Esogilleri” diye yanit vermisti.
Dedemin adi Vartan, onun baba-
s1 Murad, Murad’in babas: Ego,
Ego’nun babas1 Mirzo, Mirzo'nun

babas1 Génco...)

Xosrof (Abdurrahman) kiiciik yas-
ta bir meslek edinir. Kendi basina
kasaplik yapmaya baslar. Abisi
Ali’ye gore durumu iyidir. Esnaf-
lik iyi para getirir, ama mal-miilk
edinmez. Belki de dedelerinin
mal-miilkiiniin basina gelenler
bilincaltina bir korku olarak yer-
lesmistir.

Ali’nin cocuklar1 en fazla ilkokulu
okur. Onlar da kiah amelelik, kidh
Cukurova’da pamuk tarlalarinda
mevsimlik iscilik yaparak hayat-
larim1 kazanir. Ikisi daha sonra
soforliik meslegini edinir.

Abdurrahman cocuklarini (erkek-
leri) bolgedeki olanaklar 6lciisiin-
de okutur. Biri Saglik Memuru
olur.

Kiirdistan’da (Ermeniler’den te-
mizlenmis topraklarda) 1970’li y1l-
larn ikinci yarisi toplumsal uya-
nisin giiclii oldugu yillardir.

“Konuk” ailesinin (Ali ve
Abdurrahman’in) cocuklar1 da
bu uyanisin icinde siyasal durus
sahibidir. Her ne kadar “Erme-
ni asilli” olduklarini bilseler de,
kendilerini “Kiirt” olarak gérmek-
tedirler. Zaten anne taraflar Kiirt
olup baba taraflann kiiciik yasta
Miisliiman-Kiirtlesmistir. Babalar
bile tek kelime Ermenice bilme-
mektedir.

Bir giin, 78 yilinda, ilcedeki Siyasi
Polis dernege giden 14-15 yaslarin-
daki birkac¢ cocuga yanasip “Ben
sizi arastirdim. Sizler temiz aile co-
cuklansimz. lyi niyetlisiniz, ‘Kiirt-
ciiliik’  yaptigimzi  zannediyorsu-
nuz, ama sizin liderlerinizin amaci
farkh, onlar Ermeni” der. Cocuklar
da gelip Konuk’lara sorar; “Siz Er-
meni misiniz?”

Anlasilir ki devlet onlar1 “Ermeni”
olarak izlemektedir.

2000’li yillarda bu kez baska bir
yerde, iilkiicii internet sitelerinde,
liste halinde “Hepsi Ermeni” bas-
lig1 altinda isimlerini goriirler.

Simdi bile google’da “Mahmut Ko-
nuk-Kurtalan” diye yazinca karsi-
nizda iilkiicli internet sitelerinde
teshir edilen 300 Kisilik listede 5.
sirada Ahmet KONUK, 65. sirada
Mahmut KONUK ismini goriirsii-
niiz. Sabri KONUK, Necat YILMAZ,
Zeki YILMAZ, Hakim YILMAZ da bu
aileden listede ad1 olan kisilerdir.

Bu arada 1915’in Mayis ayinda
Rahva Diizii'nde agbisi Vartan’la
yollar ayrilan Xacik ne mi oldu?

Xacik dedigini yapti. Oniindeki
koyunlarla beraber giindiiz ma-
garalarda, daglarin kuytulukla-
rinda saklanip geceleri yol alarak
Yerevan’a ulasti. Koyunlar kendi-
ne sermaye yapti. Orada evlendi,
cocuklann oldu. Yengesi Nergiz
ve cocuklarinin izini buldu, giz-
li gizli mektuplasti. Ta ki bizim
“solcu”larimizin  da “devrim”
dedigi 1960 darbesine kadar. 27
Mayis darbesi gayrimiislimlere,
Kiirtlere yeni bir baski ve korku
dalgasi yaratti. Bu baski ve korku
dalgasinda Nergiz ve cocuklari
Xacik Amca’dan ve cocuklarindan
gelen mektuplari, adresleri imha
eder. Zincir yeniden kopar.

Son duyumlarimiza gore Xacik’in
bir oglu kasaplik yapmis, o kasap
oglunun bir oglu da Yerevan’da
buradaki saghik memurluguna
denk bir meslek edinmis. Adi
Kevork Muradian olan bu torun
Vartan’in Samuel’den olma toru-
nu Omer’e ikiz kardesi gibi tipatip
benzemekteymis! v



URIY
-DEVRIMI

Tunus’ta 2010 yilinin sonunda bir gencin yoksulluga isyan ederek kendisini yakmasiyla baglayan
ayaklanmalar, Misir’da Miibarek’in devrildigi siirecle birlikte kisa siirede bolgenin tiimiine yayilmisti.
Suriye’de 40 yildir hiikiim siiren Esed hanedani da bundan payini aldi. Suriyeliler kitlesel olarak sokaga
cikarak reform talep etti. Devletin bu talebe katliamlarla yanit vermesi lizerine, Arap Bahari’'nin ortak
slogani olan “Halk rejimin devrilmesini istiyor” bu iilkede de hakim istek haline geldi.

Farkh kaynaklara gore degismekle birlikte, 22 aydir Esed diktasina karsi miicadele eden 40 ila 60 bin
kisinin Baas giicleri tarafindan 6ldiiriildiigi tahmin ediliyor. Ancak rejim hala ayaklanmayi ezebilmis
degil; tam tersine, muhalifler iilkenin biyiik bolimdiinii fiili olarak kontrol ediyor.

Biitiin bu siire¢ boyunca, Suriye Devrimi’'nde emperyalizmin rolii, miicadelenin mezhep eksenli bir
boyuta taginip taginmayacag, direnisin silahli kanadinin kimlerden olustugu ve Suriye’ye nasil bakmak
gerektigi yogun olarak tartisildi. AltUst'liin bu sayisinda, bunlarin hepsine deginen bir dosya hazirladik.

Ozan Tekin | Baha Cogkun
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Birinci Diinya Savasi, enetji ve pet-
rol savasidir da. Bu savasin gorece
gen¢ Alman kapitalizminin pazar
ve hammadde ihtiyaclar sebebiyle
ciktig1 dogrudur. Ancak en 6nemli
iki sonucundan biri modern uy-
garliga olan inanc ve giivenin y1-
kilmas ise, ikincisi eski Osmanh
topraklarindaki petroliin kontro-
liiniin savasin galiplerinin eline
gecmesidir.

Yirminci yiizyil baska bircok sekil-
de tarif edilebilecegi gibi, petrol
ylizyil olarak da tarif edilebilir.
Basta Ingiltere olmak iizere sava-
sin galiplerinin tek derdi petrolii
yonetilebilir halde tutmaktir. Bu-
nun icin eski Osmanli topraklarin-
da ¢ok sayida yeni iilke ve devlet
kurmuslardir. Petroliin yonetilebi-
lir olmasini saglayacak olan, sirf
sekli olarak bu yeni iilke ve devlet-
lerin kurulmasi degil, bu iilke ve
devletlerin 6zellikleridir.

Bu yeni iilkelerin sinirlari, dev-
let ile toplumun siirekli birbiriyle

savasmasinl saglamak amaciyla
etnik, mezhepsel, kiiltiirel, kabi-
lesel bir harita olusturacak sekilde
tespit edilmistir. Yeni devletlerin
temel ilkesiyse, siyasal iktidarin
siddet dis1 aracglarla siirdiiriilmesi-
nin imkansiz oldugu azinlik dikta-
torliiklerine verilmesidir.

Bu statiiko adaletsizdir, bir¢ok ci-
nayetin, Kkatliamin, iskencenin,
siirgiiniin ve karartilan milyonlar-
ca hayatin sebebidir.

Petrol iizerinde bir talepte bulun-
mama kosuluyla bu yeni milli dev-
letlerin her birine insanlik sucu
isleme dahil her tiirlii diktatorliik
vasitalarini uygulama hakki veril-
mis ve halklar, mezhepler, kabile-
ler, birbirlerinin kasabi, diismani
haline gelmistir. Bu topraklar yiiz
yildir yanmaktadir.

Yiiz yillik yangin, katliam, iskence,
cinayet siireci ve halklarin azinlik
diktatorliiklerine gosterdikleri
mukavemet bu statiikoyu artik

EMPERYALIZM
VE ORTADOGU

stirdiiriilebilir olmaktan ¢ikarmis-
tir. Biiyiik resme baktigimizda,
hepsi c¢cékmek zorundadir, c¢oke-
cektir.

Ancak, bu demek degildir ki Besar
Esed ve diger azinlik diktatorliikle-
ri yikilirken yerlerine ille de halk-
larin iradesini yansitan adaletli
yonetimler kurulacak.

ABD ve Avrupa eski statiikonun
yiirlimeyecegini, yeni bir yapilan-
manin zorunlu oldugunu fark et-
mis ve bu yeniden yapilanmanin
kendi menfaatleri dogrultusunda
gerceklesmesi icin faaliyete basla-
mistir.

Esed’in azinlik diktatorliigiine
isyan eden halk elbette ki hakli-
dir. Bu diktatorliik Suriye’nin tiim
halklarina etmedigi eziyeti birak-
mamistir. Ancak sonucta Suriye
halklar1 m1 kazanacak, yoksa bir
reorganizasyon olacak ama bu
reorganizasyon ABD ve AB’nin
istedigi sekilde mi olacak, heniiz

Besar Esed’i
savunmak

eski statikoyu
savunmak
demektir.

Esed, Ulkesini,
devletini, gicund,
her seyini klasik
emperyalizme
borcludur.

bugiin belli degildir.

Besar Esed’i savunmak bu eski sta-
tiikoyu savunmak demektir. Esed,
orijini dikkate alindiginda {ilkesi-
ni, devletini, giliclinii, her seyini
klasik emperyalizme borcludur.
Ortadogu halklarinin Birinci Diin-
ya Savasrnin galiplerince olustu-
rulmus bu insanlik disi statiiko-
ya karsi harekete gecmesi, ayaga
kalkmasi, isyan etmesi engellene-
memistir. Tarihin ¢ani ¢almistir,
halklar ayaga kalkmistir. Sorun
eski statiikoyu savunmak degil,
yeni durumun emperyalizmin
dahli olmadan halklarin kendileri-
nin belirledigi bir durum olmasini
saglamaya calismaktir. v
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Mezhepcilik, tipki
milliyetcilik veya
cinsiyetcilik gibi,
egemen siniflarin
ezilenleri

farkh cikarlar
dogrultusunda
bélmesine
yarayan bir
egemen sinif
fikridir.

Suriye Devrimi’nin gercek bir halk
ayaklanmasi degil, Siinni Miislii-
manlarin mezhepci bir kalkismasi
olduguna dair yaygin bir inanis
var. Bu sOylemi iiretenlerin ba-
sinda bu ayaklanmanin devirmek
istedigi Baas rejimi geliyor. Ancak
mezhepcilik argiimani, yani Siinni
Miisliimanlarin Esed’i devirmesiy-
le Suriye’deki dini ve etnik azinlik-
larin kendilerini oldukca giivensiz
hissedecekleri bir yapinin ortaya
cikacag iddiasi, bircok siyasi ciz-
gi tarafindan savunuluyor. Son
olarak BM’nin Suriye’ye iliskin ya-
yinladig1 bir raporda siirecin “acik
bir bicimde mezhep catismasina
doniistiigii” ifade ediliyordu.

Bat1 emperyalizminin yiizyili askin
bir siiredir tarihini sekillendirdigi
Ortadogu’da mezhepcilik, verili
durumda var olan ve mevcut dik-
tatorliiklerle kralliklarin iktidarla-
rn1 onun {izerinden kurmalarini
saglayan bir olgu. Ote yandan Bat1
emperyalizmi icin de mezhep-
cilik, bolgede kendi cikarlaryla
uyumlu siyasi giicler yaratmak ve
kendi hegemonyasina karsi ola-
s1 karsi koyuslar1 bertaraf etmek

acisindan faydali bir ayrim nokta-
s1. Lilbnan’dan Misir’a, Suriye’den
Bahreyn’e bircok toplumda bira-
rada yasayan farkli mezhepler-
den insanlar arasinda mezhep
kokenli gerginliklerin var olmasi,
Ortadogu’da hem yerel diktatorle-
rin hem de Kkiiresel elitlerin isine
geliyordu.

Suriye’deki rejim de, mezhepci
korkular yayarak, toplumun co-
gunlugunu olusturan Siinni Miis-
limanlan demir yumrukla baski
altinda tutmadig siirece iilkedeki
tiim azinhiklarin, 6zellikle de Hiris-
tiyanlarin ve Alevilerin kitlesel ki-
yimlara ugrayacagini 6ne siirerek
iktidarini korumaya calisiyor.

Suriye muhalefeti ise, biiyiik co-
gunlugu Siinnilerden olussa da,
Baas rejiminin iddiasinin aksine
hem siyasi hem askeri kanadin-
da Suriye toplumunun tiim 6ge-
lerini barmndirntyor. Ozgiir Suriye
Ordusunun Alevilerden, Kiirtler-
den veya Hiristiyanlardan olusan
birlikleri bulunuyor. Muhalefetin
tiim cat1 organlarinda bu gruplar
da temsil ediliyor. Ustelik, iilkede

MEZHEPGILIK VE
SURIYE DEVRIMI

her giin yapilan yiizlerce siyasi
gosteride, devrimin en basindan
beri, Suriye halkinin bir oldugu,
tiim azinliklarin da esit olarak var
olacaklar1 demokratik ve sivil bir

devletin kurulmasinin istendigi
vurgulaniyor.
Mezhepcilik, tipki  milliyetcilik

veya cinsiyetcilik gibi, egemen si-
niflarin ezilenleri farkli c¢ikarlar
dogrultusunda b6lmesine yarayan
bir egemen sif fikridir. Insanla-
rn, ait olduklar1 mezhep etrafin-
da birleserek diger mezheplere
kars1 giristikleri savas sonucunda,
siyasi ve ekonomik ¢ikarlarini giic-
lendireceklerini varsayar. Bu ozel-
ligi sebebiyle, mezhepcilik, genis
kitlelerin kolektif olarak miicadele
ettikleri ayaklanma ve devrim sii-
reclerinin sonucunda ortaya cikan
bir korku 6gesi olamaz. Tam tersi-
ne, egemen sinifin hegemonyasini
siirdlirmesine yarayan tiim fikirler
gibi, ancak boyle bir birlesik mii-
cadele siirecinin sonunda kirilabi-
lir ve yok edilebilir.

Bir diktator tarafindan baski altin-
da tutulmadiklan siirece Ortadogu

birbirini

yalnizca
bogazlayacagin1 soyleyenler de,

halklarinin

bolgedeki ayaklanmalarin tiim
egemenler icin yarattigl potansi-
yel tehdidi “uysal” hale getirmek
isteyen Birlesmis Milletler de, bu
gercegin {istiinii 6rtmek istiyor.

Mezhepcilik, Ortadogu’da bircok
demokrasi miicadelesini bolmek
ve parcalamak icin kullanildi. Her
zaman egemenlerin isine yaradi.
Genis kitlelerin kendi hayatlarinin
kaderini ellerine almak icin siyaset
sahnesine ciktig1 Arap devrimleri
siireci ise, Misir’da birlikte miica-
dele eden Hiristiyanlar ve Miislii-
manlarla, Suriye’de zengin Siinni
is cevrelerinin Esed’e verdigi des-
tege karsin mubhaliflere katilan
yoksul Alevilerle, bélgedeki tiim
halklarin gercek 6zgiirliigii kazan-
masini saglayacan muazzam bir
potansiyeli icinde barindiriyor. v
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Ozgiir Suriye Ordusuwnu ve Suri-
ye’deki silahli miicadeleyi tartigir-
ken ilk sdylememiz gereken sey,
Arap Baharr’yla birlikte bu iilkede
baslayan ayaklanma siirecinin
mubhalifler tarafindan degil, bizzat
Baas rejimi tarafindan i¢ savasa
doniistiiriilmek istendigi olmali.
Suriye’de Esed’e karsi ozgiirliik,
esitlik ve demokrasi isteyerek so-
kaga cikan genis kitleler bariscil
olduklarini 1srarla vurguluyordu;
ayaklanmanin ilk alt1 ay1 gercek-
ten de tamamen sivil siyasi gos-
terilerle gecmisti. Bu donemde
Esed rejiminin yaniti ise kitlesel
kiyimlar oldu: 5.000’den fazla kisi,
heniiz muhalifler tek bir silaha do-
kunmamisken katledildi.

Bu siirecte, halka ates acmayi
reddettikleri icin Suriye ordusu
tarafindan infaz edilen bin kadar
askerin yani sira, ordunun bazi
birlikleri ise Baas rejiminden ko-
parak Suriye halkinin yaninda
tutum almay1 basardi. Birkac¢ bin
kisiden olusan bu giicler, Esed’e
kars1 diizenlenen gosterileri Su-
riye ordusunun saldirilarindan
korumay1 planliyordu. Devletin
yogun bir siddet kullanarak sal-
dirilarimi siirdiirmesiyle birlikte,
bu silahli yapi, bu amacini terk
ederek Suriye’nin her yerinde
Baas'in silahli kuvvetlerini yen-
meyi amaclayan bir savas aygitina
doniistii. Muhalefetin icinde yer
alan sivil unsurlardan da silahli
miicadeleye katilanlarla birlikte,
Ozgiir Suriye Ordusu’nun bugiin
120 bin kadar militaninin oldugu
tahmin ediliyor.

iddia edilenlerin aksine, Ozgiir
Suriye Ordusu’na Suriye disindan
silah destegi oldukca kisith. ABD,
El Kaide baglantili yapilarin eline
gececegi gerekcesiyle muhalefeti
silahlandirmaktan kaginiyor. Kor-
fez iilkelerinin silah yardimi ise
0S0’ya degil “asir1 Islamc1” grup-
lara gidiyor. OSO militanlan ise
silahlarini rejimin bazi subaylari-
na para 6deyerek, ordudan kopan
birliklerin katiimiyla veya ele ge-
cirdikleri askeri {islerdeki cephane
ile sagliyor.

0SO’nun en dikkat cekici -ve
cogu zaman sorunlara da yol

acan— ozelligi, silahli giiclerin
merkezi ve birlesik bir yapisinin
olmamasi. Bu durum, belirli bir
plan dogrultusunda hareket etme-
lerini giiclestirdigi gibi, bazi silahl1
birliklerin kendi inisiyatifleriyle
girdikleri yonelimin digerleri ta-
rafindan kabul edilmemesi veya
kinanmasi gibi fikir uyusmazlik-
larina yol aciyor. Ornegin, Eyliil
2012’de, 29 OSO birligi, “etnisi-
te, mezhep veya din temelinde

intikam eylemlerine girigilmeye-
cegine” ve “yargisiz infaz veya is-
kence yapilmayacagina” dair bir
bildiriye imza atmist1.

Ozgiir Suriye Ordusu bir yandan
da, muhalefetin siyasi kanadi-
nin olusturdugu cat1 orgiitleriyle
uyumlu calismaya dikkat ediyor
ve politik meselelerde inisiyatifi
bu tarafa devrettigini, kendi go-
revinin sadece Suriye’yi rejimin
silahli giiclerinin baskisindan

MUHALEFETIN SILAHLI KANADI:
0ZGUR SURIYE ORDUSU

temizlemek oldugunu ilan ediyor.

Baas rejiminin siddeti sebebiyle
siirecin yogun bir silahli catismaya
indirgenmesi devrimin politik ge-
liskinligini bir miktar geri planda
biraksa da, binlerce militani rejim
tarafindan 6ldiiriilmesine ragmen
baslangicindan bugiine 20 kat bii-
yiimiis bir askeri 6rgiit olarak OSO,
Suriye halkinin yogun destegine
sahip. v

SURIYE DEVRIMCI SOLU
NE DiYOR?

Arap Bahari siireci tim diinyada biyiik bir he-
yecan yaratirken, Tunus ve Misir’daki devrimler
bolgede Batr’ya karsit gibi goziiken Libya ve Su-
riye gibi lilkelere de yayildiginda, basta Ortado-

gu olmak lzere pek ¢ok yerde solcular arasinda yor.

bir tartismaya sebep oldu. Suriye Komiinist Par-
tisi halk ayaklanmasindan yana degil, Baas reji-
minden yana tutum aldi ve bu sebeple iiye kaybi

yasadi.

Suriye’deki bir diger sosyalist orgiit, Suriye
Devrimci Solu ise baslangicindan beri devrime

destek veriyor. Orgiit, kendisini “Esed’in otoriter
rejimini yikmaya ve demokratik, sekdiler, sosya-
list, antiemperyalist ve direnis yanlisi bir Suriye
insa etmeye calisan insanlar” olarak adlandiri-

Suriye Devrimci Solu, halk ayaklanmasini des-
teklerken, bir yandan da yayinlarinda Esed re-
jiminin neoliberal kapitalist bir diktatorliik ol-

dugunu vurguluyor. Mezhepgilige karsi g¢ikan

yir diyor.

sosyalist orgiit, emperyalist miidahaleye de ha-
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NEREDEN GIKTI
BU EL KAIDE?

Ozgiir Suriye
Ordusu
militanlari,
zaman zaman,
Esed'i devirdikten
sonra El Nusra
Cephesi'ne
karsi da
savasacaklarini
ilan ediyor

Suriye’deki devrim siirecini kara-
lamak isteyenlerin popiiler argii-
manlarindan biri, Esed’in cetele-
rine karsi savasanlarin El Kaide
baglantili Selefiler oldugu. Bu soy-
lem, silahli direnisin icinde yer
alan birkac kiiciik grubu devrimin
biitiiniiniin yerine ikame ediyor ve
Suriye’deki halk ayaklanmasinin
dinamiklerini yok sayiyor. Bahsi
gecen gruplarin en c¢ok bilineni
olan El Nusra Cephesi ise gectigi-
miz haftalarda ABD tarafindan “te-
rorist Orgiitler” listesine alinarak
tekrar giindeme geldi.

El Nusra, Suriye’deki halk ayaklan-
mas! rejimin katliamlarina karsi
silahli direnisi baslattiktan birkac
ay sonra, Ocak 2012’de yayinladigi
bir videoyla cihat cagris1 yaparak
sahneye cikt1. Baslangicta 500 ka-
dar iiyesi vardi ve oldukca mez-
hepci bir dil kullaniyor, kendisini
Siinni toplumunun koruyucusu
ve Alevilerin diismamn ilan ediyor-
du. Irak’taki El Kaide ile baglantisi
oldugu bilinen 0rgiit, silahl1 miica-
deleye basladiktan sonra hiikiimet
binalarina yonelik ve ¢cogu zaman
sivilleri de hedef alan bombal1 sal-
dirilarla adint duyurdu.

Mubhalifler en basindan beri El
Nusra’y1 elestiriyor. Birincisi, bu
orgiitiin Suriye Devrimi’nin 06z-
giirliik, haysiyet ve esitlik talep-
lerinin yerine kendi dar grupgu
cikarlarimi koydugunu soyliiyor-
lar. Silahli direnise katilan Ozgiir
Suriye Ordusu (0SO) birliklerinin
bazilan ve sivil muhalefetin pek
cok kanada, orgiitiin sivilleri hedef

alan eylemlerini, devrimin “Kendi
halkimi éldiiren haindir” slogani-
m hatirlatarak kinadi. Muhalif-
ler ayrica, OSO para desteginden
yoksunken, El Nusranin Korfez
iilkelerinden (Katar ve Suudi Ara-
bistan) aldig1 yardim sayesinde
askeri olarak basar1 elde ettigini
ve 6ne ¢iktigini soyliiyor.

0SO militanlarinin zaman zaman
Esed’i devirdikten sonra ona karsi

da savasacaklarini ilan ettikleri
El Nusra Cephesi'ne muhalefetin
nezdinde -hic hak etmedigi- iti-
ban kazandiran ise ABD oldu!
Amerika'nin Suriye’ye bakti§inda
—on binlerce kisiyi katleden Baas
rejimini degil de— terdrist olarak
bu 6rgiitii gormesi, muhalifler tara-
findan “ABD’nin Suriye Devrimi’ne
miidahalesi” olarak goriildii. Ulke-
de devrim basladigindan beri her

cuma giinii, giincel duruma iliskin
ortak bir sloganla yapilan gosteri-
lerde bir haftanin slogani, ABD’nin
“Islami terérizm” propagandasina

karsi cikan “Hepimiz El Nusra’y1z”
oldu.

Tiim bunlara ragmen, grubun bu-
giin hala -0S0’ya kiyasla cok az
sayida— 6-7 bin kadar militani ol-
dugu tahmin ediliyor. v



Suriye, Ortadogunun en biiyiik
devletsiz halki olan Kiirtler icin
on yillardir biiyiik bir hapishane.
Toplumun yiizde 9’unu olusturduk-
lar1 tahmin edilen ve Suriye’deki en
biiyiik etnik azinlik olan Kiirtlerin,
Baas rejimi altinda birakin temel
insan haklarini, kimlik belgeleri
dahi yoktu. Hafiz Esed doneminde
Bat1 Kiirdistan’a Araplar yerlestiri-
lerek bolgedeki Kiirtler asimile edil-
meye ve kontrol altinda tutulmaya
calisildi.

Kiirdistan dort ayn {ilkenin isgali
altinda. Iran, Tiirkiye ve Irak’ta ol-
dugu gibi Suriye’de de Kiirtler yil-
lardir ulusal haklarinin taninmasi
icin orgiitleniyor. Ulkede, irili ufakli
15 kadar farkli Kiirt siyasi hareketi
bulunuyor. Bunun yan sira, 2004
yilinda Kiirtler Baas rejimine karsi
oldukca etkili bir ayaklanma bas-
latmust1.

Suriye’deki Kiirt Orgiitlerinin en bii-
yiligii olan, PKK’nin kardes orgiitii
diyebilecegimiz PYD, Suriye Dev-
rimi basladiginda buna mesafeli
durmayi tercih etti. PYD’li Kiirtler,
Ortadogu'daki her biiyiik koklii
degisim siirecinde catisan giiclerin
hangisi kazanirsa kazansin Kiirtle-
rin disarida birakildigimi diisiinii-
yor. Bu yiizden PYD, Esed rejimine
de onu yikmak icin miicadele eden
devrimci harekete de mesafe alarak
bir tiir “liclincii yol” politikasini

hayata gecirdi. Kendisini Suriye
Devrimi’nin bir parcasi olarak gor-
dii, ancak yontemler konusunda
daha sonra OSO’yu olusturacak
giiclerle fikir ayriig1 yasadigini, so-
runun bariscil yollarla ¢oziimiinii
istedigini ilan etti. PYD’nin bu tu-
tumu, muhalefet tarafindan sik sik
“Esed rejimiyle isbirligi yapmak”
olarak adlandirildi.

Diger Kiirt gruplan ise Araplarin
baskin oldugu, ancak cesitli etnik,
dini ve mezhepsel toplumlardan ka-
tilimcilarin oldugu en genis muha-
lefet cephesi ile birlikte hareket etti.

Baas giicleri 2012 yilinin yazinda
devrimi bogmak icin giiclerini diger
bolgelere kaydirinca, Bati1 Kiirdis-
tan’daki bircok yerde PYD yoneti-
me el koydu ve bu siyasal akimin
Tiirkiye icin de Onerdigi demokra-
tik 6zerkligi insa etmeye baslaya-
caklarini duyurdu. Bu donemde
PYD’ye bagl silahli giiclerle Esed
rejimi arasinda yer yer catismalar
yasandi. Ancak Baas rejimi, iddia
edilenin aksine PYD ile ishirligi
yaptig1 icin degil; ancak hem mu-
halefeti bogmay1 Bati Kiirdistan
elinde tutmaktan daha 6nemli bir
sorun olarak gérdiigii hem de dev-
rime “destek” verdigini diisiindiigii
Tiirkiye ile arasinda PYD’nin etkin
oldugu bir bolgeyi koymakta fayda
gordiigii icin bolgeden sorunsuzca
cekildi.

Bunun iizerine, Federal Kiirdistan
Bolgesi baskani Mesut Barzani’nin
de girisimiyle, muhalefetteki Kiirt-
lerin koalisyonu olan Kiirt Ulusal
Konseyi ile PYD, Yiiksek Kiirt Kon-
seyi catist altinda birlikte calisma
karar aldi.

Fakat bu konsey bir tiirli isleme-
di. Islememesinde, Barzani yan-
Iis1 taraf PYD’yi “Esed’le isbirligi
yapmakla” sucladi; PYD ise diger
Kiirt gruplarin Tiirkiye ile isbirligi
icerisinde oldugunu o6ne siirdii.
Konsey’in yeniden birlesmesi ve
Suriye Devrimi konusunda ortak
tutum almasi icin birka¢ girisim
daha olsa da bunlarin da basariyla
sonuclandigini séylemek miimkiin
degil.

Bu siirecte, 6nce Halep’te Kiirtlerin
yasadig1 Esrefiye mahallesinde,
daha sonra Efrin’de, son olarak da
Serekaniye’de cesitli muhalif grup-
larla PYD arasinda catismalar bas-
ladi. Catismalarda ilk basta El Kai-
de baglantili Selefi gruplar PYD’ye
saldirdi. Daha sonra bunlara mu-
halefet icindeki baz Kiirt gruplan
da katildi. Serekaniye’deki catisma-
larda OSO icinde yer alan bazi diger
birliklerin de yer aldig1 kaydedili-
yor. PYD, Araplarin etkisi altinda-
ki muhalefetin Tiirkiye tarafindan
kontrol edildigini ve Kiirtlere doniik
saldinlarin bu sebeple gerceklesti-
gini soyliiyor. Muhalif gruplar ise

KURTLER VE DEVRIM

PYD’nin Esed rejiminden yana tu-
tum aldigini iddia ediyor. 0SO’nun
parcasi olan Kiirt orgiitleriyle PYD,
siirekli olarak birbirlerini gosterile-
re saldirma, insan kacirma gibi suc-
larla itham ediyor.

Serekaniye’deki catismalar aylardir
siiriiyor. 0SO ilk giiniinden itibaren
saldirilan kinadi ve bu catismadan
yalnizca Baas rejiminin karh c¢ika-
cagini soyledi. PYD de bu goriise
katilan bir aciklama yapti. Ancak
catismalar hala siiriiyor.

Suriye Devrimi, iilkede yasayan
biitiin halklarin, etnik ve dini azin-
Iiklarin  6zgiirlesmesi  acisindan
muazzam bir potansiyeli icinde
barindintyor. Farkli  kimliklerden
insanlar, ilk kez kolektif miicadele
siirecinde birlesiyor. Biitiin bu sii-
rec, Araplarla Kiirtleri de ozgiirliik
miicadelesinde birlestirdi.

Baas rejiminin yikilmasiyla ku-
rulacak demokratik bir Suriye’yi,
devrimin zaferini savunmak, ayni
zamanda tiim halklarin kendi ka-
derini tayin hakkini, Bat1 Kiirdis-
tan’daki en Kkitlesel siyasi giiciin
onerdigi demokratik 6zerkligi sa-
vunmaktan geciyor. Catismalar
ise, hangi giicler kiskirtirsa kis-
kirtsin, Esed’in ezdigi halklarin,
ezilenlerin birbirlerine diisme ih-
timaline ve birlesik miicadelenin
dagilmasi, devrimin zayiflamasina
isaret ediyor. v
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EKIM DEVRIMI VE

LENINIZMIN LANETI

Heykeller
Lenin’in
umurunda
olmazdi
muhtemelen.
Ama baskici bir
rejimin simgesi
olarak gorulmeyi,
tim miucadele
tarihine yapilacak
en berbat
asagilama olarak
degerlendirirdi.

Senol Karakas

Dogu Bloku rejimleri 1989 yilinda
pesi sira devrilirken Stalin hey-
kelleriyle birlikte Lenin heykelleri
de yikildi. Milyonlarca insan sta-
linizmle, Stalin ddneminin em-
peryal ve baskic1 politikalariyla
Lenin’i ozdeslestirdigi icin, kur-
tulmak istedikleri rejimin simgesi
olarak gordiikleri icin yiktilar Le-
nin heykellerini.

Heykeller Lenin’in umurunda ol-
mazdi muhtemelen. Ama baskici
bir rejimin simgesi olarak goriil-
meyi, tiim miicadele tarihine yapi-
lacak en berbat asagilama olarak
degerlendirirdi diyebiliriz. Ayni se-
kilde, 1917 Ekim devriminin de tek
parti diktatorliigiiyle idare edilen
bir zorbalik rejimiyle iliskilendiril-
mesi, leninizmin iizerine yapisan
bir lanet.

Bu, gerceklikle alakasi olmayan
bir suclama ve leninizmi en basin-
dan beri diktatérce egilimler barin-
diran bir diisiince ve eylem birligi
olmakla suclayan bir gelenegin,

Dogu Bloku'nun c¢okiisiinii ken-
di cokiisii olarak goéren, yikilan
duvarin altinda kalmalarinin bas
sorumlusu olarak Lenin’i goren,
Ekim devrimini suclayan solun
yaygarasi oldukca etkili. “Yaygara”
dememin bir sebebi var.

Subat devrimi

Oncelikle, “tarihin sicrama nokta-
lar” olan yaygin kamusal olaylar
bireyler tarafindan degil, toplum-
sal siniflarin acik secik, kaba saba
siiren kavgasiyla belirlenir. Ekim
devrimini bir partinin kararname-
sinin sonucu, Lenin’e bagli parti
militanlarinin ¢gelik disiplininin
siyasi {irlinii olarak gorenler, ne
diinya savasinin etkisini, ne ya-
sanan Oliim, kitlik ve hastaliktan
kaynakl1 yikima yoksul halk y1gin-
larinin verdigi tepkiyi, ne de 6zel-
likle Rusya’nin iki biiyiik sehrinde
bu tepkiyi ekonomik ve siyasi ola-
rak orgiitleme yetenegini gdsteren
“siradan iscilerin” bilincindeki sic-
ramalar kavrayabiliyor.

1917°de, Subat devrimini kim yapt1?

Yanita hi¢ kimse itiraz etmiyordur:
Koyliiliigiin destekledigi Rus isci-
leri. Bu devrime Bolsevik isciler el-
bette ellerinden geldigince liderlik
etti, ama Bolsevik Partisi liderlik

etmedi, edemedi. Bolsevikler, is-
cilerin devrim organlarinda, Sov-
yet adini alan isci meclislerinde
kiiciik bir azinlikti. Subat devrimi,
savasa ve yoksulluga 6fke duyan
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milyonlarca isci, koylii ve askerin
dogrudan kendi eyleminin iiriiniiy-
dii. Devrim, savasin son bulmasi,
kithigin sona ermesi ve Carlik reji-
minin yikilmasi i¢in biriken kizgin-
ligin, iscilerin ve topraksiz koyliile-
rin insanlik dis1 kosullara duydugu
isyanin aciga c¢ikmasi ve ¢i1g haline
gelmesiydi. Iste, Subat ayinda, bu
adalet arayisinin ilk adiminin atan
ve Carlik rejimini deviren is¢ilerin
ve askerlerin temsilcileri arasin-
da kiiciik bir azinlik olan Lenin ve
yoldaslarinin partisi, alt1 ay icinde
iscilerin cogunlugunun destegini
kazandi.

Bolseviklerin toplumsal devrimin
tasiyicisi olan kitleler icinde co-
gunlugu kazanmasinin tek nede-
ni, leninizmin, adalet arayisinin
siirekliligini savunan tek siyasi ge-
lenek oldugunu devrimin alt1 aylik
calkantili evresinin her giiniinde
kanitlamis olmasidir. Subat’tan
Ekim’e giden yol, Bolsevik Partisi
disindaki diger sol partilerin isci-
lerin devrimci taleplerine arkasini
dondiigii, isciler tarafindan sinan-
dig1 ve smmifta kaldigi, sadece ve
esas olarak Bolsevik iscilerin ada-
let arayisinin siirekliligini savunan
gelenek oldugunu kanitladigi bir
donem oldu. Carlik rejimi yikildik-
tan sonra kurulan hiikiimet, bu
hiikiimete destek olan Mensevik
ve popiilist sol partiler ne savasa
kars1 ne yoksulluga kars1 bir tutum
ald1 ne de toprak reformu konu-
sunda iscilerin ve yoksul koyliilii-
giin taleplerine destek verdi.

Lenin, Subat devriminin ardin-
dan siirgiinden Rusya’ya dondii-
giinde uzlasmaz bir sekilde Gegici
Hiikiimet’e karsi cikar, isciler ve
yoksullarla burjuvalarin, barnsiste-
yenlerle savas isteyenlerin ayni ik-
tidar1 paylasamayacagini savunur

ve savasa nihai olarak son verecek
olanin iscilerin, yoksul kéyliilerin
ve ordunun tabaninda en ¢ok ezi-
len ve kayip veren askerlerin kendi
iktidarini ilan etmesi oldugunu an-
latir. Lenin’in Bolsevik Partisi’ne
carpicit miidahalesinin 6zii budur.
Lenin, bu talepler i¢in ayaklanan
iscilerin miicadele diizeyinin geri-
sinde kalan partiyi bu diizeye ¢ek-
mis ve kitlesel bir isci partisi olan
Bolsevik Partisi’ni miicadele eden
isci kitlelerinin siyasi hedeflerini
ortak bir eylem platformunda bir-
lestirmesi icin hazirlamistir.

Tahrir Meydani'nin ruhu

Ekim 1917°de ya bir is¢i devrimi ola-
cakt1 ya da tek tek alindiginda pek
sevimli insanlar olsalar da bir sinif
olarak insanlar1 ve gezegeni 6ldiir-
menin kitabini yazan burjuvalarin
devrimden bir ay once kalkistig
askerl darbenin, daha kendisine
giivenli, daha vahsi bir yeniden
cevrimi yasanacakti. 1919-1923 Al-
man devriminin yenilgisi, askeri
darbenin piiskiirtiilmesinden
sonra devrimin basariya ulasama-
masinin  Hitler diktatorliigiiyle
cezalandirldigini, sadece Alman
isci smifinin degil tiim insanligin
korkung bir bedel 6dedigini bir
kez daha kanitladi. inanmayanlar,
bugiin Misir’a bakabilir. Misir’da
ya Misir isci sinifi iktidar ele ge-
cirecek ya da ordu destekli yeni
hiikiimet Miibarek dénemini arat-
mayan bir siddet kullanacak. Misir
Genelkurmay’it “Rejim tehlikede”
aciklamalarina ¢coktan basladi.

Ekim ayinda iscilerin zaferinden
sonra yasananlar, stalinizmin dev-
rimin dogrudan iiriinii oldugunu
diisiinenlerin anlattig1 basitlikte
yasanmadi. Devrimin gercekles-
tikten sonraki acmazi, “tek iilkede

sosyalizm olur mu?” tartismasi ta-
rafindan belirlendi. Leninizmi Rus
despotizminin, Rus milliyetciligi-
nin bir bi¢cimiyle Marksist teorinin
biiyiik doniisiim hayalini asilayan
iitopik karakterinin garip bir evlili-
gi olarak tanimlayanlar, Rus isci s1-
nifinin diinyaya nasil bir ilham ve-
rip aldigini, leninizmin bu ilhamla
belirlenen somut sinif iliskilerine
kuvvetli bir teorik cerceve cizen
enternasyonalist icerigini asla an-
layamayacak.

Bunu, 1srarla anlatmak gerek.
Arap devrimlerini anlamak igin,
Tahrir Meydanr'nin ruhunu kavra-
mak icin, “Ofkeliler” hareketini,
Yunanistan’daki is¢i hareketini,
“Wall Street’i isgal et” kampanya-
sini, Fransa’nin Mali'yi isgalini,
siirekli artan askerl yatirimlar,
2008 krizini anlamak igin, leni-
nizme, onun sorunu Once diinya
capinda ortaya koyan ve celigkile-
ri diinya isci sinifi lehine devrimci
bir yontemle ¢6zmeyi amaclayan
enternasyonalist bakis agisindan
0grenmek zorundayiz.

Rus devrimi, ezilenlerin diinya
capinda kurtulusu, siyasi iktidar
kendi ellerinde toparlamast yo-
niinde atilan ilk adim, sosyalist
devrimin diinya sahnesine agi-
lan ilk kap1 araligiydi. Ne Lenin,
ne 1917’nin Bolsevikleri, ne de
1917’den 1936’ya kadar cesitli ki-
talarda ayaklanan iscilerin safla-
rinda miicadele eden Marksistler
baska bir goriise sahip olabilirdi.
Devrimden hemen sonra “Alman
devrimi imdadimiza yetismezse
mahvoluruz”, “Alman devrimi icin
gerekirse kendimizi feda ederiz”
diyen Lenin, klasik Marksist gele-
negin bir siirdiiriiciisii olarak, tek
bir {ilkede bir isci devriminin ger-
ceklesebilecegini ama toplumun
sosyalist doniisiimiiniin ancak o
devrimin diger {ilkelerdeki dev-
rimlerle desteklenmesi halinde ta-
mamlanabilecegini savunuyordu.

Zira, tek iilkede kapitalizmin ha-
yali bile imkansizken, tek {ilkede
sinifsal, cinsiyetci tiim ayrimlarin
soniimlendigi bir toplumsal 6rgiit-
lenme olamaz. Diinya pazarinin,
siyasetinin ve askeri rekabetinin
tek tek iilke ekonomilerini, siyase-
tini ve ozgiirliik diizeylerini belir-
leyen organik yapisi, kapitalizmin
kiiresel zincirinin tek bir iilkede tii-
miiyle parcalanmasina engel olur.

Ozgiirliikler diinyasina
aralanan kapi

Rusya’da da olan bu. Rusya devrim-
den hemen sonra isgal edildi, 16
iilke bu isgale katildi. Devrimlerini

savunan isci ve koyliiler 61dii. Dev-
rimin isci temeli yok oldu. Iste Sta-
lin bu temel iizerinde yiikseldi.

Lenin’in fikirlerinin ve orgiitlen-
me anlayisinin stalinizme, yani
apacik bir diktatorliige doniisme-
ye uygun bir 6ze sahip oldugunu
iddia etmek, devrimin toplumsal
iceriginin kiiclimsenmesi anlami-
na geliyor.

Devrimden yaklasik yirmi yil 6nce
baslayan partilesme siirecinin
iirlinii olarak sekillenen Bolsevik
Partisi'nin, diktatorce egilimlerle
dolu oldugu yo6niindeki fikir, Le-
nin ve Stalin arasinda otomatik bir
baglanti kurmak isteyenler tarafin-
dan iiretilmistir.

Bolsevik Parti, simif miicadelesi
tarihinde ortaya cikan en demok-
ratik partidir ve devrimin yenilme-
sinin aygit1 haline gelen Stalinist
Komiinist Partisi’yle hicbir ilgisi
yoktur. Stalinist Komiinist Partisi,
Ekim devriminin yiktig1 devlet ay-
gitinin yeni bir bicim altinda yeni-
den orgiitlenmesidir. Bir azinlik s1-
nif diktatorliigiiniin tiim yonleriyle
uygulanmasini garanti altina alan,
Rusya’da isci iktidarinin, ezilenle-
rin tiim kazanimlarini yok eden bir
azinlik sinifin baski aracidir.

Genellikle partisiz miicadeleyi
savunanlar, uzun tiiziik ve prog-
ram tartismalarina bogulup poli-
tik ortalamacilif1 net politikalara
ulasmak icin yapilmasi gereken
canli tartismalarin yerine ikame
edenler, egemen sinifin fikirleriyle
tavizsiz tartisan aktivistlerin par-
tisi yerine ancak biirokratik kurul
kararlartyla hareket eden bir aygi-
t1 demokratik sananlar, Bolsevik
Parti gelenegini tarihin ¢6pliigiine
yollamak icin ¢ok hizli davraniyor.
Sovyet orgiitlenmesi 1905 yilinda
yepyeni bir hareketin ifadesi ola-
rak ortaya ciktiginda, bu 6z yone-
tim organinin sinif miicadelesinde
oynayacagl benzersiz rolii ilk kav-
rayanlar Lenin ve Bolsevikler oldu.
Bolsevik Partisi'nin en dnemli ve
hic¢ eskimeyecek yani, hareketten
O0grenme kanallarini acik tutan sii-
rekli tartisma, siirekli aktivizm ve
eylem birligine yonelen demokra-
tik 6ziidiir.

Ancak devrimi de diktatorliigii de
sinifsal tabanindan bagimsiz ola-
rak ele alanlar, Ekim devriminin
Ozgiirliikler diinyasina araladigi
kapiyla bu kapiy1 tiim ezilen si-
nmiflarin suratina siddetle kapatan
Stalin dénemi diktatérliigiinii ka-
ristirabilir. v
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DEVLEI, PAZAR VE
TOTALITARIZM

Uretim ve
pazarlama
sureclerinden
gecen sermaye
birikimi yerini
artik bugun
devletin mali
desteqi ile olusan
servet birikimine
birakti.

Nihat Kentel

Uluslararas1 pazarlar, 2008-2009
mali krizinden bu yana garip ve
oldukca yeni bir hastaligin belir-
tilerini gOstermeye basladi. Yak-
lasik dort yilda cok net olarak
ortaya cikan o ki, icinde kendimi-
zi hergiin yeniden iirettigimiz ve
varolma miicadelesi verdigimiz
toplumsal kurulumun pazarlarn
oksijen cadir1 benzeri miidahe-
leler olmadan ayakta duramiyor.
Siirekli artan ©zel ve kamusal
bor¢clanma olmadan yeterli talep
ve dolayisiyla sermaye birikimi
olusamiyor. Biiylimeye mahk{m
kapitalist ekonomi, yaraticilari-
nin muhayyilesini zorlayan yeni
yeni parasal kaynaklar yaratmak
zorunda kaliyor.

Parasal kaynaklarin olusturulma-
s1 Merkez Bankas1 ve Maliye Ba-
kanlig1 gibi kamu kurumlarinin
ana gorevi haline geldi. Pazarla-
rin art1 deger iiretme kapasitesi
bu kurumlarin miidahelesi sonu-
cu yaratilan sinirsiz parasal kay-
naklara bagimli. Bu kaynaklar ke-
sildigi an, 6rnegin bircok Giiney
Avrupa ekonomisinin c¢okecegi
giin gibi ortaya cikti.

]

Merkez Bankalari‘nin neolibe-
ralizm doneminin basindan bu
yana artan hegemonik giicii bu
son krizden sonra ciddi olarak
On plana cikti. Halkin az bucuk
sO0z sahibi oldugu hiikiimet ve
meclislerin denetiminden uzak-
lastirilmis olan Merkez Bankasi
neoliberalizm déneminde mo-
netarist ekonomi politikasinin
en Onemli karar alicisi olageldi.
Yillardan beri ABD‘nin ekonomi
politikas1 hemen hemen tiimiiyle
Merkez Bankasi FED’in aldig1 faiz
kararlarina ve tahvil alimlarina
dayandirildi. Bunun en son 0r-
negi Avrupa Merkez Bankasr’nin,
krizdeki AVRO iilkelerini kurtar-
mak adina, sinirsiz tahvil alim
karariyla, kendi yonetmeligini ve
AB normlarin1 ve yasalarini da
cignemek pahasina, halkin hic-
bir bicimde katilmadig: bir siireci
baslatmasi oldu.

Diinya kapitalist sistemi 1970°li
yillarda doniisiime ugradi. O ana
kadar serbest piyasa kapitalizmi-
nin {ilke siirlan icinde gorece
engelsiz gelisimi olanakli iken,
bu sinirlarin kaldirilmasi ve ihra-
catin desteklenmesi asamasina,
yani uluslararasilasmaya (belki
de bir zorunluluk olarak) gecildi.
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Serbest piyasa siar1 goklere ci-
karilirken, devletin o ana kadar
olandan farkli bir nitelikle 6n pla-
na ciktig1 bir biiylime stratejisine
gecildi. Bu yilizden de devletin
isletmeci olarak 6nemi azalir-
ken, rant yaratici olarak 6nemi
artt1. Isletmelerin elde ettigi art1
deger devlet kurumlarinin yarata-
cag1 mali kaynaklara bagli olunca
da, devlet pazarlarin hamiligini
iistleniverdi. Oysa neoklasik eko-
nomik anlayisin hesabina gore,
serbest rekabet kosullarinda
ekonomik biiyiimenin ve refahin
azami diizeyde artacagi, bunun
tersi durumda da, yani pazarlarin
devlet kontrolii altinda oldugu to-
talitarizm kosullarinda, pazarin
yanlis kaynak tahsisinden dolay1
refah diizeyinin diisecegi ya da
gorece diisiik kalacag1 6ngoriiliir.

1980‘ler basindan beri Ozal ile ta-
nikligin1 yaptigimiz, uluslararasi
boliisiimde IMF, Batr’da ise Rea-
gan ve Thatcher ile ortaya cikan
neoliberalizm, o giinden bu giine
devlet ekonomi yonetimlerinin
pazarda yaratilan art1 deger icin
ne denli énemli oldugunu kes-
fetti. Yerel pazarlar uluslararasi
pazar dengelerini kendi lehlerine
cevirmek icin artan bir bicimde

devletin destegini yanlarina aldi-
lar.

Devlet pazardaki arti deger ya-
ratma ve sermaye birikimi siire-
cine miidahil olmaya baslayinca,
“ne kadar cok serbest rekabet,
o kadar c¢ok refah ve biiyiime”
hikayesi de artik gecmiste kalan
bir masala doniistii. Tam tersine
devletin yogun miidahelesi, diin-
yadaki diger pazarlardan her za-
man daha fazla ve hizli sermaye
birikimine muhtac olan iilkelerde
(Cin, Brezilya, Rusya, Hindistan,
Giliney Afrika) rekabet, zarar ver-
medigi siirece izin verilen bir sey
oldu. Neoklasik iktisadin rekabet
ile biiylime arasinda kurdugu go-
niil bag1 pratik olarak kopmus
oldu.

Sermaye birikimi mi?
Servet birikimi mi?

Gilinliimiizde sermaye birikimi-
nin biciminde énemli farkliliklar
gbzlemliyoruz. Pazar aktorlerinin
siradan davranislar, yani iiretim
ve ticaret siireclerinde olusan
sermaye birikimi, yerini devletin
yogun miidahelelerde bulundugu
bir servet devsirmeye doniistii.
Cagdas kapitalizm isci sinifinin
bile somiiriisiinde alisageldigimiz
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iiretim ve art1 deger yaratma yon-
temini neredeyse hakir gérmeye
basladi. Sermaye birikimi artik
servet birikimi bicimine biiriindii
ve kumarhane tarzi oyunlariyla
kendi disindakilerin yoksullas-
masina dayanan bir siire¢ haline
geldi. Devlet erki oynadig rol iti-
bariyle bu tiir servet devsirilme-
sinde sahip oldugu giic ile vazge-
cilmez bir 6neme sahip oldu.

Bilgisayar ekranlar1 oniinde yal-
nizca birkag tikla gerceklestirilen
varlik artiglari, pazar mekaniz-
masinin toplumsal ekonomik ar-
tigin dagitimindaki roliiniin artik
ortadan kalktigimi diisiindiiriiyor.
Eger bazi katilimcilar mali piyasa-
lar sayesinde iirettiklerinden ¢ok
daha fazla aliyorsa ve toplumla-
rin %?’i yaratilan artigin %20’sine
el koyabiliyorsa, o zaman bu da-
g1tim, pazarin kendi mantigi icin-
de gerceklesiyor olamaz. Sermaye
birikimi ve varliklardaki artiglar
pazarin isletmelere sundugu ka-
zang ve kar olgularindan gittikce
kopmakta, olusan yeni toplumsal
hegemonyalar bu varliklarin arti-
sinda siradan pazar aktorlerinin
rollerini calmakta.

Uretim ve pazarlama siireclerin-
den gecen sermaye birikimi yerini
artik bugiin devletin malil destegi
ile olusan servet birikimine birakti.

Baskanlik sistemine
giden yol

Uluslararast zorunlu isholiimii
yerel ekonomilerin bir zamanlar
sahip oldugu gorece daha den-
geli yapilarinin gitgide bozulma-
sina, dis belirleyenlerin etkisiyle
olusan istikrarsizlasma egilimi

pazar kollayip koruyan bir yapi-
ya ihtiya¢c duyulmasina yol acti.
Devletlerin kendi hayatiyetlerini
de dogrudan ilgilendiren, vergi
geliri kaynag1 pazarlar iizerinde-
ki tahakkiimii pazar aktorleri ta-
rafindan da memnuniyetle kabul
edildi. Bizlerin serbest sandig1 pa-
zarlar devletin ve teknokratlarin
“optimize” ettigi, cagdas terimle
soylemek gerekirse “disipline”
ettigi alanlar haline geldi. Neoli-
beral ekonomi y6netimleri, kendi
soylemleriyle celiskiye diismek
pahasina, halka caktirmadan,
art1 deger ve sermaye birikiminin
pazarlarin 6zgiir keyfiyetine bira-
kilamiyacak kadar ciddi oldugu-
nu kesfetti. Totalitarizm arttikca
karlarin arttig1 ortaya cikti.

Mali piyasalarin son yillarda-
ki gemi aziya almis gelisimi de,
devlet ve onun teknokratlari tara-
findan yapilan miidahelelerinin
artmasini hazirlayan 6nemli bir
baska gelisme oldu. Neoliberal
kapitalizm mali piyasalar1 servet
birikim odaklar1 olarak kesfetti-
ginden bu yana toplumsal kay-
naklar1 kontrol eden devletin rolii
daha da artti. Bununla birlikte
diinya capinda mali sekto6riin ici-
ne girdigi son krizi atlatmak icin
harekete gecirilen kaynaklar ge-
lismis kapitalist {iilkelerin gayri
safi milli hasilalar ile karsilaya-
mayacag1 boyutlara vardi. icinde
yasadigimiz kriz, mali piyasala-
rin yeniden sisirilmesi pahasina
devletlerin bugiine kadar goriil-
memis oranlardaki bor¢lanma-
siyla 2008’den bu yana otelenip
duruyor. Coziime yonelik umut-
suz cabalar diinyada para edebi-
lecek biitiin degerlerin pazarlara

aktarilmasini gerektiriyor. Bu,
dogrudan demokratik alanlarin
da talan1 anlamina geliyor, ¢iinkii
coziime giden yolu tikayabilecek
hicbir engele tahammiil kalma-
d1 ve devlet baskici yiiziinii her
gecen giin daha acik bir bicimde
gosteriyor.

Isletmeci niteligini kaybeden ka-
munun toplumsal artigin icinden
cikaracagi vergi gelirlerine olan
bagimliligi da devlet miidahelele-
rinin ardindaki 6nemli nedenler-
den biri oldu. Devlet biitcelerinin
milli gelir ve buradan kaynak-
lanan vergi gelirlerine olan du-
yarliligi, bir madde bagimlisinin
her gecen giin artan orandaki bir
miktara ihtiya¢ duymasina benzi-
yor. Toplumsal ekonomik biiyii-
me yalnizca birka¢ puan diistii-
glinde devletlerin biitceleri iflas
tehlikesi yasiyor. Pazarda yarati-
lan rantlar yalnizca pazar aktor-
leri icin degil, ayn1 zamanda bu
ranttan vergi yoluyla nemalanan
devlet icin de hayati bir 6neme
sahip hale geldi.

Devletler, pazarda yaratilan ka-
zanclarin belli bir kisminin ver-
giye doniismesi ile ancak ayakta
kalabilirken, siddetlenen ulusla-
rarasi rekabet bireylerin ve islet-
melerin daha diisiik oranda vergi
O0demesini ve daha biiyiik bir kis-
min1 ise yatirim olarak pazara geri
dondiirmesini gerektiriyor. Devlet
ile pazar arasinda olusan bu gelir
celiskisinin optimum bir bicimde
cOzlimlenmesi geregi, devleti sos-
yal harcamalar1 kismaya zorlu-
yor. Devletin koruyucu semsiyesi
disina cikarilmis olmak, bat1 ka-
pitalist iilkelerde, neoliberlizmin

diisiik gelirli halk katmanlarina
indirdigi en 6nemli darbedir. Bu
politika gelir dagilimini bozdugu
gibi, denetimi zorlasan yeni alt
tabakalar yaratti. “Sorunlu” halk
kesimleri, devletin artan totalita-
rizminin de baslica gerekcelerin-
den biri oldu.

Yaklasik kirk yillik neoliberalizm
deneyimimiz bize devletlerin
serbestlestirme vaad ettikleri pa-
zarlara nasil miidahale ettiginin
kanitlariyla dolu. Deregiilasyonla
pazarlarin dizginleri gevsetildi,
Ozellestirmelerle halka ait olan
mallar halka sormadan satila-
rak pazara kaynak aktarildi, en
sonunda kiiresellesme adi altin-
da yerel ekonomilerin elde ettigi
biitiin kazanimlar uluslararasi
kar transferlerine kurban edildi.
Simdi de meclisleri tarafindan az
bucuk temsil edilen halk bu yeni
kurulumun tamamen disina ¢eki-
liyor, onun yerini baskanlik siste-
mi icinde varolan yiiriitme erki-
nin verdigi kararlarin altyapisini
hazirlayan teknokratlar ve “think
tank” kuruluslar aliyor.

Baskanlik Sistemi arayislari,
gelecegi hakkinda tasaruflarda
bulundugu halkina karsi sorum-
lulugu bulunmayan Merkez Ban-
kas1 ve benzeri kurumlarin aldig1
kararlarin arkasindaki devlet des-
tegini arttirma amaclidir. Merkez
Bankasrnin elini serbestlestir-
mektir.

Baskanlik Sistemi, ayni zamanda,
hizli1 karar almanin altyapisidir.
Pazarlara etkin miidahele edebil-
mektir. Belli ki, Tiirkiye‘nin ulus-
lararas1 kapitalist sistem icinde
rakipleriyle arasindaki goérece
avantajli konumunu kaybetme-
ye tahammiilii yoktur ve iktida-
1 temsil edenlerin de belirttigi
gibi yillarca “oyalanilmistir” ve
lilkenin “kaybedecek vakti” yok-
tur. Oysa Baskanlik Sistemi‘nin
demokratik bir ekonomi yo6ne-
timi ile ilgisi olmadigini gayet
iyi biliyoruz. Halkin hayatini bu
denli yogun etkisi altina alan
“para arzi’nin denetimi para
pivasalarinda servet biriktirme
yarisindaki aktorlere ve Merkez
Bankalarr’na birakilamiyacak ka-
dar halkin hayatin1 dogrudan il-
gilendiren bir konudur. v
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TUSIAD, sermaye sinifi icinde en
buyuklerinin, en 6rgutli olanlarinin

ve emperyalizmle en entegre
olanlarinin temsil érgatudur.

Kemal Umitli

2012’nin son giinlerinde TUSIAD’1n
kurucu babalarindan biri daha
vefat etti. Iki sene 6nce TUSIAD
iiyeliginden ayrilan Asim Kocabi-
yik, ayrilirken soyledigi, TUSIAD"1
CHP’ye ve sol goriislii kisilere
sanayiyi anlatmak icin kurduklarn
soziiyle hatirlanir. Tarihin garip
bir tecellisi olsa gerek: Dernegin
yay1in organi Goriis dergisinin ayni
ay yayinlanan sayisi neredeyse
sadece solcu olarak bilinen isim-
lerin vyazilarindan olusuyordu.
Kapak konusu “Tiirkiye’de bur-
juvazi” olan sayida burjuvazinin
ne oldugunu burjuvaziye anlatan
isimlerin Ahmet Insel, Murat Bel-
ge, Hakan Yilmaz ve Fuat Keyman
olmasi, esprili bir tercih olmus...

TUSIAD, malum, Tiirkiye’de burju-
vazi denince ilk akla gelen kelime.
Fakat TUSIAD’In kendini burju-
vazi mi, yoksa aristokrasi olarak
mi1 gordiigii pek net degil. Mesela
Murat Belge’nin dergideki yazisi-
nin izinden gittigimizde, derginin
kapak tasarimi ile cizilen imajin
burjuvaziden cok aristokrasiye uy-
dugunu soyleyebiliriz. Zaten Ah-
met Insel de yazisinda Tiirkiye’de
burjuvazinin Batili yasam tarzi
degerlerine sahip kisminin fiilen
aristokrat konumu isgal ettigini
vurguluyor. Ahmet Insel’in yazi-
sinda iki boyut 6n plana cikiyor:
birincisi Tiirkiye’de burjuvaziyi
sadece TUSIAD iizerinden konum-
lamamak, MUSIAD ve TUSKON’da
Orgiitlenen isinsanlarini da burju-
vazi kavramsallastirmasina dahil
etmek ve AKP’nin de burjuva par-
tisi olarak adini koymak.

ikinci boyut ise Tiirkiye’de milli
burjuvazinin devlet katindan ve

devletin cikarlar1 icin Osmanl
gayrimiislim azinliklarin mal ve
servetlerinin miisadere ve yagma
yoluyla paylasilmasiyla yaratilmis
bir ziimre olmasi. Tiirkiye’de bur-
juvazinin servetinin kaynaginin
soykirim, miibadele, varlik vergi-
si, 6-7 Eyliil olaylan gibi yontem-
lerle gayrimiislimlerin mallarina
el konulmasi oldugunu biz biliyo-
ruz da, burjuvazinin bu durumu
tescil ederek resmi yayin organin-
da bu netlik ve ciplaklikta ifade
etmesini takdirle karsilamamak
imkansiz. Yalniz bu itirafin ne ka-
dar bilincli yapilmis oldugundan
pek emin olamadim. Kim bilir,
belki de Ahmet Insel’in bu ciimle-
leri gbzden ka¢cmistir. Hem canim
zaten TUSIAD’n bu tiir akademis-
yenlere yazdirdig1 yazilar sadece
yazar1 baglardi, dernegi degil;
Oyle degil mi?

Bu ikinci boyuta hicbir itirazim
yok ama ilk boyuta iligkin séyleye-
ceklerim var.

Tiirkiye'de burjuvazi sinif
mi, kiiltiirel kimlik mi?

Once, “Tiirk burjuvazisi kendi va-
tandaslarindan nefret mi ediyor?
Yoksa hazzetmiyor mu?” oldugu
konusunda Ahmet Insel’in gos-
termis oldugu hassasiyetle soru-
num var. Malum, Orhan Pamuk
gectigimiz aylarda “Burjuvazi beni
Ofkelendirir. Havali olmalarin-
dan hoslanmam. Egoistlikleri ve
kendi vatandaslarindan nefret et-
melerinden hi¢c hazzetmem. Laik
Tiirk iist siifin1 askeri miidaha-
leler de, Kiirtlere yapilan baski da
rahatsiz etmez. Tiirk kadinlarinin
bir coguna, sadece basortiisii
taktiklar1 icin tepeden bakarlar.
Bu tutumlar bana, eskiden Giiney

Afrika’da beyazlarin

siyahlara
bakislarin1 animsatir” demisti.
Ahmet Insel Orhan Pamuk’un de-
gerlendirmesini 6nemli buluyor
ama buna ragmen yazisinda bu
ifadelere yer vermeden degerlen-
diriyor. Ahmet Insel’in ilgili pa-
ragraftaki ifadeleri yeterince acik
ve net degil ama anlayabildigim
Insel’e gére Tiirk burjuvazisi ken-
di vatandasindan nefret etmiyor;
sadece hazzetmiyormus. Bu detay
acikcasi bana sineklerin kanatlari-
nin damarlarinin lacivert mi siyah
m goziiktiigii kadar enteresan ge-
liyor. Ama Ahmet Insel’in bu ifa-
delerinin bende yarattig1 duygu,
Orhan Pamuk’un Tiirk burjuvazisi
ilizerine soOyledigi sozlerin sert vu-
ruculugunun hafifletilmis oldugu.

Bu vurgu farki, burjuvaziyi bir
smif olarak tanimlamak vyerine
bir kiiltiirel kimlik olarak tanim-
lamakla ilgili. Fakat daha fazla
ilerlemeden bir ufak parantez
acmakta fayda var. Kapitalizm
cOziimlemesinde isci smifi ve

kapitalist sinif, ekonomik siste-
min analizi i¢in gerekli olan kav-
ramlardir. Yani diinya {izerinde
farkli cografyalarda, farkli somut
bicimleriyle yiizyillardir var olan
bir iiretim tarzini ¢dziimlemek igin
kullandigimiz belli bir soyutlama
diizeyinin kavramlar1 bunlar. Sim-
di buradan sicrama yapip, kapi-
talist sinifi burjuvazi, is¢i sinifini
halk ile esitleyip, tiim isadamlari
orgiitlerine burjuvazi oOrgiitii ve
iktidar partisine de burjuva partisi
deyince ve teorik kavramsallastir-
may1 reel politikanin icine tikisti-
rilacagi sablon olarak diisiiniince
isin rengi bir anda degisiyor.

insel’e gére Anadolu sermayesi-
nin de burjuvazi oldugunun kabul
edilmesi ve TUSKON, MUSIAD gibi
orgiitlerin de TUSIAD gibi burjuva
oOrgiitleri olarak tanimlanmasi ve
AKP’nin de burjuva partisi olarak
adinin konmasi taslarin yerine
oturmasini saglayacak. Saglaya-
cak saglamasina da, ortada ufak
bir sorun var: burjuvazi kendisini
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aristokrasi zannediyor ve Oyle
davraniyor; aslinda burjuva olan
Anadolu sermayesi bunun farkin-
da degil; burjuvazi lafin1 neredey-
se kiifiir gibi telakki ediyor. Orta-
da burjuvazi yok ama bir burjuva
partisi var: AKP. (Diinyada iktidar
olup da burjuva partisi olmayan
hangi partiler var diye de bir ara
diisiinmek lazim.) Burjuvazi olma-
yinca, dogal olarak isci sinifi da ol-
muyor; herkes artik orta sinif. (Isci
sinifi yerine de orta sinif kavrami
tedaviile siiriilmiis TUSIAD’In
dergisinde.)

Sorun burada da bitmiyor: kendi-
sini aristokrasi zanneden burjuva-
ziile, yani TUSIAD ile burjuvazinin
partisi olup da kendisini orta sini-
fin partisi zanneden AKP’nin pek
de iyi gecinebildiklerini sOyleye-
meyiz. Aslinda birbirlerinin kuyu-
sunu kazmaya c¢alistiklarini biliyo-
ruz. Insel taslarin yerine oturmasi
icin burjuva partisi karsisinda yer
alacak rakiplerin (ister istemez
kastedilenin CHP oldugunu dii-
siiniiyorum) kendilerini “havass
olma nostaljisinden ve zadegan
kilikli olmaktan kurtarmasi” ko-
suluna bagliyor. Ancak korkarim
bu kosulun yerine getirilmesi de
yetmeyecek. Yani CHP sahici bir
kitle partisi olsa da is bitmeye-
cek. Ciinkii bugiinkii sorunumu-
zun temelini TUSIAD, MUSIAD
ve TUSKON’un, siyasi temsilcileri
AK Parti’den giic alarak, beraber-
ce isci simnifina karsi yiiriittiikleri
sinif miicadelesi olusturmuyor.
Bugiin orta smiflari, Anadolu
sermayesini ve AK Parti’yi, ortak
cikar temelinde bir araya getiren
sey burjuvazinin bir kesimine,
Insel’in terimiyle “elit tabakaya”
kars1 olmak. Elit tabakaya karsi
olan Anadolu sermayesi ve AK
Parti’de miitedeyyin olarak nitele-
yebilecegimiz degerlerin ortak ol-
masi, kiiltiirel kodlarin 6én planda
oldugu bir siireci ima ediyor olsa
da aslinda elit tabaka ile digerleri
arasindaki ekonomik ¢ikar farkli-
liklar1 derin ve 6nemli.

Peki ama, kapitalist sinifin, ser-
maye sinifinin icindeki celiskiler,
baska her seyin Otesine gececek
kadar derin olabilir mi? Olamaz,
clinkii kapitalizmin dogas1 geregi
sermaye sinifi icindeki celiskiler
basat degildir. Ama bunu séyler-
ken aslinda yine caktirmadan kav-
ramlarla oynamis oluyorum. Ser-
maye sinifi ve burjuvaziyi birbiri
ile esanlamli, kavramlar olarak
kullanmamakta fayda var. Keli-
melerin kékeninin de isaret ettigi

gibi, “sermaye sinifin1” daha temel
ve soyut bir diizeyde, ekonomik
analiz kavrami olarak gormek,
“burjuvaziyi” ise, sosyal, siyasal
ve Kkiiltiirel boyutlar1 olan tarih-
sel bir kategori olarak ele almak
daha uygun. Burjuvazi, sermaye
sinifinin belli bir tarihte, belli bir
cografyadaki durumunu analiz
etmek icin kullanigh bir kavram.
Ama sermaye smifinin {iretim
iliskilerinden kaynaklanan temel
davranmis kaliplarini her tarihsel
donemecte burjuvazide gormeye-
biliyoruz. Zaten aksi halde sinif
miicadelesi dedigimiz sey gayet
yeknesak ve malumun ilami olma-
nin 6tesine ge¢mezdi. Siniflar hep
ve sadece teorik rollerine uygun
davransalardi, gecmis de bugiin
de farkli olurdu. Sermaye sinifinin
Tiirkiye’deki somutlanisi oldugu
icin bir tarihsel biitiinliige sahip
olsa da, Tiirkiye burjuvazisinin
kendi icindeki celiskileri dénem
dénem keskinlesebiliyor. TUSIAD
ile MUSIAD ve TUSKON’da temsil
edilen sermaye sinifina bu acidan
bakmak lazim.

Burjuvazi icinde tarihten gelen
farkliliklarin yani sira devletle
olan iliskiler de ekonomik cikarla-
1 farklilastirtyor. Devlet, uzun do-
nemde kapitalist sistemin kendini
yeniden iiretmesini saglamak iize-
re calisan bir aygit olsa da tarihin
belli bir ddneminde sermaye sinifi
icindeki cekismede taraf olabili-
yor. Tiirkiye’de burjuvaziyi yonlen-
diren, sekillendiren hatta var eden
devletin kendisi oldu. Tiirkiye’de
sermaye siniflarinin ve burjuva-
zinin gelisimine ve devletle iliski-
sine bu perspektiften bakmazsak
yasadigimiz siireci anlayamayiz.
Yine burada da ekonomik ve siyasi
diizlemleri birbirine karistirinca
TUSIAD" iktidan siirekli olarak
kontrol altinda tutan giic olarak
gérmek ve her iktidar partisini de
TUSIADIn emrinde zannetmek
kacinilmaz oluyor. Bundan kaci-
namayinca da su anda Tiirkiye’de
olan biten yanlis yorumlaniyor.

Oysa Tiirkiye Cumhuriyeti’nde
“milli burjuvazinin” 6nce kan ve
siddetle el konulan gayrimiislim-
lerin mal varliklar {izerinde, son-
ra tesvikler ve kamu ihaleleri yo-
luyla viicut bulmus olmasi, “milli
burjuvazinin” her zaman devletin
kontroliinde ve emrinde olmasi-
na yol acti. Yani “milli burjuvazi”
varolus kosullar1 nedeniyle hic-
bir zaman sermayesinin giiciiyle
orantili bir sosyal ve siyasal kisi-
lige sahip olmadi. Bugiin ficiin-
cli kusak bile hala bu devletci
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kodlarin varolussal bir genetik mi-
ras olarak korundugunu goriiyo-
ruz. Tiirkiye’deki “milli burjuvazi”
itibarini sermayesinden cok siyasi
iktidarla ayricalikhi iliskilerinden
aldig1 icin sadece Kkiiltiirel olarak,
yasam bicimi olarak burjuvazi ola-
bildi. Orhan Pamuk’un ifadesiyle
kendi vatandaslarindan nefret
eden bir yasam bicimi burjuvazisi
yani.

Tiirkiye’de bir de devlet eliyle
yaratilmayan, Kkapitalist sistem
icinde kendiliginden gelisen bir
sermaye sinifi da var. Bu sinifin
gelismesi, finansal liberalizasyon
sonrasinda miimkiin oldu. Boyle-
ce 1980’lere kadar “milli burjuva-
zi” her tiirlii finansman imkanini
kendisinde tutmaya ve bu sayede
kendisinden izin almayan birile-
rinin burjuvalasmasin1 énlemeye
muvaffak olurken, liberallesme
ve kiiresellesme ile birlikte bu
slire¢ degisti. Artik Anadolu’da
yeni ve devletten ve mevcut “milli
burjuvazi”den tamamen bagim-
s1z yeni bir sermayedar Kkitle or-
taya cikmaya basladi. Bu nev zu-
hur sermayedarlar, sinif cikarlar
acisindan burjuvazi kavrami ile
birebir Ortiisiiyor olsa da, kiiltiirel
kod olarak bildigimiz, tanidigimiz
burjuvaziye hi¢ benzemiyordu.

Kisaca, bir yanda, siif cikarlar
olarak Tiirkiye’nin geleneksel bur-
juvazisine denk diisse de, yasam
tarzi olarak ondan farkli bir ser-
mayedarlar var bir yanda. Diger

yanda ise, artik ii¢iincii kusagina
gecmis olan milll burjuvazi, kiil-
tliir olarak burjuvaziyi olustursa
da simifsal davranis kodu olarak
aristokrasiye yakin. Kendisini var
eden devletin simdi zayiflamakta
oldugunu gormekten iiziintii du-
yan ve daha ilk ya da ikinci kusagi
yasayan yeni zenginlerin kiiltiir-
slizliigiinden yakinan eski elitler.

Yukarida da yazmistim, sermaye
sinifi icindeki bu celiskili durum
kapitalizmin dogasi geregi kalici
olamaz. Kiiresel ekonominin ge-
reklilikleri, varolusunu devlete
borclu olan ve olmayan sermaye-
darlar arasindaki farkliliklar orta-
dan kaldirir. Sermaye birikiminin
kaynaklar1 degil, sektorlerdeki
kar oranlar1 6nem kazanir. Zaman
gectikce burjuvazinin farkli kesim-
leri arasindaki kiiltiirel cekisme de
soniimlenir. En fazla bundan 10-15
sene sonra zenginin parasi ziigiir-
diin cenesini yorar misali, dert
edinecegimiz bir TUSIAD-MUSIAD
cekismesi de kalmaz.

Simdi en sonuncu sonuca ge-
liyorum: Peki o zaman kendini
Okiiz sanan kurbaga misali, ken-
dini aristokrat sanan burjuva-
zinin orgiitii TUSIADIn smifsal
analizdeki yeri nedir? Konuyu bur-
juvazi tartismasi ile bulandirmaya
hi¢ gerek yok. TUSIAD, sermaye
sinifi icinde en biiyiiklerinin, en
Orgiitlii olanlarinin ve emperya-
lizmle en entegre olanlarinin tem-
sil Orgiitiidiir. v
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IKINCI VAKA-I HAYRIYE

Biilent Somay

“Bir Amerikan Muhafazakar Ola-
rak Recep Tayyip Erdogan” diye bir
yazl yazmaya giristim. Erdogan’in
kiirtaj ve idam konularindaki tutu-
mu ile Bagkanlik Sistemi konusun-
daki 1sran bir arada ele alindigin-
da, tavrinin geleneksel, “Islami”
bir muhafazakarliktan ziyade
klasik Amerikan-Cumhuriyetci
muhafazakarligina denk diisecegi
iddiasindaydim. Ancak biraz ug-
rastiktan sonra yazacak bundan
fazla bir sey olmadigini fark ettim.
Evet, 6yle, ama bu aslinda o kadar
bariz ki, kanitlamak ya da ge-
nisletmek icin fazla stze gerek
yok(mus megerse).

Ayni siralarda bambagska bir ne-
denle Ahmet Hamdi Tanpinar’in,
19. Asir Tiirk Edebiyati Tarihi ki-
tabini1 okumaktaydim. Su asagi-
daki paragrafi goriince birdenbi-
re “aydinlandim”:

“Yenigeriligin ilgasinin biiyiik
neticelerinden biri, devlet biin-
yesindeki muvazenenin yikil-
mast olmustur. Filhakika ocagin
ortadan kalkmasi ile beraber,
onunla hiikiimdarlik makami
arasinda bir nevi muvazene un-
suru olarak rol sahibi olan iileméa
sinifi da birdenbire ehemmiyeti-
ni kaybetmis, bu suretle hiikiim-
darlik miiessesesi tek basina
hakim kalmisti. Bunun impara-
torlugun mukadderat1 iizerinde
oynadig1 menfi neticeler zaman
gectikce hissedilecektir.”

“Tarihten ders almayanlar, onu
tekrarlamaya mahkmdur” so6-
ziine laf olsun diye degil ger-
cekten (“sozde degil 06zde”)
inananlardamim. Biraz dikkatle
baktigimizda, Tanpmar’in tam
da giliniimiizde tekrarlanmaya
baslayan bir tarihsel siirecten
bahsettigini gorebiliriz. Hatirla-
yalim: II. Mahmut 1826 yilinda,
ikide bir ayaklanan, padisahlar
deviren, sadrazamlar katleden,
devlet yonetiminin tepesinde bir
Damokles kilic1 gibi sallanarak
her seye miidahale etmeye cali-
san Yeniceri Ocagini ilga etmisti.
Osmanl tarihine Vaka-i Hayri-
ye (Hayirli Olay) diye gecen bu
ilga bir giinde (15 Haziran 1826)
gerceklesmis, yeni kurulan “Es-
kinci Ocag1” askerleri Istanbul
halkinin bir boliimii ile birlikte
Aksaray’daki yeniceri kislasini

Kabaca 2010'dan baslayarak Erdogan’in kendinde
bir padisahlik, yonettigi lilkede de bir imparatoriuk
vehmetmesi bosuna degil.

Once topa tutmus, sonra sokaklar-
da Yeniceri avina ¢ikmis, toplamda
6.000 yeniceri 0ldiiriilmiis, 20.000
kisi tutuklanmaisti.

[I. Mahmut tabii ki bu ola-
y1 tek basina gerceklestirme-
di, Seyhiilislam’in
Ulema’nin destegini aldi. Ancak
Tanpinar’in saptamasini gozden

icazetini,

kacirmamali: Ulema bu destekle
kendi kuyusunu da kazmis oldu,
hiikiimdarlik makami ile arasinda
denge kurulacak bir gii¢ kalmadi-
ginda, Ulemanin da bir kiymet-i
harbiyesi kalmadi; Ulema poli-
tik olarak hiikiimsiiz hale geldi,
hiikiimdarin otoritesi mutlaklas-
t1. Bu olayin Padisah’in elini ra-
hatlattigini, gereksiz biirokratik

miidahalelerin yolunun kesilme-
siyle birlikte icranin gii¢ kazandi-
gin1, hantallasmis imparatorluk
yapisinin manevra Kabiliyeti ka-
zandigin1  diisiinebiliriz. Ancak

(Tanpinar’in da gézlemledigi gibi)
kazin ayag1 oyle degil: Yolu aci-
lan sadece Imparatorlugun cokii-
sii oldu. 16 yasindaki Abdiilme-
cit tahta cikar ¢ikmaz Tanzimat
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Fermanr'mi yiiriirliige koydu (1839)
ve Osmanli devletinin ydnetimin-
de tasfiye edilen Seyfiyye (kiliclilar,
askerler) ve gecersizlesen Ilmiyye
(ulema, alimler, hukukcular) yeri-
ne Avrupa devletlerinin diplomat-
lar1 s6z sahibi olmaya bagladi. Ge-
risini hepimiz biliyoruz.

Ayni sey giinlimiizde de tekrarlan-
miyor mu? Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
“Vaka-i Hayriye”si, ya da “Ikinci
Vaka-i Hayriye”, 2008-2012 yillan
arasinda Ergenekon ve Balyoz da-
valariyla gerceklesti. Daha yavas,
daha kansiz oldu kuskusuz, ama
2012’ye gelindiginde Seyfiyye’nin
devlet yonetimi {izerinde iddia
edecegi bir hak kalmamis, yeni
Tiirk Silahli Kuvvetleri (tipki II.
Mahmut’'un Asakir-i Mansure-i
Muhammediye’si gibi) hiikiimda-
ra kayitsiz sartsiz baghiligimi ilan
etmisti.

Ulema’nin hukukcular kismi da
bu olayla birlikte hiikiimsiiz kaldi:
fcra giicii iizerinde kaba kuvvete
dayal1 bir tehdit olmadig: siirece,
hukukun etkisi olsa olsa teoriktir.
Hukuk bir denge unsurudur, basl
basina bir “gii¢” degildir. Arasin-
da denge kuracagi iki unsurdan
biri ortadan kalktiginda bir anlami
kalmaz, bir fikre, bir ideale dénii-
siir. Ulema’nin geri kalani ise, 44
rektor Aralik 2012 ODTU olaylan
iizerine vyaptiklart aciklamalarla
Recep Tayyip Erdogan’a biat ettik-
lerini agik acik ortaya koyduklarin-
da, kervana katilmis oldu, hiikiim-
siizlesti.

Diyeceksiniz ki, “Peki rekttrlerin
aciklamalarina karsi cikan akade-
misyenler ne olacak?” Onlar zaten
“Ulema”ya dahil degildiler; otuz
yil 6nce Kenan Evren’in “Ben ne
yapayim boyle aydin1” séziiyle bir-
likte coktan (politik anlamda) dev-
reden cikmislardi. Artik yalnizca
tek bir hiikiimdarimiz var; hayirh
olsun.

Bu tarihsel analojiye cesitli acilar-
dan yaklasmak miimkiin, o yiizden
ben hemen kendi “acimi” belirte-
yim: Vaka-i Hayriye’lerin ikisine
de karsi degilim. Asker, yapis1 ge-
regi son derece muhafazakardir,
elinde tuttugu silah geregi hunhar,
elestiriye kapal1 ve kibirlidir. Su ya
da bu denge icinde, devlette ne ka-
dar so6z sahibi olursa, 6zgiirliikler o
kadar kisitlanacak, emekgi sinifla-
rin yonetime miidahale imkanlari
o kadar smirlanacak demektir.
Uzun vadede zaten “askerlik” diye
bir meslegin gerekliligine inan-
miyorum; kisa vadede ise asker-
ler devletin tepesinden ne kadar

uzakta olursa o kadar iyi olur. Bir
sinif ya da tabaka olarak Ulema
ise, evrensel/ulusasiri hukuk ya
da bilimsel bilgi ile hicbir sekilde
iliskili degildir zaten. Tek tek aka-
demisyenleri ya da hukukcularn
tenzih ederek, kendi smif ya da
grup cikarlarindan baska bir seyi
gbzetmeyen, bilginin tekelini her
ne pahasina olursa olsun elinde
tutmaya calisan ve bu dogrultuda
akademik, iletisimsel ve polisiye
tedbirler almaktan asla geri dur-
mayan muhafazakar bir ziimredir;
onlara da ugurlar ola.

Ancak bu iki giiciin ya da denge
unsurunun ortadan kalkmasiyla
birlikte geriye kalan iktidar yapi-
sindan da memnun oldugumu soy-
lemem miimkiin degil. Erdogan’in
kabaday1, nobran ve kibirli kisili-
ginde cisimlesen AKP iktidari, za-
ten hicbir zaman esasta demokrat
ya da oOzgiirliik¢li olmamisti. An-
cak kendisinden (dinsel degil po-
litik anlamda) daha muhafazakar
olan Seyfiyye karsisinda gecici
olarak o rolii oynamak (basit bir
bicimde Oyle goriinmek degil, bir
siire icin basbayagi Gyle olmak)
zorunda kalmisti. Bu zorunluluk-
tan ¢ok mutsuz oluyordu gerci,
ama mazlum/madun konumunda
kalmanin, {izim yemenin degil,
bagct dévmenin de degil, bagci-
dan dayak yemenin her zaman
icin dayanilmaz bir cekiciligi de
vardir; en azindan gelecekte yer-
li-yersiz atacaginmiz dayaklar icin
gerekce olusturur. AKP mazlum
konumundan “Ikinci Vaka-i Hay-
riye” ile ¢ikt1. Aslinda ¢cikmaya pek
hevesli de degildi, ama “zalim” bir
kere ortadan kaldirilinca, “maz-
lum” konumunda 1srarin da inan-
diricilig kalmaz.

Askerin politik bir unsur olmak-
tan cikmasi ve bunun ardindan
Ulema’nin yani hukuk seckinle-
rinin ve “s6zii dinlenen” bilim
insanlarinin da politik giiclerini
kaybetmesi, geriye yalnizca bir
hiikiimdar birakiyor demistim.
Nitekim kabaca 2010’dan baslaya-
rak Erdoganin kendinde bir pa-
disahlik, yonettigi iilkede de bir
imparatorluk vehmetmesi bosuna
degil. Erdogan bu konumu bir kez
eline gecirince, bunu kurumsal bir
diizenlemeyle, yani “Baskanlik
Sistemiyle” kalicilastirma c¢abasi-
na da girecekti muhakkak. Ancak
Erdogann da, danismanlarinin
da ve maalesef muhaliflerinin de
unuttugu bir sey var: Tabiat ve
politika bosluktan korkar. Politik
yapidaki denge unsurlarini tasfi-
ye eder, tekli bir yapiya ulasmay1

hedeflerseniz, o unsurlarin yerine
yeni unsurlar kendiliginden (ya
da cesitli planlar, programlar ve
komplolar dahilinde) ortaya cik-
maya baslar.

Nitekim Osmanl'da bu unsur-
lar biiyiik Avrupa devletlerinin
(o zamanin tabiriyle “Diivel-i
Muazzama’nin”) temsilcileri ol-
mustu; kisa bir siire sonra da it-
tihat ve Terakki gibi yari-askeri,
yari-politik bir olusum {iciincii bir
unsur olarak ortaya ciktl. Bu iicli
yapmin etkilesimleri imparator-
lugu hazir olmadig: bir diinya sa-
vasina girmeye zorlad1 ve sonunu
getirdi. Cumhuriyet Tiirkiyesi’nde
ayni sey olmayacaktir mutlaka.
Yani askerin ve ulemanin yarattigi
boslugu “emperyalist iilkeler” dol-
duracaktir demek miimkiin degil,
clinkii onlar zaten coktandir, en az
elli-altmis yildir devrede. Ittihat ve
Terakki benzeri olusumlar ise gene
zaten cok uzun siiredir var, giic-
leri belli, yapabilecekleri ortada.
Yeni denge unsurlart muhtemelen
AKP’nin kendisini ¢ogaltmasiyla
(yani mitoz béliinme yoluyla) orta-
ya ¢ikacaktir.

Ancak tiim bu tartismada eksik
kalan bir sey var. Birinci Vaka-i
Hayriye’nin ardindan hemen he-
men hi¢ devreye girmeyen, muhte-
melen o tarihsel dénem acisindan
girmesi de miimkiin olmayan bir
giic, yani emek¢i smiflar, bugiin
artik “yok” degil. Tersine c¢ok-
tandir varlar, yalnizca ozellikle
12 Eyliil sonrasi alinan tedbirler
sayesinde orgiitsiizler, politik bir
unsur olamiyorlar, gercek, maddi

bir hareket olusturmuyorlar. Oysa
“kiiresel” kapitalizmin giliniimiiz-
de geldigi yer ve icgine diistiigii
krizler acisindan, emekci siniflarin
politik bir giic olusturmasi artik ga-
yet miimkiin. Yani AKP’nin Sarkli
gecmisten miras kalan kéhne Sey-
fiyye-Ilmiyye ziimrelerini politik
birer unsur olarak tasfiye etmesi,
kendi iradesinden ve niyetinden
tamamen bagimsiz olarak, emek-
¢i smiflarin politiklesmesinin, bir
“hareket” haline gelmesinin Onii-
nii acmis olabilir.

Bu so6ziinii ettigim yalnizca bir ihti-
mal. Ama sosyalistlerin gérmezden
gelemeyecegi, Onemsemeyerek bir
kenara birakamayacagi bir ihti-
mal. Kuskusuz tek basina hiikiim
siirme istahina kapilmis olan yeni
“hiikiimdarin” hic isine gelmeye-
cek, gerceklesmemesi icin elin-
den geleni yapacagi bir ihtimal. O
ylizden de Sark despotizminin son
kalintilarinin bir 6lciide temizlen-
mis olmasinin getirdigi rehavete
kapilmamak gerek. Ayrica, yeni
“hiikiimdarin” neo-liberal, kiire-
sel kapitalizmi temsil ettigi kadar,
ayni Sark despotizmi kiiltiirii icin-
de dogmus, yogrulmus ve gelismis
oldugunu da unutmadan, bu yeni
denge (ya da dengesizlik) cerceve-
sinde emekci siniflarin politik bir
unsura doniismesinin olanaklarini
aramaya baslamak icin vaktin gel-
mis oldugunu da gérmeliyiz artik.

Yoksa tarihin (yani 19. yiizyil Os-
manli tarihinin) tekerriiriinde ve
benzer bir trajik sona dogru evril-
mesinde bizlerin de 6nemli 6l¢iide
sorumlulugu olacaktir. v
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SEKULERLIK

VERSUS LAIKLIK

Siyasal islam'in yiikselisi ve Kemalizm'in gerileyisi genellikle Sekiilerlesme
Kuramlari'nin iflasi olarak okundu. Meselenin bu kadar basit oldugunu

disinmiyorum.

Besim F. Dellaloglu

Modernlik, Batrnin son birkac
yiizyilda yasadigi halis bir deneyi-
min adidir. Bu anlamda Bat1 daha
Once ortaya ¢ikmis bir modele gore
modern olmamistir. Oysa bizim
gibi toplumlar Batrnin yasadigi
modernlik deneyimini model ala-
rak modernlesmislerdir. Batr'da bir
toplumsal siirec olan modernlik,
bize siyasal bir proje olarak yan-
simistir. Modernlik/modernlesme
iliskisi ayn1 zamanda sekiilarizm/
laiklik ekseni {izerinden de oku-
nabilir. Ana fikir, Tiirkiye’nin mo-
dernlesme tarihinde bir sekiilerlik
deneyiminden cok bir laiklik pro-
jesinin varoldugudur.

“Laikos” ruhban olmayan anla-
mindadir. Ruhbanlik ise kurum-
sallig1 cagristinr. Laiklik bagsindan
beri politik bir kavram olagelmis-
tir. Carl Schmitt’in “politik olan

devletin sifatidir” diisiincesinden
hareket ederek, “laik” sifatinin
oncelikle iktidarin kullanilmasiy-
la ilgili oldugunu ve modern an-
lamiyla devletin bir sifati olarak
anlasilmasi gerektigini séyleyebili-
riz. Sekiilerlik ise toplumsal, hatta
bireysel bir cercevenin kavramidir.
Sivil alani, giindelik hayat1 ima
eder. Toplumun, bireyin tarihin
sorumlulugunu {istlenmesine isa-
ret eder.

Sekiilerlik din-disilik degildir. Se-
kiilerlik, hayatin bir kader olarak
yasanmamasini icerir. Bireyin,
sinifin, toplumun kendi kaderini
tayin hakkini da isaret eder. Din-
darligin alternatifi degildir. Bir tiir
neo-dindarlik’tir.

Laiklik ve sekiilerlik sanilanin ak-
sine esanlamli kavramlar degil-
dirler. Ve 0zellikle modernlesme
toplumlarinda birbirlerine karsit

kavramlar haline bile gelebilirler.
Ornegin, Tiirkiye’de asiri siyasal-
lasmis laiklik, toplumsal sekiiler-
lesmeyi en azidan destekleyen bir
islev de gOGrmemistir. Modernles-
me projesi, dindar kesimlerin an-
cak kendi ongordiigii kosullarda
toplumun bir 6znesi olabilecegini
vazettigi icin, bu kesimlerin sekii-
lerlesmesinin 6niinii tikayabilmis-
tir. Batr'da bizdeki bu sorun pek
yasanmamistir, ciinkii laiklik ile
sekiilerlik arasinda bir paralellik,
siireklilik ve hatta bir denge vardir.

Gokyiiziinii yeryiiziine
indirmek

Sekiilerlesmeyi sadece Reformas-
yon ve Aydinlanma’yla sinirlandir-
mamak gerekir. Daha genis bir pen-
cereden bakabilirsek, biitiin tarihsel
dinlerin kendi deneyimleri icinde
belli bir dozda da olsa sekiilerles-
me yasadiklarini fark edebiliriz. Her
din zaten bir sekiilerlesmedir. Va-
hiyden, kutsaldan bir giindelik ha-
yat {iretebilmek icin zaten belli bir
oranda aklilesmek, sekiilerlesmek
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sarttir. Kutsal yakar. Sekiilerlesme
ise kutsali sogutur. Diinyevilestirir.
Gokyiiziinii yeryiiziine indirir. Din-
ler ancak yeryiiziinde yasanabilir.
Kutsal ile bas etmenin, ona inana-
rak da olsa tek yolu bu anlamda
sekiilerlesmedir. Dolayisiyla sekii-
lerlesme, sanildiginin aksine, dinin
bittigi yerde baslayan bir sey olmak-
tan ¢ok zaten dinin igcinde de viicut
bulan bir seydir.

Batrda modernligin ortaya cikma-
s1 aslinda toplumsal sekiilerlige
paralel bir bicimde olmustur. Bir
anlamda siyasal laiklik, toplumsal
sekiilerlesmenin dogrudan olmasa
da sonucudur. Bizde ise “sekiilerlik
acig1” asiri laiklik yoluyla devlet ta-
rafindan giderilmeye calisilmistir.
Proje olarak laiklik, deneyim ola-
rak sekiilerligi ikame etmis, hatta
ikame etmekle kalmamis, onu isgal
etmis ve toplumsal sekiilerlesme-
nin siire¢ icinde bir deneyim olarak
gelismesine engel olmustur.

Bunun olasi sonuglarindan biri
Tiirkiye'de cok sik duydugumuz
“laikligin dinsizlik oldugu” yoniin-
deki diisiincedir. Laiklik aslinda,
bireyin ya da toplumun dinsizligi
degildir. Olsa olsa devletin dinsiz-
ligidir. Bunun bir Bat1 deneyimi ol-
dugunu ve yiizyillar siiren mezhep
savaslariyla da tarihsel baglantisi
oldugu aciktir. Toplumsal sekiiler-
lik ile desteklenmemis, temellen-
dirilmemis bir siyasi laikligin din-
darlara dinsizlik olarak géziikmesi
gayet dogaldr.

Bir cumhuriyet dini

Laiklik kendisini Tiirkiye’de nere-
deyse bir din, bir cumhuriyet dini
olarak ortaya koydugu icin top-
lumsal dindarlik laikligi bir tiir din
degistirme talebi olarak algilamis
olabilir. Iste bu algi, toplumsal se-
kiilerligin 6niindeki en 6nemli en-
gel olmustur Tiirkiye’de.

Aslinda meselenin bir de sinifsal
boyutu vardir. Laiklik, modernles-
me elitler ve iist siniflar tarafindan,
sekiilerlik ise genis toplumsal ke-
simler tarafindan temsil edilmekte-
dir. Bu toplumsal, sinifsal arka plan
bu iki kavramin Batr'da ortaya cikis
tarihleriyle celiski icinde degildir.
Her iki kavram Batr'da siyasal, top-
lumsal, ekonomik degisim siirec-
leri icinde hayatin dayattig1 secim-
lere paralel olarak ortaya ¢ikmistir
zaten. Bu anlamda, Tiirkiye’de son
donemde yasadigimiz kriz aslinda
ayni zamanda 1980’lerden beri se-
kiilerlesen smniflarla, laikligi ken-
dilerine bayrak edinmis simiflar
arasindaki bir miicadele olarak da
okunabilir.

Ustelik Tiirkiye’de laiklik projesi sa-
dece devletin dinden arindirilmasi
degil, ayn1 zamanda kamusal ala-
nin ve giderek de toplumun ve bi-
reylerin dindarliktan arindirilmasi
ya da en azindan bu acidan toplu-
mun kontrol altinda tutulmasi an-
lamina gelmistir hep. Diyanet kuru-
mu bu anlamda tam da Tiirkiye’de
bu siyasal laikligin kurumudur ve
sekiilerligin Oniindeki en ©Onemli
engeldir. Tiirkiye deneyiminde laik-
ligin 6niinde engel olarak gordiigii
cemaat, tarikat yapilan da aslinda
Tiirkiye dindarliginin laiklige karsi
verdigi sekiilerlesme miicadelesi-
nin diriinleridir.

Biliyoruz ki 6zellikle Anglo-Sakson
deneyiminde sekiilerlik tam da
bugiin Tiirkiye’de Diyanet kurumu
icin 6ngordiiglimiiz bircok islevin
sivil topluma ait olmasi anlamina
gelir. Ozellikle “ait olmas1” dedim,
“devredilmesi” demedim. Ciinkii
devredilmesi icin 6nce devlette top-
lanmis olmasi gerekir. Bu anlamda
ozellikle Anglo-Sakson sekiilerli-
ginde ayrica bir de siyasal laiklige
pek de gerek kalmamustir.

Sekiilerlesme Kuramrna bagh ol-
madan da sekiilerlesmeden s6z
edebiliriz. Son zamanlarda san-
ki bunun pek miimkiin olmadigi
konusunda bir kanaat belirme-
ye basladi akademik-entelektiiel
diinyada. Sekiilerlesmeden sz
edildiginde mutlaka Sekiilerlesme
Kuramrnin yaptigr gibi dini cid-
diye almamak zorunlu imis gibi.
Klasiktir, herkes bilir. Sekiilerlesme
Kuramr'na gore, din, Kkentlesme,
sanayilesme ve ulusal egitim ile
birlikte marjinallesmek durumun-
dadir. Sekiilerlesmeden s6z etmek
icin bu O©nermeyi dogrulamaya
mecbur degiliz. Dini bireysel, top-
lumsal anlamda ciddiye alarak da

sekiilerlesmeden s6z edilebilir.

Islami kesimden gelen bircok
akademisyen-entelektiiel  sekii-
lerlesme kuramlarinin iflas ettigi
konusunda yazip cizmeye pek he-
vesliler. Ancak yasadigimiz top-
lumda oOrnegin Alevi sorununun
nasil hal yoluna konacagi konu-
sunda kafa yormaya pek de egi-
limli degiller. Laiklik, sekiilarizm
meselesine girmeden bu tiir ko-
nularn nasil ¢oziilebilecegi hala
mechuldiir. Sekiiler toplum-laik
devlet perspektifi, bu ve benzeri
sorunlarin ¢6ziimii acisindan el-
zemdir. Tiirkiye’de laikligin degis-
mesi ile dindarli§in degismesi bir-
birlerine paraleldir. Ve bunun adi
da sekiilerliktir. Bundan sonra da
artarak siirecek gibi goziikiiyor.

Sekiilerleserek iktidara
yiiriimek

Tiirkiye’de Siyasal Islam’in yiikseli-
si ve Kemalizm’in gerileyisi genel-
likle Sekiilerlesme Kuramlar’nin
iflas1 olarak okundu. Ancak ben
meselenin bu kadar basit oldugunu
diisiinmiiyorum. Islami kesimlerin
AKP iktidanyla birlikte bu kadar
hizli bir bicimde parayla, teknolo-
jiyle, iktidarla barismasi aslinda bir
“sekiilerlesme” olarak degerlendi-
rilemez mi? Tiirkiye’deki laiklige
hakli olarak direnen Islami kesim-
lerin iktidara yiiriirken sekiilerles-
tikleri ya da sekiilerleserek iktidara
yliriidiikleri s6ylenemez mi?

Tiirkiye’de bazi Islamcilar sirf ken-
dileri iktidara gelebildikleri icin
sekiilerlesme kuramlarim ¢oktiigii-
nii iddia edebiliyor. Belki de ken-
dilerindeki degisimi tam olarak
fark etmedikleri icindir bu. Hatta
kendi Kkisisel tarihleriyle kismen
de olsa sekiilerlesme kuramlarini
dogruladiklarini fark edemiyorlar.

Evet Tiirkiye degisiyor. Ama Islami
kesim de degisiyor. Tiirkiye’'nin uf-
kunda galiba Kemalistler de, Islam-
cilar da hakl ¢ikamayacaklar.

Bizler Tiirkiye gibi sekiilerlesmeden
cok laikligin egemen oldugu bir
toplumun bireyleri olarak, sekiiler
bir toplumda dindarligin, dindar
bir toplumda sekiilerligin pek de
miimkiin olmadigini diisiinmeye
egilimliyiz. Ustelik neredeyse hicbir
konuda anlasamayan bu {iilkenin
Kemalistleri ve Islamcilar bu konu-
da tuhaf bir bicimde anlasabiliyor.
Bu anlasma bence memleketin en
Onemli sorunlarindan biridir. Oysa
bu onerme dogru degildir. Sekiiler
bir toplumda dindarlik, dindar bir
toplumda sekiilerlik miimkiindiir.
Hatta bu ikisi birbirlerinin garanti-
sidir.

Laiklik siyasi bir kavram oldugu
icin anayasalarda yer alabilir, bir
hedef, bir proje olarak tartisilabilir.
Sekiilerlik ise daha ¢ok bir zihniyet-
tir, hatta bir ethos’tur. Projelendiri-
lemez.

Tiirkiye’nin yakin tarihinin ana ca-
tisma eksenine artik yeni bir bakis-
la yaklasmanin zamani gelmistir.
Kemalistler ile Islamcilar, lericiler
ile Gericiler, Baticilar ile Dogucu-
lar... Artik bugiin bu tiir ikilemlerle
cok fazla bir seyi aciklayabilecegi-
mizi diistinmiiyorum. Tiirkiye mo-
dernlesmeden modernlige dogru
bir doniisiim yasiyor. Bugiin olan
kisaca budur. Artisiyla eksisiyle
toplum aktdr haline geliyor. Ayni
bicimde Tiirkiye laiklikten sekiiler-
lige dogru hareket ediyor. Ne mo-
dernlik ne de sekiilerlik tek basina
bize hicbir seyi garanti etmez. Bu
yeni siireci ne kadar idrak edersek,
liretecegimiz modernligin ve sekii-
lerligin kalitesi de o kadar yiiksek
olacaktir. v
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Baris Uzun

Bu topraklarin, {ilke boyunca de-
vinim halindeki sosyal smiflarin
degil de, saray cevresi esraftan bii-
rokrat kadrolarin bir egilimi olarak
baslayan modernlesme seriive-
ni, bu baslangic itibariyle bir tiir
“suni dollenme” olmustur. Neti-
cesinde ortaya canli bir organizma
cikmistir cikmasina, ama bu onun
baslangicinin tabii degil yapay ol-
dugu gercegini degistirmemistir.
Modernlesme Batrnin kendi 6z
deneyimi iken, bizim topraklarimi-
zin yasamaya cebren zorlandigi bir
deneyim, Osmanli biirokratlarinin
ve sonra Kemalist kadrolarin uy-
gulamaya koydugu bir toplumsal
miihendislik projesidir.

Marksizm de, bu otoriter modern-
lesme siirecinin Batr'ya kiyasla
gec bir doneminde, cereyanla-
rnn bu topraklara ulasan modern
bir ideolojidir. Onun toplumsal
ve iktisadi coziimlemeleri her ne
kadar “evrensel olma” iddias1 ta-
sisa da, Batrnin tarihsel, toplum-
sal ve siyasi tecriibeleri iizerine

MUSLUMANLAR

SOSYALISTLERIN

\ \

kurulmustur. Nesvelendigi do-
nem, diinyanin kiiresel olmadigi,
Bat'nin ve Dogu'nun gercekten
iki ayn kategoriye tekabiil ettigi
bir dénemdir. Ondan neset eden
politik-toplumsal hareketlere, her-
halde tarihin bu cilvesinden olsa
gerek, bizim topraklarimizda, Kkit-
lesel olmalar ya da olmamalarin-
dan bagimsiz bir sekilde hep bir
egreti olma hissi eslik etmistir. Bu
hissiyat, politik 6zne’nin kendisin-
de olmasa da, onu algilayan genis
yiginlarca genelde bdoyle olagel-
mistir. Vaziyetin boOyle olusunda
Tiirkiye Cumhuriyeti devletinin
zihinleri ihata eden azimli anti-
komdiinist propaganda faaliyeti ve
Siiper Nato orgiitlenmesinin gay-
retkes cabalar1 gibi politik-strate-
jik faktorlerin de rol aldig1 soyle-
nebilir. Tiirkiye solu buna zaten
bir psikolojik savunma tiirii olarak
basvuruyor ve haksiz da sayillmaz.
Gelgelelim, konu orada kapanma-
makta. Ve kapanmamali.

Sunu not ederek baslayalim: Bu
satirlarin yazari, bilhassa gazete
koselerini tutmus, solda ve solun

y

tarihinde hergiin yeni bir kétiiliik
kesfetme arzusuyla yanip tutusan
tahkirci koronun bir parcasi degil-
dir, aralarinda hicbir duygudashk
da bulunmamaktadir. Niyetimiz
yeni bir sola kiifretme ritiieli ger-
ceklestirmek degil. Ama ifade et-
mekten kendimi alamayacagim
ki, Marx’in “din kitlelerin afyonu-
dur” ifadesi kadar, icinde gectigi
metindeki baglamindan koparilip
berbat bir sekilde yorumlanmis bir
ifadeye tarihte az rastlanir. Bunun
basroliinde hic¢ siiphesiz solcular
var. Bundan bahsediyorum c¢iinkii
Tiirkiye solunun genis dindar ke-
simlerle ve dinin kendisiyle olan
sorunlu iliskisindeki bilingaltin-
da bu ifadenin pejoratif sekilde
yorumlanisi 6nemli bir sembolik
degere sahip. Gelgelelim, eger sol
bu topraklarin kaderini belirleyen
denklemlerin icinde kendine haki-
ki bir yer edinmek istiyorsa igne-
cuvaldiz metaforuna basvurmasi
gerekiyor. Yani, bu noktada Tiir-
kiye solu gercekten esasl bir dze-
lestiri yapmis midir? Yoksa hala
burali olmasina ragmen, Batili

Onyargilarla bu topraklara bakan
iflah olmaz bir oryantalist midir ?

Ozelegstiri ve iyiniyet

Yukaridaki sorular baglaminda,
AltUst'iin gecen sayisinda Sinan
Dervisoglunun “Tiirkiyede Miis-
liimanlar ve Sosyalistler” baslikli
yazisi bir marksistin kaleminden
hem giincel hem de kullamish
bir materyal olma islevi goriiyor.
Dervisoglunun yazisi, aslinda
solcularin (daha dogrusu bir kis-
minin) bu 6zelestiri faaliyetini ger-
ceklestirdigini gosteriyor. Ama bu
Ozelestiri faaliyetinin icine din ve
dindarlarla olan iliskinin girmesi
zannimca biraz gecikmeli oldu.
Aydinlanma caginin antiklerikal
(ruhban karsit1) vechesini fazlasiy-
la i¢sellestirmis bir sol icin bunun
boyle olmasi sasirtici degil; her ne
kadar bizim topraklarimizin tarihi
cok farkli toplumsal-kiiltiirel dina-
miklerle maliil olsa da...

Vaziyetin boyle olusunda, bilhas-
sa akademik olarak bu cograf-
yanin sosyolojisine ve Kemalist
gelenekten biinyelerine kattiklari
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Osmanl alerjisi yiiziinden bir tiir-
lii incelemeye deger bulmadiklari,
neredeyse 700 yillik bir tarihe kar-
s1 olan yabanciliklar1 6nemli rol
oynamigtir. Solcularin bu yaklasi-
minin gelisim siireci bash basina
bir analizi hak etse de, burada su
tespiti yapmamiz yeterlidir: Tiirki-
yeli sosyalistler, dini, 6zel olarak
da Islam’ “gericilik” kavramiyla
mimleyip kendi diisiince diinyala-
rina ve analizlerine sokmamislar-
dir. Bunun yerine fikir babalarinin
diisiinsel mirasindan bu konulara
yonelik zahmetsiz ve hayli kulla-
nish bir sablon cikardilar. Onlara
gore din, bir iistyapt kurumu ola-
rak esas doniistiiriicii giic olan
iiretim araclarinin ve iligkilerinin,
yani altyapinin belirlenimi altinda
pasif bir unsurdu. Dolayisiyla ir-
delemeye, analiz etmeye sayan bir
sey degildi. Osmanli gecmisine ge-
lince, uzun boylu ele almaya gerek
yoktu; o da feodal bir toplumun
iiriinii teokratik bir devletti!

Bu bilimsel olmaktan uzak, ez-
berci ve tutucu yaklasimla, kiiltii-
rii Islam ile mayalanmis ve onun
derin izlerini tasiyan bir cograf-
yada yapilabilecek en hayati ha-
tayr yapmislardir. Dervisoglu'nun
yazisinda biitiin bunlara y6nelik
derin bir sezgi var. Ustelik dindar
kesimlerle iliskilere dair iyiniyetle
dolu bir yazi. Yeni bir sayfa agmak
icin giizel bir girizgah. Ama sadece
girizgah, cilinkii ancak bir baslan-
gic olarak tatmin edici.

“Gericilik” olarak
kodlanan heyula

Dervisoglu, solun biinyesindeki
arizi durumu tespit ederek bunun
pratikteki patolojik yansimalarin-
dan birini sOyle ifade etmis:

“Sosyalistler, dindar emekcilerle
konusmamakta, onlara yaklasma-
makta, onlardan uzak durmakta,
hatta onlardan iirkmektedir.”

Bu tiir bir davranis bozuklugu-
na yol acan diisiince diinyasinin
koklii bir rehabilitasyona ihtiyag
duyduguna siiphe yok. Ustelik bu
davranis bozuklugu, dindarlara
yaklasmak soyle dursun, Islam’ ve
Miisliimanlar1 cagristiran sembol-
lerle (takke, sarik, ciippe, tespih
gibi) karsilasildiginda bile kendini
yogun bir tiksinme duygusu olarak
disavurmaktadir. Zira bunlar sol-
cunun zihninde “gericilik” olarak
kodlanan heyulanin alametleridir.
Durum gercekten bu kadar vahim.

Dervisoglu yazi boyunca siki bir
Ozelestiri ortaya koyuyor. Ne var
ki, Antikapitalist Miisliimanlar

Orneginden hareketle yaptigi cika-
rimlar sorunlu bir yapiya sahip:

“

..‘Miisliiman  anti-kapitalistler’
tam da mevcut bu boslugun bir iirii-
nii, hem de bu boslugu asmamnn bir
firsati olarak karsimiza cikmstr.
1 Mayis 2012°den bu yana da giizel
isler yapmakta, “ABDestli Kapita-
lizm” ve “Nurjuvazi” gibi kapitaliz-
mi elestiren kitaplar yayinlamak-
tadir. Ancak, “lyi, tamam iste, o
boslugu bunlar dolduruyor” reha-
vetine kapilmamn anlam yoktur;
zira bu arkadaslar, tiim iyi niyetle-
rine ragmen, konusulan esas konu
olan simif miicadelesi hakkinda tu-
tarh, geliskin ve saglam bir teorik
cerceveye sahip olmaktan uzaktir.
Bu cerceveye sahip olma iddiasin-
da olan biz sosyalistler bu konuda
diizgiin ve etkili bir politika gelis-
tirmezsek, bu kesim, kendilerinin
(maalesef) dogal cevresi olan diger
Islami gruplarla olan iliski ve pole-
mik icinde asinmak, erimek ya da
saptinlarak etkisizlestirilmek gibi
bir kaderle karst karsiya kalabilir.”

Elbette, s6z konusu olan bir dergi
yazisi degil de orgiit ici bir toplan-
t1 olsa, herhalde bu ifadelerin sarf
edilmesinde bir sakinca olmaz.
Ama durum bu degil. Bu zahirdeki
yanlis.

Icerikteki yanhs ise bizatihi yaza-
rn kendisinin yazida “aydin eli-
tizmi” ifadeleriyle ortaya koydugu
Ozelestiri ile ilgili. Zira yukaridaki
alinti bu elitist tutumun kendi-
sinde de varligini korumaya de-
vam ettigini aciga cikarmaktadir.

Aciktir ki, toplumsal cereyanlarin
komuta edilebilecegi yanilsamasi,
politik 6zneler olarak sosyalistle-
rin Kendilerini “Oncii”ler olarak
vehmetmelerinin, hatta dayatma-
larinin 6niind agmistir. Toplumsal
miicadele siireclerinde Onciilerin
varlig1 siiphe g6tiirmez elbet. Ama
bu poziyonu mutlak bir hedef ola-
rak iilkiilestirmek, ister istemez
onciiliigii bir takint1 haline getir-
mekte ve toplumsal miicadelenin
“sadece” parcast olmak yetme-
mektedir. Bu, Nietzsche’ci tabirle
bir tiir “giic istenci”’nin solcularin
bilin¢g diizeyinde desifre olmasi
midir, bilinmez, ama yazarin ifa-
delerine yansiyisi bizi kendi ortaya
koydugu 6zelestirinin saglamligim
sorgulamaya sevk etmektedir.

Antikapitalist Miisliimanlar'in ha-
lihazirdaki kafa karisikliklari bir
yana, dindarlarin sosyalist miica-
delenin parcasi olmasi ne gerek-
lidir, ne dogru olandir, ne de ka-
pitalizmi cézlimlemede ve politik
aksiyon alaninda dindarlar sosya-
listlerin aklina muhtactir. Bilakis,
genis bir toplum ve insan bilimleri
literatiirii entelektiiel olarak bes-
lenmeye aciktir. Kendi biinyesine
dahil etmek, Onciiliik etmek gibi
arzular ise bizi saglikli bir noktaya
gotlirmeyecektir.

Karsi oneriler

Dervisoglunun yazisinda kendi
ifadesiyle “teori diizeyinde” ortaya
koydugu onerilerine (islami kay-
naklarla tanismak gibi) katilmakla
beraber, pratik diizeyinde ortaya

koyduklarima serh koyuyorum.
Sosyalistler dindarlari, dindarlar
da sosyalistleri kendilerine ben-
zetmeye ve icermeye calistikca va-
rilacak bir menzil yoktur.

Sosyalistler kendilerine su soruyu
sormalidir: Bu topraklarda kitlesel
bir toplumsal adalet ve esitlik ha-
reketinin serpilip gelismesini mi ar-
zulamaktadirlar, yoksa o hareketin
Leninizm’in orak cekicli damgasi-
n1 tastmasimi mi? Eger ikincisiyse,
Ozelestiri ve yon bulma siirecleri
kemale ermemis demektir. Zira ta-
rihsel deneyimler tekrar edileme-
yecekleri gibi, toplumlar da kendi
Ozgiin kiiltiirel iklimleri ve maddi
kosullart icinde devinirler. Latin
Amerika’daki Topraksizlar Hareketi
ve Meksika’daki Zapatistalar birer
toplumsal esitlik ve adalet hareketi
olarak bunun en carpici ve giincel
orneklerini olusturmaktadir. Bu ha-
reketlerin hicbirinde marksist-leni-
nist tonlar gérmemekteyiz, ki bu bir
zaruret de degildir.

Dindarlar (6zel olarak da Islam-
cilar) ve sosyalistler, birbirlerine
kars1 tahammiilsiizliik ve diisman-
likla dolu bir tarihin aralarina insa
ettigi duvarlan yikip diyalog ka-
nallarimi acabilirlerse, devaminda
gelisecek siirecin her iki kesimi de
olgunlastiracagina siiphe yok. Bu
da ancak her iki kesimin de kendi
toplumsal adalet ve esitlik arayis-
larini kendi gelenekleri icinden ve
kendi kavramlariyla ifade etmekle
yetinmesi, birbirlerini icermeye,
doniistiirmeye calismamasi ile
miimkiin olabilir. v
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KADIM VE MODERN

ISLAM ELESTiRiSI UZERINE

Baha Coskun

islam ilahiyatina ve slam seriati-
na yonelik elestiriler Islamiyet’in
ilk yillarina kadar uzanir. Abbasi
Imparatorlugu’nun ilahiyat ve seri-
at1 bir imparatorluk ideolojisi hali-
ne getirmesiyle bu elestiriler artar.
Selcuklu ve Osmanlr’da da bu eles-
tiri giiclii bir gelenektir.

Bu kadim elestiri ile, Osmanlr’nin
Birinci Diinya Savasrnda vyenil-
mesi {izerine eski Osmanli toprak-
larinda kurulan irili ufakhi ulus
devletlerin  milliyetci/laiklerinin
elestirilerinin hichir ortak temeli,
vasf1 ve amaci yoktur.

Tiirk milliyetci/laiklerinde,
Tunus’tan Irak’a Arap milliyetci/
laiklerinde, Ermeni, Rum, Ya-
hudi milliyetci/laiklerinde, yani
Osmanlr’nin modernlesen her et-
nisite ve dinden kiiciik burjuvazi-
sinde ortak olan bu yeni tiir elestiri
bazen irrasyonel bir nefret bicimi-
ni alr.

itibarsizlastirma

Islam ilahiyati ve seriatina yone-
lik Kadim Elestiri giiclii ekonomi-
politik, kiiltiirel, felsefi temellere
dayanuir, Islam toplumu icerisinde-
ki siif savasini ideolojik diizeyde
yeniden {iretir.

Modern Elestiri ise kapitalizmin
reel politik amaclan ile ilgilidir.

Kapitalizm, sOmiirgecilik evre-
sinde, kadim diinyanin manevi
entelektiiel silahlarini yok etmek
icin Hiristiyanligi kullanmstir.
SOmiirgecilik, Kkizilderilileri, si-
yahlari, Uzakdogululart vs. Hi-
ristiyanlastirmis, onlarn gelenek-
sel Kkiiltiir ve ideolojilerinin geri,
kaba, ilkel olduguna inandirmis,
inandiramadiklarini katletmis ve
yonetme, yani efendilik hakkin fi-
ziken modern silahlarla, manen de
Hiristiyanlik’la idame ettirmistir.

Kapitalizmin emperyalizm evre-
sinde Hiristiyanlastirmaya yer yer
devam edilmis olmakla beraber,
kadim diinyanin kiiltiir ve ideo-
lojilerinin itibarsizlastirilmasi,
halklarin ve f{ilkelerin manevi
giiclerini kaybederek Kkapitaliz-
min hammadde/pazar ihtiyaglar
dogrultusunda bicimlendirilebil-
meleri operasyonu esas itibariyla
modern pozitif bilim, aydinlanma,
ronesans reform degerlerinin ba-
gimh {ilkelerin kiiciik burjuvazi-
lerine zerk edilmesi suretiyle insa
edilmistir. Efendilik hakki, y6net-
me hakki fiziken modern silahlar-
la, manen ise bir hiper-din haline
getirilen pozitif bilim, pozitif felse-
fe ile idame ettirilmistir.

Petrolii yonetilebilir
kilmak

Bu iilkeler ve halklar, eski va-
tanlarinin ancak ¢ok kiiciik bir

kesimine vatan demek, diisman
olarak emperyalist giicleri degil
diinkii komsular1 olan birbirlerini
gbrmek, i¢c savaslarini1 kendi halk-
larina dis savas olarak takdim et-
mek, emperyalistlerin yazdig1 bir
histografyay1 diinya histografyasi
ve kendi histografyalart olarak
gormek, Osmanli &zelinde soy-
leyecek olursak emperyalistlerin
petrolii yonetilebilir kilma amaci-
na halel getirmemek sartiyla her
seyi yapmakta serbest biraktigi
diktatorliikler altinda yonetilmek
durumunda kalmislardir.

Eski Osmanli topraklarinda em-
peryalizmin temel amaci petrolii
yonetilebilir halde tutmaktir. Bu-
nun icin en fanatik dinsel akim-
lari, en bagnaz kabileleri de kul-
landig1 olmustur. Ama statiikonun
orijininde kullandig1 temel figiir
kolayca birbirine diisman haline
getirebildigi milliyetci/laiklerdir.
Her etnisiteden ve her dinden mil-
liyetci/laikler Islam’in geri, yobaz,
kaba, ilkel oldugu konusunda
hemfikir hale getirilmistir.

Emperyalizm Tiirkmenlerin, Arap-
larin ve Kiirtlerin goniillii birlik-
lerini en 6nemli sorun olarak gor-
miis, bu birligin ideolojik simgesi
olarak gordiigii Islam dinine kars:
bir nefret ideolojisi gelistirmis,
boylece medenilestirme, yonetme
hakki ve gorevi mesrulastirilmistir.

“Kalpsiz diinyanin kalbi”

Avrupa’daki Hiristiyanlik elestirisi
Marx’in ifadesiyle felsefi ve poli-
tik ateizm olarak iki kulvarda ce-
reyan etmistir. Marx, Bismarck’in
“laisizmine”, yani dine karsi acti-
81 vandalist savasa karsi cikarak,
Bismarck’in felsefi ateizm yap-
tigin1, “kalpsiz diinya” ile degil,
“kalpsiz diinyanin kalbi” ile bar-
barca ugrastigini, kendisinin ise
felsefi degil, politik ateist oldugu-
nu, yani miicadelesinin miilk sahi-
bi smiflarin ideolojik bir silahina
indirgenmis kilise ile, yani “kalp-
siz dlinyanin kalbi” ile degil “kalp-
siz diinya” ile oldugunu belirtmis-
tir. Latin Amerika’daki Kurtulus
Teolojisi, Sandinistlerin Icisleri
Bakanr'nin papaz olmasi bu cizgi
ile alakalidir.

Ancak felsefi ateizm de temel argii-
manlarini 6rnegin Protestanligin
kurucularindan Calvin’in dinsel
mubhaliflerini hafif ateste kebap et-
tirmesi veya Hiristiyan Haclilarin
herkesce malum vahseti {izerine
kurmamistir. Bu tiirden canavarlik
Ornekleriyle bir ideolojik sistemin
tamamini temsil etmek iddiasinda
bulunmak, asagilik kompleksle-
rini rasyonel bir oto-kritik sanan
sOmiirge aydinlarina 6zgiidiir.

Unutmamak gerekir ki, ittihat ve
Terakki’de olan ve fakat Islam’da,
Tiirkmen etnik kimliginde, Os-
manli kimliginde olmayan bir
“sey” vardir. Eger bu sey Tiirkmen
de, Miisliiman da, Osmanli da ol-
saydi 1915’te Anadolu’da soykirima
kurban edilecek tek bir Ermeni
bulunamazdi. Alt1 yiizyil boyun-
ca soykirim zaten yapilmis olur-
du. Bu “sey” soykirimin, Agrr’nin,
Dersim’in, miibadelenin, 1934
Trakya’sinin, Pontus’ta olup biten-
lerin sebebidir.

Modern Islam, yani esas itibariy-
la kendisini ulus, ulus-devlet gibi
kavramlarla olusan bir cerceve ve
mitoloji icerisinde ifade eden mil-
liyetci Islam ise, kadim tiim zihni-
yetlere oldugu gibi Islam zihniye-
tine uzak ve modern ideolojilere
yakindir. Esas olarak neo-liberal
bir burjuva hareketi olan, Islam’1
bir halkla iliskiler performansi ola-
rak kullanan AKP gibi partileri ise
degerlendirmek bile gereksizdir. v
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ihsan Eliacik

Bu makalede, Islam’in “sosyal”
oziinii veya Kur’anin “sosyal”
icerigini gbstermeye calisacagim:
Keffaretler...

Keffaret, ‘6rtmek’ manasina gelen
‘kefer’ kelimesinden tiiretilmis.
Bir hata sebebiyle meydana gelen
giinah1 Orten perde anlaminda
kullaniliyor. ‘Kafir’ de bu kokten.
Miilkiin Allah’a ait olduguna inan-
mayan, bu gercegi orten, bunu
israrla reddeden anlamindadir.
Miilkiin Allah’a ait oldugu gerce-
gini 6rtmekle kalmaz, ona ortak
olmaya kalkarsa buna da ‘miisrik’
diyor Kur’an.

Kur’an’da baslica dort tiir keffaret
var. Yani bir hatanin 6rtiilmesini
saglayan yaptirim var.

Asagida gectigi yerleri veriyorum.
(Ongoériilen  yaptiimlari  kalin
harflerle vurguladim.)

[1ki Hacc ile ilgili:

“Ey iman edenler, sizler hac yapar-
ken bir hayvani dahi éldiirmeyin.
Kim bir hayvani kasten 6ldiiriirse

Kabe’yve sunulacak bir kurban-
Iik olmak {izere adalet sahibi iki

kisinin verecegi kararla 6ldiirdiigii
hayvanin bedelini tazmin etmeli-
dir. Veya o6ldiirdiigii havyana kar-
silik yoksullar1 doyurmali veya
onun dengi oru¢ tutmalidir. Ta ki
bu sekilde yaptiginin vebalini tat-
sin.” (Maide; 5/95)

Verilmek istenen mesaj biiyiik
esitlik ritiieli (Hacc) sirasinda bir
hayvana bile zarar verilmeme-
si gerektigi, “kimsenin hakkinin
yenemeyecegi, yendigi takdirde
de ddetilecegi”dir. Keza sozii aya-
ga diisilirenler, iyi olacagina soz
verdigi halde koétii bir davranista
bulunanlar “s6éziin namusu adi-
na” bedelini O0demelidir. Hichir
kétiiliik karsiliksiz birakilmamali-
dir. Kétiiliik yapan bir yoksul do-
yurarak bunu iyilikle karsilamali
veya kotiiliigiin kaynagi olan acglik
ve sehveti kendine yasaklayarak
(savm/oruc) kendini tutmasini 6g-
renmelidir.

Yaptirimlara dikkat ediniz: Za-
rar verdiginin bedelini 6demek...
Yoksulu doyurmak... Tasadduk et-
mek... Oruc tutmak...

fkincisi yanlishikla adam 6ldiir-
mekle ilgili:

DIN ve SOSYALIZM ¢ ALTUST

“Bir mii’minin diger miimini 61diir-
meye hicbir sekilde hakki yoktur.
Fakat kim bir mii’'mini yanlislikla
Oldiiriirse, mii’min bir koleyi 6z-
giirliigiine kavusturmasi ve ole-
nin mirascilarina tatmin edici bir
diyet vermesi gerekir. Fakat miras-
cilar diyetten vazgecerlerse gerek-
mez. Eger 6ldiiriilen -kendi miimin
olmakla beraber- size diisman bir
kavimden ise, o zaman 6ldiirenin
miimin bir koéleyi Ozgiirliigiine
kavusturmasi gerekir. Sayet ant-
lasmal1 oldugunuz bir kavimden
ise, mirascilarina tatmin edici bir
diyet vermek ve miimin bir ko-
leyi ozgiirliigiine kavusturmak
icap eder. Bunlara giicii yetmeyen,
Allah’a tovbe ederek, pes pese iki
ay orug tutmalidir.” (Nisa; 4/92).

Goriildiigii gibi ayn1 ayet icinde ii¢
defa “bir koleyi 6zgiirliigiine ka-
vusturmak” geciyor. Sonra verdigi
zararin bedelini (tazminat) 6de-
mek. Bunlara giicii yetmiyorsa, iki
ay pes pese orug tutmak.

Uciinciisii bosanma ile ilgili:

“Kadinlarindan ‘Sen artik bana
annem gibisin’ diyerek ayrilmaya
kalkip da sonra cayanlar tekrar
iligkiye girmeden Once bir koleyi

A1V

ozgiirliigiine kavusturacaklardir.
Iste size tavsiye edilen budur. Al-
lah her ne yaparsaniz haberdardir.
Buna giicii yetmeyen tekrar iliski-
ye girmeden once iki ay sirasiyla
orug tutacaktir. Buna da giicii yet-
meyen altmis yoksulu doyuracak-
tir. Allah’a ve peygamberine ima-
niniz varsa boyle yapacaksiniz.”
(Miicadele; 3-4).

Keffaret yaptirimina dikkat ediniz:
Bir koleyi oOzgiirliigiine kavustur-
mak... Iki ay sirasiyla oruc tut-
mak... Altmis yoksulu doyurmak...

Dordiinciisii yemin ile ilgili:

“Allah diisiinmeden etiginiz ye-
minlerden sizi sorumlu tutmaz.
Ancak bile bile kendinizi bagladi-
g1n1z yeminlerinizden sizi sorumlu
tutar. Bunun keffaret olarak bedeli
coluk cocugunuza yedirdiginizin
orta derecesinden on fakiri doyur-
mak yahut giydirmek veya bir ko-
leyi 6zgiirliigiine kavusturmaktir.
Bunlara giicii yetmeyen ise ii¢ giin
oruc¢ tutmalidir. iste yemin edip
de bozmanin cezasi budur. Su hal-
de yeminlerinizi koruyun. Allah
size hiikiimlerini bdylece acikliyor
ki, slikretmesini bilesiniz.” (Mai-
de; 5/89).
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Yaptirimlar yine ayni: On yoksulu
doyurmak veya giydirmek... Bir ko-
leyi Ozgiirliigiine kavusturmak ve
ii¢ giin oruc tutmak...

*%%

Goriildiigii gibi en ¢ok “bir koleyi
Ozgiirliigiine kavusturmak” geci-
yor. Sonra“yoksulu doyurmak”,
sonra “oru¢ tutmak”, sonra da “za-
rar tazmin etmek”, bir yerde de
“kurban”...

Hepsi de “vermek” ile ilgili...
Bunlar kanimca su anlama geliyor.

Bir hata m1 yaptin, telafi etmek
icin hemen bir boyunduruk altin-
da olan (6rnegin, borclu) bul ve
onu boyundurugundan kurtar...

Buna giicen yetmezse hemen bir
(10/ 60) yoksul bul ve onlar aclik-
tan kurtar...

Buna da giiciin yetmezse (10/ 60
giin) ac kal...

Ya kolelere Ozgiirliik (fekku raga-
be)...

Ya aclar1 doyurma (tadm miskin)...
Ya da ac¢ kalma (savm)...

“Ya aclar1 doyur ya da kendin a¢
kal ki hallerini anla” diyor adeta.

*¥%

Simdi...

Soru su: Neden Kur’an’da
keffaretler hep bunlar etrafinda
doniiyor?

Mesela neden 10 rekat namaz kil,
60 giin pes pese sabah namazina
kalk yok?

Neden hep verme, verme, verme...

Neden hep 6zgiirliik, ozgiirlik, 6z-
giirliik...

Neden hep yoksul, yoksul, yok-
sul...

Neden hep aci doyurma veya ac
kalma (oruc).

Yani aclik, aclik, aclik...
Neden? Nicin?
Bunun {izerine diisiiniin.

“Sosyal Islam” derken ne kastetti-
gimi anlayacaksiniz.

*¥*

“Sosyal” kelimesinin etimolojik
izini siirdiigiimiizde karsimiza
sunlar c¢ikiyor: Hind-Avrupa dil ko-
kiinde ‘sok-yo’ bir seyin pesinden
gitmek demek. Oradan Latince’ye
miittefik (socius), sonra ittifak et-
mek, ortak olmak (sociare veya
sociabilis) olarak gecmis. Oradan
da Fransizca toplum, toplumsal,

toplumla ilgili manasinda ‘social’
denmis. Tiirkceye de [sosyal] ola-
rak gecmis...

Tiirkcede kullandigimiz sosyal,
sosyete, sosyoloji, sosyalist keli-
meleri de bu kokten.

Sosyoloji kelimesi 1830’da, sos-
yalist kelimesi de modern anlam-
da ilk olarak Ingilizce’de 1822,
Fransizca’da ise 1831'de kaydedil-
mis.

Arapca, Osmanlica ve Farsca gibi
dogu dillerinde ictimai, tecemmuli,
cemiyet, cum’a, cemaat, istiraki
vh. ile aynm1 cagrisima sahip ‘sos-
yal’ kelimesi, kok anlaminda yer
alan “pesinden gitmek” ifadesin-
den de anlasilacag gibi, otekini
diislinmek, oteki ile ilgili olmak
ve giderek Otekicilik, digergamlik
(6tekinin gami ile gamlanmak),
ortaklasacilik, velhasil en genel
anlamiyla toplumculuk demek
oluyor...

*¥*

fkinci kitabimin (1992) ismi Islam
ve Sosyal Degisim, iiciincii kitabi-
min (1995) ismi de Devrimci Islam
idi. Benim zihin diinyamda islam
hep “sosyal” yonii agirlikli bir din
olarak belirmistir. Benim algila-
yisimda bu, Islam’a sonradan ya-
manan bir yorum degil; islam’in
Oziinde varolan bir gerceklik ola-
rak belirmektedir. islam’in 6ziinde
neyin yattigin kavrayisim hep bu

istikamette olmustur. Ve bu basin-
dan beri hep boyledir.

Son zamanlarda buna “Sosyalist
Islam”, “Komiinist islam” diyenler
oluyor.

“Sosyal” bir Kkelime olmasina
ragmen, “sosyalist” veya “komii-
nist” kelime degil; terimdirler.
Bu nedenle bir ideoloji ve tecrii-
be diinyasinin terim degeri olan
“kavrami”dirlar. Yani “sosyal” kdk
kelimesine bir diinyanin kattig
anlamlar, degerler ve pratikler ile
yiikliidiirler. Ve bu anlamlar, de-
gerler ve pratikler bizim yiikledigi-
miz anlamlar, degerler ve pratikler
degildir.

Bu nedenle fIslamin ekonomi-
politik yorumunun sosyalizme ya-
kin oldugunu, Lehu’l-Miilk siari-
nin komiinal miilkiyet anlayisini
cagnistirdigini sdylememe ragmen,
buna sosyalist veya komiinist islam
(anlayis1) demedim, demiyorum.

Yaptigimiz seyin ne oldugunu
soranlara sunu diyecegim: Bu,
Islam’in “sosyal” éziiniin 6ne ¢ika-
rilmasi veya Kur’an’in “sosyal” ice-
riginin vurgulanmasindan baska
bir sey degildir.

Kisaca buna “Sosyal Islam” diye-
biliriz.
FXF

Keza kiiltiiriimiizde yer alan “Kur-
banin olayim”, “Canmimin ici”,

“Gadasini aldigim”, “Sana gelen
bana gelsin”, “Canmim feda”, “Ver-
meyen serefsizdir”, “Diikkan se-
nin” gibi ifadeler Kur’an’in “sos-
yal” icerigine paralel olup onun
Miisliman halk dilindeki yansi-
malarndir.

Ancak bu digergam Kkiiltiir, liberal
kapitalist (mamoncu, miilkiyetci)
teranelerle yok edilmek isteniyor.
Oyle va, yok edilsin ki herkes tek
tek “birey” haline gelsin ve ban-
kalarin agina diiserek kredi karti
kolesi olabilsin. Toplumun tiim
dayanismaci, sosyal baglari bir bir
¢oziilsiin ve dagilsin. Yoksa banka-
lar hangi zaaf ve korkudan besle-
necek?

Sunu unutmayin ki akraba baglar
(aile, yakin cevre, komsular, arka-
das cevresi, mahalle) coziildiikce
pusuda bekleyen bankalarin eli-
ne diiseceksiniz. Her Cuma imam
mimberden su ayeti okuyup Oyle
iniyor: “Allah adaleti, ihsani ve ya-
kin ¢evrenizi (zi’l-gurba) gézetme-
yi/vermeyi emrediyor.” Fakat dinle-
yen kim, anlayan nerede?

Oyle olunca insanlarin artik kendi
anne, baba, akraba, kardes ve ar-
kadasina bile parasini veremeyip
giiven icinde bankalara gotiiriip
yatirmasinin, hangi ¢6ziilme, yal-
nizlagsma ve arkasindan gelen kor-
ku (havf) ve kaygidan (huzn) bes-
lendigi sanirim anlasiliyor.

Bu, toplumdaki yakinlik bagla-
rinin yani “sosyal”in c¢okiisiidiir.
Yukaridaki keffaretlerde ortaya
konan “sosyal” icerigin ne anlama
geldigini tekrar diisiiniin. Diislin-
mekle kalmayin giincellestirin.

Iste bu, yalnizlasmis, bir basina
kalmis (birey!) yurdum insaninin
boynuna gecirilen tasmalarin,
zincirlerin, boyunduruklarin nasil
kirlip atilacaginin ve profosyo-
nel hirsiz sebekelerinin ellerinin
toplumdan nasil kesileceginin de
panzehiridir.

Bunun yolu kirkta bircilik degildir.
Bu, diizenin siirmesini, kolelerin
karinlarinin doyurulup daha iyi
calismalarini saglar ancak. Hem
kirkta bircilik Kur’an’da elestirilir:
“Yiiz gevireni, azim1 verip ¢oguna
cimrice sarilani gérdiin mii?” Bu-
rada anlatilan miisriklerin en zen-
gini Velid bin Mugire idi. Ciinkii o
kirkta birciydi!

Bunun yolu “Sosyal Islam” an-
layisinin  diriltilmesidir. Bdylece
boyunduruklar kirilacak, kéleler
oOzgiirlesecek, yoksullar doyacak,
aclarnn vyiizii giilecek ve ezilenler
yeryliziiniin 6nderleri olacaktir. v
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ISLAM KARSITI FILM
VE NISANYAN OLAYI

Ne s6z konusu
film sebebiyle
Amerikalilara/
Batililara
yoneltilen siddet
icerikli eylemler,
ne de Nisanyan'in
nefret séylemi
niteligindeki
ifadelerine onun
etnik kimligi
Uzerinden
gosterilen irkci
tepkiler tasvip
edilebilir.

Nurullah Ardi¢

ABD’de karanlik bir kisilige sahip
bir ydnetmen ve Islam karsiti bir
grup yapimcinin iirettigi, Islam’in
kutsallarina karst hakaretamiz
ve bir o kadar da estetik acidan
kotii film ve sonrasinda Miislii-
man Diinya’nin farkli késelerinde
gosterilen tepkiler (ki bu tepkile-
rin biiyiik boliimii bariscil oldu-
gu halde diinya ve Tiirkiye med-
yast genelde siddet icerenlerine
odaklandi), ifade ozgiirliigiiniin
sinirlar1 ve islamofobi (islam kar-
sithigi/diismanligl) meselelerini
yeniden giindeme getirdi. Son
olarak Sevan Nisanyan’in yine Hz.
Peygamber’e hakaret niteliginde-
ki ifadeleri, yukarida séziinii etti-
gimiz filmin gérece daha az yan-
kilandig {ilkemizde ayni sorunun
daha da sicak bir tartisma konusu
olmasini saglada.

Hem bu Islamofobik film, hem
de Nisanyan'in sozleri ifade 6z-
giirliigiiniin smirlarin1 bir hayli

zorluyor, hatta sembolik siddet
kapsamina giriyor. Ancak once-
likle hemen ifade etmemiz gere-
kiyor ki, ne s6z konusu film se-
bebiyle Amerikalilara/Batililara
yoneltilen siddet icerikli eylemler,
ne de Nisanyan’in nefret soylemi
niteligindeki ifadelerine onun et-
nik kimligi iizerinden gosterilen
irkci tepkiler tasvip edilebilir. Bu
tlir tepkiler vicdani olmadig gibi
Islami de degildir ve kinanmayi
hakeder.

Diger taraftan, bircok liberal de-
ger konusunda oldugu gibi ifade
Ozgiirliigli cercevesinde tartisilan
bir konuda da elestirel bir tavir ta-
kinanlarin ‘6zgiirliik karsitr’ dam-
gas1 yememek icin bu tiir agikla-
malan her seferinde ve en basta
yapmak zorunda kalmalar da gii-
niimiizde liberal sylemlerin nasil
bir hegemonik statiiye sahip oldu-
gunu gosteriyor. Liberalizm kutsal
bir 6greti degil; velev ki kimileri
icin dyle bile olsa, gliniimiiz diin-
yasinda sikca giindemimize gelen

é

Koépegdi adi islamafobi.

"Korkmayin! Ben ona ifade 6zgiirliigii diyorum.

bu tiir konularda biraz daha so-
gukkanli olmak gerekiyor.

Filmin asil hedefi Obama,
Nisanyan sinik

Fena halde ‘organize bir is’ oldu-
gu izlenimi veren ve iiretilmesinin
lizerinden aylar gectikten sonra
internetteki kimi Islami forumlar-
da glindeme getirilmesine kadar
hic dikkat cekmeyen Islam karsi-
t1 filmin asil hedefinin yaklasan
ABD secimleri ve Obama y6netimi
oldugu asikar. Zira biiyiik ihtimal-
le Israil lobisi (ve fundamentalist
Hiristiyan gruplar) tarafindan fi-
nanse edilmis olan bu filme -biraz
gecikmeli de olsa- verilen tepkiler,
Amerikan medya ve kiiltiir endiist-
risince kosullandirilmis kitlelere,
Israil’i basindan beri ‘yeterince’
desteklemeyen Obama’nin, elin-
deki devasa askeri gilice ragmen,
‘Ortadogu denen yerde sefil bir
hayat yasayan ve her firsatta sid-
dete basvuran vahsi Miisliimanla-
ra’ karsi pasif kaldigini ‘gdstermis’
oldu.

Boylece, tipki 30 kiisiir yil 6nce
franli ‘saldirgan Miisliimanlara’
kars1 pasif kalip girdigi ilk se-
cimi kaybetmis olan Carter gibi
Obamanin da siyaseten zayifla-
tilmasi ve Israil’e kosulsuz destek
vadeden (ancak kamuoyu yokla-
malarinda geride goériinen) rakibi
Romney’nin secim Oncesi giiclii
liderlik imaj1 vermesi hedeflendi.

Ote yandan, bu medya kampan-
yasinin ‘gazind’ bu kadar cabuk
gelen Miisliiman kitlelerin irras-
yonel tutumu da affedilir degildir;
her ne kadar Batrdan gelen her
seye karsi reaksiyoner davranan
selefilerin bu irrasyonalitedeki
katkis1 azimsanamayacak derece
olsa da.

Beri yanda, Sevan Nisanyan’in
her zamanki alayci ifadesiyle or-
taya koydugu islamofobik tavrin
arkasinda siyasi bir hesap bu-
lunmuyor; bunun sebebi daha
ziyade sinizm. Onun her tiirli
kutsala umarsizca saldirmasini
miimkiin kilan bu kayitsizligin
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altinda yatan ise, Agos’tan Rober
Koptas'in da belirttigi gibi, sevgi-
sizlik: Nisanyan kutsali olan ya da
metafizik dleme inanan insanlar
(ki bunlar dindar-Miisliiman da
olabilir, Kemalist de) sevmiyor;
bu sevgisizligin disa vurumu da
zaman zaman nefret dolu bir iis-
luba doniisiiyor.

Neticede bu sorunlu iislup male-
sef onun muazzam dil calismala-
rinin, yakin tarihe ve Tiirkiye’deki
siyasi sisteme dair ortaya koydugu
gayet incelikli analizlerin ve Sirin-
ce’deki orijinal islerinin degerini
azaltiyor, {izerlerini 6rtiip onlarn
gbriinmez kiliyor. Ayrica, yine
Koptas’in da belirttigi gibi, bu tiir
saldirgan bir iislup Nisanyan’in
cok sevdigi bir seyi, muarizlariy-
la tartisma imkanini da ortadan
kaldiryor; zira fikir tartismasi ye-
rine karsilikli ‘atismay1’ ve nefret
soylemine karsi 1irkci séylemi ge-
tiriyor, miinakasa yerine hakaret-
lesmeye yol acgiyor ve daha genis
Olcekte de toplumsal barisi engel-
leyici bir iz birakiyor.

ifade 6zgiirliigii mii,
nefret soylemi mi?

Peki, neden Nisanyan’in alayci fa-
kat ince mizahtan yoksun ‘analizi’
ya da ABD’deki marjinal bir kotii
filmin mesaji ifade 6zgiirliigii kap-
saminda birer sagmalik degil de
nefret sdylemi olarak degerlendi-
rilsin? Kald1 ki bu iki olayda kis-
kirtict icerik ve iislubu elestiren
Ozglirliikcii yazarlarimiz da nihail
kertede bunlarin ifade 6zgiirliigii
cercevesinde ele alinmasi gerek-
tigini vaazediyorlar. Liberal ay-
dinlarimizin ¢ogu, bircok konuda
oldugu gibi bu meselede de Ba-
tili-liberal kavram ve degerlerin
ic tutarligimi ve teorisi ile pratigi
arasindaki farki sorun etmeksizin
onlar1 adapte etme yanlisi. Dola-
yisiyla, ifade 6zgiirliigii gibi 6ziin-
de gercekten de erdemli olan bir

o
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degerin smirlarimi teorik-felsefi
diizlemde tartismadiklar gibi, bu
siirlarin Batr’daki uygulamalari-
nin evrenselligini de sorgulami-
yorlar.

Oysa Batrdaki ifade ozgiirlii-
gii tartismalarinda o&zellikle uy-
gulamaya iliskin sorunlar cok
onemli. Ornegin, Avrupalilarin
Ingiliz prensesinin miistehcen
fotograflar1 konusunda gosterdik-
leri ‘yasaker’ tavir, konu Islam ve
Miisliimanlar oldugunda birden
yumusuyor ya da ortadan kalki-
yor. Yine Breivik gibi Orneklere
ragmen antisemitizm konusunda
gosterilen hassasiyetin binde biri
Islamofobi konusunda gosterilmi-
yor. Buradaki cifte standart ise ge-
nelde hegemonik liberal séylem
tarafindan goriinmez kiliniyor.

Ayrica Batrdaki tartismalarda li-
beral aydinlar sik sik Hiristiyan-
ligin kutsallarina da hakaret edi-
lebildigini bir gerekce olarak 6ne
stirliyor, ki bu argiiman da yan-
listir; zira bir ilkeden hareket et-
miyor, esasen iktidar iliskilerinin
(Kilise’nin giicsiizliigii) ve Avrupa
tarihindeki uzun ve acili dini bas-
k1 dé6nemine dair hafizanin bir so-
nucu olan fiili durum bir ilkenin
sinirlarinin  tayini icin dayanak
yapuyor. Tiirkiye’deki bircok aydin
ise etnik ve dini azinliklara (6zel-
likle Kiirtlere ve gayrimiislimlere)
yonelik nefret soylemlerini hakl
olarak elestirirken dindar Miislii-
manlar aynm1 seye maruz kaldik-
larinda genelde ayni hassasiyeti
gbstermekten kaciniyor.

Liberal soylem acisindan bura-
daki kritik noktalardan biri dine
saldiriyla 1rka saldirinin iki ayr
standarda tabi olmasidir. Bir et-
nik kimligi ya da irki asagilamak
nefret sucu kapsamina alinirken,
dinlere yapilan saldir1 bundan
muaf tutuluyor. Aslen diinyadaki
mevcut giic iliskileriyle (genelde

dinlerin ve ozelde Islam diinya-
sinin siyasi, ekonomik ve askeri
zayiflig1) ile ilgili olan bu farkli
muameleye iliskin getirilebilecek
tek makul savunma kisinin irkini
secememesi, buna karsin dinini
secebiliyor olusudur. Dolayisiyla,
bireyin secip degistirebildigi dine
kars1 konumlandirilan, Kkisinin
elinde olmadan sahip oldugu et-
nik kimligine yonelik hakaret ve
ayrimciligin suc sayilmasi dogal-
lastirliyor.

Fakat bu iddia da 06ziinde ciiriik-
tiir, zira irk ve etnisitenin de aslin-
da birer toplumsal insa oldugunu,
diinyada farkli irk kategorilerinin
dogal olarak varolmayip biyo-
morfolojik yelpazenin cesitli sos-
yolojik fakt6rlerin (ki bunlarin en
Onemlileri somiirgecilik ve bizzat
irkeiliktir) etkisiyle farkli tonlar-
da tezahiir etmis halleri oldugu
gercegini gormezden gelir: Etnik
kimlik toplumsal insa ise bir nevi
‘sonradan’ edinilmis/yakistirilmis
bir niteliktir.

Siddet siddettir!

Ancak elbette bu ‘toplumsallik’,
wrkeiligl bir su¢ olmaktan cikar-
maz; dinlere yo6nelik sembolik
siddetin nefret séylemi sayilma-
masinin ise tutarli bir gerekcesi
yoktur. “ifade 6zgiirliigii tam da
duymaktan hoslanmayacagimiz
seylerin rahatca soOylenebilme-
sidir” klisesi de sorunludur, zira
bunun sinirinin ne olacagi konu-
su keyfi olarak belirlenir. Rasyo-
nel temelli bir toplumsal konsen-
slislin yerini keyfilik aldiginda
ise giiclii olanin arzu ve korkulari
sinirlar belirliyor demektir, ki bu
durumun hakkaniyete uygun ol-
madig1 aciktir.

Diger taraftan ifade Ozgiirliigi
kavrami aydinlarimiz  arasin-
da kimi zaman sosyal hayattan
kopuk, bir hayli mekanik bir

Avrupalilarin ingiliz
prensesinin mustehcen
fotograflari konusunda
gosterdikleri ‘yasakcl’
tavir, konu islam ve
Muslimanlar oldugunda
birden yumusuyor ya da
ortadan kalkiyor.

tarzda algilaniyor; dolayisiyla
adeta toplumsal iliskilerden so-
yutlanip kutsallastiriliyor -zira
Durkheim’in da dikkat cektigi gibi
‘kutsal olan’ giindelik hayattan
soyutlanmis, ayricalikli bir konu-
ma yerlestirilmis olan seydir.

Kimi aydinlarimiz nezdinde ifade
Ozglirliigii kavrami, 6zellikle dine
yonelik nefret séylemi s6z konusu
oldugunda (nasil olsa Batr’da da
dine rahatca saldirilabiliyor diye-
rek) her haliikarda savunulmasi
gereken bir totem (ve tabu) hali-
ne geliyor. Bu sebeple s6z konusu
ilkenin bir taraftan insan haklar
(inancim1 yasama ve gelistirme
hakki da dahil), diger taraftan da
toplumsal baris ve beraber yasa-
ma kiiltiirii acisindan icerdigi ta-
zammunlar genelde g6zard edili-
yor.

Elbette bu, ifade 6zgiirliigii keyfi
olarak kisitlansin ya da savunul-
masin demek degildir. Yalnizca
daha az mekanik, toplumsal bag-
lam1 1skalamayan ve daha nazik
bir iislupla, kadim felsefedeki ‘iyi
yasama’ idealini gbzardi etmeksi-
zin uygulansin demektir. Zira sem-
bolik de olsa siddet siddettir! v
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Bekir Berat Ozipek

“Nefret ifadesi’ne veya “nefret
suclar”’na aykir1 goriislerin insan
haklar1 mahallesinde pek yerinin
olmadiginin farkindayim. Ozellik-
le de insanlarin etnik, dini, siyasi,
cinsel ve benzeri “kimlik” 6zel-
likleri nedeniyle kolaylikla hedef
haline getirildigi bir diinyada ve
iilkede.

Insan Haklarn Giindemi
Dernegi’'nde, beraberce hak mii-
cadelesi vyiiriittiiglim arkadasim
Orhan Kemal Cengiz’le bu konu-
daki tartismamizi hatirliyorum.
Ben, “nefreti ifadesi/s6ylemi”
kategorisine iliskin itiraz etti-
gimde o, avukati oldugu Zirve
Davasr’ndan Ornek vermis ve bu
tlirden her cinayet o©ncesinde,
kurbanlara yonelik bir otekiles-
tirme ve hedef gosterme tiiriinden
nefret pompalamasinin varligina
dikkat cekmisti.

“Istisnasiz her cinayet éncesinde
boyle zehirli bir propaganda var”
diyordu Cengiz.

Gercekten de, misyonerligin bir
“tehdit” olarak “tespit” edildigi
MGK toplantisindan sonra, bugiin
Ergenekon yargilamalar1 nedeniy-
le tutuklu olan bazi yiiksek riithe-
li subaylarin ve onlarla fazlasiyla
yakin goriinen bazi akademisyen-
lerin Malatya’ya gidip geldikleri,
misyonerleri hedef gosteren “hal-
ki bilinclendirme” etkinliklerine
giristikleri g6z 6niine alindiginda,
bu propaganda ile Hiristiyanla-
ra yonelik saldir1 ve cinayetlerin
baslamasi arasinda bir iliski kur-
mak miimkiin olabilirdi.

Ancak birbirini izleyen bu ve ben-
zeri olaylarda, rahatsiz edici veya
ahlak dis1 bir baglantinin varli-
gin1 ne kadar giicli bir bicimde
sezersek sezelim, bunun ayni
Olciide gosterilebilir ve hukuki
bakimdan kanitlanabilir bir ilis-
ki oldugunu soylemek kolay de-
gil. Ozellikle de, tartisma konu-
su olayda islenen cinayetlerin,
misyonerleri Otekilestiren yayin-
lardan etkilenmekten cok daha
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“derin” bir temele sahip goriindii-
giinii gbz 6niine aldigimizda.

Hi¢c kuskusuz “nefret sOylemi”
kapsaminda  degerlendirilecek
fikirlerin cogu, suc ile baglantisi-
nin G6tesinde, ahlaki olarak kina-
may1 hak eder. Ancak bunu tespit
etmek baskadir, buradan yola c¢1-
karak bir hukuki kural 6nermek
baska. Is ikincisine geldiginde,
bir insan haklar1 savunucusunun
temkinli olmas1 icin ¢ok sebep
vardir.

Insanlar soyu sopu, etnik kékeni
veya inanci dolayisiyla Otekiles-
tiren ahlak disi fikirlere duyulan
hakli tepki, ifade 6zgiirliigiine
yonelik ilave bir kisitlamanin ge-
rekcesi olamaz. Bu kapi bir kez
acildiginda, onun mantiksal so-
nuclarinin nerelere uzanabilece-
gini de g6z 6niine almak gerekir.

“Bir kisinin ifadesinin veya ey-
leminin ardindaki motivasyonu
asla bilemeyiz” diyor Melissa Su-
arez, “bu ylizden de, sucun ardin-
daki diisiinceyi cezalandirmaya
yonelik yasalar, 6zgiir bir toplum-
da tehlikeli ve uygunsuzdur.” (1)
“Nefret suclarindaki gizli nef-
ret” bashikli makalesinde Lowell

KULAG ATMAK

Ponte de, bu tiir kurallarin mug-
lakligina ve adalete iliskin objek-
tif standartlardan c¢ok kurbana
duyarli bir yaklasima dayandigini
savunur. Ona gore, bu tiir kurallar
Orwellyen bir “diisiince sucu”nu
veya zihnini okuma iddiasini
yansitir ve siyaseten dogrucu ol-
mayan 0Ozgiir ifadenin cezalan-
dirilmasi gibi bir iglev goriir. (2)
Dahasi, bu yaklasim bir kez kabul
edildiginde, zenginlige yonelik
nefret iceren anti kapitalist fikirle-
rin de suglastirilmas1 miimkiindiir
Ponte’ye gore.

Biitiin insani problemlere ka-
nunla ¢oziim bulamayiz. Insan
onuruna yarasir bir sosyo-politik
diizende yasamanin hukuki olma-
yan giivenceleri vardir ve bunlar
mevzuattan cok daha onemlidir.
Bu saglanamadikca, mevzuati ne
kadar degistirirseniz degistirin,
nefret iireten veya yayginlastiran
fikirlerin etkisini yok edemezsi-
niz. Boyle bir durumda onlar, cok
daha sofistike ve siyaseten dogru-
cu bir ortii altinda da etkili bir bi-
cimde ifade edilebilir ve siz buna
engel olamazsiniz.

“Erdemli olmaya zorlanmis bir
toplum erdemli toplum degildir”

der bir filozof. Eger bir iilkede
0daTV veya habervaktim.com
gibi yiiz kizartici yayinlar bir
utan¢ denizinde bogulmuyorsa,
insanlar1 etnik kokeninden dolay1
diline dolayan Soner Yalcin veya
Yalcin Kiiciik gibi 1rk¢i, ayrimci
insanlar gazeteci olarak itibar go-
rilyorsa, bunu hichir yasayla en-
gelleyemezsiniz.

Bu yiizden de, demokratik hukuk
devletlerinin, insan hayatini, onu-
runu ve bu kapsamda ayrimciliga
ugramama hakkini korumak igin
gerceklestirdikleri hukuki diizen-
lemelere saygi duymakla birlikte,
Ozglirliigii tistiin bir deger olarak
kabul etigim icin, ifade Ozgiirlii-
glini siirlandiran diizenlemele-
rin alaninin ¢ok dar tanimlanmasi
gerektigini diisliniiyorum.

Ozgiirliik, bizim insan olarak va-
rolabilmemizin en temel sartidir.
Onu giivenlige iliskin kaygilari-
miza feda edemeyiz. Elbette ki
Ozgiirliigiin bir sinin vardir ve bu
sinirin disindaki herhangi bir ge-
nel kategorik sinirlama ilkesi, onu
koyanin amaci ne kadar saygide-
ger olursa olsun, sonucta 6zgiirlii-
gii ve serbest tartismay1 imkansiz
kilacak bir diizeye de varabilir.

“Nefret soylemi” ve onunla bag-
lantil1 olarak “nefret sucu,” git-
tikce daha yaygin bicimde kabul
goriiyor. Akintiya karsi kiirek cek-
mek zor. Hakli kaygilara dayali bir
hukuki diizenlemeye karsi ¢cikmak
da Oyle. Meymenetsiz bir 1rk¢inin
tugla gibi kitabinmi biiyiik kitapci-
larin vitrininde gérmek insani cok
yaraliyor elbette. Ama kim demis
insan olmanin kolay bir sey oldu-
gunu? v

1 http://www.fee.org/the_freeman/
detail/the-secret-hate-in-hate-
crimes/#ixzz2Gk7JDTgR

2 http//www.fee.org/the_freeman/detail/
crimes-of-the-mind/#ixzz2GigR8fDN
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Soézleriniz
toplumda belli bir
agirhga sahipse
ve sOzlerinizin
sonucunda
muhataplariniz
kendilerini
incinmis,
hakarete ugramis
hissediyorsa,
‘Ben dogru
bildigimi soyler,
olacaklari
kenardan
seyrederim’
diyemezsiniz.

Cengiz Algan

islam’a ve Miisliimanlara haka-
ret icerikli “Miisliimanlarin Ma-
sumiyeti” adli film infial yaratti.
Bircok iilkede protesto gosterileri
oldu. Libya’da ABD elcisi 6ldiiriil-
dii. Tartisma, “% 99’u Miisliiman
olan” Tiirkiye’ye de elbette yan-
sid1. Bagbakan Erdogan, filmden
yola cikarak, islamofobinin tip-
ki antisemitizm gibi bir insanlik
sucu sayilmasi gerektigini, bu
vesileyle bir nefret suclar1 yasasi
cikarilacagini séyledi.

Bunun {izerine daha da hararet-
lenen nefret sucglan tartismasina
yazar Sevan Nisanyan da kendi
iislubunca katildi. Konu hakkinda
yazdig1 bir yazi kiiciik capli bir infi-
al uyandirdi. Tartismalar siiriiyor.

Nefret sucu ve nefret
soylemi

Once maddi bir hatay1 diizeltmek
gerek: Nisanyan, ilgili yazisinin

NEFRET SUGU, NiSANYAN

EE W EHR

VE iFADE 0ZGURLUGU

ilk {i¢c paragrafinda sdylemin suc
olmadigini net bicimde ifade edip
dordiincii paragrafta, yine ken-
disinin verdigi farazi bir 6rnegi
‘nefret sucw’ sayiyor. Tartismala-
rin geneline de yansiyan bu hata
oncelikle diizeltilmeli. Ciinkii nef-
ret sucu ve nefret soylemi alabil-
digine karstiriliyor. Séylem sug
degildir. Bir sucun nefret sucu
olabilmesi icin ceza yasasinda suc
olarak tanimlanmis bir fiilin bel-
li bir gruba, onun mensuplarina
veya miilklerine karsi negatif 6n-
yargilarla islenmis olmasi gereKir.
Yine béyle bir gruba karsi sarf edi-
len tehdit, siddete cagri veya ha-
karet iceren sozler nefret séylemi
olarak kabul edilebilir. SGylemi de
suc¢ sayan, kisitlayan veya acikca
siddet doguracak sozler disinda,
ifade 6zgiirliigii sayan iilkeler var.

Sevan Nisanyan’in sarf ettigi ve
Miisliimanlarin kendilerini ha-
karete ugramis hissettigi s6zlerin
Miisliimanlar1 hedef gosteren,
saldirtya veya saldirtya ugrama

korkusuna yol acacak sozler ola-
rak degerlendirilmesi zor. Bu soz-
ler Miisliimanlarin azinlhkta ve
tehdit altinda oldugu bir Avrupa
iilkesinde soOylenseydi boyle al-
gilamak ve ona gore degerlendir-
mek s6z konusu olabilirdi. Ama
halkin “% 99’'unun Miisliiman
oldugu” bir iilkede Miisliimanlara
kars1 bir siddet eylemine yol aca-
cag1 varsayimi biraz afaki kalir.

Kaldi ki, yazisinda (kanimca dik-
katli secilmis kelimelerle) acikca
hakaret veya siddete ¢agr1 dene-
bilecek s6zler de yok. Mesela Hz.
Muhammed’in “siyasi, mali ve
cinsel menfaat” elde ettigini soy-
lilyor. Bunun hakaret oldugunu
mahkemede kanitlamak zordur,
clinkii ‘menfaat elde etmek’ diye
bir sug yoktur. iki liraya alip iic li-
raya sattiginiz diiriist bir ticaretten
de ‘menfaat’ elde edersiniz; kon-
jonktiire uygun bir hamle yaparak
kendi siyasetiniz dogrultusunda
siyasi menfaat elde edip bunu oya
da cevirirsiniz. Bu da suc degildir.
Ornekse, lokantaya giden bir tra-
vestiye servis yapilmamasi nefret
sucu olamaz. Ciinkii ‘lokantada
servis yapmama’ diye bir su¢ ceza
yasasinda yoktur. O kisi kendisine
ayrimcilik yapildigini iddia edebi-
lir ama kendisine karsi bir nefret
sucu islendigini iddia edemez.

Uslup sorunu

Kisacasi, cari evrensel kriterlere
gbre ortada bir nefret sdylemi ve
hele de nefret sucu s6z konusu
degildir. ATHM’nin bu konuda bi-
linen yaklagimi soyle:

“Ifade 6zgiirliigii sadece lehte ol-
dugu kabul edilen veya zararsiz ya
da ilgilenmeye degmez goriilen bil-
gi ve diisiinceler icin degil, aym za-
manda devletin ya da niifusun bir
bdéliimiiniin aleyhinde olan, ¢arpici
gelen, soke eden, rahatsiz eden bil-
give diisiinceler icin de uygulanir”.

Gorebildigim kadariyla, Nisan-
yan'in sozleri tartismanin kamu-
oyunda yayginlasmasi icin ‘kis-
kirtma’ ve konuya dikkat cekme
amaclh sOylenmis. Buraya kadar
bu bir iislup sorunudur.

Bir benzetme yapacak olursak,
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Belirsiz bir gelecekte anlasilacagini
diistindligliniz s6zler séylemektense
andaki yaraya merhem olacak sézler
soylemek aramizdaki mesafeleri
daha hizli kisaltir. Kanaatimce
Nisanyan'in s6zleri magdurlar
arasindaki bu mesafeyi daha da
acmaya hizmet eder.

ornegin ben (Miisliiman cogun-
luga mensup sayilan biri olarak)
Hiristiyanlarin  uzun yillardir
tehdit altinda ve epey azinlikta
oldugu, cinayete varan ¢ok sayi-
da saldiriya ugradigi Tiirkiye'de
“Isa carmiha gerilmemis de kaziga
oturtulmus olsa, kaziga oturtulmus
Isa figiiriinii yine boynunuza asar,
onun éoniinde yine dua eder miydi-
niz?” diye sorsam, bu acik bir nef-
ret soylemi (sucu degil) olurdu.
Toplumdaki negatif ©nyargilar
kasimis olurdum. Nefret sucuna
yol acma potansiyelim yiiksek
olurdu ve sozlerim bence kinan-
maliydi. Ayni sozleri “% 99’u Hi-
ristiyan” bir iilkede, Hiristiyan co-
gunluga mensup biri olarak sarf
etsem ayni sonuclara yol agmasi
neredeyse imkansiz olurdu.

Bir 0Ornek vermek gerekirse,
Radikal’den Ismail Saymaz’in ha-
berine gore (17 Eyliil 2012), CHP’li
Veli Agbaba’nin “Nefret suclari-
na yonelik ka¢ dava goriiliiyor?”
sorusunu yanitlayan Adalet Ba-
kanlig1, 2006-2011 yillar arasinda
TCK’nin ‘ibadethanelere ve me-
zarliklara zarar verme’ sucunu dii-
zenleyen 153. maddesine gore alt1
yilda 611 dava acildigini, 181’inde
ceza ¢iktigini séyliiyor. Yani mem-
lekette iic¢ giinde bir gayrimiislim
ibadethanesi veya mezarligina
zarar veriliyor. Bunun 1/3’ine de

ceza veriliyor. Aym alt1 yil1 tara-
yin; Miisliiman ibadethanelerine
veya mezarliklarina zarar veril-
mis 6rnek bulmakta zorlanirsiniz.
Clinkii Tiirkiye’de ‘acik ve yakin’
tehdit altinda olan kesim biiyiik
Miisliiman niifus degil, dini ve/
veya etnik olarak azinlikta olan
gayrimiislimlerdir.

Ancak bu noktadan sonra konu-
nun can alici diigiimlerinden biri-
ne vartyoruz. ‘Siyaseten dogrucu-
luk’ adina her aklina geleni, her
yer, sart ve durumda séylemeyi,
kendi adima, ahlaken de siyase-
ten de dogru bulmuyorum. ‘Ger-
cegi ve yalniz gercegi’ sdylemeye
yemin etmis olmak bile bunun
getirecegi sakincalardan kacin-
maya yeterli degil. S6zleriniz top-
lumda belli bir agirliga sahipse
ve sozlerinizin sonucunda muha-
taplariniz kendilerini incinmis,
hakarete ugramis hissediyorsa,
hele de bunlan ‘kiskirmaya’ mii-
sait bir ortamda (Miisliimanlari
asagilayan o pespaye film giin-
demdeyken) yapiyorsaniz, ‘Ben
dogru bildigimi soyler, olacaklar
kenardan seyrederim’ diyemezsi-
niz. Pimi cekilmis bomba haline
gelebilir sozleriniz. Eyledikleri-
miz kadar sodylediklerimizden de
sorumluyuz (salondan “Sdyleme-
diklerimizden de sorumluyuz!”
sesleri...).

Magdurun (veya Gyle hissedenin)
penceresinden bakmayr 6gren-
mek, siyaseten dogruculuktan
daha anlamhidir bence. Ancak
belirsiz bir gelecekte anlasilaca-
g1 diisiindiigiiniiz sozler soyle-
mektense andaki yaraya merhem
olacak sozler séylemek aramizda-
ki mesafeleri daha hizli kisaltir.
Kanaatimce Nisanyan'in soézleri
magdurlar arasindaki bu mesafe-
yi daha da acmaya hizmet eder.

Atlanan 6nemli bir nokta da su:
“Miisliimanlarin Masumiyeti” adli
film (veya pek cok benzeri provo-
katif seyler) Miisliiman {ilkelerde
Miisliiman olmayanlara saldiril-
masina yol aciyor. Yani zaten teh-
dit altindaki gruplara yonelebile-
cek tehditleri de diisiinmek gerek.
‘Tiirkliigii asagilamak’ bahsinden
biliyoruz sonuglarini. Nitekim en
basitinden, yazisiyla olaya miida-
hil olduktan sonra, Nisanyan’in
Sehir Universitesi'nde katilaca-
&1 bir soylesi derhal iptal edildi,
bir yayinevi yeni ¢ikacak kitabini
basmaktan vazgecti. Hakkinda
pek cok Kkisi yazi yazdi veya sozlii
olarak agir bicimde elestirdi. Ala-
kas1 olmamasina ragmen baska
Ermenilere konu hakkinda ne dii-
slindiikleri soruldu.

“Manukyan’in
isletmesinden ¢ikmis
piccec!”

Ote yandan, bu vesileyle Tiirkiye
kamuoyunda bir kez daha aciga
citkan 1rk¢i Ermeni diismanligi-
na dikkat cekmekte fayda var. Bu
durumun birbirinden rezil iki gos-
tereni var. ilki sosyal medyada ve
basinda (dogrudan Ermeniligine
referansla) Nisanyan aleyhine edi-
len galiz kiifiir ve hakaretler. Ikin-
cisi de bir Ermeni’nin séyledigi
sozlerden hiitiin Ermeni cemaatini
‘sorumlu tutan’ ve ‘kefaretini dde-
meleri’ istemiyle mikrofonu agizla-
rina sokan gazetecilik anlayisi.

Nisanyan’in, sarf ettigi sozleri Er-
meni oldugu i¢in veya Hiristiyan
oldugu icin sOyledigine dair hic-
bir emare ortada yok. Ama basin
mikrofonu hemen (mesela) Et-
yen Mahcupyan’a ve numunelik
kalmis Vakifli kdyli muhtar1 Berg
Kartun’a da cevirmis.

Sosyal medyada Nisanyan’a yo-
nelik hizla baslayan lin¢ kampan-
yasina da deginelim. Twitter’'dan
alinan bazi yorumlar (okuyucu-
nun affina siginarak ve noktasina
virgiiliine dokunmadan) s6yleydi:

“it soyu hem Miisliiman iilkesin-
de yiyip iciyorsun hemde hakaret

ha serefsiz seni korkma senin gibi
pislikler geldi geberdi”, “domuz-
dan asagi yaratik serefsiz it pey-
gambere uzanan o domuz dilin
insallah icine girer .cehennem ze-
banileri seni bekliyor”, “bu oros-
bu cocugunu bukadar cesaretlen-
direnler hepimiz ermeniyiz diye
sokaga dokulen kahbe cocuklari
alymizin anasim sikim”, “tipine
sokayim senin manukyanin islet-
mesinden ¢ikmis pi¢eeeeeeceee”,
“ulan serefsiz sen kimsin nerden
geldin adindan soyadindan belli-
ki soysuzun tekisin..az kald1 sizin
gibilerin sonu yaklast1”, “Batsin
bu diinya. Misliimanlarin ya-
sadig1 Tiirkiye gibi bir iilkede @
SevanNisanyan adli ermeni ateist
peygamber efendimize dil uzat-
mis.”, “sonra su¢ ogiinde oluyo,
sonra ortalikta hepimiz itiz gii-
riiltiileri yiiksekliyo ermeni kdpe-
gi...”, “madem rahatsizsin Ulke
yonetiminden, Dinimizden git
israile cikma ordan Senin gibileri
yakismiyor bu iilkeye.Ermeni ko-
pegisin”, “YAVSAK MI BEN DIREK
ERMENI PICI DIYIM ASLINI BiL-
SIN HERKES KAHPENIN”, “ben
o vyaziyi okudum senin amk o.c
o yazi da hi sey yoksa bunda da
yok butun ermenilerin taa ermeni
dolu seni”.

(Tweetlerden birinde “sonra suc
ogiinde oluyo..” deniyor. Burada-
ki ‘ogiin’, 19 Ocak 2007’de Hrant
Dink’i arkasindan vurarak 6ldii-
ren ve halen cezaevinde yatmak-
ta olan Ogiin Samast. Samast
Hrant Dink’i vurduktan sonra
“Ermeni’yi vurdum!” diye bagir-
mis, Samsun’da yakalandiginda,
cebinden bir Tiirk bayragi ¢ikara-
rak (cebinde ne ariyorduysa?) iki
yanindaki polis ve jandarma go-
revlileriyle ‘hatira fotograf’ cek-
tirmisti.

Suca gotiirecek nefret sdylemine
ornek aranacaksa bunlardan alasi
bulunmaz...

Mesela, “Nevrotik hezeyanlar”
olarak gordiigii Nisanyan'in soz-
lerinden “bir miimin ve bir insan
olarak hicap duydugunu” ifade
eden Diyanet Isleri Baskan1 Meh-
met Gormez’in yukardaki sozlere
karsi da iki cift 1af etmesi beklenir.
Veya Nisanyan’in sézlerinden in-
cinen, kendisini hakarete ugramis
hisseden Miisliimanlarin bu irkei-
liga da tepki gdstermesi beklenir.
‘Benim haklarim, senin haklarin’
ayrimi yapmadan, biitiin mag-
durlarnn kendisi disindaki biitiin
magdurlarin da hakkini savunma-
siyla varabiliriz menzile. v
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KURTAJ VE

YASAM HAKKI

AK Parti
hikimetinin
bu meseleyi
Ureterek
toplumsal bir
tartismaya
dénistirme
cabasi, ABD'deki
Protestan
dindarligin
ithali olarak da
okunabilir.

istar Gozaydin

Birlesmis Milletler Uluslararasi
Niifus ve Kalkinma Konferansi
Eylem Programi cercevesinde 25
Mayis 2012°’de Uluslararas: Parla-
menterler Konferansrnmin Kkapa-
nis oturumuna katilan Basbakan
Erdogan’in, “Sezaryenle doguma
karsiyim, kiirtaji cinayet olarak go-
riiyorum. Ha anne karninda bir ¢o-
cugu oldiiriirsiiniiz, ha dogduktan
sonra. Hichir farki yok” beyani ile
Tiirkiye’de konuyla ilgili yogun bir
tartisma basladi.

Kiirtaj, saglik hukuku kapsaminda
en tartismali konulardan biridir.
Bu konuda birbiriyle tam zit iki
farkli goriis bulunmaktadir. Bun-
lardan ilki, kadinin gebeligine son
verme hakkini/6zgiirligiinii savu-
nurken, digeri bunun ana rahmin-
de baslamis olan hayata miidahale
etmek oldugunu ve cinayete esde-
ger oldugunu kabul eder. Temelde
tartisilan iki nokta vardir: Biri ra-
him icindeki hayatin bir insan bi-
reyinin hayati olup olmadig1 mese-
lesidir; digeri, bu canlinin yasama
hakkinin, hamile kadinin haklari
karsisindaki durumudur.

Bu kutuplasma dile de yansir;
ABD’de gebeligin istege baglh

olarak sonlandirilmasina karsit
gruplar kendilerine “yasam ta-
raftar1” (pro-life) adini verirken,
karsit grubu “yasam karsit1” (anti-
life) olarak adlandirir. Kadinlarin
istege bagli gebelige son verdirme
seceneklerinin olmasi gerektigini
savunanlar kendilerini “secenek

i
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taraftarlar’” (pro-choice) olarak

adlandirr.

Ceninin yasama hakki

Gebelik, disi yumurtanin erkek
spermi ile birlesmesinden sonra
ana rahminde déllenmesi siirecini
ifade etmekte, dogumla birlikte bu

siirec de sona ermektedir. “Dollen-
meden doguma kadar gecen siire-
de ana rahminde bulunan varlik™
olarak tanimlanabilecek cenin si-
fatinin kazanilmasi, tibben dollen-
meden itibaren yaklasik yedi giin
sonra gerceklesir. Hemen her hu-
kuk diizeninde ceninin haklarinin
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korunmas1 amaciyla dnlemler ali-
narak diizenlemeler yapilmistir.
Tiirk Medeni Kanunu m. 28/2’ye
gbre, “cocuk hak ehliyetini sag
dogmak Kkosuluyla ana rahmine
diistiigii andan baslayarak elde
eder”; MK m. 582/rde de durum
miras hukuku diizenlemeleri baki-
mindan tekrarlanmstir.

Avrupa Insan Haklan Sozlesme-
sinin 2. maddesi yasama hakkini
koruma altina almistir. Paton v. UK?
kararinda mahkeme, ceninin yasa-
ma hakkinin annenin haklarindan
ayr1  degerlendirilmeyecegini ve
annenin tercihleri dogrultusunda
sinirlandirilabilecegini  belirtmis-
tir. Yine Bruggeman ve Scheuten v.
FRG2 basvurusunda annenin tercih
hakkini sinirlayan diizenlemeyi ko-
misyon, stzlesmenin 8. maddesine
aykir1 bulmus, 6zel hayata miida-
hale teskil ettigini belirtmistir. In-
san Haklar1 Mahkemesi’nin karar-
larinda, ceninin yasama hakkinin
sozlesmenin 2. maddesi kapsa-
minda degerlendirilip degerlendi-
rilemeyecegi konusunda bir karar
vermekten cekinik davrandigi go-
riilmektedir. Mahkeme, her iilkenin
kendi kiiltiir ve milli goriisii dogrul-
tusunda konuya yaklasim agisini
iistlin bulmay1 tercih ederek, poli-
tik bir tavir sergilemektedir.

Avrupa Insan Haklan
Sozlesmesi'nden farkli olarak,
Amerikan Insan Haklarn Sézlesme-
si (m. 4), yasama hakkini gebelik-
ten itibaren koruma altina almistir.
Ancak ABD’de 1973 yilinda Yiiksek
Mahkeme’nin Roe v. Wade ve Doe
v. Bolton davalarinda verdigi ka-
rarlar ile gebeligi sonlandirmanin
ceza hukuku kapsamindan cika-
rilmasi, bu {ilkede yeni bir yasal

doénemin baslangicini olusturdu.
Yiiksek Mahkeme’nin kararn ile
annenin 06zerkligi, fetusun hakla-
rindan daha iistiin tutuldu ve ABD
Anayasasrnin tutumunun bu yon-
de oldugu karara baglandi. Bu da-
valar nerdeyse ABD’nin tiim eyalet-
lerindeki diisiik yasalarinin koklii
bicimde degismesine neden oldu.
Roe v. Wade’de Yiiksek Mahkeme
Texas Eyaletinin gebeligin istege
bagl olarak sonlandirilmasina sa-
dece annenin yasaminin tehlikede
oldugu durumlarda cevaz verdigi
yoniindeki diizenlemesini ABD
Anayasasrna aykir1 buldu. Yiiksek
Mahkeme’nin kararinda su husus-
lar bulunmaktaydi:

1. Anayasa’da Ozerklik hakkinin
(right to privacy) gebeligin iste-
ge bagl olarak sonlandirilmasi
hakkini icerecek bicimde dii-
zenledigi,

2, “kisi” s6zciigliniin Anayasa’da
heniiz dogmamis cocuk anla-
minda kullanilmadig,

3. devletin, gerek anne gerek bebe-
gin yasamlarinin giivence altina
alinmasindan sorumlu oldugu,

4. gebeligin ilk ii¢ ayinda devletin
annenin c¢ikarlarin1 gézetmesi-
nin zorunlu oldugu,

5. gebeligin ilk alt1 ayindan sonra
devletin fetusun haklarini go-
zetmesinin zorunlu oldugu,

6. gebeligin ilk {i¢c ay1 icinde, dev-
letin, gebeligin istege bagh
olarak sonlandirilmasi uygula-
malarini denetim zorunlulugu
olmadigi,

7. gebeligin ikinci {i¢ ay1 icin-
de, devletin, gebeligin istege
bagli olarak sonlandirilmasi

uygulamalarini sadece annenin
yasaminin tehlikede oldugu du-
rumlarda diizenleyebilecegi,

8. gebeligin son ii¢ ay1 icinde ise,
devletin fetusun yasamini koru-
mak iizere diisiigli engelleyebi-
lecegi ya da diizenleyebilecegi
yoniinde goriis bildirmistir.

Ayni yil, “Roe v. Wade” benzeri bir
dava olan “Doe v. Bolton” ile bu
sefer Georgia Eyaleti'nin saglik/
tecaviiz/ensest durumlarinda ge-
beligin istege bagl olarak sonlan-
dirilmasina izin veren liberal ceza
yasas1 maddeleri dava konusu edil-
mistir. Yiiksek Mahkeme bu kez,
eger kadini tedavi edecek hekim
kadinin yasimi, “fiziksel, duygu-
sal, ruhsal ve ailesel” etkenleri g6z
Oniine alarak, kadinin gebeliginin
sonlandirilmasinin “en uygun kli-
nik karar” oldugu sonucuna var-
missa, kadinin gebeliginin altinc
ayindan gebeliginin sonlanmasina
kadar gebeligin istege baglh olarak
sonlandirilmasimin anayasal bir
hak olduguna karar vermistir.

Tiirkiye hukuk sisteminde gebeligin
sonlandirilmas1 1965’ dek yasak
olarak kabul edildi. ilk defa 1965
tarihli Niifus Planlamas1 Hakkinda
Kanun’da (NPHK) ‘tibbi zorunluluk
halinde’ bu eyleme cevaz verilmis-
tir. Bu kanunu ilga eden 2827 say1-
I1 NPHK 1983 tarihinde yiiriirliige
girmis ve bu kanunda, yasal siireye
uyulmak kaydiyla rizaya dayali co-
cuk diisiirtme ve diisiirme eylemle-
ri taminmistir. Buna gore gebelige,
istege bagh durumlarda yahut tibbi
zaruret halinde son verilebilecektir.
Cocuk diisiirtme ve diisiirme, salt
istege bagl olarak on haftaya dek
gerceklestirilebilecektir. TCK md.
99/1, on haftaya kadar olan gebe-
ligin sona erdirilmesinde annenin
rizasini yeterli gérmdiis, ayrica gebe-
ligin sona erdirilmesinin annenin
saghig1 acisindan tibbi bir sakinca
dogurmamast kosulunu arama-
mistir. NPHK md. 5’te ise ‘gebeligin
onuncu haftast doluncaya kadar an-
nenin saghgi acisindan tibbi sakinca
olmadig1 takdirde istek iizerine rah-
min tahliye edilecegi’ 6ngoriilmiis-
tiir.

Bu iki ayn diizenlemeyi inceledi-
gimizde annenin saglig1 acisindan
tibbi sakinca bulunsa bile, onun
rizasina dayanarak 10 haftaya
kadar olan gebeligin sona erdiril-
mesinin bu sucu olusturmayaca-
g1 sonucuna varilacaktir. Ancak
gebeligin kadinin rizasi sonucu
sonlandirilmas1 halinde, sagligi
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bozulmus yahut Oliim durumu
gerceklesmis oldugunda kadina
dair (taksirle) 6ldiirme ve yarala-
ma suclart giindeme gelecektir.
Rahmin tahliyesinde evli kadinin
rizas1 konusunda NPHK ve TCK’da
iki farkli diizenleme mevcuttur.
NPHK’ya gore; Kisi evliyse, esin de
rnizast gerekmektedir. 5237 sayili
TCK’daki diizenleme de bura-
dan hareketle‘yalniz annenin
rizasint’ yeterli géormektedir.

Tibbi zaruret halinde, 10 haftadan
fazla gebeliklerde yine riza sar-
tiyla (NPHK md. 6), rahim tahliye
edilebilmektedir. Bu noktada he-
kime diisen, hamilelik siiresini ve
tibbi zorunluluk durumunu NPHK
md. 5’te sayilan hallere dayanarak
arastirmaktir. Ote yandan derhal
miidahale edilmedigi takdirde
hayati veya hayati organlardan
birisini tehdit eden acil hallerde
durumu belirleyen yetkili hekim
tarafindan miidahalede bulunula-
rak gebelige son verilecektir. Ka-
dinin magduru oldugu bir suc so-
nucu gebe kalmasi halinde, siiresi
yirmi haftadan fazla olmamak ve
kadinin rizas1 olmak kosuluyla, ge-
belige uzman hekimler tarafindan
hastane ortaminda son verilebilir
(TCK md. 99/6).

Insan haklar1 hukuku cercevesin-
de bu meselenin ozellikle iireme
haklar1 baglaminda degerlendiril-
mesi gerekir. Genis olarak ele alin-
diginda iireme haklari, iireme sag-
l1g1 hizmetlerine ulasim ve {ireme
konusunda karar verme haklarini
icerir.

Ureme sagligi, ozellikle kadin-
larin doyurucu bir yasam siirme
hakkinin énemli bir 6gesidir. Gii-
venli ve nitelikli hizmetlerin yok-
lugunda kadinlar doguma bagh
sakatliklar ve liimler, istenmeyen
gebelikler ve cinsel yolla bulasan
hastaliklar gibi saglik sorunlariy-
la Kkarsilasabilmektedir. Ureme
saglig1 hizmetlerine ulasim hakki,
yasami1 ve saglig1 koruyan ulusla-
raras1 insan haklar1 anlasmalari
ve bildirileriyle giivence altina
alinmistir. Saglik hakki, Uluslara-
ras1 Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel
Haklar Anlasmasrnin (1966) 12.
maddesinde “Taraf iilkeler her bi-
reye, ulasabilecekleri en yiiksek
diizeydeki fiziksel ve ruhsal sag-
lik standardinin saglanmasinin
gerektigini kabul eder” bicimiyle
tanimlanarak hiikiimetlere sorum-
luluklar yiiklemistir. Diinya Saglik
Orgiitii tarafindan saglik, “sadece
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you can't feed.

"Besleyemeyecedginiz bebekler dogurun."

hastalik ve sakatligin olmamasi
degil; bedensel, ruhsal ve toplum-
sal tam bir iyilik hali” olarak ta-
nmimlanmistir. Bu saghik tanimina
vurgu yapan Uluslararasi Niifus ve
Kalkinma Konferansi Eylem Prog-
rami (1994), tireme saghigini, “Yal-
nizca iireme sistemi islevleri ve sii-
reci ile ilgili hastalik ve sakatligin
olmamasi degil, {iremenin fiziksel,
ruhsal ve sosyal yonden tam bir
iyilik hali icinde olmasi1” olarak ta-
nmimlamaistir.

Ureme sagligi hizmetlerinin su-
numu ile ilgili sorumluluk, ulus-
lararas1 bildirgelerde ayrimcilik
uygulanmamasi ilkesiyle uyumlu
olarak vurgulanmistir. Devletle-
rin yasam ve saglik hakkini cinsi-
yet ayrimciligina yol ac¢mayacak
bicimde gerceklestirmesi gerek-
mektedir. Yasam ve saglik hakki-
nin esit olarak gelistirilmesi icin
devlet, kadinlarin ve erkeklerin
gereksinimlerini esit bicimde go-
zetmelidir. Ureme saglig1 hizmet-
leri kadin saghig1 icin vazgecilmez
bir unsur oldugundan devlet, ka-
dinlarin tamaminin iireme sagligi
hizmetlerine ulasmasi icin gerek-
li 6nlemleri almalidir. Kadinlara
Karst Her Tiirlii Aynnmcaligin On-
lenmesi S6zlesmesi’nin (1979) 12.
maddesinde bu gereksinim “Taraf
devletler, aile planlamasi dahil,
saglik bakim hizmetlerinden kadin
ve erkegin esit olarak yararlanma-
s1icin, saglik bakiminda kadinlara
kars1 ayrimi ortadan kaldiran bii-
tlin 6nlemleri alacaklardir” bigi-
minde belirtilmistir.

Ureme ve cinsel saghik haklarinin

pozitif nitelikli haklar kapsaminda
tanimlanmasi, {ireme saghg1 hak-
larinin  kullanilmasini engelleyen
yasal engellerin yasama organlari
tarafindan ortadan kaldirilmasim
da giindeme getirmistir. Kadinlara
Kars1 Her Tiirlii Ayrnmciligin On-
lenmesi Sozlesmesi’nin saglikla
ilgili oneriler boliimiinde kadinla-
rin gerekli saglik hizmeti almasin
engelleyen ya da uygulandiklan
taktirde kadinlan cezalandiran ya-
salarin uygulamadan kaldirilmasi
istenmektedir. Bu yasalar arasinda
isteyerek diisiik uygulamalarini,
gebeligi Onleyici yontemlerin tani-
tilmasini engelleyen, yontem uygu-
lanmasi gerektiren ya da goniillii
cerrahi sterilizasyon icin esin iznini
gerektiren yasalar sayilabilir.

Tiim bireylerin sahip olacagi cocuk
sayisint ve cocuklar1 arasindaki
zaman araliklarini 6zgiirce ve so-
rumlulugunun bilincinde olarak
kararlastirma haklarinin olmasi ve
Ozellikle kadinlarin bu haklarim
kullanmaktan siddet yoluyla en-
gellenmelerinin 6nlenmesi, {ireme
konusunda karar verme hakkinin
temelini olusturur.

Bir ilke olarak iireme konusunda
karar verme hakki, son otuz yil
icinde Birlesmis Milletler tarafin-
dan kabul edilen pek ¢ok bildiri,
anlasma ve soézlesmede yer almis
ve en son Kadinlara Kars1 Her Tiir-
lii Aynmciligin Onlenmesi Sozles-
mesi tarafindan yasal bir kimlik
kazanmistir. Bu belgelerde yer al-
dig1 bicimde kadinin isteyerek dii-
siige basvurmasinin engellenmesi,
iireme konusunda karar verme

Gebeligin istege
bagli olarak
sonlandiriimasini
cinayet olarak
algilayan anlayis
Hiristiyanligin
felsefesi ile
yakindan
baglantilidir.

hakkinin smirlandirilmasi anla-
mina gelmektedir. Diislik hizmet-
lerinin yasalarla engellendigi ya
da hizmet sunumunun yetersiz ol-
dugu iilkelerde gebeligini sonlan-
dirmak isteyen kadinin bedensel,
ruhsal ve toplumsal iyilik halinin
tehdit altinda oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Olanaksizliklar ne-
deniyle kadin, yasadisi yollardan
bu hizmeti saglamaya veya kendisi
gebeligini sonlandirmaya Kkalkti-
ginda ciddi saglik riskleri almak
durumunda kalir. Giivenli olma-
yan yollardan diisiik hizmeti al-
maya calisan kadinlarin yaklasik
yiizde 10-50’si komplikasyonlar
nedeniyle tedavi gérmektedir ve
diinyada her yil yaklasik 80.000
kadin bu nedenle yasamini kay-
betmektedir.

Gebeligin istege bagl olarak son-
landirilmasini cinayet olarak algila-
yan anlayis Hiristiyanligin felsefesi
ile yakindan baglantihidir. isa pey-
gamberin annesinin rahmine diisii-
siinii giinahsiz dogum (immaculate
conception) olarak kabul eden bir
inanc sisteminde gebelikle birlikte
fetusun kisi olarak goériilmesi ne-
redeyse kacinilmazdir. Oysa “ruh
kazanma” yorumlaryla fetusun ki-
siye doniismesi siirecini kabul eden
Islamiyet’in farkli anlayislar1 bu
hususta niiansli ¢izgiler izler.

AK Parti hiikiimetinin bu meseleyi
ilireterek toplumsal bir tartismaya
doniistiirme cabasi, ABD’deki Pro-
testan dindarligin ithali olarak da
okunabilecek “evangelize” anlayi-
sin biyopolitige de sirayet ettigini
gbsteriyor olsa gerek. v
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Hakeri Hakan, Tip Hukuku, Ankara 2007, s.
444,

Paton v. UK (1980) 3EHRR 408.
Bruggeman and Scheuten v FRG (1977)
3 EHRR 244; benzer yonde karar icin bkz.
Counselling and Dublin Well Woman v. Ire-
land (1992) 15 Ehrr 244, ECHR.
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Ahmet Turan Kdksal

S6z konusu olan, bir cinayet, evet.
Kurbanlan ise kent parcasi, belki
de tiim sehir, planlama yaklasim-
lar1, dini binalar, kamu binalari,
konutlar ve bilumum mimari de-
gerler. Cinayet aletlerinden biri,
bilingli olarak kimliksizlestirilen,
siradanlastirilmis ve tasarlanmak-
tan nasibini almamis betonarme
camiler.

Camiler, artik bir mimari tasarim
0gesi olup sehri tanimlayan unsur-
lar olmaktan cikmistir. Hatta bir
iktidar gostergesi olmay1 da cok-
tan gecmistir. “Osmanli-Selguklu
kirmasi, mimari mirasimiz” gibi
bir genel kabul ile sivanmistir. Ar-
tik cami meselesi, bir birey icin,

taraftar oldugu goriisiin, siyasi dii-
siincenin temel parcasidir. Dindar
olanin, dindar oldugu icin degil,
dindar olmayanin da, dini vecibe-
lerine bagli olmadigindan degil,
bir sekilde kafasinda oturttugu fab-
rika ayar1 bir goriisii oldugundan,
mesele tartismaya a¢ilamaz.

Camilerimiz icin mantikli ve ta-
sarlanmis bir orta yol yok gibidir.
Yakin vadede bir kabuliin sagla-
nacagl, bu meselenin c¢6ziilmiis
sekilde giindemden diismeyecegi
de ortada.

Yeni yapilan camiler kime ne ifade
eder, kimler duruma nasil hakim
olmak ister, cami nasil yapilir yap-
tirilir, yanlis bilinenler nedir, aktor-
ler kimlerdir?

Iste basit bir 6zet...

Cami yaptirma ve
yasatma dernekleri

Bu dernekler sivil toplum kurulusu
olarak goriir kendilerini. Amaclari
cami yapmaktir. Bir yere caminin
yapilmasi konusunda ihtiyacin
olup olmadig1 gibi kararlart ken-
di baslarina alirlar. “Ahali istiyor,
ihtiyac var, gecen bayram disarida
namaz kilanlar oldu”, yeterli bir ar-
gliimandir. Ancak vakit namazlari
sirasinda caminin ne kadar bos ol-
dugunun hesabi yapilmaz.

Dernek ne kadar cok iiyeye sa-
hipse o kadar giiclii olabilir. Bu
dernekler tabii ki siyasidir. Se¢im
zamanlarinda etkilerinin olmadigi
soylenemez. Dernegin calisanlari-
nin davramslan tipiktir: Su kadar
ton demir gider, kalipc1 usta bize

CAMILER, CANILER...

bunu su kadara yapar, hazir beto-
nu sundan yardimla alabiliriz, ¢in-
ko isini biri hibe etse ne iyi olur...
Bu masraflar yardimlarla, sevap
islemek iizere verildigi icin ¢cok cid-
di bir sorumluluk getirir. Onlar da
farkindadir ve emeklerini bu yolda
harcamaya hazirdir. Cami ortaya
cikinca da onulmaz bir haz duyar-
lar. Daha da fazla yardim toplamak
icin cabalarlar.

Peki tasarim, cami formu, sekil
semal; bunlarla kim ilgilenecek?
Evet, bunlar icin de oturup kendi
aralarinda tartistiklari, ¢6ziim bul-
mak icin cabaladiklar1 goriilmiis-
tlir. Ana konu; kac minare olacak,
her birinde kag¢ serefe olacak ve
kubbenin capr ka¢ metre olacak
basliklartyla sirlidir. Birisi dort
minare olsun dedi mi, {icer serefe
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diye tutturdu mu, “Ya parasini sen
ver ya da bul” derler. O da bulursa
yapar. Sirf sevap kazanmak i¢in bii-
yiik, hatta gereginden biiyiik olsun
diye cabalar.

Bunlari, dernekleri ya da iiyelerini
kotiilemek icin anlatmadik. Belki
de biliyorsunuz olan biteni. Bura-
daki tekil amag, bina yapimi. Bina
yapmak, ortaya bir kiitle c¢ikart-
mak. Su kadar ¢apli kubbe olmasi,
minarelerinin sayisi ve yiiksekligi-
nin etraftaki camilerden fazla ol-
masl... Kisacasi, gii¢ gosterisi. Bu
isler cokca ruhani olmasi gerekir-
ken, tam tersi “Sunun ucundan bir
tasarlayalim” dediginizde kavga
cikartilacak kadar mahrem goriil-
mektedir. Dernek, tasarima ve ka-
rarlara kimseyi karistirmaz.

Glizel bir 6rnek: Trabzon miiftiisii,
Giresun’da yapilmis, farkli bir ta-
sarima sahip camiyi “Cami, cami
gibi olur” diye burun kivirarak be-
genmedigini beyan edebilmekte-
dir. Ona verseniz, tasarlayacak ve
Ozgiin bir sey ortaya koyabilecek
sanki.

Dernekler de aslinda bu konuda bir
cinayet aleti olarak calisiyor. Belki
de en saf ve iyi niyetle, daha biiyiik
cami yaparak Allah rizasim1 daha
cok kazanacaklarini sanarak...

Mimar ve tasarimci

12 Eyliil sonras1 ve belki daha 6n-
cesinde genel olarak Mimarlik Fa-
kiiltelerinde cami projesi yaptiril-
mazdi. Mimarlik Tarihi derslerinde
Mimar Sinanit O6grenirdik, ama
cami tasarimi konusunda acilimlar
yapilmaz, bir 6greti ortaya konmaz-
di. Boyle oldugundan, dernekler
meydani bos bularak cami konu-
sunda kendi baslarina takilmakta
hakli durumda oluverdi.

Az da olsa iyi 6rnekler verilmistir
yine de. Heybeliada Camii ve hey-
keltiras Hakki Atamulu’nun eseri
Derinkuyu Park Camii. Bir de Ma-
latya Darende’de giizel bir cami
var. Tiirkiye’deki yaklasik 88.000
caminin 14.000’i 1950 Oncesinde
yapilmis. Geri kalan 74.000 cami-
den iyi ornek olarak bes alt1 tane
sayabiliyorsak, durumun vahameti
bellidir.

Yakin tarihi biraz desenler bilir,
Vedat Dalokay’in bir yarisma ile
kazandigi Kocatepe Camii’nin
projesi cizilmis, hatta temelleri de
atilmistir. Sonra ne olduysa, onun
yerine (su anki kotii 6rnek) Hiisrev
Tayla’nin projesi yaptirilmistir. Al-
tinda kocaman bir market de vardir
bu betonarmeden klasik Osmanl
tarzindaki binanin.

Ozetle, cami tasarlamak, kabul et-
tirmek, sonra uygulamak, 6tekiles-
tirme konusunda her tiirli imkan
saglanan bir toplumda ve ortamda,
cok zordur.

Modern cami

Tiirkiye’de modern denebilecek
cami Ornekleri yukarida en iyilerini
saydigimiz olanlardan gayri yirmi-
yi gecmez. Bunun yaninda modern
cami yapacagim diye uzay formlari
deneyenler de vardir. Oyle kétii so-
nuglar ortaya ¢ikmistir ki, bu uzay-
lilar “cami gibi cami” olmali diyen-
lerin ekmegine yag siirmektedir.

Camide form ve oranti, tabiatiy-
la ¢ok 6nemlidir. Sadece farkli bir
minare yapmak, sadece kubbeyi
yamultmak, modern cami tasarimi
yapmak degildir. Zaten zor olan da
budur.

Mimar Sinan

En biiyiik suclu hassa mimarimiz
olsa gerek. Mimar Sinan’in meza-
11 1935 yilinda Atatiirk’{in manevi
kizi Afet Inan’in da icinde bulun-
dugu bir ekip tarafindan kazilmais-
tir. Sonra kafatas1 pergellerle filan
Olciilmiistiir. Ohhh yasasin! Tiirk
kafatas1 normlarina uygun bulun-
mustur! Yani Mimar Sinan Tiirk’t{ir!

Kafatasinin neresi Olciiliiyorsa,
cikan sonuglar uygun bulunmus
olmasa Selimiye degersiz, Siiley-
maniye tas yigin1 ve belki de Riis-
tempasa Camii ufak oldugundan
gereksiz bulunacakti. Nereden mi
biliyoruz? Ge¢ donem Osmanl
Saraylar’nin hassa mimarlar1 Er-
meni ailesi Balyanlarin isimleri cok
duyulmadigindan, kitaplarda gec-
mediginden.

Kafatasindan Tiirk oldugu an-
lasildig1 icin, “Brakisefal Tiirk
Mimarligi”m1 temsil eden sadece
Mimar Sinan ve onun mirasidir.

Sonraki kazilarda goriilmektedir
ki, kemikleri geri konmustur ama
kafatas yerinde degildir. Kisacasi,
bizde Mimar Sinan kafas1 yoktur!

Mimar Sinan, 92 cami, 52 mescit, 57
medrese, 7 dar-iil-kurra, 22 tiirbe,
17 imaret, 3 dariissifa (hastane), 5
suyolu, 8 koprii, 20 kervansaray, 36
saray, 8 mahzen ve 48 adet hamam
olmak iizere, 375 eser vermistir.

Tamam, kendisi ¢cok uzun yasamis-
tir. Ama bu kadar eseri bizzat ken-
disinin meydana getirmesi yine de
miimkiin olmayacagina gore, Mi-
mar Sinan aslinda bir mimari ekol
ve hatta iiniversitedir diyebiliriz.
Binalarin kitabelerinde onun ismi
yazabilir, ama 49 yil basmimarlik
yaptig1 icin. Yoksa bu sayilara, o
zamanki yapim teknolojisi ve ula-
sim olanaklar ile varmasi hayal
gibidir. Van’da yaptig1 caminin in-
saati siirerken Istanbul’da temel at-
mas1 nasil miimkiinse, o kadar iste.

Yanlis anlasilmasim. Isbu satirla-
n yazan kisi, Mimar Sinan’a, ca-
mileri, sirf kandillerden gelen isi
toplayip da sonra miirekkep yapa-
bilecek kadar iyi irdeleyip tasarla-
dig1 icin hayrandir. Ayasofya’nin
Mimar Sinan eseri iki minaresinin
sonradan eklendigi ana kiitleye
uygun oranlar1 sahanedir. Ancak
kubbeye c¢ikinca goriilen serefe alti
siisleri gorseniz benim gibi nutku-
nuz tutulur.

Mimar Sinan’in ne kadar bina
yaptiginin ¢ok da 6nemi yoktur.
Belki bu konuda tezler yazanlar
kronolojik olarak bunun miimkiin
oldugunu kanitlayabilir. Bizim
icin Oonemi yok. Mimar Sinan bir
ekoldiir ve emrinde 160’tan fazla
calisan mimar ve iist diizey teknik
adam vardir.

Simdiki mimari ve sehircilik duru-
munun, Mimar Sinan adina, Mimar
Sinan’a saygisizlik edilerek yok
edildigi diistiniilmektedir. Neden?
Selimiye’nin kubbesinin, oturdugu

yerinde 2.5 metre kalinliginda tas
olup, kubbenin en tepesinde 75
santimetreye kadar inceldigi or-
tadayken, dozajli beton ve kalip-
la kubbeyi 10 santimetre kalinlik
ile gecip, “Mimar Sinan’in gectigi
aciklig1 gectik” diye bdbiirlenip
onunla yariganlar vardir da ondan.

Bu tiir betonarme kétii kopyalar
yapip sonra Sinan1 gectigini iddia
edenler, plastikten Canakkale Ma-
dalyasi doktiiriip gégsiinde tasiyip
“Canakkale Gazisiyiz biz” demekle
ayn1 seyi yapiyorlar, farkinda de-
giller.

Zihinlerdeki kirilmaz kod:
Kubbe ve minare

Bir de su vardir. Ilkokul cocuguna
“Cami ¢iz evladim” dedigimizde
bir kubbe ve bir minare ¢izer dogal
olarak. Ciinkii cami muhayyilesi
bu sekilde gelismistir. Ancak bir
miift{i, mimariyi cok bildigini iddia
edip bunu diretirse o zaman garip
kacabilir.

Oncelikle, kubbe denilen sey Os-
manh icadi degildir. Kubbe biiyiik
aciklik gecmek icin kullanilan,
yap1 elemanlarinin {ist iiste kaydi-
rilarak kalip iizerinde dizilmesi ve
son olarak Kilit tas1 denilen en {ist
kisim konularak kalibin kaldiril-
masi ile olusan formdur. Bizans’ta
en geliskin ornekleri verilmistir.
Tabii ki kubbenin biiyiik aciklik
gecmede ihtisami s6z konusudur.

Ornegin Ayasofya’nin kubbesinin
Mimar Sinan’m Selimiye’sinden
daha eski oldugu halde daha bii-
yiik oldugu soylemleri ¢ogu kisiye
hayal kirikligi yasatabilir. Ancak
Ayasofya'nin kubbesi defalarca ta-
mir gdrmiistiir. Sonra tam bir daire
degildir. Ayasofya’nin ici karanlik-
tir nispeten. Selimiye ise bicak gi-
bidir. Tertemiz, net ve miikemmel
oranlan ile kisiyi kendinden alir.
Deprem bolgesinde oldugu halde
Ayasofya'nin  kubbesinin ayakta
kalmasi, Mimar Sinan’in yaptigi

Solda, Derinkuyu Park Camii.
Heykeltiras Hakki Atamulu, Paris'te
Picasso ile birlikte sanat calismalari
yapmis, sonra dogdugu kasabaya
dénilp belediye baskani olmus idealist
biridir. Belediye baskanligi doneminde
bu camiyi yapmistir. Mimar olmasi
gerekmez, bu yapiti Turkiye'deki en
iyi orneklerin basinda gelir. Cami uzun
sure sevilmemis, garipsenmis, ama
artik kabullenilmistir.
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onarim ve ekler ile miimkiin olmus-
tur.

Sonra Roma’daki Pantehon ikisin-
den de fazla acikliga (43m) sahip-
tir. Ancak koca bina belki de tek bir
kubbeden olustugundan Ayasofya
ve Selimiye kadar énemli bir etki
birakmaz. Keza bu bir kilise degil,
Pagan tapinagidir. Sonra devsiril-
migtir.

Kisacas1 kubbe, tek bir dine ya da
1rka ait bir genis aciklik gecme for-
mu degildir, bu bir.

Ikincisi, minare olgusudur. Mi-
nare ilk olarak 678 vyilinda ca-
miye Emeviler'de eklenmistir.
Selcuklular’da daha giidiik ve kalin
sekilde olup sonra Osmanlr’da sim-
diki formuna ulagsmistir. Ezan ve/
veya Sala buradan okunur. Onun
serefesinden ses uzaklara gitsin
diye. Simdiki gibi “Megafon diregi”
olarak kullanmak icin degil.

Bu zamanda minareyi farkli ya-
panlara kizanlar i¢in: Mimar Sinan
kendi hayrat1 olan Fatih’teki ufak
mescidindeki minareyi sekizgen,
ici bos ve merdivensiz yapmistir.
Hic de “cami gibi cami” degildir
onun yaptig1 da. Simdilerde farkli
minare formlarina ve belki de mi-
naresiz camiye karsi olanlar, keske
gidip bir inceleseler burunlarinin
dibindeki Mimar Sinan Mescidi’ni!

Kisacasi, minaresiz ve kubbesiz
cami de olur.

Kars Manucher Camii, 1072.
Anadolu'daki ilk cami.

Selcuklu-Osmanli kirmasi

Ne kadar egitimli olursa olsun,
cogunlugun riiyasidir bu. Mimari
acidan bu iki uygarligin etkileri ile
“kirma” tasarim isterler. Nasil ce-
vap versek, nasil aciklasak ki?

Bunu isteyen Vali gordiik, Biiyiik-
sehir Belediye Baskam gordiik,
Rektor, Kaymakam, Muhtar, Miiftii
ve hatta ev hanimi gordiik. Hem de
kesinlikle ikna olmuyor, geri adim
atmiyorlardi. Mimar Sinan disinda
bir mimar bilmediklerinden ya da
ondan baska bir mimari tasarim ile
karsilasmadiklarindan olabilir.

“Eh o zaman siz de yarindan sonra
salvar giyin, carikla dolasin, kusak
ve mintanla gezin” deyince sasiri-
yorlar. “Binalara giydirmeye me-
rakli oldugunuz takma eklentilerin
zamanina uygun elbiseleri siz ne-
den giymiyorsunuz?” diye devam
edersek, ev hanimi da, Vali de ¢ok
bozuluyor. (Denenmistir.)

Oncelikle, dyle bir “kirma mimari”
yok. Oyle bir cami 6rnegi de yok.
“Eh siz yapin bari” demekle de
olmuyor. Bu is yeni kredisi biten
kimliksiz apartman dairenizin
balkonunu plastik dograma ile ka-
pattirma kararina pek benzemiyor.
Eskiye gonderme yapmanin da bir
anlami olmali.

Selcuklu-Osmanli kirmasi mimari
isteyenler bir de caminin altina
otopark ve belki de araya market

Gaziantep Universitesi'ndeki
cami. Bahcede duran garip
parcalar caminin agirlik
kuleleri!

istemiyorlar m1? O béliimlerin Sel-
cuklu ve Osmanlida karsiliklarini
sorsak, cami diismani oluyoruz.
Mimar neden cami diismani olsun
ki? Tasarlanmamis, niteliksiz, si-
radan ve kotii binalarin diismam
olur. Camilerin Selcuklu ve Osman-
I1 mirasi ile bezendigini iddia edip
bu sekilde Kisiliksizlestirilmesini,
mimar, Selcuklu ve Osmanli cami
mimarisi mirasini sizden korumak
icin istemez. Camiye diisman oldu-
gu icin degil.

Gaziantep  Universitesi ~ Ana
Kapis'min Kkarsisindaki bloklarin
arkasinda, yesil alan olarak ayril-
mis araziye yapilmis bir cami var.
Siradan, zevksiz ve bir o kadar da
siislii. Istanbul Dolmabahce Camii
taklidi betonarme bir cami. Gazi-
antep sicaginda o genis pencereler
sayesinde olusacak sera etKisini,
hangi klimay1 kokleyerek gidere-
cekler, ayr konu. Kisacasi, bu ya-
ziya girecek kadar 6nemli bir g6-
rlintii arz etmiyordu. Ta ki ilk servis
zamani gelene kadar.

Caminin bahcesinde duran garip
parcalar, caminin agirlik kuleleri.
Bakiniz iskele kurulmus ve c¢ikartil-
mis, bahceye konmus. Neden ¢ika-
rildig1 bilinmez. Zaten siislii piislii,
icinde demir striiktiir var. Dort ta-
rafinda ise Yunan Dorik diizende
kolonlar1 da eksik degil.

Agirlik kulesi, yigma kubbeli tas
binalarda kubbenin yayilan yiiki-
nii karsilasin diye, kubbeyi tasiyan
ayaklara agirlik verip kubbenin
saglamligini saglayan parcalar.

Kisacasi bu agirlik kuleleri cikarilip
alindiginda kubbe tasinmaz hale
gelir. Gaziantep’teki bu camide
yerinde dururken cikartilmis. Boy-
lece betonarme camide bu agirlik
kulelerinin gereksizligi ortaya cik-
mis oluyor!

Tugrali, Yunan siitiinlu, beyaz ci-
mentodan kemer siisleri olan bu
caminin, gereksiz siislerinin bir
ornegi olan yalanci agirlik kuleleri
cikartilip kenara koyuldugu halde
cami ayakta. Demek ki hicbir anla-
mi yok!

Iste bu 6rnek camilerin durumunu
iyice acikliyor. Gereksiz, mesnet-
siz siisler, kaynak israfi anlamsiz
biiyiikliikler, acikliklar, verimsiz
bina kullanimi, dernekten birileri-
nin egosunun tatmini ve daha fazla
sevap kazanilacagina inandirilmis
zorlamalar. Miidahale etmeye kal-
kinca da cok sert tepkiler.

Cozum

“Herkese, her kesime laf ettiniz de,
sizin Oneriniz ne?” denecektir.

“Coziim yok, dagilin” demeden
once (kolay ve belki de verilmesi
gereken cevap bu), size ornek bir
cami gosterelim. Yine iyi bir 6rnek.
Hem de ne 6rnek!

Buyurun, cami goriiniiz. Kars’ta
1072 yilinda Anadolu'nun ilk ca-
mii olarak kayitlara gecen cami.
Bir de tavandaki tas tezyinatlarini
gorseniz. Etrafina bakin tek basina
magrur duruyor. iste bu modern bir
camidir. Istanbul’a béylee bir cami
yapsaniz ne tiir tepkiler alirsiniz?

COziim, bu tiir camileri kabul ede-
cek ve cesitlemelere de onay vere-
cek bir toplum yaratmakla miim-
kiin. Bu tasanim etkilerini ortaya
koyacak tasarimcilar ise ancak ya-
rnismalarla ortaya cikar. Bir geng
tasarimci, cevresi yok, tecriibesi
yok, ama yetenegi ve 6ngoriisii var.
Iste ancak kapal1 bir yarismayla o
dar kozasini yirtabilir. Belki biiyiik
bir cemaat icin essiz bir cami bile
yapabilir.

Yarismalar ¢ogulcu fikrin, demok-
ratik bir siizgecle, cogulcu secimle
ortaya konmasidir. Thale ya da ta-
nidik isiyle degil.

Ne kadar ¢cok cami yarismasi ya-
pilirsa (Camlica Camii, yarisma
siirecine ornek degildir bu ara-
da), ne kadar cok farkli fikir ve
kabul dimaglarda dolasirsa, cami
mimarisinde empati de kazanilr,
cogulculuk da.

“Bu toplum icin miimkiin miidiir?”
sorusuna cevabi tek basina mimar
veremez. v
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BARI, E_§iTLiK
VE EDEBIYAT

Esitsizlik
surdukce, birileri
kendilerini
oburlerinden
ustin, ayricalikh
goérdikce, barisin
gezegenimize
kalici bir sekilde
gelmesinden s6z
etmek ancak
hayalcilik olur.

Behcet Celik

Insanlarnn 6ldiiriilmesi en biiyiik
su¢ olarak goriiliir. Bir hayata son
vermek cogu kez Hayat’a son ver-
mek gibi algilanir. Kadim dinler-
le modern kiiltiirlerin bulustugu
ortak noktalarin baslicast insan
hayatinin kutsalli§1, dokunulmaz-
ligidir. Dolayisiyla bir insanin ha-
yatina son vermek, oteden beri
hem en biiyiik giinah, hem de en
biiyiik suc olarak kabul edilir. Ne
var ki dinlerde de, modern kiil-
tlirlerde de bu kuralin, bu yasagin
istisnalar1 bulunur. Bu istisnalarin
baslicas1 da savaslardir. Modern
hukukta idam cezasmin kabul
edilemez oldugu kural1 yayginlas-
tikca, mesru miidafaay1 dista tu-
tarsak, insan Oldiirmenin mesru
goriildiigii tek alan olarak nere-
deyse sadece savaslar kaldi. Kus-
kusuz, gerek modern diisiincede
gerekse dinlerde savaslari ve dola-
yistyla insan 6ldiirmeyi hicbir du-
rumda mesru bulmayan egilimler
de mevcut; ama bunlar vicdani ret
hareketleri gibi heniiz ¢ok kiiciik
topluluklar olusturabiliyor.

Savasla ilgili genel yargida ikircikli
bir hal oldugu sdylenebilir. Kimse
dogrudan savasi savunmaz peKk,
hemen herkes savaslarin kétii ol-
dugunu kabul eder, ama biiyiik
bir cogunluk belirli durumlar-
da savaslarin kac¢inilmaz oldugu

konusunda hemfikirdir. Soyle de
diyebiliriz: So6zel diizeyde bars
savasa iistiin gelir —“Elbette baris
iyidir, savas Kkotiidiir” deriz her
zaman-, ama bu so6zel iistiinliik
barisi getirmeye yetmez, baris hep
bir diis olarak kalir. Savasa katego-
rik olarak karsi cikilmadigi, bazi
durumlarda kac¢inilmazhigi kabul
edildigi icin boyle olur biraz da.

Bu durum savaslarin cikis ne-
denleriyle de ilgili. Savaslarin in-
sanlardaki 6ldiirme tutkusundan
cikmadigl acgik. Savaslarin maddi
nedenleri var. Bir grup insanin
kendilerini o&tekilerden ayr1 bir
topluluk olarak tanmimlamasi ve
kendilerine ait oldugunu diisiin-
diikleri alanlar1 genisletme cabala-
riyla baslamis olmali savaslar.

Dolayistyla bir grup insanin bas-
kalarin1 kendileriyle bir ve esit

gérmemelerinin savaslarla biiyiik
bir ilgisi var. Ikinci olarak sunun
altim ¢izmek gerekir. Kuskusuz,
sozel diizeyde kimsenin Kkolayca
karsi cikmayacagi, “insan hayati-
nin kutsalligi’na iliskin binlerce
yillik insanlik kiiltiiriinde olusmus
yargilara karsin, insan 6ldiirmeyi
mesru gorebilecegimiz “istisna”lar
oldugunu kabul ediyorsak, bu
istisnai durumlarda korunan sey-
leri insan hayatindan daha kutsal
kabul ediyoruz demektir.

Bunlarin neler oldugunun cok
Onemi yok aslinda. Giiniimiiz
diinyasinda savaslarin maddi zen-
ginlikler ugruna ciktigini kimse
inkar edemez. insan hayatindan
daha kutsal oldugu savunulan ne-
denlere ne kadar vurgu yapilirsa
yapilsin, bunlarin goz boyamak-
tan Oteye gitmedigi konusunda

kusku kaldigim1  sanmiyorum.
Ornegin demokrasi ya da baris
getirme iddiasiyla yapilan askeri
harekéatlarin aslinda maddi zen-
ginlik ya da maddi zenginlikleri
giivenceye alan jeopolitik {istiin-
liik kaygilariyla ciktig1 kisa siirede
kars1 konulamaz bir berraklikla
ortaya serildi, her yeni savasla bir
kez daha seriliyor. Kutsallik atfe-
dilen olgular birer perdeden ibaret
aslinda, gercek niyeti 6rtmek ama-
ciyla ileri siiriiliiyorlar, ama insan-
lann kandirmak kolay degil eskisi
gibi — ortii yirtiklarla dolu ve kral
ciplak.

Savaslarin maddi amaglarla yapil-
masina ve insanlarin hayatlarina
mal olmasina karsin dogal karsi-
lanmasini saglayan bir neden de,
toplumsal hayatin her alaninda
“her seyin alimir satilir oldugu”
biciminde Ozetleyebilecegimiz
hakim zihniyetin siirekli olarak
yeniden iiretiliyor olmasi. Giinde-
lik dilden akademik calismalara,
giderek sanat-kiiltiir ve edebiyat
yapitlarina kadar her alanda bu
zihniyetin (lafta karsi cikilsa da)
cok derinlerde kabul edildigini
gozlemlemek miimkiin. Her seyin
alinir-satilir olmasimmin dogallas-
masi, normallesmesi; insan ha-
yatinin da bu muameleye maruz
kalmasina yol aciyor. Savaslar
soz konusu oldugunda, iilkelerin
maddi cikarlarinin savastan yana
oldugunu ifade etmek giderek
cok rahat savunulur hale geliyor.
Bunun tersini sOylemek ise sanki
insanin iilkesinin cikarlarim iste-
medigi biciminde algilaniyor, yo-
rumlaniyor. Her seyin alinir-satilir
oldugunu savunan zihniyet ile sa-
vaslar arasindaki bag da boylece
goriinmezlesiyor.

Edebiyatin barisa
katkilan

Edebiyatin bir amaci var midir, yok
mudur sorusu cok eski bir soru.
Edebiyatin sadece kendi icinde
bir amact oldugunu savunanlar
oldugu gibi, edebiyatin hayatla-
rimizla ilgili yol gosterici olmasi
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iddiasini ileri siirerek edebi metni
bir ajitasyon metnine, bir bildiriye
indirgeyenler de var. Edebiyatin
ne ise yaradigi, kim icin, ne i¢gin
yapildigi, bireyci mi, toplumcu mu
olmasi gerektigi sorularini 6nem-
siz kilacak baska bir noktadan
bakmak da miimkiin. Edebiyatin
bir islevinden s6z edeceksek, bu-
nun ancak bazi Ortiilerin kaldi-
rilmasi, cekilmesi olabilecegini
diisiiniiyorum. Bu ortiilerin hangi
oOrtiiler oldugu da o kadar 6nemli
degil. Edebiyatin siyirmaya calis-
t181, bireysel hayatlarimizda ken-
dimize sOyleyegeldigimiz yalanlar
miimkiin kilan ortiiler de olabilir;
toplumsal hayattaki somiirii me-
kanizmalarint  gériinmezlestiren
ortiiler de... Hatta edebi bir metin
kurmanin hayatla ilgili algilan
nasil egip biiktiigiinii gérmemiz
amaciyla kaleme alinmis oyuncul,
postmodern metinler bile, bir an-
lamda, baz 6rtiileri cekmekte, g6z
ard1 ettigimiz olgularn dikkatimize
sunmaktadir. Bu gibi metinler yer-
lesik algilarimizin ya da zihinsel
aliskanliklarimizin yarattigr goz
ve zihin yanilsamalar konusunda
bizi uyarirken ¢ogu kez farkinda
olmadigimiz perdeleri de aciyor ya
da en azindan araliyor.

Peki, edebiyatin savasla ve dola-
yistyla barisla ilgili hangi ortiileri
kaldirtyor olabilir? Oncelikle ede-
biyat insan hayatini kutsayan bir
ugrastir. Bize en Onemsiz gelen
insanlik durumundan, Kkisacik

anlardan edebi metinler cikarr
edebiyatcilar, bunu sadece yazi
konusundaki maharetlerini gos-
termek icin yapmazlar. ilk basta
onemsiz oldugunu diistindiigii-
miiz o insanlik durumunda, o
kisacik anda, anlatilmaya deger
bir sey goOrmiislerdir, bunu bize
gostermek, bizimle de paylagsmak
isterler. Bu edim ayni1 zamanda ha-
yatin kutsanmasidir. Hayatlarimiz-
dan bir ani1 cekip yakinlastirmak,
onu anlamaya calismak, insan ol-
manin, hayatta olmanin ne oldugu
ilizerinde edebiyatca bir diisiinme
degil midir? Insanin cirkinlikleri-
ni, asagiliklarini, olumsuzluklar-
m anlatirken bile edebiyat insan
olmanin gizemli, karanlik yanlari-
n1 aragtirir; yanit vermese de, soru-
lar sorar.

Insan hayatinin kutsanmasi, ayni
zamanda insana ait her seyin ve
dolayisiyla bizzat insan hayatinin
alinir-satilir bir meta olduguna
iliskin hakim zihniyetin karsisinda
durmak anlamina gelir. Insan ha-
yatini kutsayan edebiyat bdylelikle
toplumlara hakim olan zihniyetin
insani olan her seyi metaya doniis-
tliren, seylestirici etkisi karsisinda
biiyiik bir miicadele vermis olur.

Ikinci olarak, edebiyat yapitlar sa-
vaslarin yol actig1 felaketler konu-
sunda farkindalik kazandirir. Sa-
vaslarin sonuclar dendiginde akla
ilk anda istatistiki bilgiler gelir.
Olenlerin, yaralananlarin, yerin-
den yurdundan edilenlerin sayisi,
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maddi sonuclar, ekonomik veriler
vs. Oysa savaslarin sonuclart bun-
lardan ibaret degil. Gazetelerin,
televizyonlarin,  istatistikcilerin
gormedigi baska bir alana da 1s1k
tutar edebiyat: Insanlarin benlik-
lerinde olusan tahribata. Bunun
sayisal bir karsilig1 yoktur; ifadesi,
anlatilmasi da hic kolay degildir.
Savasin neden oldugu tahribatin
bu gibi goriiniimlerine medyada
rastlamayiz pek, buna ancak ede-
biyat yapitlarinda rastlayabiliriz.

Savas zamanlarinda insanlar ha-
yatlarinin hice sayildigini goriir
ve yasar, bunun sonucunda da
kacinilmaz olarak yogun bir hic-
lik duygusuna kapilirlar. Yasama
sevingleri yok olur; tanik olduklar
Oliimler, 6ldiirmeler degildir bu-
nun esas nedeni; siirmekte olan
bir savasi yasamak, dogrudan
bunlara tanik olmayanlarda bile
giivenlik duygusu birakmaz. Boy-
lesi bir toplumsal atmosfer iceri-
sinde biiyiliyen cocuklar, belki de
catismasiz, savassiz donemlere
hi¢ tanik olmadiklarn icin, kendi-
lerinden biiyiiklerle, catismasiz
zamanlara tanik olmus kendile-
rinden Onceki kusaklarla cok de-
rin bir kusak farki yasar. Biiyiik
savaslarin, Birinci ve Ikinci diinya
savaslarinin ertesinin anlatildigi
edebiyat yapitlarinda bu duru-
ma sikca rastlaniz. Cocukluklar
savas zamaninda gecmis, hiclik
duygusu icerisinde dogup biiyii-
miis kusaklarin hikayeleri 6teden

beri edebiyatcilar ilgilendirmistir.
Kendileri de bu kusaklardan olan
yazarlar, biraz kendilerini sagalt-
mak, biraz da tanik olduklar aci-
lan paylasmak icin edebiyat yapit-
larinda savasin benliklerde actigi
yaralar islemistir. Bu edebiyatci-
lar, yitirdikleri anlam duygusunu
yazarak bulmaya calisir belki de;
onlarin yapitlar bize sadece onla-
rin ruh halini aktarmaz, savaslarin
bize anlatilmayan yan sonuglarini
da gosterir.

Savaglar Oyle donemlerdir ki,
siddet ve giic tek belirleyici olur.
Biitiin deger yargilarinin {iizerine
giiclii olmak gecer savas zaman-
larinda. Savas sadece askerler
arasinda cephede yasanmaz, cep-
he gerisine de yayilir. En biiyiik
degerin giic ve silah oldugu algisi
toplumsal ve ekonomik hayati da
giderek yozlastirir. Savas siirdiikce
cliriime de yayildikca yayilir. Cogu
zaman bu ciiriimenin savasla ara-
sindaki bag da giderek goriinmez
olur. Edebiyat bunlar arasindaki
nedensellikleri gormemizi sag-
lar. Savasin kirinin bulasmadigim
sandigimiz alanlarda bile savasin
izlerini bulmak, gérmek icin insan
hayatlarina, bu hayatlarin kiiciik,
Onemsiz gibi goriinen, siradan
anlarina odaklanmak gerekir. Ede-
biyat yapitlar bize bunlar gorebil-
me imkani sunar.

Bazen savastan cikari olanlarca
savaslarin baris1 getirecegi yala-
n1 dolagima sokulur. Savasin bir
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Esitsizligin normal,
dogal, olagan sayiimasi
yeni savaslarin
cikmasindan menfaati
olanlara, baskalarini
kendi yanlarina
cekmeleri i¢cin uygun

¢cOzim olamayacagl gerceginin
iizeri siislii laflarla ortiiliir. Hatta
sozciikler tersine cevrilir, baris is-
teyenlerin aslinda insanlara kotii-
liikk yaptigin1 savunan kose yazilar
yazilir, televizyon ekranlarindan
yinelendikce yinelenir. Edebiyat
boyle zamanlarda so6zciiklerin ger-
cek anlamlarini hatirlatma islevi
goriir. Savas cigirtkanlar cok seyin
iizerini 6rtmiistiir bu gibi sozlerle,
kelimelerle oynamislardir. Savas-
larin insanlarin hayatlarini sona
erdirdigi, toplumsal hayatta cii-
riimeye, yozlasmaya neden oldu-
gu, anlam duygumuzun ortadan
kalktig1 sOylenmez, belirtilmez.
iste, bu gibi dénemlerde edebiyat
kelimelere eski anlamlarinmi kazan-
dirir, savasin ne oldugunu, ne gibi
sonuclar dogurdugunu aktarr.
Savas bezirganlarinin gozlerimi-
ze tuttugu Ortiileri cekmek cogu
zaman edebiyatcilara diiser. Kimi
zaman bu bezirganlar gercekleri
gizlemek yerine, sahte bir gercek-
lik yaratip bunu siirekli giindem-
de tutarak olan-biteni gizlemeye
calisir. Yeri gelir, asirlarca siirmiis
bir esitsizligin iki tarafi yer degis-
tirir onlarin kelimelerinde, ciimle-
lerinde — magduru muktedir gibi
gosterip magdurun esitlik talebini
bir esitsizlikmis gibi sunmaya cii-
ret ederler. Edebiyat, kelimelere
otantik anlamlarim1 kazandirirken
tersyiiz edilen denklemi yasandigi
haliyle gbrmemizi saglar.

Edebiyat ve esitlik

Edebiyatin barisa esas katkisi ise
sudur: Barisin miimkiin olmasi

icin esitlik gerekir; edebiyat da bizi
esit kilar.

Ic diinyasina konuk oldugumuz
roman ya da oykii kisilerinde ken-
dimize dair seyler gordiikce biitiin
farkliliklarimizin yani sira bizi bir
ve esit kilan yanlar da bulundugu-
nu fark ederiz.

Savaslara sebep olan esitsizlik, sa-
vasin yasanmadig1 zamanlarda da
toplumsal hayatin her aninda, her
tarafinda varligini korur. Barisin
oniindeki en biiyiik engel, bizim
“normal” sandigimiz, “normal”
oldugunu oOgrendigimiz “savas-
s1z” zamanlarda da insanlarin esit
olmamasidir. Esitsizligin normal,
dogal, olagan sayilmasi, hatta
kimi zaman esitsizligin insan varo-
lusunun dogal sonucu sayilmasi,
bu ugurda yeni savaslarin ¢ikma-
sindan menfaati olanlara, baska-
larin1 kendi yanlarina cekmeleri
icin uygun bir zihniyet sunar. Bu
zihniyetin hakim oldugu toplum-
sal yapilarda gercek anlamiyla ba-
ristan soz etmek hic kolay degildir.
Baris diye ancak sicak catismala-
rn yasanmamasini anlayabiliriz.
Bu durum da her an tersine dénme
riskini biinyesinde tasir. Bu neden-
le gliniimiiz diinyasinda savaslar
diinyanin hemen her kosesinde
biiyiik ve yakin bir tehlike olarak
siirekli olarak giindemde. Bu zih-
niyeti kirmak baris icin atilacak te-
mel adimlardan biridir. Esitsizligin
dogallastirilmasinin karsisina ede-
biyat baskalarinin acilarina bizi
ortak eden yaklasimiyla cikar.

Edebiyat yapitlari bizi bagkalarinin

bir zihniyet sunar.

acilanyla yiliz ylize getirir, kimi
romanlar, siirleri, Oykiileri oku-
dugumuzda baskalarinin acisini
cok derinden duyariz, bir tiir ruh
gocil yasar, o edebi metinde anla-
tilan hayati kendi hayatimiz gibi
duyariz. Edebiyat boylesine dolay-
I ama derinden etkili bir bicimde
bizim duyarliklarimiz1 degistirir,
gelistirir. Sadece duyarliklarimizi
degil, zihniyetimizi de degistirir,
hatta yeni bir zihniyet olusturur.
Edebiyatin toplumu degistirip de-
gistiremeyecegine verilen su yaniti
oteden beri yakin bulurum. Toplu-
mu elbette degistirir edebiyat, an-
cak insanlar1 ve onlarin zihniyetini
degistirerek yapar bunu. Bunlar
da toplumun degismesi icin birer
adimdir.

Baris bilinci de baskalarinin acila-
rini, bizden olmayanin, soyumuz-
dan, sopumuzdan olmayanin aci-
sin1 kendi acimiz gibi duydugumuz
da giiclenir.

Baz1 edebiyat yapitlarindan bize
kalan sadece bir duygudur. Sadece
baska insanlar1 degil; kimi edebi-
yatcilarin, “diinya” derken ya da
“hayat”tan s6z ederken bitkileri,
agaclari, hayvanlar1 da hesaba kat-
tiklarin1 goriirliz. Hakim zihniyet
1srarla insanlarin birbirlerinden
nerede ayrildiklarinin altini cizer-
ken, bu gibi edebiyatcilarin yapit-
lar1 bu ayrimlarin ne denli 6nemsiz
oldugunu hatirlatir; biitiin varlik-
lar icine katacak bir perspektiften
diinyaya ve kendimize bakmami-
z1 saglayarak farkinda olmadan
uzaklastigimiz esitlik duygusunu
giiclendirirler.

Baris da ancak bu duygunun, bu
alginin yayginlasmasiyla miimkiin
olabilecektir. Esitsizlik siirdiikee,
birileri kendilerini Obiirlerinden
iistiin, ayricalikli gordiikce, insani
olan her duyguyu meta halinde al-
gilayan ve bu algiy1 yeniden iireten
zihniyet yikilmadikca barisin geze-
genimize kalic1 bir sekilde gelme-
sinden s6z etmek ancak hayalcilik
olur. v
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/»Delacroix

DEVRiMi KOPYALAMAK:
ZEKI FAIK 1ZER VE DELACROIX

Zeki Faik, bilerek veya bilmeyerek, Cumhuriyet'in siniflari géz ardi eden
ideolojisini tekrarlamaktadir; sinif savasi, afaki bir ilerici—gerici cekismesine

hapsedilir.

Elgin Poyraz

Zeki Faik Izer'in 1933 tarihli
inkilap Yolunda isimli tablosuy-
la ilgili, sergilendigi ilk yillardan
giiniimiize kadar hakl bir tartisma
devam eder: Delacroix’nin Hal-
ka Yol Gosteren Ozgiirliik (1830)
isimli resmiyle olan benzerligi,
hatta neredeyse ayni olusu!

Delacroix’nin bahsi gecen tablo-
su, Fransa’ya anayasal monarsiyi
getiren Temmuz Devrimi’nin ani-
sina, ayni sene yapilmistir. Pira-
mit seklindeki kompozisyonun

en Oniinde yer alan kadin figiirii,
iistline diisen 1s1k sayesinde tiim
resme hakimdir. Cevresinde isyan
eden halk, ayaklarinin altinda ise
hem isyancilardan hem de kralin
askerlerinden 6len kisiler bulun-
maktadir.

Bu kadin figiirii, yikilmis bir ba-
rikatin iistiinde yiikselir; ayakla-
rnin altindaki kaldinm taslari,
donemin dar Paris sokaklarinda
kurulan barikatlarda en ¢ok kul-
lanilan malzemelerdendir. Basin-
da bulunan kirmiz1 Frigya baslh-
g1, 1789 Fransiz Devrimi’nden o
gilinlere 0Ozglirlesmenin simgesi

olmustur ve elinde de ozgiirliik,
esitlik ve kardesligi simgeleyen iic
renkli bayrag: tutmaktadir.

Resimdeki her bir figiir ayr1 bir top-
lumsal sinifi temsil eder. Ornegin,
kadin figiiriiniin sagindaki isyan-
cilardan olan sapkali kisi bir bur-
juvadir. Hemen arkasinda elinde
kili¢c tutan isci sinifindan bir dev-
rimci, daha arkalarda ise dgrenci-
ler bulunur. Sol altta yatak kiyafeti
icindeki ceset, gece yarisi evleri
basilip 6ldiiriilen ve ibret olmasi
icin sokaga birakilan muhaliflerin
temsili, sagdaki cesetler ise krali-
yet askerleridir.

Tiim bu anonim figiirler gercek
toplumsal smiflardan olmalari-
na ragmen, kadin figiirii gercek
bir kisiyi temsil etmez. Kadin,
antik heykelleri animsatan pozu
ve kiyafetiyle bir ideali; 0zgiir-
ligii simgelemektedir. Kendisi
bir alegoridir; Delacroix, gercek
insanlarin gercek savasinin or-
tasina bir ideal yerlestirmistir.
iki zittin, gercek ile idealin bu
kanisimi, izleyicilerin duygula-
rin1 dogrudan harekete gecirme-
yi hedefleyen romantik akimin
kullandig1 baslica yéntemlerden
biridir.
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Kirli tirnaklar, ¢ciplak
ayaklar

Resim 1831’de ilk defa sergilendi-
ginde kamuoyu tarafindan saskin-
lik ve tiksintiyle karsilanir. Resim-
de yer alan figiirler pislerdir, kirli
tirnaklari, ¢iplak ayaklari vardir ve
kasik tiiyleri goriilecek kadar baya-
gidirlar. Sahne ise siddet doludur
ve biz gilinlimiiz izleyicilerine bir
sinema sahnesini andiracak kadar
muazzam hareketlilige sahiptir; fi-
giirler artik neredeyse resmin cer-
cevesinden disari tasar.

En fazla tepkiyi Ozgiirliik figiirii
alir. 1789 Fransiz Devrimi'nden
itibaren ozgiirliik alegorileri kala-
baligin arasina karismayan giizel
ve gorkemli kadinlar olarak, nere-
deyse heykelsi tanricalar seklinde
resmedilirdi. Oysa Delacroix’in
alegorik figiirii feminen olmaktan
uzak, kasli, yar ¢iplaktir ve baya-
g1 insanlarin arasina karismistir.
0 donem bu alegorik figiir icin pis,
sirret, diisiik ve hatta fahise yakis-
tirmasi bile yapilir.

Halka Yol Gosteren Ozgiirliik
tablosu, tiim cirkinligiyle gercek
bir halk isyanin1 gostermektedir;
bu isyanin bir lideri yoktur, her ke-
simden insan bir idealin pesinde

iy

ayaklanmistir ve devrimin gercek-
lestigi bir an resmedilmistir.

iki resim arasindaki yedi
fark

inkildap Yolunda resminde de
benzer piramit kompozisyonun or-
tasinda bir kadin figiirii bulunur.
Fakat bu artik Ozgiirliik alegorisi
degil, Cumhuriyet’i temsil eden bir
figiirdiir. Delacroix’min 6zgiirliik
alegorisinin aksine, Cumhuriyet’in
kadinlara olmalarini tavsiye ettigi
gibi modern ve edeplidir. Kendisi
yikilmis barikatlarin iistiinde yiik-
selmez, {izerinde 1923 yazan bir
mermer Kiirsiiniin {istiinde dur-
maktadir.

Delacroix’nin resminde oldugu gibi
bir isyan sirasinda barikatlar yikil-
mammstir, Zeki Faik Izer’in kompo-
zisyonunda 1923 coktan abideles-
mis, mermer gibi sert bir ideolojiye
doniismiistiir. Kendisi yol gosterme
vasfini da vyitirir, artik devrim yolu-
nu gosteren somut bir lider, Musta-
fa Kemal vardir. Burada insanlarin
pesinden gittigi bir idealin gorsel-
lestirilmesinden artik cok uzagiz,
bu resim resmi ideolojinin gorsel
bir dokiimii olacaktir.

Zeki Faik’in resminde Delacroix’da

oldugu gibi farkli siniflar1 temsil
eden figiirler goriilmez. Cumhu-
riyet figiirliniin solunda siingiilii
bir asker, saginda ise cevresinde
modern kiyafetler icinde kadin
erkekler olan ve ileriyi isaret eden
Mustafa Kemal vardir. Burada,
aristokrasiye kars1 ayaklanan bur-
juvazi ve isci sinifi gerilimi, yerini
tipik bir Kemalist séylem olan ile-
rici-gerici kavgasina birakacaktir.
Ornegin, sol alttaki muhalif yok
olmus, sagdaki ezilen kraliyet as-
kerinin yerini de korkuyla titreyen
bir takim sakalli figiirler almistir.
Zeki Faik, bilerek veya bilmeyerek,
Cumhuriyet’in smiflart g6z ardi
eden ideolojisini tekrarlamakta-
dir; sinif savasi, afaki bir ilerici-ge-
rici cekismesine hapsedilir.

Halka Yol Gosteren Ozgiirliik,
devrimden sonra Fransiz hiikii-
metince satin alinmasina ragmen
sadece birka¢ ay icinde resmin
verdigi politik mesajdan ve sahip
oldugu devrimci enerjiden korkul-
maya baslanmis, kendi tahtinin da
sallantida oldugunu fark eden kral
tarafindan sergilendigi saray du-
varindan indirtilerek ressama geri
gonderilmisti. Resmin piyasaya
tekrar cikmasi ancak 1848 Devrimi
ile miimkiin olacakti.

& inkilap Yolunda,
/d Zeki Faik izer

i

Buna karsilik, Zeki Faik’in resmi
zararsizdir. inkilap Yolunda, za-
ten apacik olan hakim resmi ide-
olojiyi tekrarlamaktadir. Bunu da
Delacroix’nin her seyin kusursuz
resmedildigi akademik sanata kar-
s1 cikarak romantizme yonelmesi
gibi degil, o giinlerde Cumhuriyet
ideolojisine en uygun kabul edilen
tek tiplestirici ve kat1 rasyonalist
bir estetik icinde yapacaktir.

Halil Dikmen, anilarinda Mustafa
Kemal’in Zeki Faik izer’in resmini
ilk goriisiinden bahseder. inkilap
Yolunda, Dikmen tarafindan ken-
disine “Solda sizin g&sterdiginiz
yolda ilerleyen genclik, sagda ise
ilerici hamleniz tarafindan ezilen
irtica” seklinde 6zetlendikten son-
ra Mustafa Kemal, Fransiz hiikii-
metinin aksine “Giizel” demekle
yetinerek tablonun oniinden ayr-
lacaktir.! v

1 Seyfi Baskan, "Bazi Atatlrk Resimlerin-
den Orneklerle Cumhuriyet Déneminde
Figlr', Atatiirk Arastirma Dergisi, cilt XX,
Kasim 2005.



Burcu Alkan

Britanya’da 1558-1603 yillarini kap-
sayan I. Elizabeth donemi “Altin
Cag” olarak adlandinhr. impara-
torlugun giiciiniin ciddi boyutlara
ulastig1 bu dénem, edebiyat ve sa-
nat alanlarinda da bir Altin Cag’a
tekabiil eder. Zaten edebiyat ve
sanatta yasanan yiikselis iilkenin
siyasi ve ekonomik yiikselisiyle
dogrudan iligkilidir. Dénemlerinin
popiiler kiiltiirii sayilabilecek Wil-
liam Shakespeare ve Christopher
Marlowe gibi oyun vyazarlarinin,
Kralice’'nin maddi destegi altinda
parlamis olmasi elbette tesadiif
degildir. Bir yandan edebi ve sa-
natsal metinler Britanya’nin zen-
ginliginden ve giiciinden paylarini

L B e s TP

almakta, bir yandan da stz konusu
zenginlik ve gelismeler metinlerin
icinde kendilerine yer bulmaktadir.

Kralice I. Elizabeth’in kendisi de
hem sembolik olarak hem de dog-
rudan dénemin “metin”lerinde yer
alir. Mesela, 1588’de yapildig1 tah-
min edilen “Armada Portresi” Altin
Cag’in tuvale dogrudan yansimasi-
dir. (Resim 1)

Bu portre klasik I. Elizabeth tem-
sillerinin ana 0Ozelliklerini tasir.
Kralicenin  kiyafetinin  zengin
detaylar1 6zde Britanya’nin zen-
ginliginin detaylaridir. Bu re-
sime dikkatli bakildiginda Bri-
tanya Imparatorlufu’nun “sanl
armada”sinin, yani giiclii savas ge-
mileriyle denizler {izerindeki askeri
egemenliginin 6n planda gururla

P
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r
sergilendigi goriiliir. Bu dénemde
yazilmis olan Othello’nun anlattig1
ask, tutku ve kiskanglik hikayesinin
arka planinda da ayni “armada”
siiziilmektedir. Kralice’'nin sag
elinin altindaki minik yerkiire I.
Elizabeth’in diinyanin hiikiimdan

olarak konumlanisinin net bir ifa-
desidir.

Donemin edebiyati da c¢ogunluk-
la, tipki bu resimde oldugu gibi, 1.
Elizabeth’in {izerinden emperyal
gururu tasvir eder. Bdylece, sara-
yin maddi ve manevi destegi de
garantilenmis olur. Shakespeare’in
Globe Tiyatrosu saray biitcesinden
de yararlanan, ortaklari olan ticari
bir kurumdur ve elbette monar-
kin mutlu edilmesi gerekmekte-
dir. Yine ayn1 donemden Edmund

Spenser’in alegorik metni Faerie
Queen de 1. Elizabeth’in yiiceltildigi
kanon statiisiindeki metinlerden-
dir. Bahsi gecen Faerie Queen ka-
rakterinin Elizabeth’i temsil ettigi
anlati, Orta Cag’in romantik kah-
ramanlik hikayelerinin {islubuyla
yazilmis ve Britanya edebiyatinda
bicimsel olarak ciddi bir etki bi-
rakmistir. Bu metinde sévalyeler
caginin 1s1ltis1 Elizabeth déneminin
wsiltisiyla esdegerdir.

Benzer bir ekonomik gilic ve em-
peryal iktidar olma durumu 19.
ylizy1l edebiyatinda ve sanatinda
da dikkat ceker. SOmiirgeciligin er-
ken donemlerindeki ekonomik ve
siyasi gliclin yarattigi imkanlarla
genisleyen sinirlar ve somiirgeler-
den merkeze akan maddi imkanlar,
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modernlesmenin ciddi bir hiz kazandi- [
g1 emperyal Britanya’nin basarisini Sa- |
nayi Devrimi ile taglandirmis ve diinya
giicii olarak yerini saglamlastirmistir.

Resim 2

Fakat Sanayi Devrimi beraberinde
tatsiz gelismeler de getirmistir. Sana-
yilesme sonucunda hassas aristokrat
ruhun goz zevkini bozan bir kirlenme
dikkat ceker. Genisleyen kentlerle do-
ganin bozuluyor olmasi yetmiyormus
gibi, sehirlerdeki fakirlik de emperyal
idealizmi kirletmektedir. Mesela, Willi-
am Wylde’in 1857°de resmettigi “Kersal
Moor’dan Manchester” goriiniimii s6z
konusu “taciz”i ve bundan duyulan ra-
hatsizlig1 ortaya koyar. (Resim 2)

Bu resimde uzaktaki fabrika bacala-
n ve ¢ikan dumanlar dogay1 sinsice
tehdit etmektedir. Sol kdsedeki insan
figiirleri ise doganin sadece kiiciik bir
parcasi olan insanoglunun endiseyle
gelismeleri izleyisidir. Sanayilesme ha-
bis, cirkin, yikici bir gii¢ olarak resmin
kompozisyonunu kontrol altina alma-
ya baglamistir. Ressam da sanki insan-
lara bu tehlikenin farkina varin deme-
ye calismaktadir. Bunun yaninda bir
de Luke Fildes’in 1874 tarihli resmi ko-
yuldugunda emperyal gururun yanina
modernlesme ve sorunlarinin yarattigi
kaygilarin da ilistigi goriiliir. (Resim 3)

Donemin romanlarina bakildiginda
benzer temalar 6n plana ¢ikmakta-
dir. Ingilizlerin Romantik Gercekci
dedikleri Charles Dickens’dan, sana-
yi Manchester'inin romancis1 Eliza-
beth Gaskell’a kadar, bircok yazarin
Britanya’nin zenginligine golge diisii-
ren bu gercekliklere dikkat cekmeye
calistigr soylenebilir. Mesela, George
Eliot’'in Adam Bede romani Hayslope
ile Stonyshire adli iki kasaba iizerinden
gbrece mutlu kirsal hayat ile fakir, so-
runlu sanayi kentleri arasinda karsitlik o
kurar. Benzer endiselerin tezahiirlerini
iireten bu yazarlarin metinleri arasin-
daki tek fark, kokten birbirlerine bagh
olan sorunlardan hangisine ve nasil
bir bakis acisindan yaklastiklarinda-
dir. (Resim 4)

Resim 4

Bir yandan da imparatorlugun belke-
migini olusturan sanayinin actig1 yara-
nin pansumani olarak yine gurur duy-
gusu On plana cikarilir. Eyre Crowe’un
Wigan’daki isci kadinlarn resmettigi
calismasi bu pansuman metinlerden
biridir. Crowe’un isci kadinlar1 hayatla-
rindan memnundur; kentin gokyiizii,
fabrika bacalarina ragmen, mavi ve
aciktir. Liverpool, Manchester, Salford
ve Wigan gibi kuzey sehirlerini bilen
herkes gercegin hdyle olmadiginin
farkindadir. Bu ayirim Eliot’n metin-
leriyle Gaskell'ln metinleri arasindaki
farkta da gayet nettir. Gaskell Manc-
hester’daki yasam sartlarini, fakirli-
gi ve zorluklan cok iyi bilen bir yazar
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olarak Eliot’in biraz romantik, biraz
ahlake¢i gercekgiliginden farkli bir
cizgi cizer. Hikayeler birbirine cok
benzese de Gaskell’ln toplumcu
gercekciligi daha kasvetli bir diin-
yaya dikkat ceker. (Resim 5)

William Bell Scott’in iscileri de yine
gurur duygusunu 6n plana cikarir.
Giiclii, yaptigi iste iyi ve durumun-
dan memnun goriinen Ingiliz isci-
leri, arka plandaki kalabalik liman
gorilintiistinlin yarattigi aktif bir
ticaret zenginligi ve sol kosedeki
kiiclik kiz iizerinden kurulan duy-
gusal gelecek géndermesi de maa-
lesef pek gercekei degildir. Robert
Tressell''n Baldingiplak Hayirsever-
ler romanindaki iscilerin durumu
Scott’in resmiyle uzaktan yakindan
alakasi olmayan bir tezahiirdiir. 19.
ylizyillin metinlerinde de idealize
edilmis gerceklik ile toplumsal ger-
ceklik ayrimi sanat ve edebiyatin

soylem kurulumundaki etkilerini
acikca gosterir niteliktedir.

Walter Benjamin uygarlik denen
seyin 0Oziinde barbarlig1 tasidigim
vurgular. Onun dert edindigi Avru-
pa tarihi ayn1 zamanda emperyaliz-
min ve somiirgeciligin de tarihidir.
Aydinlanma Cagrmin idealizmini
insanoglunun kacinilmaz bir ilerle-
mesi olarak goren Ingilizler, s6z ko-
nusu kendi somiirgeleri oldugun-
da uygarligin ve aydinlanmanin
esaslarini askiya almislardir. Bu
nedenle de siklikla ayaklanmalarla
karsilasmislar ve bu ayaklanmala-
1 devlet siddetiyle bastirmislardir.
Bunlardan belki de en énemlilerin-
den biri 1857 yilinda Hindistan’da
yasanan ve kanli bir sekilde bastiri-
lan ayaklanmadir. (Resim 6)

Edward Armitage’in ‘cezalandirma’
ya da ‘intikam’ olarak ¢evrilebilecek

“Retribution” isimli resmi bu ayak-
lanmanin bastirilmasini sembolik
olarak betimler. Resimde ceza-
landiran tarafta Britannia, yani
Britanya'y1 temsil eden mitik ka-
din bulunmaktadir. Resimdekinin
nasil bir kadin tasviri oldugu ayn
bir sorun teskil ederken, Hindis-
tan gayet egzotik bir sembolizmle,
Bengal kaplaniyla temsil edilmistir.
Britannia, bu vahsi, insan olmayan,
cocuklari ve kadinlari bile 6ldiirebi-
lecek kadar hain canavara cezasini
vermektedir. Boylece, sag kalan
masum ve savunmasiz insanlari da
—resimde yine iirkek bir kadin ola-
rak yerini alir- korumaktadir.

Edebiyatta Rudyard Kipling s6-
miirgecilik konusunda emperya-
list bakisin dogrudan temsilci-
sidir. Ozellikle siirlerinde, Dogu
ve Bati ayrnmini; Batrnin, ¢ogu
zaman bosuna oldugunu bile bile
ve Dogunun kendisine ragmen,
Dogu’yu “uygarlastirmak” igin ug-
rastigini anlatir. Onun igin Asyali-
lan egitmek “Beyaz Adam”in iize-
rindeki agir yiiktiir.

L. Diinya Savasiyla birlikte emperyal
zihniyet ciddi bir yara alir. Ulke sa-
vastan galip ¢ikmistir, ama yasanan
yikim kritik boyuttadir. Bunu takip
eden Biiyilk Ekonomik Buhran
ise Britanya’nin ekonomik giicii-
niin sarsilabilece§ini gbstermistir.
Bu donemin ressamlarindan L.S.
Lowry’nin kuzey Ingiltere ve isci
sinifi tasvirleri bir 6nceki yiizyilldan
biiyiik farklarla ayrilir. Onun sana-
yi kentleri kirli, karanlik, kasvetli;
insanlar ise silik, sinik, bireylerin
dikkat cekmedigi kalabaliklardir.
Bir bakima daha gercekci olan bu

tasvirler ayni zamanda Modernist
hareketi de sekillendiren travma-
larin viicut bulmus halidir. Onun
insanlar diinyanin yiikiinii omuz-
larinda tasiyan ve o yiikten dolay1
¢Okmiis insanlardir. (Resim 7)

Bu depresif gerceklik savas done-
mi metinlerinde de dikkat ceker.
I. Diinya Savasi siirleri kahraman-
lik siirlerinin yaninda sefaletin ve
cefanin da siirlerini igerir. John
McCrae’nin “Flanders Tarlalar1” da,
Isaac Rosenberg’in “Olii Adamin
Copliigi” de ayn1 savasin siirleri-
dir. ilkinde Britanya gazilerinin ve
kahramanliklarinin sembolii olmus
gelincik cicegi acarken, ikincisinde
camur, kan ve ceset parcalarindan
olusan bir imge diinyas1 baskindir.

Buna benzer karsilastirmali 6rnek-
ler cogaltilabilir ve cogaltilmalidir.
Edebi ve sanatsal metinlerin ken-
dilerine 6zgii bir gerceklik olgusu-
na sahip oldugu gbz 6niinde bu-
lunduruldugunda, disiplinlerarasi
paralel okumalarin biitiinliik¢ii bir
tarih anlayis1 kurmada ne kadar de-
gerli ve gerekli oldugu acik. ideolo-
jiler séylem kurulumu agamasinda
popiiler kiiltiirii de, yiiksek tabir
edilen seckinci Kkiiltiirii de ayni
rahatlikla kullanabilmektedir. Bu
ylizden, orneklerle verilen tiirden
analitik, elestirel ve karsilastirmali
okumalar toplumsal tarihi anlama-
da zenginlestirici bir etki yaratir.
Bireyleri cevreleyen hayati ve onu
temsil eden sanatsal ve edebf iire-
timi var oldugu anlamlar ag1 icinde
degerlendirmek goz ardi1 edilemez
bir énem tasimaktadir. Ancak bu
sekilde degisime yonelik bilgi iire-
timi miimkiin olacaktir. v
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STEVEN PINKER’IN

BOS SAYFA’SI

Tolga Yildiz

Steven Pinker’in cagimizda insan
dogasinin nasil carpik anlasil-
digindan ve bu duruma bilimin-
sanlarinin nasil katkilar sagladi-
gindan uzun uzun dem vurdugu
kitab1 Bos Sayfa, oyleymis gibi bir
agirliga sahip goriinse de, aslinda
bir genetik-cevre tartismasi Kitabi
degil. Bu kitap, genetik literatii-
riindeki son 50 yillik olumlu degi-
simin halen nasil gérmezden ge-
lindiginin, biraz da muhafazakar
bir {islupla, altin1 kalinca cizen,
eglenceli bir kitap.

Ingiliz filozof John Locke’a kadar
uzanan tabula rasa (bos sayfa)
goriisliniin  konforlu, 6z giivenli
ve giic vaad eden giindelik alis-
kanliklarimiza hem neden ol-
masindan hem de bu yiizden bu
aliskanliklarin halen koérlemesine
stirdiiriilmesinden sikayet etmekte
hakli goriiniiyor Pinker. Burada,
bence Locke’u hemen bir giinah
kecisi ilan etmeden, bu goriisiin
nasil genellenerek sarsilmaz bir
(politik) gerceklik Ogretisi haline
gelmesinden sz ediyor. Dolayi-
styla, bilimsel bir tartismanin asil
konusunun olgular ve akil aracili-
g1yla bu olgularin aciklanmaya/bii-
tlinlenmeye calisilmasi oldugunu
tekrar hatirlarsak eger, bilim cami-
asi icin teknik acidan s6z konusu
olan seye “Ggreti” degil “kuram”
dendiginin vurgusunu yapiyor sa-
tir aralarinda.

Insanbilimleri dedigimiz seyler,
Locke’un tabula rasa’sina, yani
insan ve insana dair herseyin “bos
sayfa” olarak ele alinmasina ha-
lihazirda cok sey borcludur. Hat-
ta denebilir ki insanbilimlerinin
varoluslarina kapi aralamistir bu

beklenen sey, tam anlamiyla,
insani fenomenleri rasyonel ola-
rak aciklamak ve biitiinlestirmek,
bu konularda yaratici sorular so-
rulmasi icin takipgileri yiireklen-
dirmektir. Zaten bu bakis acisinin
insanin anlasilmas1 miicadelesine
olan devrimci katkilarinin degerli
ve biiyiik oldugunu biliyoruz. Iste
Pinker, Bos Sayfa’nin son 50 yilda
bunu artik hakkiyla yapamadigini
ortaya koyuyor. Yani Bos Sayfa bir
kuram olarak yeni bilimsel olgular
1siginda coktan ciiriitiilmiistiir diye
ilan ediyor.

Pinker’in bu iddiasini desteklemek
icin el attig1 konularin basinda co-
cuk gelisimi geliyor. Ozetle diyor
ki, cocuk, ona istediginiz sekli ve-
rebileceginiz bir oyun hamuru, bir
insan miihendisligi malzemesi de-
gildir. Genetik yatkinliklar ve cocu-
gun, ebeveynlerinden ziyade, asil
olarak kendi yasitlariyla sosyal-
lesmesi gibi bir¢ok karanlik enerji
cocugun gelisimini az ya da cok
etkiler (belirler degil!). Ayrica Bos
Sayfa’c1 literatiir, yani ana-akim,
katilimcilarin politik dogruculuk-
larinin gérmezden gelinmesi ne-
deniyle yontemsel acidan ciddi de-
recede yaniltiliyor, kendi kendini
dogrulayan kehanetler ¢opliigiine
doniiyor. Ve sonug olarak ebeveyn-
lere, Ogretmenlere, politikacilara
ve biliminsanlarina gereginden
fazla sorumluluk yiiklemekte ve
giic bahsetmektedir Bos Sayfa.

Hatta, diyor Pinker, ebeveynlerin
bilimsel olarak “hakli” bir goére-
vinden bahsedeceksek ille de, ev-
rimsel psikoloji acisindan cocugu
hayatta tutmalar1 bile basli basina

ciddi ve vazgecilmez bir gérevdir.
fikir. Bu noktada, Bos Sayfa’dan 5 3 x

«

Liitfen herhangi bir yetistirme ve
egitme tutumunu, bilimden 6nce
ve cok olmak kaydiyla, ahlaktan,
dinden, devletten referans alarak
mesrulastiriniz, dogrusu budur
zaten. Yoksa bilimin bizlere ma-
lum konularda bu denli kesin ve
kestirme emirler yumurtlamasi
imkansizdir. Ciinkii atom alt1 diin-
ya kadar karmasik bir sey daha
varsa, o da insan ‘doga’sidir.

Dogru, insan gelismini etkiledi-
gi asikar kabul edilen bircok si-
radanlagsmis degisken (mesela
cevre) aslinda bulanik degisken
kaliplaridir, artik bilimsel ciddi-
yetleri kalmamistir. Bu kaliplarin
yikilmasi, iceriklerinin inceltilme-
leri, bu tartismalarin cesurca de-
rinlestirilmesi gerekir. Bu cabay1
artik muhafazakar olmayan yon-
temlerle giiclendirmek de gerekir.
Insanin kokeni problemine hep
kestirme ve garantici (politik ola-
rak dogru) bir diiz mantikla yak-
lasmak, bizleri kacinilmaz sekilde
muhafazakarlagtirmaktadir, ki
Pinker’in diistiigii tuzak da budur.
Insanin kokeni kiiltiirdiir, gendir
demek hep bir hipotez korliigii ris-
kini beraberinde tasir. insana bir
koken icat edip tiim biyolojik ve ta-
rihsel maceramizi sadece bu mer-
cekten degerlendirmek hep ayni
hatay1 tekrarlamaya dénmektedir.
Ayni yolu bisiklet ya da arabayla
gecmek bizi farkli yerlere gotiir-
mez.

Evet, Pinker haklidir, genetik
mercegi kiiltiir merceginin biiyiik
resimlerini daha dar bir alana

hapsetse de yiiksek oranda kes-
kinlestirmektedir. Ama sonuc ola-
rak merceklerden mercek secmek
bir mercek muhafazakarhigini tek-
rar ve tekrar hortlatmaktan &teye
gitmiyor. Bu hatadan kac¢inmak
icin, yani bir muhafazakarliktan
kurtulmanin yolunu baska bir
muhafazakarlikta bulma seklin-
deki bu kor dégiisiiniin toz duma-
nindan uzaklasmak icin, sadece
geriye cekilip bakmamiz gerekiyor
artik, gormeye hissetmeye anla-
maya calismak. O zaman farkli
orijinlerin varligini (genler, sim-
geler, davraniglar, kurumlar...) ve
bunlardan ortaya cikan farkli ciz-
gilerin fraktal hallerini gercekten
degerlendirmeyi basarabilecegiz
insanin 6ykiisiinii yazarken.

Iste 0 noktada gen-kiiltiir kutupla-
rindan daha biiyiik bir manzaray1
gbrmeyi de basaracagiz diye umu-
yorum. Ama ne yazik ki Pinker’in
bu yonde bir ¢cabasi yok simdilik ve
pek olacaga da benzemiyor. Ciinkii
modas1 gecmis degisken kaliplar
(Bos Sayfa gibi) yerine bugiin po-
piiler olan yeni degisken kaliplari
(DNA gibi) savunmak, daha yeni
bir mercekle ama yine ayni Bos
Sayfa’ya bakmaktan farkli degil
bana kalirsa. Yani bakilan sayfa-
nin bos degil aslinda seliiloz da-
marlarindan olustugunu séylemek
sizce ne kadar “bu sayfanin anla-
mi/islevi nedir” sorusunun cevabi
olabilir ki! v

Bos Sayfa
Steven Pinker
Ceviri: M. Dogan

Bogazici Universitesi
Yayinlari, 2010
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YASAYIP OLMEK ASK VE AVARELIK UiZERINE SiiRLER

IKI BIRINGI BASKI

M. Seref Ozsoy

Oktay Rifat’m Yasayp Olmek Ask ve
Avarelik Uzerine Siirler (YOAAUS)
adli kitabinin ilk baskisim1 imha
ettirip ikinci bir ‘birinci baskr’ yap-
tirdigin1 6grendigim giinden beri
her iki baskiy1 bulup karsilastirmak
icin deli oluyordum. Merak ettigim,
“Sair neden birinci ‘birinci baskr’'y1
begenmemis?” sorusunun cevabiy-
d1 elbette.

Hakan Sazyek’in Cumhuriyet Done-
mi Tiirk Siirinde Garip Hareketi adl1
cok basarili ve kapsaml kitabinda
bir karsilastirma bulmak daha da
meraklanmama neden olmustu,
clinkii ortada pek tuhaf bir sey yok-
tu:

“Nebioglu Yayinevi, Istanbul. Bu
baskida basim tarihi konulmamus.
Ancak, arka kapaginda, Suut Ke-
mal Yetkin’in 1945’te yayimlandigi
bilinen Sanat Meseleleri adl1 kitabi-
na ait bir ilanin olmasi, YOAAUS’iin
de aynm yil yayimlandigina iliskin
ipucu veriyor. Ayrica, eserin dis ve
ic kapaklarinda Milli Kiitiiphane ta-
rafindan “1945” tarihinin kaydedil-
mesi de bu husustaki bir baska ipu-
cunu olusturuyor. En 6nemli ipucu
ise su: Bu baskidaki siirlerden daha
once degisik dergilerde yer alan-
larin sonuncusu 23 Ekim 1944’te
yayimlanmis. Sair, Ekim sonrasin-
da yazdig1 siirleri Haziran 1945’te
cikan Giizelleme’ye ve 1952'de ya-
yimlanan Asagt Yukar’ya almis.
Bu bilgiler, eserin 1944 sonunda
yayima hazir hale getirilmis oldugu
ve “birinci bast” kaydiyla 1945’in
ilk yarisinda yayimlandigi ihtima-
lini giiclendiriyor. Bununla birlikte,
Orhan Veli, 16 Agustos 1946 tarihli
Ulkiide ¢ikan “Oktay Rifat’n Kita-
br” baslikli yazisinda “Oktay Rifat,
siirlerini, bugiine kadar, toplu bir
halde nesretmedigi icin okuyucular,
(...) bu siirleri kolay kolay bulup oku-
yamiyorlardi.” s6zlerine yer vermis-
tir. Ayrica, Oktay Rifat Kitabi adl1 ki-
tapta yer alan ve sairin oglu Samih
Rifat tarafindan diizenlenen eser
listesinde kitabin ilk kez 1946’da
yayimlandig belirtilmistir.”

Arastirmalarim  sirasinda  eserin
1946 tarihli ve yine “birinci bas1”
kayith bir baska baskisini buldum
(Marmara Kitabevi, Istanbul, 1946).

iki “birinci bas1”

Eserin iki baskisinda da ayni siirler
yer aliyor. Hatta siirlerin sayfa nu-
maralar1 bile ayni. Sadece ilk dort
siir, ilk baskida diger boliimlerden
aynt tutulmusken ikinci baskida
“Yasayip Olmek” béliimiine katil-
mis. Ayrica iki siirin bagliklan de-
gistirilerek “Peyzaj”a, “Manzara”;
“Portre”ye ise “Resim” ad1 verilmis.
Siirlerde de kimi degisiklikler ya-
pilmis. 1946 baskisindaki siirlerde
dikkati ceken en onemli 6zellik ise
daha 6nceki baskilarda kullanilan
biitiin noktalama isaretlerinin kal-
dirilmis olmasi.

Her iki baskiya da “birinci bas1” kay-
dmin konulmus olmasina gelince.
iki baski arasinda, yukanda belirt-
tigim, kiiciik degisikliklerden baska
hichir fark yok. Yalniz 1946 baskisi

daha Ozenli bir bas1 calismasinin
iirlinii. Sayfa aralarinda Nurullah
BerK’in resimlerine yer verilerek
kitaba gorsel bir zenginlik de ka-
zandirilmis. Ayrica 100 kurus fiyath
ilk baskidan 25 kurus daha pahali.
Bu da o yillarin yiiksek enflasyonlu
ekonomik ortaminda ilk baskinin
1946'dan once yayimlandigi hu-
susundaki bir baska ipucu. Oktay
Rifat’'in, eserinin ilk baskisimi be-
genmemis ve onu daha giizel bir
tasarimla bir y1l sonra yeniden bas-
tirmis olmasim giiclii bir ihtimal ola-
rak gérmek gerekiyor. Sonug olarak,
YOAAUS’iin, 1945 ve 1946 yillarinda
iki kez basilmis oldugunu séylemek
miimkiin.

Her iki baskiy1 bulup karsilastirabil-
dikten sonra, Hakan SazyeKk’in tes-
pitlerinin yerinde ama yetersiz ol-
dugunu gordiim. Gorsel olarak bile

biiyiik bir fark vardi, kitaplarin bo-
yutlar birbirlerinden ¢ok farkliydi.
Birinci ‘birinci baskr’ 16,5x12,5 cm
iken, ikinci ‘birinci baski'nin boyut-
lar1 20,5x14 cm. Birinci ‘birinci bas-
kr iktisadi Yiiriiyiis Matbaasrnda
basilmigsken, ikinci ‘birinci baskr’
Marmara Basimevi'nde tertib edil-
mis ve Marifet Matbaasr'nda basil-
mis.

Birinci ‘birinci baskrmin kapak
tasarimini kimin yaptig1 belli de-
gilken, ikinci ‘birinci baskrnin
kapaginin Emin Barin tarafindan
yapildig1 belirtilmis. Ayrica birinci
‘birinci baskr'nin kapagi kuse iken,
ikinci ‘birinci baskrnin kalin kar-
ton kapagi bulunmaktadir. Birinci
‘birinci baskr'ya tel dikis atilmis-
ken, ikinci ‘birinci baskr’ forma he-
sabiyla kitap haline getirilmis.

Birinci ‘birinci baskrda siir adlar
(35. sayfadaki Ask siiri haric) biiyiik
harflerle dizilmisken, ikinci ‘birinci
baskr'da sadece kelimelerin ilk harf-
leri (29. sayfadaki Ucaklar siiri haric)
biiyiik dizilmis. Ayrica ismi degisti-
rilerek Resim yapilan Portre siirinde
dizgi hatas1 yapilmis: POTRE.

Birinci ‘birinci baskr’ 8o sayfa iken,
birisi iki sayfadan olusan yedi Nu-
rullah Berk deseni nedeniyle, ikinci
‘birinci baskr’ 80+16 sayfa ve desen-
lere sayfa numarasi verilmemis.

Birinci ‘birinci baskr'da sayfa nu-
maralan sayfa iistlerine ortalan-
mis, siirler sayfa diplerine kadar
indirilmis ve ikinci sayfaya tasan si-
irler sayfanin tepesinden baslamis-
ken, ikinci ‘birinci baskrda sayfa
numaralar alt dis koselere, siirler
ise sayfanin ortasina konmus.

Hakan Sazyek’in iki de hatasi var.
Birinci ‘birinci baskr’ Nebioglu
Yaymevi'nden ¢ikmamistir, dagiti-
min1 onlar iistlenmistir ve 100 ku-
rus olan da arka kapakta reklami
olan Sanat Meseleleri’nin fiyat1 ol-
malidir!!

Birinci ‘birinci baskr'da 12 dize ola-
rak sayfaya yerlestirilen Benim Ya-
rim siiri, ikinci ‘birinci baskrda ii¢
dortliik olarak tasarlanmis. Ayrica
her iki baskida da normalken itali-
ge italikken normale c¢evirilmis ke-
limeler, dizeler var.

Hakan Sazyek’in de goziinden kac-
mayan ufak tefek degisikliklere de
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birka¢ 6rnek verirsek: kuyu-koyu;
Gelecekler-Gelecekler; Potinlerime
ve-Potinlerimle; Ve bir-Bir de; is-
tersen-istesen; gecdi-gecti; Usiidiin
mii-Ustidiinmii.

Kisaca, her iki baskida da dizgi ha-
talar1 var ve bu farklar bir kitabin
imha edilmesini gerektirmez diye
diistinmeden edemedim. Baska bir
sey olmaliydi!

Suut Kemal Yetkin reklami

iki kitab1 calisma masamin iistii-
ne yan yana koydum. “Birinci ‘bi-
rinci baski’sevimli goziiken bir siir
kitab olmakla birlikte kapaktaki ic
ice gecmis dort cerceve, ortada da
sairin adiyla kitabin adimin siralan-
mast yavan goziikiiyor. Ikinci ‘birinci
baskida ise Emin Banin’in hattindaki
olaganiistii denebilecek kadar sade
bir giizellik var. Cerceveyle simirlan-
dinlmamast ve arka kapaga sadece
etiket fiyatimin basilnmis olmas bi-
rinci ‘birinci baski’ya nazire olabilir
mi?” diye diisiindiirdii iki kitap yan
yana durunca.

Nedeni bos yere kitaplarin icinde
aradigimi fark ettim. Oktay Rifat’in
kitab1 imha ettirmesinin en biiyiik
nedeni arka kapaktaki ilan olma-
lIrydi. Ciinkii eski siir sevdalist Suut
Kemal Yetkin’in kitabinin reklami-
nin kendi kitabinda ne isi vardi? Ki-
tabin dagitimini {istlenen Nebioglu
Yayinevi, para karsilig1 kitap yayim-
layan bir yayinevidir ve biiyiik ihti-
mal birinci ‘birinci baskr'nin mas-
rafin1 da Oktay Rifat karsilamistir.
Buna ragmen Nebioglu Yayine-
vi'ndekiler kendisinden habersiz
arka kapaga bu reklami koymus,
sairi de ¢ileden ¢ikarmis olmali.

Oktay Rifat'in kitabi icin yazdigi
yaziy1 su sekilde bitirir Orhan Veli;
“Oktay Rifat’'m kitabinin c¢ikma-
s1 kotii zamana rastladi. Bir kere,
cogu kimseler yazliga gittiler. Us-
telik de secimle politikadan baska
highir seyin lafi edilmez oldu. Ama
bu kitap, Oyle ¢cabucak modas1 ge-
cecek kitaplardan degil. Yarin da,
Obiir giin de, her zaman okunacak,
her zaman aranacak.” v
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JUDGE DREDD’IN
DUSUNDURDUKLERI

Distopya varsa utopya da vardir,
utopyamizi distopyaya cevirmeye ne
zaman karar verdik?

Ceyda Akas Kabadayi

Eger cizgi romanlar ilginizi ceki-
yorsa, sinema uyarlamalarimi da
izliyorsunuz demektir. Daha okuma
yazma bilmeden abimin Asteriks’le-
rinin resimlerine bakarak kendimce
diyaloglar uydurmamla baslayan
maceram héla usul usul devam etti-
gi icin her yeni uyarlamayi karakter
vs ay1rt etmeden seyrediyorum. iste
gecen aksam biraz gecikmeli olsa
da Judge Dredd’in bir macerasini
ele alan Dredd filmini seyretmeye
basladim. Filmde 3 boyutlu olma-
sinin disinda pek bir numara yok,
daha once hicbir Dredd macerasini
okumuslugum da yok. Dolayisiyla
ekran karsisinda bir yandan seyre-
derken bir yandan da rahat rahat i¢
sesime kulak verdim.

Filmde ve zaten cizgi versiyonunda
kaotik bir gelecekte Amerika devlet
baskaninin kendi iilkesine attig1
atom bombasi sonucu isler olduk-
ca kansmistir. Ceteler, siddet, sug
orani ayyuka c¢ikmis, gidisati bir
nebze de olsa diizeltebilmek adina
“yargi¢” ismi verilen bir polis giicii
olusturulmustur. Dredd de genleriy-
le oynanmis bir yargictir ve her ¢izgi
romanda oldugu gibi bir kahraman
olarak dolanmaktadir. Klasik ciz-
gi roman standartlan icinde hic
siritmayan bu hikaye, birden beni
gelecekte gecen filmler hakkinda
diisiinmeye itti. Bu konuda oldukca
naif birka¢ sorum var:

Metropolis'ten Blade Runner'a, niye
gelecekte gecen tiim filmlerde bir
felaket senaryosu var? Diinyanin
sonunun gelmesi elbette herkesin
ilgisini ¢eken bir konu, ii¢ biiyiik
dinin ana temasi, bir kahramanin
ortaya cikmasi da buna dahil. Zor
bir gelecekte neler yapabilecegimi-
ze dair bir éncalisma bile saghyor
olabilir.

Ancak istisnasiz bir kotii gelecek dii-
siincesi de biraz durup diisiinmeyi

beraberinde getiriyor. Ya inanilmaz
bir salgin oluyor, ya robotlar diinya-
1 ele geciriyor, ya uzayl istilasi olu-
yor ya da bir diinya savasi (niikleer,
atomik vs) sonucu kaos doguyor.
Peki tiim bunlar bizi giindelik haya-
timizda nasil etkiliyor?

Sinema sektoriiniin diinyanin her
yaninda hic tartismasiz en giiclii
propaganda araci olmasi, Ozellikle
Soguk Savas sonrasi, gelecekle ilgili
olarak insanlarin sucu, paranoyayi,
siddeti kendi hayatlarinda ve kafa-
larinda da legalize etmesini berabe-
rinde getirmedi mi? Gelecekte gecen
ve sakin bir hikayeyi ele almamanin
sonucu tam olarak nedir? Baskici
yonetimlerin bu denli siradanlas-
masini, herkesin herkesi her an 6l-
diirebilecegini, oOldiirmekten beter
yapabilecegini, iktidara ispiyon-
layabilecegini, her yoniiyle biiyiik
bir yoksunluk icinde yasanacagini
ongormekten, {imitsiz kalinacagi-
nin altim bu kadar ¢izmekten bagka
yapilabilecek bir sey yok mu?

Gelecek sadece distopyadan m1 iba-
ret? Arada bazi Ornekler ciksa da
(Douglas Adams'in kitab1 Bir Otos-
topcunun Galaksi Rehberi geliyor
aklima, filmi de cekilen bu kitapta
yine bir felaket var, ancak en azin-
dan bir mizah duygusu, insani bir-
takim 6geler rahatlatir okuyucuyu
ya da seyirciyi), bunda bir gariplik
yok mu? Gelecekten korkmak, gii-
niimiizii de karartmanin ya da hakl
cikartmanin bir yolu degil mi? Sid-
det propagandasi bugiin yasanan
her tiirlii baskiyr normallestirme-
nin, siradanlastirmanin ve kabul
edilebilir héle getirmenin saglam
bir yolu.

Gecmis bir dénemi ya da cagimizda
gecen bir hikayeyi anlatmak adina
farkl tiirler kullanilabiliyorken (ko-
medi, dram vs), gelecek sdzkonusu
oldugunda elimizi ayagimiz bagla-
yan ne? Distopya varsa iitopya da
vardir, {itopyamizi distopyaya cevir-
meye ne zaman karar verdik? v
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ZERO DARK THIRTY:

HOLLYWOOD’UN AMERIKAN GUCUNE ARMAGANI

Slavoj Zizek

LA Times gazetesine yazdig1 mek-
tupta Kathryn Bigelow, Zero Dark
Thirty’de hiikiimet ajanlarinin
Usame bin Ladin’i yakalayip 6l-
diirmek icin uyguladiklar iskence
yontemlerinin gdésterilisini s6yle
savundu:

“Sanatla ugrasanlar gdstermenin
savunmak olmadigim bilir. Oyle
olsaydi, hichir sanatc¢t insanlik dist
uygulamalan tasvir edemezdi, hic-
bir yazar bu konularda yazamazdi
ve hicbir sinemaci giiniimiiziin di-
kenli konularina giremezdi.”

Sahi mi? Sunu diisiinmek icin
ahlakci olmak ya da terorist sal-
dirilarla miicadele etmenin ge-
reklerini anlamayacak kadar saf
olmak gerekmez: Bir insana is-
kence etmek kendi basina o den-
li paramparca edici bir fiildir ki,
bunu tarafsiz bir bicimde goster-
mek —yani onun paramparca edici
boyutunu noétralize etmek- zaten
bir onaylamadir.

Holokost’u sogukkanli ve kayitsiz
bir bicimde, bir tiir sinai, lojistik
operasyon olarak gdsteren, teknik
sorunlar (nakliye, cesetlerin tasfi-
ye edilmesi, gaz odasina yollana-
caklar arasinda panik ¢ikmasinin
Onlenmesi) tizerine yogunlasan
bir belgesel hayal edin. Boyle bir
film ya konusuyla ilgili derin ve
ahlakdis1 bir hayranlik tasiyacak-
t1, ya da iislubunun miistehcen
yansizliginin izleyicilerde umut-
suzluk ve dehset uyandirmasini
bekleyecekti. Bigelow bu denk-
lemde nerede duruyor?

Hic siiphe yok ki iskencenin nor-
mallestirilmesinin yaninda duru-
yor. Filmin kahramani Maya ilk
kez “waterboarding” (mahkiimun
yliziine bir bez ortiip {izerine sii-
rekli su dokerek bogulma hissi
yaratan iskence tiirii) uygulamasi
izlediginde biraz dehsete kapilir,
ama raconu kisa siirede Ogrenir;
daha ileride {ist diizey bir Arap
mahkiima “Konusmazsan seni
Israil’e veririz” diye santaj ya-
pacaktir. Bin Ladin’in pesinden
fanatik bir bicimde kosmak, sira-
dan ahlaki kuskular1 nétralize et-
mesine yardim eder. Ondan daha

beteri, hi¢c bozmadan iskenceden
arkadasca davranisa (mahkiimun
sigarasini yakip sakalasmak gibi)
gecivermenin sanatini  yapan
genc, sakalli CIA ajanidir. Bu ka-
rakterin blucinli bir iskenceciden
sik bir Washington biirokratina
doniismesinde de derinden ra-
hatsiz edici bir yan vardir. Iste bu
en safindan ve en etkilisinden bir
normallestirmedir — etikten ziya-
de duygularin incinmesidir konu,
ama isin de yapilmas1 gerek. Is-
kencecinin duygularinin incin-
mesinin igskencenin (esas) insani
bedeli oldugunun farkinda olun-
masi, filmin ucuz sagci propagan-
da olmadigini1 garantiler: Bu psi-
kolojik karmasanin gosterilmesi,
liberallerin sugluluk duymadan
filmden keyif alabilmelerini sag-
lar. Bu nedenle Zero Dark Thirty,
24 dizisinden cok daha kotiidiir;
orada en azindan dizi finalinde
Jack Bauer ruhsal bir cékiintiiye

ugruyordu.

“Waterboarding”in iskence olup
olmadig1 tartismasi apacik bir
zirva olarak bir yana birakilmali:
Eger ac1 ve 6liim korkusu yarat-
miyorsa, “waterboarding” neden
katilasmis ter6r zanlilarinin ko-
nusmasini saglasin ki? “Iskence”
kelimesinin yerine “gelistirilmis
sorgulama teknigi” ifadesinin ge-
cirilmesi, politik dogrucu man-
tigin  bir uzantisidir: Devletin
uyguladig1 vahsi siddet, ad1 degis-
tirildiginde kamuoyu tarafindan
kabul edilebilir hale gelir.

Filmin en miistehcen savunusu,
Bigelow’un ucuz ahlakcilig1 red-
dedip ter0re karsi miicadelenin
gercekligini siik(inetle ortaya koy-
dugu ve zor sorular sorarak bizi
diisiinmeye zorladigidir (ayrica
bazi elestirmenler Bigelow’un ka-
dinsilik Kliselerini de “yapibozu-
ma” ugrattigini iddia eder: erkek

gibi sert ve isine adanmis olan
Maya, hi¢ duygusallik gostermez).
Ancak s6z konusu olan iskence
olunca, insan “diisiinmemeli”.
Burada tecaviizle ilgili bir paralel
geliyor akla: Ya bir film vahsice
bir tecaviizii ayni tarafsiz iislupla
gosterseydi ve ucuz ahlake¢ilig bi-
rakip tecaviizii tiim karmasiklig1y-
la diistinmemiz gerektigini iddia
etseydi? Icimizden bir ses burada
bir seylerin son derece yanlis ol-
dugunu soylerdi; ben tecaviiziin
tartismasiz bir bicimde kabul edi-
lemez oldugu, tecaviizii savunan-
larin ucuk geri zekalilar olarak
belirdigi bir toplumda yasamak
istiyorum, tecaviize karsi ¢cikmak
icin tartismak zorunda kalacagim
bir toplumda degil. Aynm sey is-
kence icin de gecerli: Iskencenin
igrenc bir sey olarak, “dogmatik”
bir bicimde, tartismaya mahal bi-
rakmadan reddedilmesi, etik ge-
lismisligin bir gostergesidir.

Peki, iskencenin zaten hep var ol-
dugu, o yiizden en azindan bu ko-
nuda acik acik konusmanin daha
iyi olacagi yolundaki “gercekci”
tartismaya ne diyecegiz? Sorun
zaten tam da burada: Eger isken-
ce hep var idiyse, iktidardakiler
neden tam da simdi bize bundan
bahsediyor? Tek bir cevabi var bu
sorunun: Iskenceyi normallestir-
mek, etik standartlarimiz1 diisiir-
mek icin.

Iskence hayat kurtarir mi? Belki,
ama ruhlan kaybettirdigi kesin;
ayrica iskencenin en miistehcen
savunusu da gercek bir kahra-
manin, yurttaslarinin hayatini
kurtarmak icin ruhunu feda et-
meye hazir oldugu seklindedir.
Zero Dark Thirty’de iskencenin
normallestirilmesi, yavas yavas
yaklagsmakta oldugumuz ahlaki
boslugun bir isareti. Eger siiphe-
niz varsa, bundan yirmi yil 6nce
iskenceyi benzer bir bicimde gos-
teren bir Hollywood filmi hayal
etmeye calisin. Goreceksiniz ki
miimkiin degil. v
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