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“EN YUKSEK OGRENIM GORMUS,
EN PARLAK SUBAYLAR”

“Muhalif” olmayi saf AKP karsiti olmaya indirgemis ulusalci-Kemalist
kesim icin askeri vesayetin geriletilmesi zaten feci bir gelisme.

Kerem Kabaday!

iki yili askin bir siiredir devam eden
Balyoz Darbe Plami Davasi, 21 Ey-
liil giinii aksam saatlerinde mah-
kemenin tiim saniklar hakkindaki
kararim1 aciklamasiyla son buldu.
Mahkeme heyeti, emekli Orgeneral
Cetin Dogan, emekli Oramiral Ozden
Ornek ve emekli Orgeneral fbrahim
Firtina’yi (indirimli haliyle) 20 yil ha-
pis cezasina carptirdi. Ergenekon sa-
niklarindan ve Kiirt halkina karsi is-
lenmis faili mechul cinayetlerde ad1
gecen emekli Albay Cemal Temizdz
ve “Kafes Eylem Plani1 Davasi”nin iki
numarali samig1 emekli Koramiral
Kadir Sagdi¢’in da aralarinda oldugu
78 saniga 18 y1l, 214 saniga 16 yil ha-
pis cezasi verildi. Geri kalan 36 sani-
g1n beraatine karar verildi. JITEM’ci
emekli Tuggeneral Levent Ersoz’iin
dosyasi ise savunmasinin alinama-
mi1s olmasi gerekcesiyle ayrildi.

Ergenekon davalar1 kapsaminda
halen yargilanmaya devam eden
Sarikiz, Ayisig1, Yakamoz ve Eldiven
darbe tesebbiislerinin 2007 yilinda
Nokta dergisi araciligiyla ortaya ¢i-
kartilmasinin ardindan, ilk defa 20
Ocak 2010 tarihinde Taraf gazetesin-
de yayimlanan bir haber vesilesiyle
giindeme gelen Balyoz Darbe plani,
AKP’nin tek parti olarak iktidara gel-
digi, Amerika’nin Irak isgali icin giin
saydigl 2003-2004 vyillarinda Tiirk
Silahl1 Kuvvetleri'nin yonetim kade-
mesinin ne gibi islerle mesgul oldu-
gunu merak edenler icin ilgi cekici
bir kurguya sahip.

Oraj, Carsaf, Suga, Dokiim, Sakal,
Tirpan, Testere adl1 eylem planlariy-
la 2003 yilinda Miisliiman, liberal,
Ermeni, Alevi, demokrat, milliyetci
demeden toplumun her kesimini
kapsayan bir dehset sarmali yaratip
askerl darbe yoluyla siyasi iktidar
devirme hayaliyle savas oyunlari oy-
nayan ve oynatan emekli Orgeneral
Cetin Dogan, bundan sonra cezae-
vinde bol bol “makarna” yiyecek gibi
goziikiiyor.

“Delillerin tiimii sahte”

Onca tartisma ve teknik ayrintinin
Otesinde, olayin 6zii gayet net. Bur-
juva devletinin ordusunun {iist diizey

subaylarina suciistii yapildi. Suciis-
tiinii yapanin yine burjuva devle-
tinin yargist olmasi, sucun hedefi
olan emekgcileri, azinliklari, ezilen-
leri kapsayan toplum geneli oldugu
gercegini degistirmez.

Halen igler vaziyette olan yargi sis-
teminin aslen Tiirkiye sosyalistlerini
ve Kiirt halkin1 ezmek icin darbeler
ve darbeciler tarafindan yogrularak
bugiinlere ulasmis oldugunu diisii-
niirsek, bu sistemin nasil olup da
sivri ucunu darbecilere dondiirdii-
giine dair iddialar muhtelif.

Balyoz davasi siiresince ortaya do-
kiilen delillerin sadece bir kismi
lizerinden gelistirilen “delillerin
tlimii sahte” iddiasi, Balyoz darbe
planinin iceriginin de 6niine gecip
davanin itibarsizlastirilmasi yoniin-
de vyiiriitiilen kampanyada kogbasi
islevi gordii.

Dava kararmin aciklanmasmin ar-
dindan bile bu kogbasini elinden
diislirmeye niyeti olmadigini belli
eden Ezgi Basaran’dan ii¢ giin sonra
Ozgiir Mumcu “cuntalar dénemiyle
beraber sahte deliller déneminin de
sona ermesini arzulamamiz gerekti-
gini” ifade ediyordu. Ezgi Basaranin
yandig1 mevzuysa bambagka. Ordu-
nun “en iyi egitimli” kadrosunun bir
darbe girisimi bahanesiyle tasfiye
edildigini iddia eden yorumu, kara-
rin aciklanmasinin hemen ardindan
Radikal internet sayfalarinda beliri-
verdi: “Tiirk Silahli Kuvvetlerinin en
yiliksek 6grenim gormiis, en parlak
subaylar serisi, tiirlii mercilerdeki
giiclerin zihniyetine gdére makbul
bulunmadig icin tasviye edilecekti.”
Bu “uzman” goriisiiyle es zamanh
olarak, Tiirk interneti “Cumhuriyetin
tasfiye edildigi”, “Tiirk ordusunun
tasfiye edildigi”, “Mustafa Kemal’in
askerlerinin tasfiye edildigi” yoniin-
de muhtesem tespitlerle calkalandi.
Bu hezeyanlar, sosyal medyada gii-
niin konusu olamayinca da suclu
bulundu: Ya CIA ya AKP, ama mut-
laka birileri 140 kelimeyle muhalif
destanlar yazilan internet ortaminda
“alg1 yonetimi” yapiyordu.

Elbette, cumhuriyetlerinin veya or-
dularinin dagitildigimi yedi diivele
haykirarak rahatlama pesindeki bu
vatandaslardan biri de cikip “bizim
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buradaki kislalara kilit vuruluyor”,
“bizim mutfak balkonundaki bay-
rak indiriliyor” demedigine gore, ar-
dindan aglanan agir kaybin, Silahli
Kuvvetler’in sivil siyasete miidahale
etme yetisi ve mesruiyeti oldugunu
cikarsamak zor degil.

Saniklara en iist seviyeden ceza ve-
rilmesi ve iyi hal indirimi yapilma-
masina tepki gosterenler, saniklarin
ve avukatlarmmin mahkeme heyeti-
ne karsi tutumlari, davay: Istanbul
Barosu'nun da destegiyle kilitleme
cabalarini cabucak unutuverdi. Isik
Kosaner’in internete sizdirllan ses
kaydinda gecen, delillerin ve darbe-
ci faaliyetlerin varligina dair dzeles-
tirileri de yok hiikmiinde sayan bu
kesim, karsisindaki tabloyla hesap-
lasma giicliigii cektikce, “halk uyu-
yor”, “halk beyinsiz” edebiyatina
basvuruyor. Eldeki delillerin tiimii-
niin sahte olduguna inanmayanlar

da hain ilan etmekte sakinca gor-
miiyorlar. Bu edebiyata bir de “ortak
diisman emperyalizm”, “eli kalem
tutan hainler”, “Cumhuriyet ¢c6kerti-
liyor” gibi sagdan soldan araklanmis
kavram ve kigkirtmalar1 ekleyince,
Isci Partisi’nin karanlik cukurundan
hareler halinde yayilan fasizan pro-
paganda ortaya cikiveriyor.

“Boru bu, LAV silahi degil”

Bugiin icinde bulundugumuz politik
durumu fasizmle mukayese etmek-
ten bikmayanlar icin bir not: Klasik
anlamda fasizm, halki sekil veril-
mesi gereken pasif bir nesne olarak
goriir. Emekciler ve mubhalifler iize-
rinde kurdugu kanli baski diizenini,
hainler ve “anavatana goz dikmis”
dis diismanlar iizerinden orta simif
nezdinde mesrulastirir. Peringek
kadrosunun elindeki tiim kaynakla-
r (Ulusal Kanal, Aydinhk gazetesi,
Tiirkiye Genclik Birligi...) kullanarak



Balyoz ve Ergenekon davalarina kok-
tenci karsi cikista hakim olan tonu
belirlemis olmasi, bu durusun bir
araya getirdigi cevrelerin cikarla-
rinin Ortiismesinin Gtesinde, fasist
propagandanin temel unsurlarinin
asla eskimeyen kuvvetiyle de acikla-
nabilir belki.

Sahte delil tartismalari, oradaydin-
degildim iddialasmasimin ardindan
dava sona yaklasirken darbecileri
acikca veya cekingen bir {iislupla
kurtarma pesinde olanlarca dile ge-
tirilen “toplum vicdanini zedeleme-
yecek bir karar” talebinin, mahkeme
heyetinde karsilik bulmus olmasi,
bu noktada ironik de olsa bir ihtimal
olarak goziikiiyor. CHP - Isci Partisi
tayfasi aksiniiddia etse de, “Silivri’ye
giden, zindanlar yikan” zinde kala-
baliklar hala ortada yok. Kitlesel bir
kalkisma, ilden ile sigcrayan Cumhu-
riyet mitingleri de yok. Kiirt halki, Er-
meni, Musevi, Rum cemaatleri veya
Miisliiman kesim “Laik demokratik
cumhuriyetimiz elden gidiyor” diye
gosteriler yapmiyor. Asker, olmasi
gerektigi sekilde kislasinda oturup
karavanasini yiyor; “boru bu, boru,
LAV silahi degil” ya da “dis tehdit
postmodernizm” gibi akil yoksu-
nu aciklamalar yapmiyor. Bu tablo,
kamu vicdaninin ne yéne dogru yat-
tiginin bir gostergesi olsa gerek.

Hayatla en ortiisiir goziiken tablo
ise, belki de daha basit olani: Yargi
bir yandan KCK davasiyla geleneksel
otoriter Tiirk devlet adaletsizligini
uygulamakla istigal ederken, diger
yandan AKP’nin kitleler nezdinde
kendini mesrulastirabildigi “sivil-
lesme-normallesme” retorigiyle
uyumlu bir sekilde Ergenekon ve
Balyoz davalarini yiiriitiiyor. An-
cak bu, yargi sisteminin illa ki AKP

boyundurugu altinda isletildigi, ikti-
darn siyasi cikarlari icin “darbelerle
hesaplasirmis gibi yaptig1” anlamina
gelmez. AKP retoriginin gercekle 6r-
tiismedigi Roboski katliami, en ufak
bir gerileme emaresi gostermeyen
polis siddeti, silah alimlarina ayrilan
biitcenin giderek sigsmesi gibi nokta-
lar saymakla bitmez. Ancak askeri
vesayetin geriletilmesinde ve Balyoz
davasinda sonuca dogru ilerlenebil-
mesinde en kritik doniim noktasinin
12 Eyliil Anayasa referandumu oldu-
gu asikar.

“Muhalif” olmay1r saf AKP Kkarsiti
olmak kadar kuru ve apolitik bir ta-
mima indirgemis ulusalci-Kemalist
kesim icin askeri vesayetin geriletil-
mesi zaten feci bir gelisme iken, bu
siirecin Islami kimligini 6n plana
cikaran bir kitle partisi tarafindan
yiiriitiiliiyor olmasi, hem Ergenekon
hem de Balyoz davalarinin etrafinda
siddetli bir kamplasma olusmasina
yol acti. En az 12 Eyliil anayasasi ve
12 Eyliil darbesini takip eden yil-
larda Kkonsolide olmus milliyetci-
muhafazakar siyaset bloklar kadar
12 Eylill {iriini olan giiniimiiz sol
siyasetlerinin Kemal-Stalin muhibi
kismi, bu kamplasmada terichlerini
Ozlerine riicu etmekten yana, yani
aciktan cumhuriyetci, cekingen Ke-
malist ve gizli milliyet¢i bir cizgi-
de cephelesip filonun ana gemisi
CHP’ye kenetlenmekten yana kul-
landi.

Bu tercih, beraberinde AKP iktidan
cercevesini de asarak, 70’li yillardan
beri diinya sol hareketlerinde esi
benzeri goriilmemis uyduruklukta
bir “devrim teleolojisinin” ortaya
atilmasiyla beraber tam karakterine
kavustu. Bugiin hala “1. Cumhuri-
yeti” savunmak icin “boyun egme-
yenleri” arayan “komiinistler”, parti
adindan cok 12 Eylii'den mevtasi
¢ikmis bir Orgiitiin adiyla oraya bu-
raya saldiran s6ziimona devrimci
gencler ve kurucularinin Mustafa
Kemal oldugunu gururla ilan eden-
lerin, Balyoz saniklariin icinden
“muhalefet” unsurlar1 bulup cikart-
maya calismasinin sebebi de bu kri-
tik tercih olsa gerek.

Darbeciler tarafindan yazilmis ve
yazdirilmis anayasalarin kiymetini
bir anda hatirlayan ve referandum
doneminde CHP ve MHP’nin ka-
natlan altina giren bu sol partiler
kiimesi, su dakikalarda hala darbe-
cilerden muhalif, milliyetcilerden
“yurtsever”, komploculardan aydin
yaratma pesinde. v

MARTIN LUTHER KING'IN “BIR HAYALIM VAR" KONUSMASI

ULUSLARARAS!
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AMERIKA’DA SINIF
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Herkes inanir ki, biraz disini siksa, biraz daha fazla calissa,
Bill Gates kadar zengin olmasi isten bile degildir.

irvin Cemil Schick

Amerika ile Ingiltere arasindaki farki
vurgulayan cok eski bir fikra vardir.
Ik kism1 Ingiltere’de gecer. Sabahin
yedisidir, is¢iler akin akin fabrikaya
ylirlimektedir. Rolls Royce arabasty-
la patron hizla aralarindan gecer-
ken bir tanesine hafifce carpar, hic
yavaslamadan yoluna devam eder.
Isci arkasindan bakar, “Ulan essog-
lu” der, “bir giin sen de benim gibi
fabrikaya vyiiriiyerek gideceksin.”
Fikranin ikinci kismi Amerika’da
gecer. Sabahin yedisidir, isciler akin
akin fabrikaya yiirtimektedir. Cadil-
lac arabasiyla patron hizla aralarin-
dan gecerken bir tanesine hafifce
carpar, hi¢c yavaslamadan yoluna
devam eder. Isci arkasindan bakar,
“Ulan essoglu” der, “bir giin ben de
senin gibi fabrikaya Cadillac’la gide-
cegim.”

Bu fikra cok 6nemli bir farka isaret
ediyor. Avrupa’da yiizyillara daya-
nan bir smif yapis1 vardir, varlik
genellikle sifirdan kazanilmaz, ne-
silden nesile gecer. Bu nedenle in-
sanlarin sinif bilinci cok kuvvetlidir,
ve dolayisiyla devletin toplumda
daha adil bir varlik dagilimi i¢in bazi
Onlemler almasi bir¢ok kisiye akla
yakin gelir. Sosyal demokrat parti-
lerin goreceli kuvveti bundan ileri
geliyor. Amerika'nin ise ylizyillarca

geriye giden bir sinif yapisi1 yoktur.
Zaten ABD kurulali topu topu iki
ylizy1l gecti, bugiin Amerika’daki
biiyiik servetlerin ¢ogu 19. veya 20.
yiizyilda biriktirilmistir. Bu nedenle
de Amerikal1 ortalama vatandasta
smif bilinci diye bir sey yoktur. Yapi-
lan anketlerde ezici cogunluk kendi-
ni “orta siif” diye tamimlar, is¢isiy-
le, fakir fukarasiyla. Orta sinif olmak
ne demektir? Ust sinifa bir adimlik
mesafede durmak demektir. Siniflar
arasinda asilmaz duvarlar olmadi-
gina, sinirlarin gecirgen olduguna
inanmak demektir. Kisacasi herkes
inanir ki, biraz disini siksa, biraz
daha fazla calissa, Bill Gates kadar
zengin olmasi isten bile degildir.

Fakir dogan fakir oliir

Dolayistyla Ronald Reagan gibi isci
smifin1 ezip gecen, sendikalar 6l-
diiren, siiperzenginleri kayiran biri
tekrar tekrar baskan secilebilmistir,
hem de isci sinifinin oylariyla. Geor-
ge W. Bush gibi devletin denetleyici
islevini yok eden, zenginlerin daha
da zengin, fakirlerin daha da fakir
oldugu bir diizeni pekistiren biri de
oOyle. Gerci elbette bu bir ilk degildir.
Fasizm de iscileri mahvetmistir, ama
son doneme kadar Almanya’da da,
italya’da da fasistler isci smifinin
destegini kaybetmemislerdir. Ernes-
to Laclau bunu ideolojiye baglar ki
gercekten de Louis Althusser’in de-
digi gibi ideoloji, insanlara yasadik-
lan sartlar1 dogal gosteren diisiince
kaliplaridir. Ve Amerika’da Reagan,
Bush gibi Cumhuriyetci Parti’lilerin
bol Amerikan bayrakli “motherhood
and apple pie” (‘annelik ve elmali
turta’ — temel Amerikan degerleri-
nin simgesi) s6yleminin secimdeki
basarilarinda énemli bir rol oynadi-
gina siiphe yoktur. Ama is bununla
bitmiyor. Toplumlarinin smif yapi-
sin1 ve bunun, goriinenin aksine,
hic de gecirgen olmadigini, zengin
doganin zengin, fakir doganin fakir

6ldiigiinii anlamamalar da politika-
nin ¢ok onemli bir dgesi.

Ama bu durum c¢eliskiler barindir-
miryor degil, dogal olarak. Milyoner
olmayanlarin cumhurbaskanligina
adayligin1 pek nadiren koyabildigi
bir siyaset sahnesinde bazen c¢ok il-
gin¢ durumlar yasanabiliyor. Orne-
gin Cumhuriyetci Parti’nin simdiki
baskan adayr Mitt Romney, varlikl
bir ailenin ¢ocugu oldugu gibi, bir
yatirim sirketi kurup yiiz milyonlar-
la Olciilen bir servetin sahibi oldu.
Ve her haliyle bunu belli ediyor. Son
zamanlarda Cumhuriyetci Parti’nin
esas tabanini teskil eden giineyli
tutucu Hiristiyan kitlelerden homur-
tular yiikselmeye basladi. “Bizim
gibi biri degil, fazla zengin, baska
bir diinyanin insan1” diyorlar. Bu
aslinda Cumhuriyetci Parti icin cok
kétii bir haber. Romney’nin Mormon
tarikatina bagli olmasinin ana akim
Hiristiyanlan arasinda yarattigi ra-
hatsizliga bu sinif bilinci degil ama
icgilidiisel zengin diismanlig1 eklen-
diginde, Obama’nin biitiin basari-
sizligina ragmen tekrar secilmesi
imkan dahilinde goriiniiyor. Bu du-
rumda Cumbhuriyetcilerin ciddi bir
ideolojik taarruz ile se¢menlerini
geri kazanmalari gerekiyor.

Tazminat davalari

Ortalama Amerikal’nin Romney’ye
karsi tavr1 miinferit bir durum degil
aslinda. Amerikalilar kapitalizmin
diinyanin en iyi ve en adil sistemi
olduguna kalpten inanir gerci, ama
zenginleri sevmezler, biiyiik sirket-
lerden ise 6zellikle nefret ederler.

Bunun bir Ornegi, sisteme dokun-
madan servet dagilimina miidahale
etmenin bir yolu olan tazminat da-
valaridir. Amerikan hukuk sistemi
- televizyon dizilerini seyredenle-
rin bildigi gibi — jiiri esas1 iizerine
kuruludur. Davalann hakimler yo-
netir, ama kararlar1 on iki siradan

vatandas verir. Herhangi bir nedenle
biiyiik sirketleri dava eden vatan-
daslara ise siklikla on milyonlar,
hatta yiiz milyonlarla 6l¢iilen tazmi-
nat verilmesine hiikkmeder jiiriler. Bu
orantisiz odiiller genellikle temyiz-
de bozulur gerci, ama kapitalizme
tapan siradan Amerikal’'nin firsat
buldugunda kapitalizm sayesinde
piramidin tepesine tirmanabilmis
olanlar1 bu sekilde cezalandirmasi
cok ilginctir.

Doniistiirticii bir siyasi
hareket

Soziin kisasi, Amerikalilar kapita-
lizmi sever, ama kapitalistleri degil;
serveti severler ama zenginleri degil.
Yani aslinda sistemi degistirecek
potansiyel vardir Amerika’da, ama
bunu yo6nlendirecek dogru diiriist
bir muhalefet yoktur. Cumhuriyetci
Parti ile Demokrat Parti aynidir de-
miyorum; bazi ac¢ilardan aralarinda
farklar var. Ama bu farklar nicelik
farklaridir, nitelik farklar1 degil. Ni-
telige gelince her ikisi de sermaye-
nin partileridir. Asil mesele, siyaset
hayatinin bu iki partinin tekelinde
oldugu, medyanin ayni ideolojiyi
paylastig1 bir ortamda doniistiiriicii
bir siyasi hareketin nasil orgiitlene-
bilecegidir... v
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Dogan Tarkan

Goriismeler oluyor, goriismeler bozu-
luyor, Oslo goriismelerini PKK bozdu,
Silvan olmasaydi goriismeler devam
ederdi derken, Tiirkiye kendisini
daha da derinlesmis bir savasin orta-
sinda buldu.

PKK yetkilileri uzun bir siiredir uya-
nyorlardl. Sonunda dedikleri gercek-
lesti ve savas derinlesmeye basladi.

Tiirk devleti biitiin cabalarina rag-
men Tiirkiye’nin en giineydogu ucun-
da kontrolii kaybediyor. Devlet yetki-
lileri tersini soylese de bu bdlgeden
gelen catisma haberlerinin yogunlu-
gu, olen asker ve bolgeye sevk edilen
asker sayisi kontroliin kaybedildigini
gOsteriyor.

Savasin  yogunlasmasinin  yani
sira, Suriye’deki halk ayaklanma-
sinin bir sonucu olarak Kiirtlerin
kent yonetimlerine el koyarak Bati
Kiirdistan’da 0zerklik ilan etmesi
de bir baska énemli gelisme. Giiney
Kiirdistan’dan sonra Bat1 Kiirdistan’in
da 6zerklik ilan etmesi biitiin Kiirtler
iizerine 6nemli bir etki yaratt1. Uste-
lik Bat1 Kiirdistan’da PKK’nin etkisi
oldukca fazla.

Teslimiyet beklentisi

Savasin derinlesmesi acik ki barisa
giden yolun biraz daha daraldigini
gosteriyor. Kiirt 6zgiirliik hareketinin
bazi temsilcileri Kiirtler arasinda ay-
rlik fikrinin gii¢ kazandigini vurgu-
luyor.

Devlet ise PKK’yi silahl1 miicadele ile
bitirecegini diisiinen bir cizgi izliyor,
ama bu cizginin ise yaramadig acik.
Kiirt 6zgiirliik hareketi geriletilemedi-
gi gibi, tam tersine mevzi kazaniyor.
Bu durum zaten bir siiredir devletin
bircok yetkilisi tarafindan dile getiril-
mis ve zaten “acilim” adimlar bu tes-
pitlerle birlikte atilmaya baslanmisti.

Acilimla baslayan ve Oslo goriismele-
rine kadar gelisen siirecte hakim olan
hava artik yok. Coziim umutlar1 s6n-
dii. Ote yandan biitiin taraflar biliyor
ki savas kimse i¢in ¢6ziim degil. Sa-
vas siyasi miicadelenin bir agamasi,
ama ¢oOziim gene siyasi olacak.

Coziim icin her kafadan bir ses ciki-
yor. Devletten, iktidar partisinden

yana olanlar Kiirt 6zgiirliik hareke-
tinden tam bir teslimiyet bekliyor.
PKK’ye ragmen Kiirt sorununun ¢6-
ziilebilecegini diisiiniiyorlar. Hiikii-
metin boyle diisiindiigii belli. Bagha-
kan sik sik cikip BDP’li secmenlere
attiklar1 adimlar anlatiyor.

Nedir bu adimlar? TRT 6, Kiirtcenin
secmeli ders olmasi, Kiirtce konus-
manin, sarki sdylemenin ve yazi yaz-
manin artik su¢ sayllmamasi. Yeterli
mi? Hayir.

Atilan bu adimlarin hepsi aslen sem-
bolik. Baska, daha ciddi adimlarla
desteklenmis olsalardi anlamli ola-
bilirlerdi, ama ne yazik ki baska hic-
bir somut adim, somut gelisme yok.
Tersine saldiri, yildirma adimlarn ati-
liyor.

Meselenin o6zii

Her seyden Once meselenin 6zii kav-
ranmali. Kiirtlerin istedigi Kiirtce ko-
nusmak, sarki séylemek degil, ulusal
kimliklerinin taninmasim istiyorlar.
Bir ulus olarak taninmalari1 halinde
zaten istedikleri dili konusur, iste-
dikleri dilde yazar, istedikleri dilde
okurlar.

Kiirtlerin ulus olarak taninmasi ayni
zamanda kendi yasadiklar1 alanlar-
da 6zerk olmalarini gerektirir. Kendi
kendilerini yonetemedikleri takdirde
ulus olduklarinin tanimmasinin bir
anlami yok. Kiirtler zaten bir ulus
olduklarini biliyor, sorun yasadikla-
n {ilkenin devleti tarafindan bunun
resmen, hukuki olarak taninmasidir.

Yani anayasa bu iilkede iki ulusun
yan yana yasadigini kabul edip be-
lirtmelidir.

Tiirkiye devleti ve bu devletin parla-
mentosundaki iktidar partisi ve iki
mubhalefet partisi bu noktadan uzak
bir noktadadir. Sorun da burada.

Kiirt ulusal kimliginin taninmasi ge-
ciktikce savas uzuyor, maliyeti gide-
rek artryor. Savasin bitmesi icin hizl
ve gercekten ciddi adimlar atmak
gerekKir.

Bars istedigini s6yleyenlerin bir kis-
mi, barisa Karsi cikanlardan farksiz
olarak, once Kiirt 6zgiirliik hareke-
tine sesleniyor, “silah birak” ¢agrisi
yapiyor. Yani “gel teslim ol” diyorlar.
Bu cagrn anlamsizdir.

Isyanin ve savasin neden basladigini
kavramak gerek. Isyan bir grup Kiir-
diin savagsmak istemesinden degil, is-
tediklerinin devlet tarafindan kabul
edilmemesi nedeniyle basladi. Dola-
yistyla ¢6ziim icin 6nce devletin adim
atmasi gerekir. Devletin Kiirt halkinm
ikna edecek adimlar atmasi gerekir.

Nedir bu adimlar? Ikiye ayirabiliriz.
Once gecis siirecinin adimlari. KCK
tutuklularinin serbest birakilmasi,
Ocalan iizerindeki tecridin kaldiril-
masl, devlet kurumlarinda Kiirtce
konusmanin miimkiin hale gelmesi.
Ardindan hazirlanan anayasada Kiirt
ulusal kimliginin taniacaginin isa-
retlerini vermek, Ozerklik dogrultu-
sunda ciddi adimlar atmak.

KURT SORUNUNDA
NEREDEYIZ?

Bu gecici adimlar mutlaka karsilik
gorecektir. Kiirt halki kimliginin ta-
ninmas1 dogrultusunda gelismeler
oldugunu goérecek ve karsilik vere-
cektir.

Bu gecis adimlar1 anayasa tamam-
lanmadan, demokratik 6zerklik ha-
yata ge¢cmeden anlam kazanmaya-
caktir. Ama bu adimlar da atildiginda
savasin biteceginden, emin olabiliriz.

Barisin kazanilmasi icin mutlaka bir
Tiirk baris hareketi gerekli. Oyle kii-
clik, etkisiz bir hareket degil, yi8in-
sal, cesur ve etkin bir hareket gerekli.

Boylesi bir hareketin insas1 bugiine
kadar miimkiin olmadi. Ama olma-
dig1 taktirde savasin uzayacak olma-
s1 kacinilmaz. Kiirt halkinin ulusal
kimliginin taninmasini talep eden,
devletin bir an 6nce bu adim1 atma-
s1 gerektigini savunan, her diizeyde
Kiirt halkinin yaninda yer alan bir
baris hareketinin gerceklesmesi bu-
giin bircoklarina olanaksiz geliyor.
Kiirt hareketini savunamadiklarini,
zorlandiklarini diisiiniiyorlar ve bu
nedenle durup durup devletin adim
atmasini istemek yerine PKK’ye ‘silah
birak’ cagrisi yapilmakta.

Hrant Dink’in cenazesini hatirlaya-
Iim. Bu iilkede en 6nemli tabu o giin
yikildi. Kimsenin beklemedigi bir
bicimde yiiz binler “Hepimiz Erme-
niyiz, hepimiz Hrantiz” diyerek yiirii-
dii. Ayni yiiz binler, milyonlar olarak
“Kiirt ulusal kimligi taninsin, savasa
son, baris” diyerek de yiiriiyebilir. v
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Once °‘PKK/Kongra-Gel iiyesi’,
sonra da ‘yoOneticisi’ olmak-

tan tutuklanan ve sekiz bucuk
ay cezaevinde kalan, Marmara
Universitesi’nde uluslararasi
iliskiler profesorii olan Biisra
Ersanlrnin davasi, binlerce KCK
tutuklusu ile birlikte bu iilkedeki
adaletsizligin simgesi oldu. “Bu
savas nasil bitecek?” sorusunun
cevabi belki de “Bu savas neden
bitmiyor?” sorusunun cevabin-
dadir. Ersanl’nin da yargilandigi
KCK davasi, bu sorunun cevapla-
rindan biri oldu. iktidar ve Tarih:
Tiirkiye’de Resmi Tarih Tezinin
Olusumu (1929-1937) adl1 kitabin
da yazar olan Biisra Ersanl ile
KCK davasimi, Kiirt sorunun bir
tirlii coziilemeyisinin koklerini
ve neler yapilabilecegini konus-
tuk.

OLUMU

ENGELLEYEN BIR

SIYASI IRADE

Busra Ersanli ile soyles

@ Arife Kose: Bugiinlerde yine

Kiirt sorununun nasil bitebilecegini,
savasin nasil sona erdirilebilecegi-

ni tartistyoruz. Bu savasin niye bir
tiirlii bitmedigini sorarak baslayabilir
miyiz?

Biisra Ersanli: Ciinkii hicbir savas
teslim ol cagristyla bitmez. Mutlaka
bir miizakereyle biter, yasal siyasetle
biter. Savasi bitirme karar vermekle
biter. Demek ki bitirme konusunda
karar vermis degil taraflar. Onun icin
bitmiyor. Siyasi irade bitmesi icin ka-
rar verse biter, madem ki esas olan
demokrasi, o0 zaman siddete izin ver-
memenin yollarn siyaseti degistirmek.
Clinkii savas bitirmek demek daha
cok insan 6ldiirmek demek degildir.
Ortacag’da belki Oyleydi, o zaman
bile, ‘daha ¢ok insan o6ldiiriirsek sa-
vas biter’ anlayisi vicdanen ya da dini
inanclara gore gecerli degildi. Dolay1-
styla ‘bitirmek’ demek, ki bu kavram
egemen jargonda c¢ok kullaniliyor,
yanlis politikalar bitirmek demektir,
bitirmek demek siddeti bitirmek icin
ugrasmak demektir, insan bitirmek
demek degildir. ‘Bizim gibi diisiin-
meyenlerin s6zlerini ve halk {izerin-
deki etkilerini bitirelim’ demek de-
gildir. Ama bu sekilde yaklasirsaniz,
‘bitirmek’ ve ‘etkisiz hale getirmek’
kavramlan ile konusmaya devam
ederseniz, bu aslinda savasin devam
etmesini istedigimiz anlamina gelir.

@ Siz KCK davasindan cezaevinde
kaldimiz ve bir siire énce ciktiniz. Sizce
bu dava ne ifade ediyor, devlet, hiikii-
met boylesi bir davay1 neyi basarmak
icin kullamyor?

Tam olarak “derinligini” bilemiyo-
rum ancak esas itibariyle amag, Ba-
rns ve Demokrasi Partisi'nin farkh

goriislerini ve faaliyetini etkisiz kil-
makt1 gecen yil. Bunu biiyiik bir 6l-
clide basardilar faaliyet anlaminda;
ancak siddeti azaltmayi ve ortadan
kaldirmay1 basaramadilar. Ciinkii
BDP ({iyelerinin, calisanlarinin ey-
lemlerinin benim bildigim kadaryla
siddetle bir alakas1 yoktu. PKK ile ya-
pilan miizakere tikaninca, BDPlileri
acik olan adreslerinden gidip uykula-
rindan kaldirp toplamak daha kolay
geldi herhalde. Yakalama emri deni-
yor, kacan yok, gécen yok, ben bilmi-
yorum Kkacar halde olan bir BDP’liyi!

Parti program ve ilkeleri cercevesinde
calisanlar dogal olarak bir gizli 6rgiit
calismasi yiiriitmiiyorlar. BDP liler
merkezi ve yerel olarak etkin calisa-
mayinca siddet bitmez ki, etkin cali-
sabilirse siddet azalir. Ciinkii siyasal
diyalogun ve birlikte is gérebilmenin
basarisi ortaya ¢ikardi o zaman. Kar-
silikli tahriklerle en cok BDP zarar
gordii, ama simdiye kadar oldugu
gibi siyasi iktidar iradesinin de ba-
sarisindan s6z edilemez. Basarinin
giiniimiizde bir tek anlami1 vardir,
insanlarin 6liimiinii engelleyebi-
len bir siyasi irade olmak.

Siddeti yontem olarak kullanan hig-
bir orgiite gliven duymam imkéansiz,
gizli Orgiit icin de giinlimiiz gelisme-
leri diisiiniildiigiinde bir ihtiyac ol-
mamali, bence yok. Ama gazetecisine
kadar susturmak isteniyorsa o zaman
baski ¢ok biiylik demektir. Diisiince
ve ifade 0Ozgiirliigii ihlal ediliyor de-
mektir. Benim i¢in de tamamen 6&yle,
barisci diisiince ve yasal partide or-
giitlenme Ozgiirliiglimiin ihlali. Ne
yazik ki baski ¢cok olunca istenmeyen
egilimler artiyor, hep boyle oldu. Se-
kiz bin parti calisaninin tutuklanmast
ne demek? Herhalde “tertrii, siddeti

ortadan kaldirdim veya azalttim” de-
mek degil.

@ “Tiirk oldugum icin tutuklandim”
diyorsunuz. Bunu kisaca acar misiniz?

Evet, Tiirk oldugum icin clinkii, be-
nim BDP PM’de olmam, anayasa ko-
misyonunda olmam baz siyasetcileri
cok rahatsiz etti. Bunu ben hissettim.
Halbuki sevinmesi gerekirdi Tiirk ve
Kiirt milliyetcisi olmamin imkansiz
oldugunu bilenlerin! Benim gibi in-
sanlarin BDP’de calismasi siyasi di-
yaloglan kolaylastirir. Ciinkii Kiirt ol-
mayanlar bazi acilardan her iki kiiltiir
grubu ve etnik grup tarafindan daha
kolay anlasilabilir. Ozellikle cok baski
ve zuliim gérmiis insanlarin aidiyetle-
rini asarak barisi saglamasi daha zor-
dur. Ancak siyasi irade, yerel ve genel
secimlerde basar1 saglayan BDPyi et-
kisiz kilmak olunca bana “senin ora-
daisin ne “ diye baktilar ve mesela bir
Ogretim {iyesi bana “Sen Tiirk degil
misin, niye BDP’desin?” dedi saygi-
sizca iki y1l once.

Demek ki siyasi olgunluk heniiz ge-
lismemis, kutuplasmaya sirtlarni
dayayanlar ¢ogalmus; Kiirtler icin de
Tiirkler icin de son bir yilin siyasi bi-
lancosu kutuplasma ve milliyetciles-
medir. Bundan siyrilmanin yolu da
mesafeli diyalog kurabilenler tarafin-
dan acilabilir ancak. fktidar oldugu
icin AKP’den bunu talep etmek her
vatandasin hakkidir, ikincil olarak
da diger partilerden de diismanliktan
arinma talep edilmeli. Hicbir siyasi
grubun veya parti iiyelerinin birbir-
lerini diisman olarak gOGrmemesini
saglamaktir basarili siyasal faaliyet.
Diisman ve nefret biriktirme yoluyla
basariya kimse ulasmayacak. Siyaset
baski yoluyla sindirmek veya gecici
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kandirmalar degil, birlikte yasama-
nin yolunu dosemek demektir.

@ “Biz bitirmek istiyoruz ama PKK ve
BDPyjiiziinden bitiremiyoruz” diyor
hiikiimet? Siz ne diyorsunuz buna?

Bitirmek isteyen siyasi iktidar irade
gosterir ve siddeti uygulayan orgiitle
miizakereye oturur. Bitirmek isteyen
karsisindakini bitirmeyi diistinme-
meli. Bitirmek isteyen nasil bitirmek
istiyor? “Siz bizim verdigimize razi
olun, teslim olun” diyor. Bu cagda
hicbir savas teslim ol cagrisiyla bite-
mez, bitmiyor. “Gecici olarak yasal
calisan ve evinde acik yasayanlar
tuttum, hapse attim, bunun icin be-
genmedigim vyasalar1 yasatiyorum,
bu sayede 10-20-30-40 y1l ceza talep
ediliyor. Eger onlar1 bu durumdan
kurtarmak istiyorsaniz siz gelin size
miiebbet vereyim onlar da yasal calis-
maya devam etsin,” gibi bir yaklasim
olay1 ¢Ozer mi? Bu test edilecek bir
durum mu, her giin gencler &liiyor!

@ BDP’nin kapatilmasi giindemde?
Sizce eger bu gerceklesirse nasil bir
etkisi olur?

BDP’nin kapatilmasi cok Kkotii olur.
Her ne kadar BDP’ye yonelik elesti-
rilerim olsa da, BDP’nin kapatilmasi
miizakere yolunun tamamen orta-
dan kaldirilmasi anlamina gelir. O
zaman savas ve Oliimler devam ede-
cek, siyasi irade bu yonde karar ve-
recek demektir. Sorunu ¢6zmek icin
sorunun cikisini diisiinmek lazim.
Sorunun cikisi insan haklariyla ilgili
haksizliklar ile baglantiliysa o zaman
bitiris noktasinin da dyle olmasi la-
zim. Insan haklan ile baglantili olan
bir takim taleplerin karsilanmasi la-
zim. Ve bu talepleri de illa siyasi sta-
tii, siyasi alanda bir rekabet konusu
olarak algilamamak lazim. Bunlar
onlarin dogal hakki. Mesela anadilde
egitim, anadilde savunma. Bunla-
ra diisman goziiyle baktigin zaman
hicbir savasi bitiremezsin. Ciinkii bu
taleplere diisman goziiyle baktiginda
karsidaki tepkiyi tic-dort katina cikar-
mis oluyorsun. Tepkiyi kat kat artira-
rak barisilir mi?

iki kisi arasindaki kavgada bile sii-
rekli yiiksek sesle konusup hakaret
ederek bir uzlasma olabilir mi? iki in-
sanin birbirini terketmesi kolay, ama
ic ice gecmis milyonlann birbirini
terketmesi fiziksel olarak da zor, psi-
kolojik olarak da zor. Milyonlar1 nasil
birbirinden ayiracaksimz? Elekten
mi gecireceksiniz? Milliyetcilik hep
elekten geciriyor. “Iyi taneler” iistte
kaliyor, kirik taneler asagiya diisiiyor.
Ama bunu yapmak miimkiin degil,
clinkii iyi taneler de kirik taneler de
her insan toplulugunda var.

@ Basbakanin sik sik dile getirdigi

bir baska nokta da BDP’nin PKK’yi
terorist ilan etmemesi. Bu séylemin bu
tepkiyi artirma noktasinda nasil bir
etkisi oluyor sizce?

Bu tutum da ‘teslim ol’ cagrisinin bir
uzantisidir. Kavga ederken diyorsun
ki, “Sen benim gibi diisiiniirsen ben
de senin istediklerini yaparim”. Bir
babanin ogluna ya da kizina, “Sen
su meslegi secersen ben sana araba
alinm” demesi gibi bir sey bu. Hal-
buki ¢cocuk baska meslek istiyor. Bu,
kélelik gibi bir sey aslinda. Yani, “Sen
bana teslim olursan ben de iyi sey-
ler yaparim” diyor. Ama insanlarin
onuru kaldirmiyor bunu. Hele onuru
kirilmis, fiziksel siddet gérmiis, parti-
leri kapatilmis, sOylemi ayaklar altina
almmis bir siyasi gelenegin bunu ol-
gunlukla karsilayip teslim olmasim
beklemek hic gercekei degil.

Insanlar arasindaki iliski teslimiyet-
le olciilmez. iliski teslimiyet degil,
karsilikli esit durustur. Bunun da
ad1 cogulculuktur. Sen eger karsida-
kini ikna etmek istiyorsan, “Benim
su su sikintilarim var, boyle bir aci
hissediyorum, sen benim de acimi
azaltmak icin acaba bdéyle degil de
soyle davranabilir misin?” diye ta-
lep edersin. Ama bunu otoriter bir
sekilde yaptigin zaman karsi tarafta
onu teslim almak istedigin izleni-
mi uyanir. O zaman uzlasma olmaz,
cogulculuk olmaz. Ama iktidar da,
“Bizim su su acilardan zorluklarimiz
var, bunu anlamaya calisin”, diye bir
dil tuttursa ataerkil gliciinii gostere-
meyecek, MHP’yi etkileyemeyecek,
mesela. Bunu gosteremediginde ise
coktiiglinii zannediyor. Bu bir siyasi
kiiltiir meselesi. Yani giiclii olmay,
teslim almak olarak géren bakis agi-
sinin sonucu. Bu hiikiimet hem ileri
demokraside yasadigimizi soyliiyor
hem de biiyiik bir baski uyguluyor.
Yani muhalefeti bitiriyor. Bitirmek ke-
limesi cok kritik ve psikolojik olarak
cok zararh bir ifade. Ornegin sidde-
te yonelme egilimini azaltmak daha
sagduyulu bir ifadedir.

@ Bu bahsettiginiz kiiltiir nasil olustu?

Bu kiiltiiriin ana hatt1 endisedir; bo-
liinme, parcalanma, kiiciilme endise-
si. Cumhuriyet’in kurulusu Osmanl
Imparatorlugunun kiiciilmesiyle
oldu ya, zaten kiiciilerek elde edilmis
bir seyi kaybetme korkusu var. Ikinci-
si, askeri-biirokrat bir tarihi gelenegi
devralmis olmak da otoriterligin te-
melini olusturuyor. Bir de bence bhél-
geye has bir zellik olan mantiktan
cok duygularin 6ne cikmasi durumu
var.

Ulus-devlet anlayis1 Miisliiman kiil-
tiiriine uygun bir anlayis degil. Ulus
devlet, hiyerarsik bir yap1 icinde

merkezi bir otoriteye gerek duyuyor.
Cemaatlesmeye, farklihklara pek
uygun degil. Herkes ayni dili konus-
sun, herkes ayni egitimi gorsiin diye
bir endisesi var. Biitiin bunlar da zo-
runlu bir tekcilik yaratiyor. Cogul bir
toplumsal yapu1 iizerine siz zorunlu bir
tekeilik asllamaya calistyorsunuz. O
zaman tabii ki buna kars1 bir reaksi-
yon olusuyor.

Bu reaksiyonun ortaya cikis asamala-
11 ¢cok ilgin¢ mesela; anti-komiinizm,
anti-anarsizm, anti-irtica. Muhalif
olarak gordiigii her seyi bir ‘anti’ ya-
ratarak disarida tutmak istiyor. “En
kiymetli sey devlettir, onu korumak
herkesin misyonudur, bu koruma-
nin disina cikip da baska tiirli bir
diinya olabilecegini soyleyenlere
izin vermeyiz’”anlayisi hakim olu-
yor. Hala bu kadar anti-komiinist bir
yaklasim olmasayd: Icisleri Bakamn
benim icin “komiinizan” diyemezdi.
Utanirdi. Ciinkii yasa degismis. Ama
meseleye eski kinleriyle yaklasanlar
icin komiinist olmak hala bir sucla-
ma, “ter6r” kavramindan ayirt edile-
miyor yani. Boyle bir siyasi kiiltiiriin
icinde ‘ter6r’, ‘kaos’, ‘komiinizm’ gibi
kavramlara dort elle sariliyor iktidar,

c¢linkii bunlan kullanarak muhalefeti
yok etmek kolay oluyor, aralarindaki
anlam farkinin énemi yok. Unutma-
yalim ki bu siraya giren kavramlar
arasinda “irtica” da vardi, ayni bicim-
de kullanildi.

@ iktidar ve Tarih: Tiirkiye’de Resmi
Tarih Tezinin Olusumu (1929-1937)
adh kitabimizda biraz da iste bu cogul
yapt iizerine kurulan tekci devletin
nasi mesrulastinldigim ve tarih
anlatimumin nasil bunun araci haline
geldigini anlatiyorsunuz. O zaman
olusturulan Tiirk Tarih Tezi’nin sizce
bugiin yasadigimiz sorunlara, 6rnegin
Kiirt sorununa, hem devlet politikasi
hem de bireylerin algis1 diizeyinde
nasul bir etkisi olmustur?

Etkisi cok tabii, tek ve biricik addedi-
len dili, dini, kiiltiirdi, etnisiteyi tani-
y1p iyice bilmek, ¢cogul yap1 hakkinda
bilgi sahibi olmamay1 kabullenme
anlamina geliyor. Insanlar farkl kiil-
tiirler konusunda cahil kaliyor. Tarih
kitaplarimizda Kiirt yok, Alevi yok,
Yunan var Rum yok, Rum kavrami-
nin anlamini bile ancak ince calisan
tarihciler biliyor. Ermeni var, hep
diisman, kiiltiird, dili, 6nceden yasa-
dig1 sehirler, topluma katkisi, yok yok
yok. Bu kadar ‘yok’ icinde birden za-
rarh bir kiiltiir gibi karsiniza cikinca
cahil insan savunmaya gecer. Bilenler
de tiirkiip geri durur ¢cogunlukla. Tiim
bunlar son 20 yildir tartisilir hale gel-
di. Kadinlar da yok biliyorsunuz, o
zaman kitaplar degistirmek ve onla-
1 yazacak zihniyeti bilinclendirmek
gerek. AB uyum cercevesinde biraz
degisir gibi oldu, ama ben biliyorum
ki hala mesela en biiyiik farkli grup
olan kadnlar tarih kitaplarina ancak
“kahraman” olarak biraz girebiliyor.
Mermi tasimis olmalarn séyleniyor da
tarimdaki, iiretim alanlarindaki kat-
kis1 kitaplara giremiyor.

Kiirt Teali Cemiyetinden bagka tarih
kitabinda Kiirt toplumunu, kiiltiiriinii

hi¢ bilmemis kusaklardan ne tiir bir
cogulculuk beklenecek? Kiirt, Erme-
ni, Alevi gibi halk topluluklarini sa-
dece sorun olarak gérmek egitiminin
de yarattig1 kétii bir sonuc.

@ Kitabimizda, her ulusun sectigi
tammlama araclan ve ¢cabasinin o
ulusun vatandaslanmn tarihe, siyase-
te, kiiltiire balas acilann etkiledigini
soyliiyorsunuz. Tiirk ulusu hangi
tammlama araclanm secti ve bu onun
belirttiginiz noktalara balasim nasil
etkiledi?

Tiirk olarak tamimladi.  Yusuf
Akcura’ya gidersek, o zamanlar ta-
nimlayict unsurun Osmanh olmak
mi, Tiirk olmak m1 yoksa Islam olmak
mi tartismasi var. Tiirkiye kendisini
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Tiirk olarak tanimlamay1 seciyor ve
bu tanimlama tarih kongrelerine gi-
riyor, dil kongrelerine giriyor. Clinkii
ulus devletin dil ve etnisite olarak
bir ad1 olmasi gerekiyor, bu adi da
merkezi otoritenin her alanina yerles-
tirmek siyaset oluyor.

@ Kitabimizda donemin siyasi lider-
lerinin otoriter ulus devlet modelini
benimsediklerini ve esin kaynaklan-
min da Italya ve Almanya oldugunu
soyliiyorsunuz. Cumhuriyet’in 6zellikle
kurulus dénemi tartisihirken cok sik
dile getirilen bir yaklasim vardr, ozel-
likle Istiklal Mahkemeleri gibi uygu-
lamalann savunulmast icin “o zaman
baska care yoktu” denir. Sizce otoriter
bir ulus devlet modeli benimsemek bir
tercih miydi yoksa bir zorunluluk mu?
Yani baska tiirliisii olabilir miydi?

Bugiiniin ¢6ziim ve analiz yontemle-
riyle, birimleriyle geriye bakmaya ¢ok
inanmam. “Neden bd&yle bir sorun
ortaya ¢iktig1 anlasildiginda daha de-
mokratik politikalar gelistirilmedi?”
diye sormak daha dogru olabilir. Zo-
runluluk dediginizde insan iradesi-
ni, siyasi kararlarn ikinci plana atmis
olurdunuz. Tabii ki bunun bir tercih,
bir secim oldugunu séylemek dogru-
dur.

® Anadil meselesi giiniimiiziin en ki-
nlgan konulanndan biri. Diinyada bu
meselenin ¢oziimiine dair cok sayida
drnek var. AKP’nin bunlan bilmemesi
miimkiin degil. Tarihsel olarak da
diisiindiigiiniizde dil meselesi neden
bu kadar 6nemli?

Biitiin diinyada bilinen bir gercek var:

Insanlar anadillerinde egitim gor-
meden, birincisi baska bir dili 6gre-
nemiyorlar, ikincisi psikolojik olarak
ozgiivenleri gelismiyor, ficilinciisii egi-
timlerinde basarili olamiyorlar. Cok
cesitli yontemler uygulaniyor. Orne-
gin Bolivya’da 1994 yilindan beri cift
dille egitim uygulaniyor. Ama bunu
yapabilmek icin ilk ii¢ yil anadilde
egitim veriliyor ve iiciincii siniftan
itibaren cift dilde egitim veriliyor. Bu
uygulamada 15-16 yil icinde biiyiik bir
basar elde edilmis durumda. Bu uy-
gulama koylerde yasayan kiz cocuk-
larinin okuma oranini, genel diizeyde
de halkin yerel yonetime katilimim
artirmig. Velilerin siyasal katilim ve
hizmet arzusunu artirmis. Beslenme
aliskanliklarini gelistirmis. Baska or-
nekler de var. Ormegin Ozbekistan’da
yedi dilde egitim yapiliyor. Bu diller-
den {icli kardes dil statiisiinde ana-
yasada yer aliyor; Ozbekce, Rusca
ve Karakalpakca. Bu iicii zorunlu
kardes diller. Diger dérdii ise Fars-
ca, Kirgizca, Kazakca ve Tiirkmence.
Ciinkii onlar da komsu iilkeler ve pay-
lasilan bir niifus var. Ayrica daha az
basarili olan ancak bizden cok ileri
noktada bulunan Bulgaristan var,
Yunanistan’da Bat1 Trakya O6rnegi var.
Dolayistyla diinyada da bu kadar ¢cok
Ornegi varken Tiirkiye nasil kendisini
bunlardan ayirabiliyor? Tiirkiye’nin
ne Ozelligi var?

@ Sizce ne ozeligi var?

Bence bunun nedeni iktidar hirsi.
“Ben hakim olayim ve kolelerim ol-

sun” anlayist. Diyorlar ki 6rnegin,
“Kiirdistan’da  {iniversite simavini

kazanma oranimin diisiik olmasimin
nedeni bolgenin yeterince kalkin-
mamis olmasidir”. Bundan sikayet
ediyorlar. Sanki o bélge daha zengin
olsa iiniversiteye katilim orani tavan
yapacakmis gibi. Hayir 6yle olmaya-
cak, sadece dershaneler daha fazla
kazanmis olacak. Aslinda bunun
nedeni anadilde egitim gormedikleri
icin Tiirk¢e’ye tam hakim olamama-
lar. Bir iktidarin ya da insanin bunu
gérmemesi icin milliyetci, irkci ya da
asir iktidar hirsi sahibi olmasi lazim.

@ Kitabimizda da var; Giines-dil
teorisi gibi bir teori gelistirilmis bir za-
manlar ve bunu kamtlamak icin ciddi
cahsmalar yapilnus. Bu arka planin
da bir etkisi yok mu bu anlayista?

Evet, ama sonucta siz aradan bunca
yil gectikten sonra hala saga sola bak-
madan kafanizin dikine giderseniz,
Oniiniizde ne olduguna bakmazsaniz,
tokezler ve diisersiniz. Iktidar hirsinin
bunda ¢ok biiyiik bir pay1 var. Mesela,
“Tiirkce daha iyi bir dil” deniyor. Ne-
reden biliyorsun sen Tiirk¢e’nin daha
iyi bir dil oldugunu? Ciinkii devlet ta-
rafindan desteklendigi icin, daha cok
edebi eser basildig1 icin. Mesela su
soruluyor ama 6teki sorulmuyor; iste
Kiirtce’de yabanci kelime orani yiizde
60’1 geciyormus, Tiirk¢e’de oran ne-
dir, bunun {izerine kimse kafa yormu-
yor, tartismalara bu girmiyor ciinkii
maksat Kiirtce’nin “geri” bir dil oldu-
gunu kanitlamak. Mesela Balkanlar-
da bircok yerde bir sehrin ad1 ii¢ dilde
yaziyor. Burada ise Ingilizce yazilin-
ca sorun yok, ama Kiirtce yazilinca
sorun var. Sorun olarak goriilmekle

kalmiyor, davalar aciliyor. Benzeri
suclamalar“KCK” iddianamelerinde
var.

@ Buna sizin iddianameniz hakkinda
soylediginiz noktay, yani birikmis
nefreti de eklemek gerekir belki.

Bu kadar nefret nasil birik-
mis, anlamak cok zor gercekten.
Habervaktim’den bana telefon edi-
yorlar ve diyorlar ki “PKK’ye terorist
de”. Sen benim annem misin, babam
misin, ben mecbur muyum senin de-
digin seyi tekrar etmeye ya da senin
gibi diisiinmeye? Ben zaten siddet
kullanan bir orgiite giivenmeyecegi-
mi sdylemisim. Ben boyle ifade ediyo-
rum. Beni ve benim gibi bircok insan1
tutuklayacak kadar sorumsuz kulla-
nilan “terér”kavramini kullanmama-
y1 tercih ediyorum. Ama ana zihniyet
bu Tiirkiye’de, kendine benzetmek.

@ Basta da soyledigim gibi ne yazik
ki yeniden silahlarin nasil susacagin
konustugumuz giinlere geldik. Sizin
Tiirkiye'deki, ozellikle batidaki bans
yanhlanna ne yapilmasi gerektigi
konusunda Oneriniz nedir?

Bunun tek bir formiilii yok, bu uzun
bir siireg, cilinkii insanlarin 6zgiiveni
bozulmus, kimlikleri bulandirilmis.
Bariscil iisluba, zengin bir dil kullan-
maya, diyaloga her platformda dikkat
etmek bence ¢ok 6nemli. Bariscil ve
birlikte calismaya goniillii bir adabi
her yerde yasatmak ve uygulamak,
giinliik hayatimizin bir parcasi hali-
ne getirmek lazim. Buna daima 6zen
gostermek gerekiyor.

Ikincisi, anayasanin yapimi icin mu-
halif giiclerin hiikiimeti ciddi bir se-
kilde zorlamas1 gerekir. Mesela ana-
dilde egitim konusunda s6yle bir sey
dense: “Anadilde egitim konusunda
kararliyiz, bunu bir takvime bagla-
yacagiz, pilot bolgeden basliyoruz”.
Boyle bir demeg bile ¢cok seyi degisti-
rir. Ama boyle yapilmiyor. Bir yandan
Artuklu Universitesinde 6gretmen
yetistiriyorlar, bir yandan da Kiirtceyi
secmeli ders yaparak bircok insanin
bu dersi secmeyecegini kanitlamaya
calisiyorlar. Aslinda Artuklu Universi-
tesi eski Dekan1 Kadir Bey dogru yolu
gosterdi, ama yine sisler, bulutlar ya-
ratildi. Ataerkil kiiltiir teslimiyet ister,
bu nedenle siirekli “Ben bildigimi
yaparim, sizi dikkate almam” sGylemi
devam ediyor. Tiim muhalefette de
benzer tavirlar gelisiyor. Bizim umut-
suzluga siiriiklenmememiz lazim,
bazen yaratici bir proje, bir yaklasim,
bir zihinsel riizgar katki saglayabilir.
Oliimsiiz, catismasiz ve az kazali bir
ortama kavusabilme umudunu tasi-
yoruz. Kadinlarin ve genclerin siyase-
te katilimi arttirilmali. v



KURESEL KRIZIN
NERESINDEYIZ?

Bu kriz kapitalizmin en ciddi krizlerinden birine dénismus durumda ve
vakin gelecekte sonuclanmasi da ufukta gérinmduyor.

Umit izmen

flk isaretlerini 9 Agustos 2007’de
veren ve 2008de patlayan kriz bes
yilin1 doldurdu. ABD’de konut fiyat-
larinin diismeye baslamasi ve sati-
lamayan konut stokunun artmasiy-
la tetiklenen konut kredisi krizi kisa
siirede tiim finansal sektorii, gide-
rek reel sektorii etkiledi ve ABD’de
baslayan kriz hizla Avrupa’ya, sonra
tiim diinyaya yayildi.

Bugiin Avrupa’daki krizi 2007’de
baslayan krizden ayr diisiinmemek
lazim. Bu, kesintisiz devam eden bir
siirec. Farkli asamalardan gecen tek
bir kriz s6z konusu. Kapitalizmin ta-
rihindeki en ciddi krizlerden birine
taniklik ediyoruz.

2008-2009’daki hizli daralmadan
sonra bircok iilkede gordiigii-
miiz pozitif bliyiime hizlar1 yanil-
tict olmamali. ABD dahil bircok

iilkede iiretim hala 2008 6ncesi dii-
zeyin altinda. Gerek ABD’de gerek
Avrupa’da kisi bas1 GSYH, 2007 dii-
zeyinin %2 altinda. Bu durum basta
krizin etkisinin en yogun hissedil-
digi Yunanistan olmak iizere bazi
iilkelerde cok daha vahim: Ornegin
bu oran Ingiltere’de %6. Bu nedenle
kiiresel diizlemde biri konut kredisi,
digeri Euro krizi olarak iki ayr1 krizle
degil, tek bir biiyiik kriz ve durgun-
luk dénemiyle karsi karsiyayiz. Rou-

bini, belki 10 yil siirecek bir durgun-
luk riskine isaret ediyor.

Her krizde oldugu gibi, bu kriz
de krize girme kosullar1 ortadan
kalktiginda bitmis olacaktir. Bu
nedenle, krizi bitirmek icin sosyal
demokrasinin 6nerdigi daha fazla
kamu harcamas: politikalar1 yeterli
olmayacaktir. Kar realizasyonun-
dan kaynaklanan bu kriz, iiretimin
organizasyonunda kar oranlarinin
yeniden artmasini saglayacak yeni

bir diizenleme ile sona erebilir. Bu-
nun da sadece iki yolu vardir: Ya
yeteri sayida sirketin iflas etmesi,
yani yeterince karli olmayan serma-
yenin daha karli sermaye ile yer de-
gistirmesine imkan saglamak {izere
tasfiye olmasi, ya da calisma kosul-
larinin agirlastirilmasi ve {icretlerin
azaltilmasi. Bu agidan bakildiginda
sagin onerdigi istikrar politikalari,
krizden cikisi is¢i sinifinin {izerine
yikarak kar oranlarinin yeniden art-
maya baslamasinin yolunu a¢gmak-
tan bagka bir sey degildir.

Su anda yasadigimiz siire¢ tam da
budur. Kaldi ki iicretlerin diismesi,
talebin diismesini, bu da iiretilen
liriinlerin daha az satilmasini ve
buna bagh olarak az iiretim anlami-
na gelecektir. Dogal olarak, iiretim
artmaya baslamadan krizden ¢ikis
da miimkiin olmayacaktir.

Kriz kosullarinin ortadan kalkarak

ekonominin yeni bir biiyiime dén-
giisiine girmesi, iiretken olmayan
alanlarda birikmis olan sermayenin
tasfiye olarak yeni iiretken alanlara
yonelmesiyle miimkiin olacaktir.
Simdi icinden gecmekte oldugu-
muz krizde bu, birikmis olan kredi
bor¢clarinin ve satilamayan konut
stoklarinin tasfiye olmasi anlamina
gelir. Yeni bir dongiiniin isaretlerini
ABD ekonomisinde gormeye bas-
ladik. ABD’de konut satislart kipir-
danmaya basladi. Satislarla beraber
fiyatlarda da hafif artislar var. Ser-
mayenin finans sekt6riinden yeni-
den {iretim sekttriine yonelmeye
basladigin1 da goriiyoruz. Petrol ve
gaz liretiminde cok kuvvetli artis
var. Sanayi sektorlerinde verimlilik
hizla artiyor. Bankacilik sektorii-
niin de toparlanmakta oldugu ve
kredilerin artmaya basladig1 dikka-
ti cekiyor. Heniiz zayif olan bu yo6-
nelimler daha da kuvvetlenirse ve
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diger {iilkelerde de gézlemlenmeye
baslarsa, kiiresel krizin bittigini ilan
edebilecegiz.

Kiiresel ekonomide son
durum

Diinya ekonomisinin durumuna
kusbakis1 bakinca biiyiimenin bu
sene gecen seneye gore yavaslaya-
cag1 ortaya cikiyor. Diinya ekono-
misinin biiylime hizi bu yilin ilk
yarisinda %2.8'de kaldi. Bu, ko-
nut kredilerindeki krizin ardindan
yeniden biiylimenin goriildiigi
2009’dan bu yana goriilen en diisiik
rakam. Dikkat ¢ekici olan, biiyiime-
deki yavaslamanin tiim diinyada
cok yaygin olmasi ve sadece gelis-
mis iilkelerde degil, krizden simdiye
kadar daha az etkilenen gelismekte
olan {iilkelerde de biiyiimenin hizla
yavasliyor olmasi.

Gelismis {ilkeler arasinda en iyi du-
rumda olan Kkrize ilk giren Amerika.
Amerika’da konut sektoriinde kipir-
danma baslamis olmasina ragmen,
biiyiime cok zayif ve yeni istihdam
yaratma kapasitesi cok sinirli. Is-
sizlik oran1 %10’dan %8’e diismiis
olsa da hala kriz 6ncesinin 3 puan
iizerinde. Avrupa’da ise sadece Yu-
nanistan, Italya, Ispanya gibi kriz-
le bogusan iilkeler degil, Almanya
gibi sistemin garantorii konumun-
da olan merkezi {ilkelerde bile isler
kotiiye gidiyor. Issizlik orani Euro
bolgesinde kriz 6ncesindeki %7’ler
seviyesinden %11’e ulasmis durum-
da. En zor durumdaki iilkelerde ne-
redeyse her dort kisiden biri issiz.
Biiylime tahminleri siirekli asagi
dogru revize ediliyor. OECD son tah-
minlerinde Almanya’nin bu sene
sonunda resesyona girebilecegi
uyarisini yapti. Ingiltere ekonomi-
sinin %0,7 daralacagi tahmin edili-
yor. Eurostat, Euro bélgesinde yilin
ikinci ceyreginde ekonominin %0,5
daraldigini acikladi. Markit endeksi
kiiclilmenin iiciincii ceyrekte de de-
vam ettigini gdsteriyor.

Finansal krizin goériilmedigi gelis-
mekte olan iilkeler, 2008 ve 2009’da
kuvvetli bir ekonomik performans
gostermisti. Bu sayede diinya eko-
nomisi daha az kiiciilmiistii. Ancak
gelismis iilkelerde talebin diisiik ol-
masl, diinya ticaretinin durmasina
yol aciyor, Cin gibi ihracatla biiyii-
yen {ilkeleri ve hammadde ihracat-
cilarini olumsuz etkiliyor. Cin’in bu
sene %7,5 olarak 6ngoriilen biiylime
hizin1 yakalayamayacagi konusu-
luyor. Bu, Cin’in son 20 yildaki en
diistik biiylime hizi olacak. Cin’in
yavaslamast Latin Amerika’dan
Rusya’yva cok sayida hammadde
ihracatcisi iilkede ve yogun ticarl

iliski icinde oldugu Asya iilkelerin-
de ihracati ve biiylimeyi asag1 ceki-
yor. OECD’ye gore Rusya ve Giiney
Afrika’da ihracat daralmasi %8’
buldu.

Euro mu bitiyor
yoksa Euro krizi mi?

Yunanistan, Italya, Ispanya gibi
kamu bor¢larinin siirdiiriilmesinde
sorun yasanan {iilkelerde ekonomi
politikas1 tam bir cikmaza saplan-
mis durumda. Eurostat verilerine
gore, kamu borclarinin GSYH’ya
orani Yunanistan’da %132, italya’da
% 123. Bor¢ orani Ispanya’da %72,
ama Ispanyol bankalarinda sorunlu
konut kredisi tutar1 665 milyar Euro,
yani Ispanya ekonomisinin %60’1.
Bankalarin bu sorunlu kredileri kar-
silayacak sermayeleri olmadig icin
yapilacak kamu yardimlarinin Is-
panyol kamu borcunu %100’{in iize-
rine ¢ikartacagr diisiiniiliiyor. Eko-
nominin daraldigi (Yunanistan’da
%6, Italya’da %2, Ispanya’da %51,6
daralma olacagi tahmin ediliyor) bir
ortamda bu borglarin yarattig1 risk
giderek yiikseliyor.

Bu, 1980 ve 1990’larda bircok Asya
ve Latin Amerika {ilkesinde vya-
sanan krizlere benzer bir durum.
Tiirkiye’de 1990’lardaki ve 2001’deki
krizin de benzer bir arka plani vardi.
Bu tilkelerde krizin nasil atlatildigi-
na baktigimizda hepsinde IMF’nin
benzer bir recete dayattigini ve bu
istikrar programina uymalar1 kosu-
luyla para yardimi yaptigini goriiyo-
ruz.

IMF recetesi kamu harcamalarin
kisa donem icin azaltacak tasarruf
tedbirleri ve uzun dénem icin azal-
tacak yapisal onlemler ve sert bir
devaliiasyon icerir. Bu iilkelerin bir
boliimiinde bu operasyona bir de
bor¢ yapilandirmasi (bor¢larin bir
boliimiiniin 6denmesinin ertelen-
mesi, faiz oranlarinin diisiiriilmesi
ve bir boliimiiniin silinmesi) eglik
eder. Bu receteyle iicretlerin diisme-
si, karlarin artirmasi, diisen ic talep
yerine ihracata dayali bir biiyiime
silirecine girilmesi ve bor¢ dinamik-
lerinin yeniden siirdiiriilebilir hale
gelmesi amaclanir.

Euro kullanan Avrupa iilkelerinin
devaliiasyon yapma ihtimali yok.
Bu da krizden ¢ikmak icin geriye iki
alternatif birakiyor: bor¢ yiikiiniin
anlamli bicimde diisiiriilmesi (yani
yazinin basina gecen sermayenin
yaratici yikim siireci) ve reel iicret-
lerin diisiiriilmesi (iicretler iizerin-
deki baskiya iicret seviyelerini des-
teklemek iizere kamunun sagladigi
cesitli transferlerin kesilmesini de
eklemek gerektiriyor). Hangi yola

gidilecegi, iilke icinde sermaye ile
emek arasindaki miicadele tarafin-
dan belirleniyor. Yunanistan’da ol-
dugu gibi.

Bu miicadelenin uzamasi, sonuc-
suz kalmas1 ya da bu yolla sagla-
nan iyilesmenin yetersiz kalmasi
iflasa siiriiklenmelerine yol acacak
ve devaliiasyon kacinilmaz hale
gelecek. Euro bolgesinde yer alan
Yunanistan ve Ispanya gibi iilkeler
icin devalliasyonun tek yolu var, o
da Euro’dan ¢ikmak. Bir iilkenin tek
basina Euro’dan ¢ikmasi ise ekono-
mileri nispeten iyi durumdaki iilke-
ler dahil tiim Euro kullanan {ilkeler-
de islerin daha da kétiiye gitmesine
ve muhtemelen Euro bolgesinin da-

g1lmasina neden olacak. Euro’nun
cokmesinin maliyetinin bu iilkelerin
GSYH toplamlarinin yaklasik %51,
yani 1 trilyon Euro civarinda olacagi
hesaplaniyor. Bu ise Avrupa’da ve
dogal olarak diinya ekonomisinde
resesyonun cok uzun yillar devam
edecegi anlamina geliyor.

Gelinen noktada kamu bor¢ sorunu
yasayan {iilkeler bu sorunlarini tek
baslarina c¢ozemiyor. Bu iilkelerin
iflasa siirliklenmesinin maliyeti de
cok yiiksek oldugu icin, Euro bolge-
sindeki Almanya basta olmak iizere
diger iilkelerin, Yunanistan ve Is-
panya gibi {ilkelere yardim etmesi
gerektigi tartisiliyor.

Bu cercevede Eyliil ayinin ilk haf-
tasinda Almanya’nin tiim itirazlan-
na ragmen Avrupa Merkez Bankasi
(AMB) zor durumdaki iilkelerin
kamu kagitlarini alacagini acikladi.
Bu aciklamaya gore, AMB vadesine
3 yil kalan kagitlari sterilize edilmek
kosuluyla sinirsiz alabilecek. An-
cak AMB’nin bu alimi yapmas: ka-
g1din1 satin alacag iilkenin Avrupa

Finansal Istikrar Mekanizmasr’nin
Onerecegi istikrar programina uy-
mas1 kosuluna bagli. Bu programin
nasil olacagini anlamak i¢in, yuka-
rida soz edilen 1990’h yillarin IMF
programlarini  hatirlamak gerek.
Tek fark, IMF yerine AMB’nin gec-
mesi ve devaliiasyon yapilmayacak
olmasi.

Yakin gelecekte
sonuclanmayacak

AMB’nin bu yeni tahvil programi
Avrupa’daki krizi sona erdirmeye
yetecek mi? Piyasalar {izerindeki
ilk etkiler cok olumlu oldu: Serma-
ye piyasalarinda alimlar geldi ve
endekslerde yiikselis goriildii; Euro

deger kazandi; petrol fiyatlar artti;
Ispanya ve Italya'nin tahvil faizleri
geriledi.

Ancak, yazinin basindaki krizden
cikis kosullarini dikkate aldigimiz-
da, uzun vadede bu programin krizi
bitirmeye yetmeyecek oldugu sonu-
cu ortaya ¢ikiyor. Ciinkii istikrar ted-
birleri bu iilkelerin yeniden biiyii-
meye gecmesini engelleyecek. Kald1
ki, bu programin uygulanmasi icin
Almanya Anayasa Mahkemesi’nin
onay1 ve Hollanda’da yapilacak re-
ferandum gibi bir dizi biirokratik
siire¢ var. Ayrica AMB’nin yardim
icin sart kostugu istikrar programi-
m uygulamak, s6z konusu iilkenin
ekonomi politikasi {izerindeki ege-
menliginden vazgececegi anlamina
gelecegi icin ciddi siyasi tartisma-
lara da neden olacak. Ispanya ve
ftalya goniilsiiz olduklarin1 coktan
acikladi bile.

Kisacasi, bu kriz kapitalizmin en
ciddi krizlerinden birine déniismiis
durumda ve yakin gelecekte sonuc-
lanmasi da ufukta gériinmiiyor. v
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Yanilsamalarin Senlik Atesi
Alex Callinicos
Habitus Kitap, 2012

Jane Hardy

Agustos 2008’de Rusya komsusu Giir-
cistan ile savasa girdi. Bir ay sonra
Lehman Brothers bankasi iflas ede-
rek kapitalizmi krize siiriikledi. Alex
Callinicosun yeni kitabimi ele alan
Jane Hardy bu birbiriyle iliskisiz go-
riinen olaylarin nasil olup da kiiresel
ekonomide koklii degisimleri isaret
ettigini arastiryor.

Yakin dénemde yasanan ve farkli
captaki iki olay kiiresel ekonomi-
de derin degisimleri isaret etti. ilki
Agustos 2008’de Rusya ve Giircistan
arasinda yasanan kisa siireli savas-
t1. Bunu ikinci olay izledi: Ayn1 yi-
Iin Eyliil ayinda Lehman Brothers
bankasinin iflas1 1930’lardaki Biiyiik
Bunalim’dan bu yana yasanan en bii-
yiik mali ¢6kiisiin baslangici oldu.

Akademisyenler ve kose yazarlarn
bunlan Dbirbiriyle alakasiz olaylar
olarak gordii; oysa Alex Callinicos’un
yeni kitab1 Yamilsamalann Senlik
Atesi'nin temel kabullerinden biri,
ekonomik alanin politik alandan
bagimsiz islemedigidir. Callinicos’a
gore kapitalist emperyalizm, ekono-
mik ve jeopolitik rekabetin arakesiti
olarak anlagilmalidur.

Egemen smifin farkli kesimleri ile

reformistlerin ekonomik kriz hak-
kindaki ¢oziimlemeleri ve Onerileri,
kriz hakkindaki farkli perspektifler
tartisilarak ele alinmis. Bunlar neoli-
beralizmin temelini olusturan klasik
liberal bakis acisindan, John May-
nard Keynes ve Hyman Minsky’nin
katkilarina kadar uzaniyor. Ardindan
Marksist bir ¢6ziimleme yapilarak ki-
tabin geri kalaninda bu ¢éziimleme
gelistiriliyor.

Daha radikal yazarlar finans sektorii-
niin iktidan ele gecirdigini yazarken
reformistler krizin sebebinin iyi calis-
mayan finansal sistem oldugunu 6ne
siirdii. Callinicos’a gore ise, krizin fi-
nans sistemi tarafindan tetiklenmesi
krizin orada basladig1 anlamina gel-
miyor. Callinicos, krizin kapitalizmin
daha derin celiskilerini ortaya cikar-
digini, bu nedenle finansal olgularla
iiretimin dinamikleri arasindaki ilis-
kiye daha biitiinciil bir tarzda bak-
mak gerektigini 6ne siiriiyor.

Bunun icin ii¢ ayr1 boyutu anlamak
gerekli. Birincisi, uzun vadeli bir

asiri-birikim ve karlilik krizi mevcut.
1949 ile 1973 arasindaki uzun ge-
nisleme donemi, ABD ve SSCB’nin
yiiksek silahlanma harcamalarn sa-
yesinde kapitalizmin istikrarini ko-
rudugu istisnai bir dénemdi. Ancak

YANILSAMALARIN
SENLIK ATESINI
BESLEMEK

1960’larin sonundan bu yana Kkar
oranlar1 diismekte. 1973’ten bu yana
olan donemi bir kriz donemi olarak
gérmek, bu dénemin siirekli durgun-
lukla gectigi anlamina gelmez; arada
Oonemli genisleme donemleri de ya-
sandi.

Finans ¢oktii

Ikincisi, tanik oldugumuz gelismeler
altta yatan birikim fazlasi ve karlilik
krizini asmak icin ortaya cikan kro-
nik finansal ve ekonomik istikrarsiz-
lik 6riintiileridir. Bu oriintiiler iscileri
daha diisiik iicret, daha uzun ve kotii
calisma kosullarim1 kabul ettirmeye
calisarak somiirii oranimi yiikseltme-
yi icerir. Ayrica biiyiik sermayenin
daha zayif ve karsiz olanlan yuttugu
yeniden yapilandirma ve birlesmeler
de yasanir. 1945 ve 1971 arasinda sa-
dece 38 mali kriz yasanmisken, 1973
ile 1997 arasinda 139 mali kriz yasan-
d.

Uciincii olarak, ekonomik genisle-
meyi siirdiirebilmek i¢in kredi balon-
larina giderek daha fazla yaslanildi.
En genel olarak ifade edilirse; dibe
vuran faiz oranlarn ve bol kredi, aile-
lerin ve sirketlerin miilk ve finansal
varliklarini arttirdi ve onlar da dege-
ri sismis bu varliklarina dayanarak
daha fazla borclandi ve harcama
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yapt1. Ingiltere’de 2007 yilinda borc-
lar harcanabilir gelirin yiizde 177’ine
ulasmisti.

Kitap mevcut krizin iki 6nemli 6zel-
ligine daha dikkat cekiyor. Yeni 6zel-
liklerden biri, Cin ve ABD arasindaki
iligki. Cin iscilerinin diisiik tiiketimi
ve Cin sermayesinin yiiksek karlari,
ABD tiiketicileri ve sirketlerine kredi
saglamak icin cevrime sokulmakta.
Bu da hichir iilkenin durgunluktan
muaf kalamamasi anlamina geldi.
Ekonomik durgunluk hizli bir sekil-
de belli bash imalat ve ticaret iilke-
leri olan Japonya, Almanya ve Cin’i
etkisine aldi. Bugiin yasanan Kkrizle
1930’larn krizi arasindaki bir diger
onemli fark da, biiyiik Olciide artt1-
rilan devlet harcamalaryla iflaslarin
sinirh tutulmasi.

Ancak Callinicos bunun gecici bir
tedavi oldugunu ve sistemin temel
celiskilerini ortadan kaldirmadigi-
n1 sOyliiyor. Kapitalizm bir ikilemle
malil: Biiyiik devletler geri cekilir ve
sermayenin en az kérli kesimlerini
pivasanin 1skartaya ¢cikarmasina izin
verirse, ekonomik ¢okiis ve durgun-
luk uzayacak. Ama sermayenin bazi
kesimlerini yok edecek genis kap-
samli bir yeniden yapilandirmayi en-
gellerlerse, bu sefer de birikim fazlasi
ve karliligin uzun vadeli krizi devam
edecek.

Her devlet kendi basina

Kitap gecen yirmi yilda popiilerlesen
ulus-devletin marjinallesip sondiigii
efsanesinin de kriz ve krize miidahale
ile beraber ortadan kalktigina isaret
ediyor. Hiikiimetler kamulastirma,
kurtarma operasyonu, mali tesvik,
O0deme kolaylig1 ve siibvansiyonlarla
bankalarim1 ve yerel sanayileri kur-
tarmak icin yansti. Farklilasan ulu-
sal ¢ikarlar AB’nin krize tepkilerinde
goriildii. Hiikiimetler koordineli bir
yaklasim sergileyemedi, her devlet
herkes kendi basinin caresine bakti.
Giiclin AB’de degil, AB icindeki tek
tek {ilkelerin elinde oldugu ortaya

cikti. Biitiin belli basl iilkelerin bas-
vurdugu yerli mallarin tiiketiminin
desteklenmesi, tesvik saglanmasi ve
Cin orneginde kur ayarlamasi gibi
Onlemlerle korumaci egilimler ortaya
ciktr.

Yanmilsamalann Senlik Atesi, ABD’nin
kiiresel ekonomideki pozisyonunu
ekonomik ve siyasi hegemonya ku-
rabilmesi agisindan ele aliyor. Rusya
ve Rusya tarafindan desteklenen ay-
rilik¢1 Giiney Osetya ve Abhazya'yi
tekrar ele gecirmek isteyen Giircistan
arasindaki savas cikis noktasi olarak
alimiyor. Giircii devlet baskanm Mik-
heil Saakashvili, rejimini ‘Avro-Atlan-
tikciligin ileri karakolu’ olarak tak-
dim etti. Vladimir Putin, Giircistan’a
ezici bir askeri yenilgi yasatarak
Rusyamin, Washingtonin Nato’yu
doguya yayma cabalarina diren-
mekteki kararliligim1 géstermek icin
savasa girdi. Savasin Washington’in
erisim alaninin simirlarini gosterdigi
diistiniiliiyor.

Rusya’nin Giircistan’la savasta iic be-
lirgin avantaji vardi. Birincisi, yerel
askeri iistiinliige sahipti. Putin do-
neminde ekonomi, 2000’lerin ortala-
rinin enerji sektériindeki genisleme-
sinden faydalanmisti. Putin petrol ve
gaz sanayi lizerindeki denetimi tesis
etti, Rus devletine ceki diizen verdi
ve askeri kapasitesini yeniden olus-
turdu. Ikincisi, ABD’nin askeri giicii
Afganistan ve Irak’a baglanmis oldu-
gundan Washington’in secenekleri
sinirliydi. Irak ve Afganistan ABD’nin
askeri giiciinii emerek diger bolgeler-
de zayifligini ortaya ¢ikaran birer kara
delik gibiydi. Uciincii olarak, AB’nin
Rus enerjisine bagimliligi Rusya’ya
Washington'in Avrupali miittefikleri-
ni bélebilme giicii kazandirdi.

Callinicos’a gore devlet kapitaliz-
minin disini gosterdigi yer burasiy-
di. Ancak bu yeni bir Soguk Savas
baslangici degil — Washington ve
Moskova’nin ekonomik ve askeri
giicii arasindaki fark Soguk Savas
doneminde oldugundan cok daha
fazla. ABD tek gercek kiiresel giic,
ama imparatorlugun giicii her yere
yetismiyor.

Politika ve ekonomi ic ice gecmis du-
rumda. Ekonomik kriz ABD’yi askeri
ve maddi acidan zorladi, politik ener-
ji ve ekonomik kaynaklan kuruttu.
Bankalar kurtarmak ve yeni bir bu-
nalimi savmak i¢in biiyiik miktarda
borclanildi ve bu da ABD’nin finan-
sal maliyetlerini yiikselterek askeri
hegemonyay1 korumasini giiclestirdi.

Sinirlara hapsolan
imparatorluk

Soguk Savas’in sonu ABD siiper em-
peryalizminin yiikselisini getirmek
yerine daha yogun jeopolitik rekabet
ve daha biiyiik kiiresel istikrarsizlik
doneminin baslangici oldu. Ekono-
mik acidan ABD kiiresel ekonominin
cekirdegi olmaya devam etse de so-
runlar mevcut.

Cin ekonomisi Ingiltere ve Almanya’y:
geride birakti. Cin diinyanin ikin-
ci biiylik ekonomisi konumunu
Japonya’dan devralabilir. Diger taraf-
tan Cin’in ABD’nin yerine gecerek kii-
resel ekonominin merkezi haline gel-
mesi olas1 goriinmiiyor. Cin’in sadece
biiyiimekle kalmayip diger iilkelerin
ihracat1 icin 6nemli bir pazar haline
gelmek icin yerel piyasasim da ge-
nisletmesi gerekiyor. Thracat modeli,
degistirilmesi cok zor olan derin ve
yerlesik sinif cikarlarn ve iliskileri dii-
zenlemesine dayaniyor.

Bu c¢oziimlemeye gore, ABD gelecek
donemde de acik arayla en 6nemli
kapitalist ekonomi olmaya devam
edecek. ABD’yi yonetenler ABD’nin
finansal sistemin merkezindeki ko-
numunu s6miirmeye devam edecek.
ABD hala kendini kiiresel bir banker
olarak gérmeye devam ediyor. Ozel-
likle Obama, George W. Bush’un bas-
kanlig1 donemindeki felaketlerden
sonra ABD devletinin kiiresel konu-
munu yeniden insa etmekte kullan-
dig1 yeni ideolojik sermayeyi temsil
ediyor.

Kitap 2008 ve 2009’daki biiyiik capl
devlet miidahalelerinin acil durum
onlemleri oldugu ve ekonomik ilis-
kilerde yapisal bir degisime imkan
verdigi sonucuna varyor. Callinicos,
makro-Keynescilik ile mikro-libera-
lizmin bir bilesimine isaret ediyor.
Piyasanin mucizelerine olan inang
cOkerken her ne kadar devlet miida-
halesi yeniden giindemde olsa da
Ingiltere’de 6zellestirme uygulamala-
11 pervasizca devam ettiriliyor. Kapi-
talizmin biitlinii icin daha fazla ulus-
Otesi koordinasyona ihtiya¢c duyulan
bir dénemde ulus-devlete doniis ce-
liskisi soz konusu. Liderler arasinda-
ki goriis ayriliklarini 6rtbas etmekten
fazlasim yapamayan G20 zirveleri de
bunu goésterdi.

Callinicos belli bir tiir kapitalizmin
basarisizligindan ote, kapitalizmin
kendisinin krizinden bahsediyor. C6-
ziim 6nermek neredeyse imkansiz.
Giiney Amerika’daki kitle hareketle-
rinin 6nemli taleplerinden biri kamu-
lastirma olsa da, bu tek basina yeterli
degil. Callinicos mevcut devletin ile-
rici toplumsal degisimin 6znesi ola-
rak kullanilamayacagini savunuyor
ve piyasalarin demokratiklestirilebi-
lecegi fikrini reddediyor.

Kisacasi kitap, secilmis isyeri ve ma-
halle konseylerinin kendi islerinin
sorumlulugunu iistlendigi ve top-
lumun tiimii icin gerekli kararlar
almak iizere birbirleriyle baglantiya
gectikleri, demokratik olarak plan-
lanan ve kendi kendini y6neten bir
ekonomi ©neriyor. Neoliberalizmin
ideoloji ve pratiginde acilan biiyiik
delik alternatiflere alan act1 - “miim-
kiin olamin simirlan kapitalizmin mil-
yarlarca kurbamimin nihayet kagmasi-
na izin verecek sekilde genisledi”.

Bu kitap kiiresel kapitalizme icsel
olan istikrarsizligin kolay anlasilabi-
lir bir anlatimin1 sunuyor. Ekonomi
ve siyaset arasindaki ayrimi asiyor.
Sosyalistlerin yeni diinya diizenini
anlamasi icin vazgecilmez bir arac. v

Ceviren: Betiil Geng



BIR DEVRIM VE

KARSI-DEVRIM MESELESI

Hem kemalistler hem onlardan ayirt etmesi guc¢ olan ulusalci sosyalistler,
“emperyalizme karsi” Esed rejimini savunuyor.

Ozan Tekin

Suriye’de bundan bir bucuk y1l 6nce,
Tunus ve Misir devrimleriyle bas-
layan siireci izleyerek Esed’a karsi
girisilen halk ayaklanmasi, bir dizi
0zel faktor sebebiyle bu iilkede olup
bitenleri anlamak isteyenlerin isini
zorlastinyor. Tiirkiye’de hem kema-
listler hem de onlardan ayirt etmesi
artik oldukca gii¢ olan ulusalci sos-
yalistler, “emperyalizme kars1” Esed
rejiminin savunulmasi gerektigini
acikea dile getiriyor. Fakat “Esed da
koétii, ama...” dedikten sonra, asil
tehlike olarak gordiikleri Suriyeli
mubhaliflerin ne kadar barbar, mez-
hepci ve dis destekli oldugunu anla-
tanlar, radikal islamcilardan kendini
Miisliiman ve demokrat olarak tarif
eden bireylere kadar, icinde Suri-
ye Devrimi’nin “Arap devrimlerin-
den bir sapma” oldugunu diisiinen

solcular da kapsayan ¢ok genis bir
yelpazeyi kapsiyor.

Suriye Devrimi’nin Bati emperyaliz-
minin Ortadogu’ya yonelik komp-
losu oldugu goriisii, yalnizca Tiirki-
ye’deki stalinist gruplar tarafindan
dile getirilmiyor. Mesele hem Avrupa
solunda hem de bizzat Ortadogu’da-
ki sol hareketler tarafindan yogun bir
bicimde tartisiliyor. Tahrir Meyda-
nrndaki Kkitleler tarafindan Suriyeli
muhaliflerin bayragi sallanmasina
ragmen, Misir Devrimi’nin icinde yer
alan sol akimlar da benzer bir goriisii
dile getirebiliyor. Veya, 6rnegin, hem
genel olarak sosyalizm iizerine hem
de 6zelde Ortadogu ve Islam iizerine
pek cok goriisiinii paylasabilecegi-
miz Tarik Ali gibi aydinlar, “Suriye’de
yasanan olaylarin Batr'nin dayatma-
s1 yoluyla gerceklestigini ve bir tiir
yeni somiirgecilik oldugunu” iddia

edebiliyor.

Bu goriislerin arkasinda, Suriye reji-
minin somut 6zelliklerinin yarattig1
tahrifat ve karmasanin yani sira, em-
peryalizme ve daha genel anlamiyla
toplumsal miicadelelerin kavranisi-
na iligkin farkl teoriler yatiyor.

Devrimi nasil takip etmeli?

Esed rejiminin, birakin bagimsiz
gazetecilerin iilkede faaliyet yiiriit-
mesine, insanlarin sokaklarda yii-
riimesine dahi engel olan terérii, bu
iilkeden gelen bilgilerin énemli bir
boliimiiniin giivenilirligini tehlikeye
atiyor.

Oncelikle, muhaliflerin “bir avug
terorist” oldugunu, Esed’in yapti-
g1 katliamlar1 aslinda “rejimi kotii
gOstermek isteyen” muhaliflerin
yaptigini, halkin biiyiik bolimii-
niin ise “ulu Onderin” arkasinda

emperyalizme karst Kkenetlendigini
anlatan Suriye’nin resmi haber ajan-
s1 (SANA) var. Bu kaynak elbette ki,
muhalefete iligkin tipk: Tiirk medya-
sinin PKK’ye veya Israil medyasinin
Filistin kurtulus hareketlerine kul-
landig1 dili kullaniyor. Tiirkiye’deki
ulusalct medya ise karsi-devrimin
sesi olan bu ajansin haberlerini ay-
nen alip sayfalarina tasiyor. Cum-
huriyet, Aydinhk, Yurt, BirGiin gibi
kaynaklarda Suriye rejiminin propa-
gandasi yapiliyor.

Yetmiyor. Ana akim gazetelerde ¢a-
lisan muhabirler Suriye siirna gi-
dip “gazetecilik” yapiyor. Hatay’daki
miiltecilerin “sakall1 ve kaba saba”
insanlar olduklarini, Hatay halki-
n1 rahatsiz ettiklerini ve “simarik”
olduklarini, Tiirk devletinin kendi-
lerine sundugu miithis imkanlarla
yetinmeyerek “olay cikardiklarini”
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anlatiyorlar. Yiiz binlerce Suriyeli’nin
nicin evlerini terk edip kacmak zo-
runda kaldigim atlayarak, tipki Av-
rupa {ilkelerindeki nazi partilerinin
“siginmacilara” karsi gelistirdikleri
refleks gibi yabanci diismanlig1 ko-
kan bu haberler, “milli” ¢ikarlara
diiskiin olan medyada sayfa sayfa
basiliyor.

Yetmiyor. Esed rejiminin davetlisi
olarak Suriye’yi “ziyaret” eden gaze-
teciler, dondiiklerinde iilkede haya-
tin normal bicimde akmaya devam
ettigini, insanlarin Sam’da sinemaya
gittiklerini, Suriye halkinin Esed’1 ne
kadar cok sevdigini anlatiyor. Zaman
zaman, “hiikiimetin giidiimiinde”
oldugu iddia edilen yayin organla-
rinda dahi muhalifleri itibarsizlastir-
maya yonelik haberler yayinlaniyor.

Ve en ilginci, Batih kaynaklarda
Esed’in siddetini anlatan haberleri
dogrudan emperyalizmin propagan-
dasiyla Ozdeslestiren Baas destek-
cileri, aym {iilkelerdeki —ister sagci,
ister solcu olsun- gazetelerin, muha-
liflerin “islamci terdristler” oldugu-
na dair haberlerini aynen kullaniyor.
Ustelik bunlarin 6nemli bir béliimii-
niin gercegi yansitmadig1 ispatlan-
misken! Sadece bir Ornek vermek
gerekirse, Mayis ayinda Humus’un
Houla bélgesinde rejime bagh giic-
ler tarafindan yapilan bir katliam,
Hiir Suriye Ordusu’na (FSA) yikilmak
istenmisti. Alman Frankfurter All-
gemeine Zeitung gazetesinde, “ano-
nim” kaynaklara dayandirilarak,
oldiiriilenlerin muhalefete katilmay1
reddeden Sii aileler oldugu yazildi.
Katliamdan kurtulan bir gérgii ta-
mg1 ise dldiiriilenlerin Siinni aileler
oldugunu ve katliamin Esed’a bagh
Sabiha ceteleri tarafindan gercek-
lestirildigini acikladi. Ustelik, hicbir
Alman muhabirin de bélgeden kim-
seyle temasa gecmedigini soyledi.

Devrimin tabanindaki aktivistler
ise her giin Youtube gibi sitelere
ylizlerce goriintli yiikliiyor. Biitiin
bunlardan hareketin ne kadar yay-
gin oldugunu, her giin sayisiz kitle
goOsterisine binlerce insanin katildi-
gin1, Esed rejiminin sehirlere yonelik
bombardimanlarini, FSA ile yasanan
catismalarn izleyebiliyorsunuz. Ayri-
ca, devrimin taban Orgiitii olan Yerel
Koordinasyon Komiteleri de her giin
internet sitesinden, su ana kadar
goriildiigii kadaryla en giivenilir bil-
gileri bizzat Suriye’nin icinden sunu-
yor. Esed’in propaganda makinesine
kars1 bu goriintiiler medyada cok az
yer buluyor.

Silahlanma ve
“emperyalizmin destegi”

Suriye Devrimi’ne yonelik karalama

kampanyalarin ¢ogu ise bu makine-
nin {iirettigi yalanlardan besleniyor.
Mubhaliflerin katliam {izerine katliam
yaparak Suriye halkina kan kustur-
dugunu iddia eden acik Baas rejimi
destekcilerini bir kenara biraksak
dahi, Hiir Suriye Ordusu’'nun da
“Esed kadar zalim” oldugunu, makul
taleplerle baslayan bir halk ayaklan-
masini kanl bir i¢ savasa doniistiir-
diigiinii sdyleyenlerin sayis1 az degil.

Suriye Devrimi gercekten de bariscil
protestolarla baslamisti, ancak sii-
recin boyle devam ettigi birka¢ ay
boyunca bu gdsterilere rejimin saldi-
rilar sonucu binlerce muhalif 61dii.
Twitter’da dile getirilen hos bir ifa-
deyle soyleyecek olursak, “bu kada-
rina Gandhi bile dayanamazdi”.

Bu “erken ve gereksiz silahlanma”
argiimanindan yola ¢ikanlar sik sik
Misir Devrimi'ni 6rnek gosteriyor.
Oysa Miibarek’in karsi devrimci ce-
teleri Tahrir Meydanrna develerin
iistiinde girerek insanlara saldirdi-
ginda, Misirh kitleler de onlara sid-
det uygulayarak karsi koymuslardi.
O saldirda yiizlerce kisi 61dii. Rejim
benzer saldirilara devam etse, Mi-
sir’daki devrimci hareket de muhak-
kak silahlanmak zorunda kalacak ve
miicadelesine bu boyutu da eklemis
olacakti.

Ayaklanmanin silahlanmak zorun-
da kalmasi ve siirecin bir i¢ savasa
dogru evrilmesi, ayn1 zamanda Suri-
yeli muhaliflerin “Batili devletlerden
silah aldiklarina” dair savin karsilik
bulmasina, yani Suriye’de olanlarin
bir devrim degil, “emperyalizmin
Ortadogu’yu sekillendirme plani” ol-
duguna dair argiimanlarin daha yiik-
sek sesle soylenmesine sebep oldu.
Muhalefetin en genis cat1 orgiitle-
rinin bu “destek” iddialarimi red-
detmelerini, dis miidahaleye karsi
olduklarini agiklamalarini, Batrmin
sadece kendisine yakin buldugu
azinlik gruplarina yardim ettigini
soylemelerini bir kenara birakalim.

Suudi Arabistan gectigimiz yi1l ABD
ile diinya tarihinin en biiyiik silah
anlagmasini yapmisti. Ama Hiir Suri-
ye Ordusu’nun elinde, Tiirkiye’de bir
kamu emekgcisinin bir aylik maasiyla
alabilecegi seylerden daha fazlasini
gbremiyoruz. “Emperyalistlerden si-
lah aliyorlar” diyenler de gosteremi-
yor.

Rusya’dan silah alan Esed’in ordusu
binlerce tanka, savas ucagina ve biri
dizi baska geliskin savas aygitina sa-
hip. Biit{in bunlarin yaninda FSA’'nin
birkac¢ ucaksavari cok komik kalmi-
yor mu? Suudi Arabistan, ABD’den
aldig1 pahali silahlarla Bahreyn’deki
ayaklanmayr bastirmaya calisiyor
da, Suriye’deki muhaliflere AK-47
denilen ucuz gerilla tiifegini mi ve-
riyor?

Emperyalizme karsi “ilerici
devletler”

Devrimi, aksi yondeki onca kanita
ragmen, emperyalizmle iliskilendi-
renler bunu Esed’1 desteklemek icin
dayanak yapmaya calisiyor. Gerek-
tiginde Liibnan1 isgal edip Filistin
direnis hareketini ve Liibnan solu-
nu Falanjistlerle birlikte ezen, ge-
rektiginde ise ABD’nin Irak isgaline
destek veren bir rejimi “anti-emper-
yalizm” adina savunulacak bir gii¢
olarak gdérmenin kokeninde ise stali-
nizmin mirasi var.

Marx’tan beri, sosyalistlere gore
“isci smifinin kurtulusu kendi eseri
olacaktir”. Ve bu kurtulus icin is-
cilerin kendilerini ezen patronlara
karst miicadeleyi uluslararasi ¢apta
oOrgiitlemeleri gerekir. Kapitalizmin
yikilmasiyla ilgili sorun tek bir iil-
kede ortaya konabilir, ancak ¢oziim
uluslararas1 capta olmak zorunda-
dir. Biitlin bu soylenenler, SSCB’deki
karst devrim siireci tamamlanirken
Stalin’in “tek iilkede sosyalizm” teo-
risiyle, en azindan solun bir béliimii
acisindan degismisti. Stalin’e gore
diinyanin farkli yerlerindeki iscile-
rin cikan kendi egemen simiflarini

devirmek degil, “sosyalist anavatan
Rusya™nin cikarlar1 dogrultusunda
hareket etmekti.

Bu anlayis1 takip eden komiinist
partiler, tarihin farkli donemlerin-
de, SSCBnin miittefiki olan tilke-
lerde isci smifinin o “miittefikleri”
iizmemesi icin elinden gelen cabayi
gosterdi; Fransa’dan Ispanya’ya bir-
cok devrim, “SSCB’nin cikarlarina
uymadig1” gerekcesiyle yenildi. Sta-
linizm diinyay1 “emperyalist iilkeler”
ile SSCBnin miittefiki olan “ilerici
devletler” arasinda parsellenmis bir
yer olarak goriiyordu. Bugiin Esed’
ve onun baskici rejimini “anti-em-
peryalist” gorenlerin durumu biiyiik
oOlciide bu tahrifattan kaynaklaniyor.

Asagidan sosyalizm
gelenegi

Ancak solun geleneginde bir baska
perspektif de var. Asagidan sosyaliz-
mi savunanlar, hem emperyalizme
hem de her iilkenin kendi egemen s1-
nifina karsi, herhangi bir “ulu 6nde-
ri” veya diktatorii degil, genis kitlele-
rin asagidan miicadelesini destekler.
“Halk yiginlarmin ayaklanmasi,
baskalarinin onu dogrulamasina
muhta¢ degildir” diyen Trocki’den
beri, bu gelenek, toplumsal degisi-
min motor giicliniin ancak ve ancak
genis isci kitleler olacagini s6yliiyor.
Bu anlayis, 6rnegin Dogu Bloku’nda-
ki devlet kapitalisti rejimler yikildig1
zaman “CIA’in komplosuyla karsi
devrim” yasandigimi degil, baskici
rejimlerin isci siifinin miicadelesiy-
le yikildigini savunuyor.

Boyle vyaklasildiginda, Suriye’de
tablo ¢ok net: Bir yanda onyillardir
halkim1 baski altinda tutan bir re-
jim ve onun basinda neoliberal bir
diktatér var, diger tarafta oOzgiirliik
isteyen milyonlarca siradan insan.
Bu siyasal saflasmada sosyalistlerin
ezenin yaninda durmasi, ezilenleri
itibarsizlastirmasi s6z konusu dahi
olmamali. ABD’nin Seattle kentinde
1999’da Diinya Ticaret Orgiitii'niin
toplantilar1 binlerce kisi tarafindan
basildiginda, yeni bir antikapitalist
hareket olusmus, diinyada uzun siire
sonra hava ezilenlerin lehine degis-
misti. Arap Bahari, bu durumun iyi-
den iyiye radikallestigi, yénetenlerin
“artik eskisi gibi yonetemedikleri”
bir ortami hazirladi.

Suriye Devrimi’nin kazanmasi, ama
Batrnin istedigi gibi Esed diiserken
baskic1 devlet aygitinin aynen ko-
runmasiyla degil, gercekten ozgiir-
liikler ve demokrasi adina koklii bir
degisim yaratmasi, bu yiizden kapi-
talizme kars1 miicadele edenler aci-
sindan kritik bir éneme sahip. v
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SURIYE MUHALEFETI

KIMDIR?

Esed diizeni 2004 Kirt ayaklanmasindan bu yana ilk kez bu denli genis

kapsamli bir halk hareketiyle yuzlesmek zorunda kaldi.

Bllent Sahin Erdeger

Tunus, Misir, Yemen, Bahreyn ve
Libya’da yillardir susturulan halk-
lan ayaga kalkmisken Suriye’de bu
slirec 15 Mart’ta baslamisti. Esed
diizeni 2004 Kiirt ayaklanmasindan
bu yana ilk kez bu denli genis kap-
saml1 bir halk hareketiyle yiizlesmek
zorunda kalmisti. Rejim hantal bii-
rokratik yapisi sebebiyle ve hesapsiz
gecen iktidarindan taviz vermemek
icin reform vaatlerini yavastan al-
mis, bu yavas ve giivenilmez vaatler
halk hareketinin reformculuktan
devrimcilige doniismesini hizlandir-
mist1.

Liberal, sol ve bagimsizlar
muhalefeti

Haziran 2000’de Besar Esed’in ikti-
dara gelisiyle beraber, Suriye muha-
lefeti reform ve degisim istikametin-
de bir dizi adimlar atmis ve bariscil
sekilde degisimin nasil olacagi iize-
rine genis katilimli forumlar diizen-
lemeye baslamisti. Entelektiiellerin,
is adamlarinin, yazarlarin, iiniver-
site hocalarinin, milletvekillerinin
ve doktorlarin i¢inde yer aldig1 bir-
cok sivil toplum hareketi ve 6nciisii
diizenin bariscil sekilde degisimini
giindeme tasimislardi. Besar Esed
ybnetimi 2001 Subatina kadar bu
cagrilara olumlu cevap vermis ve bu
konuda kamuoyunda reformcu ve
degisime acik bir lider imaj1 ¢izmisti.
2001 Ocak ayinda Riad Seyf, liberal
ve milliyet¢ci “Toplumsal Baris Ha-
reketi” adli partinin kurulmasi icin
girisimlerde bulundu. Ayni ay i¢in-
de Liibnan’da bir gazetede 1000 kisi-
nin imzaladig bir bildiri yayinlandi.
Bildiri, siyasal Ozgiirliikler, giicler
ayriligi ilkesi ve ¢ok partili sisteme
gecis taleplerini iceriyordu. 2001
Mayisinda Riad Seyf, Nizar Nayyulf,
Riyad Tiirk ve Me’mun Humsi’nin de
bulundugu muhaliflerin énemli bir
kismi tutuklanarak sivil muhalefet
kontrol altina alind.

ikinci reform dalgasi ise 2003’te or-
taya c¢ikti. Muhalif gruplar “Temel
Ozgiirliikler ve Insan Haklarini Sa-
vunmak Icin Ulusal Koordinasyon

Komitesi” catis1 altinda bulustu.
Genel itibariyle liberal kesimlerin
agirlikta oldugu komite, bir kez
daha icerisinde thvan-1 Miislimin’in
de bulundugu tiim toplumsal grup-
larla iletisim yollarinin agilmasina
dair bir bildiri yayinladi. Beyanuni
liderligindeki Thvan’dan Hiristiyan
aktivist Michel Kilo’ya kadar bircok
farkli diinya goriisiinden muhalif
yeniden degisim cagrlarini giin-
demlestirdi. Biitiin bu cabalar, 2005
Ekiminde “Sam Deklarasyonu” adi
altinda yayinlanan bildiriyi dogur-
du. Sam Deklarasyonu, hem Baas re-
jimini net bicimde sorgulamis hem
de acikca tiim muhalefet kesimlerine
ortak zeminde bulusma davetinde
bulunmustu. Deklarasyonda Baas
rejimi otoriter, totaliter ve despotik
bir yonetim kurmakla suclanmis ve
yeni bir anayasa hazirlanmasi, kuru-
cu bir meclisin olusturulmasi ve adil
secimlerin yapilmasi talepleri dile
getirilmisti. Michel Kilo tarafindan
kaleme alinan bildiriye 250 taninmis
Suriyeli muhalifin yaninda bes mu-
halefet partisi de imzalamisti.

2006 Martinda  genis caph

tutuklamalar yeniden basladi. Dr.
Kemal Lebvani 2007°de 12 yil hapis
cezasima carptirildi. Michel Kilo ve
Hiristiyan Enver el-Bunni 2006 yi-
Iinda tutuklandi ve 2007 yilinda bes
yil hapis cezasina carptirildi. Dek-
larasyonu imzalayanlarin bir kismi
yurtdisina c¢ikmak zorunda kalir-
ken, digerleri tutuklanarak siyasi
faaliyetlerine son verildi. Boylelikle
2005’te baslayan ikinci Sam Bahari
2008%e kadar aralikli olarak siirdii
ve 2008 tarihinde muhalif liderlerin
o6nemli bir kisminin cezaevine gon-
derilmesiyle son buldu. Deklarasyo-
nun Oncii isimleri arasinda Baskan
Fida Hurani de bulunmaktadir.

Tiim bu kronolojik siireklilik géster-
mektedir ki, Esed’e baglanan umut-
lar ‘kotii babanin iyi oglu’ olmaktan
cok aslinda bu imajin altinda iireti-
len despotizmin makyajlanmasin-
dan ibarettir.

Suriye disindaki muhalefet
ger¢ek muhalefet mi?

Liberal muhalif kesimler de bir bii-
tiinliik arz etmemektedir. Ozellikle
ABD ve Israil’in destegini arkasina

almak isteyen Ferid Gadri gibi isim-
lerin aksine, Baas rejiminin yikil-
mas1 icin ABD-Israil yanhsi siyaset
izlenmemesi gerektigini savunan,
Israil karsit1 Heysem Menna gibi sol-
liberal entelektiiellerin farki yadsi-
namaz.

Sokak gosterilerini kim
orgitliiyor?

Liberal-sol muhalefet genellikle
Esed’in 11 yillik kapitalistlesme poli-
tikalartyla da dogru orantilidir. Halk
tabanindan yoksun olan bu muhale-
fet odaklar1 Esed’in iilkeyi Cin neo-
kapitalizmini esas alarak sadece
ekonomide liberallestirmesine karsi
cikmakta, kapitalist bir Baas diktas1
yerine bir Suriye demokrasisi talep
etmektedir.

Der'a’da Omeriye Camii’nde basla-
yan halk hareketi birbirleri arasinda
koordine olan bir mescitler daya-
nmismasini ortaya cikartti. Baskent
Dimesk’te ise halk hareketi Seyh
Usame Rifai onciiliigiinde Kefersusa
Mahallesi’nde bulunan Rifal Mesci-
di merkezinde 6rgiitleniyor.
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Ustad Rifai’nin &grencisi olan ve
hadis ilimlerinde Islam diinyasin-
da onemli bir otorite olarak ka-
bul edilen Seyh Naim Araksusi ise
Dimesk’in bir bagka biiyiik mescidi
olan Mescid-i Iman’da gérev yapiyor.
Kendisi suskunlugunu koruyor. Bed-
reddin el-Haseni imami1 ve Emeviye
Mescidi eski hatibi Muaz el-Hatib de
Usame Rifai ile birlikte baskentteki
muhalefetin Onciileri arasinda yer
aliyor. Bagkentte halk muhalefetine
aciktan destek veren, Cuma hutbele-
riyle halki sokaga davet eden alimler
arasinda goze carpan diger isimler
ise sunlar: Ma’zamiye Imami Seyh
Naim, Seyh Ahmed, Seyh Yakubi ve
Seyh Kureym RAacih... Rejim, halk
arasinda cok sevilen bu gibi isimlere
tepkileri cogaltmamak icin dogru-
dan dokunamiyor.

Baskent’teki durum {ilkenin diger
sehirleri icinde benzeri bir tablo ni-
teliginde. Lazikiye’deki gosteriler
Halid b. Velid Mescidi ekseninde
organize edilirken, Hama’da Omeri-
ye Mescidi, Humus’ta Seyh Said ve
Sibai ailesi, Banyas’ta Enes Ayrud
cevresinde organize oluyor. Ciwan
Hursid Yusuf, Kiirt bolgesi olan Ha-
seke ve Kamisl’'ya sesleniyor. Dr.
Rami ed-Dalati, Dr. Iyad Rifai, Dr.
Hastin Neccar Suriye devriminin
beyni konumundaki bir¢ok isimden
sadece birkaci... Halkin itibar ettigi
isimler arasinda Suriye Alimler Bir-
ligi Bagskani Seyh Muhammed Ali
Sabuni geliyor. Bahsini ettigimiz bu
alimlerin ortak ozelligi devrim soy-
lemini miimkiin oldugunca mute-
dil ve barisc1 bir cizgide tutmalari.
Suriye’de bulunan diger dini ve et-
nik kékenli kesimleri de kusatici bir
dilin insasinda mutedil ulemanin
rolii 6nemli bir yer tutuyor.

Sadece Siinniler degil tim
kesimler ayaga kalkti

Der’anin ardindan Humus, Laziki-
ye, Haseke, Kamisli, Banyas, Bayda
gibi yerlesim birimlerinin ardindan
en son Suveyda’da Diirziler de re-
jim karsit1 gosterilerde bulundu-
lar. Ozellikle Siinni Miisliimanlar,
Kiirtler, bazi Hiristiyan gruplarin
ardindan Diirzilerin de reform ta-
lepleriyle gosteriler diizenlemesi,
rejimin toplumsal desteginin bircok
kesim {izerinde zayiflamaya basladi-
ginin ifadesidir. Diirzi muhalif lider
Muanned Atrag’in yani sira Katana
bolgesindeki miicadeleyi 6rgiitleyen
Hiristiyan onder George Sabra, Su-
riye halk hareketinin ana gévdesini
olusturan Islami hareketle birlikte
hareket ediyor.

Baas rejiminin Arap Alevilere da-
yanan bir azinlik iktidar1 olarak

bilinmesi genelleme yoluyla tiim
Alevilerin rejim yanlisi oldugu yanil-
gisina gotliirmektedir. Gercekten de
devlet baskanlig1 ve bircok Kkilit po-
zisyonda Arap Alevi/Nusayri kéken-
liler yer almakla beraber Baas rejimi
mezhep ekseninde degil ¢ikar ek-
seninde oOrgiitlenmistir. Antalya’da
bulusan Suriyeli muhalifler toplan-
tisinda Hama’dan gelen Arap Alevi
temsilciler de yer almisti. Muhalif
Arap Aleviler, topluluklarina esasen
en fazla zarar verenin Esed rejiminin
kendisi oldugunu belirtiyor. Arap
Alevileri temsil icin kurulan “Suriye
Icin Cagdashk ve Demokrasi Partisi”
iiyesi Sunda Siileyman, Suriye dev-
riminin tiim kesimleriyle ezen devle-
te karsi oldugunu belirtiyor. Sam’da
gerceklesen ilk gosterinin Arap Alevi
bir genc tarafindan kaydedilerek in-
ternete kondugunun altini ciziyor.
Ulkenin taninmis Nusayri sinema
sanatcist Fedva Siileyman da 6nce
muhalif bir gosteriye katilarak dev-
rimcilerin safina katildigini acikla-
mis daha sonra da iilkeyi terk etmek
zorunda kalmstir.

Suriye’deki Selefi gruplar

Mutedil ve halk tabanl Islami di-
renis gruplarn disinda Suriye’de az
sayida da olsa Selefi gruplar da faa-
liyet gbstermektedir. Cebhetun Nus-
ra (Nusret Cephesi), Ahrar’'us Sam
(Sam’in  Ozgiirleri), Sukuru’s-Sam
Tugay1 (Sam Kartallari) ve Siileyman
el-Mukatile Tugay1 bilinen gruplar-
dir.

El-Fatih Ebu Muhammed el-Golani
liderligindeki Cebhet un Nusra, Sam
ve Halep’te hiikiimet ve Muhaberat
binalar gibi hedeflere canli bomba
eylemleri diizenlemektedir. Nusra
Cephesi ayrica askeri konvoyla-
ra saldirmaktadir. Esed Rejiminin

“mubhalifler halk hareketi degil kokii
disarda teroristlerdir” tezine bol ar-
gliman saglayan bombali saldirilar-
da sivillerin de zarar gormesi Suriye
mubhalefeti tarafindan kinanmustir.
Ozellikle Sam merkezinde 20’nin
iizerinde cocugun O&lmesi Esed’in
elini giiclendirmistir. Buna mukabil
Nusra adina Liibnan’dan yapilan
bir aciklamada Baas Rejiminin Irak
savasl sonrasli hapse atilan ve yakin
zamanda saliverilen kimi itirafcilar-
dan sahte bir Nusra kuruldugunu
iddia ediliyordu. Aciklamaya gore
bombali saldirilar muhalefeti ka-
ralamak icin yapilan provakatif ey-
lemlerdi.

Ahrarus Sam (Sam’in Ozgiirle-
ri) grubu ise halkla iliskileri daha
uyumlu ve sadece Baas Ordusuyla
carpismayl yontem edinmis selefi
miicahidlerden olusmaktadir. Ozel-
likle idlib kirsalinda etkindirler.

Sukuru’s-Sam Tugay1 (Sam Kartalla-
11) da Idlib kirsali basta olmak iizere
Halep’te “Suheda Birligi”, Sam’da
“Ammar Bin Yasir Birligi” ad1 altinda
faaliyet gbsteriyor. Sukuru’s Sam da
Esed Ordusu’na yonelik operasyonel
eylemler diizenliyor. Bu gruplar di-
sinda Siileyman el-Mukatile Tugay1
gibi yerel ve kiiciik olusumlara da
rastlamak miimkiin.

Hizb’ut Tahrir

Islam diinyasinda 6rgiitlenmis olan
ve nihai yéntemini Islam Devletini/
Hilafeti yeniden tesis etmek olarak
belirlemis olan Hizb’'ut Tahrir’in
Suriye Devrimine yaklasimi da dev-
rimin Islami karakterine vurgu yap-
mak olmustur. Hizb'ut Tahrir Sele-
filerin aksine Ozgiir Suriye Ordusu
catis1 altinda savasmaya ve kendi
sloganlar1 ve bayraklariyla bariscil
halk gosterilerine katilmay1 yontem

olarak benimsemistir.

2012 y1li itibariyle Suriye muhalefeti-
nin cogunlugunu temsil eden iki ana
blok bulunmaktadir. Suriye disinda
oOrgiitlenen Suriye Ulusal Konseyi
(SUK) ve Suriye icinde orgiitlenen
komiteler. Komitelerin en biiyiigii
Suriye Genel Devrim Konseyi'dir
(SRGC). Bu yap1 disinda iilke icin-
deki direnisi Suriye Yerel Devrim
Komiteleri, Suriye Devrimi Yiiksek
Meclisi, Suriye Devrimi Bagimsiz
Devrimciler Hareketi gibi yapilar 61-
giitlemektedir. Bu kurumlar iilkenin
degisik bolgelerinde halki Islami
soylemle direnise davet etmekte ve
halk gosterilerini organize etmekte-
dir. Silahl1 direnis ise Ozgiir Suriye
Ordusu catis1 altinda irili ufakl bir-
cok yerel tugay tarafindan siirdiiriil-
mektedir. v

Sam
Deklarasyonu,
hem Baas
rejimini net
bicimde
sorgulamis
hem de acikca
tim muhalefet
kesimlerine
ortak zeminde
bulusma
davetinde
bulunmustu.
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ITISEN FILLERLE

NE YAPMALI?

Egemenler arasi her catisma isci sinifini ve sosyalistleri ilgilendirir, sosyalistler
bu yariimalari is¢i sinifi lehine kullanmanin arac¢larini yaratmahdir.

Meltem Oral

Genelkurmay/darbeciler/Ergene-
kon ile AKP arasinda artik bir fark
kalmadigini ve son bes yildir Erge-
nekon, darbe, kemalizm karsithigi
admna yapilanlarin beyhude caba-
lar oldugunu, hatta bu cabalarin
AKP’nin demokrat goriinmesine hiz-
met ettigini sdyleyen bir egilim var
Tiirkiye’de.

Bu egilim, siirecin boyle nihaye-
te ereceginin aslinda en basindan
beri belli oldugunu, ancak bunu
anlayamayan sosyalistlerin bir ta-
kim liberallerle ishirligi yaparak
bugiinkii “hatal1” pozisyonlara sav-
ruldugunu, egemen sinif arasindaki

catismalarin biz sosyalistleri ilgi-
lendirmedigini, sosyalistlerin kendi
giindemlerini yaratmasi gerektigini
iddia ediyor.

Egemen sinifin icideki
catisma bizi ilgilendirmez
mi?

Bu yaklasim, bu konuda tavir al-
may1, egemen sinifin catisan kamp-
larindan birini ya da Otekini mes-
rulastirmamak gibi bir argiimanla
reddeder. Yani AKP de, onu darbeyle
devirmeye calisan ve bunun icin Er-
genekon Orgiitii ¢atis1 altinda koor-
dineli bir eylemlilik icine giren asker
ve sivil destekcileri de ayni seydir,
filler tepismektedir. Sosyalistler
ise kendi isine bakmalidir, “Ayse

teyzenin derdi” baskadir.

Sosyalistlerin egemen sinif icindeki
catismalarla ilgilenmemesi gerektigi
yeni ortaya atilmis bir tutum degil.
Sosyalist hareketin tarihindeki bazi
Onemli deneylerde tartisilmis, basta
Lenin olmak {izere bircok devrimci
marksist tarafindan elestirilmis bir
tutumdur.

Ergenekon davasi ilk basladigin-
da, Yargitay Onursal Baskanm1 Sami
Selcuk gibilerinin ortaya attif1 ve
darbecileri masum o6zgiirliik kahra-
manlar1 olarak sunmak isteyenlerin
hemen iizerine atladig1 Dreyfus Da-
vasl benzer bir tartismanin fitilini
ateslemisti.

Ergenekoncularin kendilerini tarih-
sel carpitmalarla birer Dreyfus ola-
rak goOsterme cabasinin Otesinde,
Dreyfus davasi kendi doneminde
sosyalistler arasinda cok daha cid-
di bir tartismanin konusu olmustur.
Tartisma burjuvazi ile isbirligi ekse-
ninde olsa da Rosa Luxemburg’un
davanin egemenler arasi kamplas-
mada bir yem oldugunu ve isci sini-
fin1 ilgilendirmedigini sOyleyenlerle
yaptig1 polemik benzer durumlarda
isci sinifi hareketi lehine sosyalistle-
rin almasi gereken tutumu 6zetleyen
bir ders.

“Sinif miicadelesinin sosyalist prensi-
bi, is¢i simfimin bir sinif olarak kendi
ctkarlanmin soz konusu oldugu her
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yerde eyleme gecmesini gerektirir.
Bu, burjuvaziyi bolen tiim catisma-
lar icin de gecerlidir. Burjuva toplu-
mundaki sosyal giiclerin arasindaki
iliskilerdeki her gecis, iilkedeki siyasi
iliskilerdeki her degisim ilk olarak isci
stmifimin durumunu etkiler. Sosyalizm
burjuva toplumun disinda gercekles-
tirilmedigi, Ornegin her iilkede ayn
bir koloni olarak kurulmadigi siire-
ce, burjuvazinin icerisinde olanlara
kayitsiz taniklar gibi davranamayiz.
Burjuva toplumundan sosyalist top-
luma gé¢ etmeyi diisiinmiiyoruz; ak-
sine burjuva toplumunu tam da onun
tarafindan yaratilan araclarla alasa-
&1 ederken, zafere dogru yiiriiyiisiinde
isci stmfimin tiim sosyal olaylan ken-
di lehine etkilemek icin caba goster-
mesi gerektigini diisiiniiyoruz... Simif
miicadelesinin prensibi burjuvazinin
icinde gerceklesen herhangi bir 6ne-
me sahip tiim siyasi ve sosyal catis-
malarda is¢i stmifimn aktif miidaha-
lesini engellememekle kalmaz, aksine
tam da bunu dayatir.”

“Basit bir akil yiiriitme”

Ayni konuya Gramsci de ekonomizm
iizerine tartisirken deginir. Ekono-
mizm karsisinda hegemonya kav-
raminin gelistirilmesi siariyla yola
cikan Gramsci, Dreyfus ve benzeri
siyasi siireclerin ortaya ¢ikardig il-
kesel tartismalarda ekonomistlerin
ilk sorusunun siirecten “kimin ka-
zanch ¢ikacagr” oldugunu séyler ve
ekonomistler “yaniltict oldugu ka-
dar basit olan bir akil yiiriitmeyle”
su cevabi verir: “Dogrudan kazanc-
I1 ¢cikanlar egemen sinifin belli bir
fraksiyonudur.”

Bu basit akil yiiriitmenin kuram-
sal bir anlam1 olmadigin1 savunan
Gramsci, ‘kazanc¢li ¢ikacak’ olan
egemen sinif fraksiyonunun siirecin
sonunda elbet iktidar ele gecirece-
gini, devlet aygitim kendi cikarlan
adina doniistiirecegini, ancak bu
husustaki 6ngoriiniin siire¢ hak-
kinda siyasi olarak tavir almayi red-
detmeyi mesrulastiran bir argiiman
olmadigini savunur. Yani egemen
sinifin farkli fraksiyonlar arasinda-
ki catisma birinin digeri {izerindeki
istiinliigiinii pekistirdigi ve iktidar
organlarini ele gecirmek, ¢ikarlarina
gore dizayn etmek konusunda yar-
dimci oldugu bir durum yaratabilir,
bu kosullan 6nceden okumak icin
cok zeki olmaya gerek yok, ancak bu
durumdan sosyalistlerin havaya ba-
kip 1slik calmasi gerektigi sonucunu
cikarmanin bir anlami yoktur. “Béy-
le bir hareketin muhakkak surette
yoldan cikacag ve taraftar kitlesinin
umdugundan oldukca farkli amac-
lara hizmet edecegi yolundaki hipo-
tez ancak son coziimlemede hesaba

ahmir ve ahlaki temelde degil siyasi
temelde formiile edilir.”

Gramsci icin bdylesi bir durumda
siyasi pozisyon belirlerken aslinda
en sonda sorulmasi gereken soruyu
ekonomistler pesinen ortaya atar.
“Bdaylelikle bu hipotez ikiyiizliiliige ve
kotii niyete ya da (hareketin taraftar-
lan séz konusu oldugunda) naiflige
ve ahmaklga dair ahlaki bir itham
olarak goziikiir. Boylece siyasal mii-
cadele, bir yanda lambadaki cine
sahip olan ve dolayisiyla her seyi bi-
lenler ile, 6te yanda kendi liderlerin-
ce aldatilan fakat buna inanmayacak
denli kaln kafal olanlar arasindaki
bir dizi kisisel meseleye indirgenir.”

iki burjuva kamp

S6z konusu tutumun argiimanlari
sosyalistlerin taktikler okulu olan
Komintern’de Haziran 1923’te pat-
lak veren tartismada pratik olarak
smnanmistl.  Bulgaristan’daki sag
hiikiimet darbesi karsisinda Bulga-
ristan Komiinist Partisi’nin (BKP)
tarafsizlik tutumuyla kenara cekil-
mesi, her ne kadar sonradan hata-
sini toparlamak icin zamansiz ve
basarisiz bir ayaklanmaya girismis
olsa da, biiyiik bir hata olarak tarihe
gececekti. Koylii Birligi lideri Stam-
boliski hiikiimetini diisiiren askeri
darbe, BKP merkez komitesinin dar-
beden ii¢ giin sonraki agiklamasina
gore “kapitalist simifin iki kanadi
arasindaki miicadele” idi. Dolayisiy-
la emekci yiginlan ilgilendirmezdi!

Komintern Yiiriitme Komitesi ise s6z
konusu darbe karsisinda iki burju-
va kampin catismasi oldugu gerek-
cesiyle tarafsiz kalinmasi gerektigi
anlayisina karsi ¢ikarak “Bunlar isci
orgiitlerinin kanh bir bicimde basti-
nldigina tamk olduklarninda, hatala-
nm daha iyi anlayacaklar” acikla-
masini yapmis, hatta darbeye karsi
yalnizca koyliilerle degil, devrilmis
hiikiimetin koylii partisi liderleriyle
de isbirligi yapilmasi gerektigini sa-
vunmustur.

itina, dikkat ve ustalikla

Tiirkiye’de Ergenekon davasiyla bir-
likte darbe karsit1 eylemlilikler bas-
ladiginda, darbe karsitlarini, “AKP
ve ordu icindeki vesayetci kligin ara-
sindaki tepismeden AKP kazancl
cikarken ezilecek olan saf bireyler”
olarak goren hatali anlayis, pozis-
yon olarak tavirsizlig1 secerken yani
darbeye karsi eylemde birlik 6rmek-
ten imtina ederken, aslinda anlaml
bir politik secenek olusturamadi.
Halbuki Ergenekon’u aklamaya cali-
san solcular tarafindan israrla asil-
siz bir sekilde aksi iddia edilmis olsa
da, gercekte darbe karsit1 hareketi

Ormeye calisan sosyalistler iki frak-
siyondan birini “tutan” bir taraf
almadi. Demokrasi miicadelesinin
giiclinii AKP’den degil, “Darbe olur-
sa engellemek icin sokaga ¢ikarim”
diyen yiizde 66’dan aldigini, dar-
becilerden gercek hesabi ancak so-
kaktaki miicadelenin sorabilecegini
anlattilar.

Soziin 0zii egemenler arasi her ca-
tisma isci smifin1 ve sosyalistleri
ilgilendirir, gébrmezden gelmek ye-
rine sosyalistler bu yarilmalan isci
sinifi lehine kullanmanin araglarini
yaratmalidir. Lenin’in Sol Komiinizm
kitabinda dedigi gibi, “Her tiirlii
manevrayt ve taktik degisikligini ve
diismanlann c¢ikarlan arasindaki
karsitiktan (her ne kadar gecici olur-
sa olsun) yararlanmay 6nceden red-
detmek, muhtemel miittefiklerle (ne
kadar gecici, yalpalayan ve maceraci
olursa olsun) anlasmalan ve tavizleri
bir yana atmak: iizerinde durmaya
degmeyecek kadar sacma degil mi
bu? ... Daha giiclii bir diismam ancak
giiciimiizii sonuna kadar kullanarak
yenebiliriz, ve ne kadar kiiciik olursa
olsun diismanlar arasindaki bir (ge-
digi) de biiyiik bir itina, dikkat ve us-
talikla mutlaka kullanmalyiz.”

Ergenekon siireci basladiginda bu
konunun nerelere varacagina dair
Ongoriisiinii konusturup izleyici ol-
may1 tercih edenler, ayn1 zamanda
darbe karsiti hareketi érmeye cali-
sanlar1 bu yolda kurdugu dénemsel
ittifaklar nedeniyle de cokca eles-
tirdi. Kimlerle ittifak kurulur veya
eylem birligi yapilir konusu dénem
donem niikseden bir konudur.

Sosyalistlerin reform miicadeleleri
icin kurduklar1 dénemsel ittifaklarin
nihaf oldugu fikri son derece yanlis.
Belli siyasi konjonktiirlerde zaten
toplumun en solundaki sosyalistler,
politikalarindan taviz vermemek ko-
suluyla kendilerinden daha sagda
olanlarla, reformistlerle, liberaller-
le, sosyal demokratlarla ittifak ku-
rar.

Bu ittifaklar dénemsel, hatta gecici-
dir. Cok kez zaten ittifakin sosyalist
olmayan unsurlari nedeniyle dagilir.
Yani reform talebi etrafinda bir ara-
ya gelen farkli giicler ellerini birbir-
lerine kelepceleyip sonsuza kadar
birlikte yiirtimek durumunda degil-
dir. Kurulan ittifaklarda hicbir kesim
bir digerinin her siyasi tutumunun
miikellefi degildir.

Sosyalistlerin  gerekli kosullarda
kurdugu taktik ittifaklarin onemini
Trogki Komintern’in 3. ve 4. kongre-
leri icin kaleme aldig1 tezlerde soyle
Ozetler:

“Gerek parti gerekse sendika, biitiin

reformist érgiitleri bir cirpida asabil-
seydik, elbette en giizel seyi saglamis
olurduk... Her sey bir yana, reformist-
leri siginaklanindan cekip cikarmak
ve miicadele icindeki kitlelerin goz-
leri oOniinde kendi saflanimiza yer-
lestirmek istiyoruz. Dogru bir taktik
izlendigi siirece bundan sadece ka-
zanch cikabiliriz. Bundan korkan ya
da kuskulanan bir Komiinist, en iyi
yiizme yéntemleri hakkindaki tezle-
ri kabul eden ama suya dalmaktan
korkan bir yiiziiciiye benzer... belli bir
konudaki ittifakimiz mutlak, nihat bir
ittifak degildir... Reformistlerin ha-
reketin zaranna acikca miicadeleyi
frenlemesi ve kitlelerin durumuna ve
psikolojisine ters gitmesi halinde, ge-
cici yan miittefiklerimiz olmadan da,
bagimsiz bir orgiit olarak miicadeleyi
sonuna kadar gotiirme hakkim her
zaman sakh tutanz.” (Trocki, Uciin-
cii Enternasyonal’in Ilk Bes Yil1.)

AKP demokrat mi? Hicbir
sey degismedi mi?

Sormamiz gereken ilk soru, AKP’nin
niyetinden bagimsiz olarak genis
yiginlarin ne talep ettigi. Pusulamiz
iktidarin niyetini okumakla yetin-
mek degil, kitlelerin taleplerini sos-
yalist bir perspektifle formiile edip
buradan cikarabilecegimiz hareketi
isci sinifi lehine nasil giiclendirebi-
lecegimiz olmali. Luxemburg’un de-
digi gibi, toplumdaki biitiin siyasi
ve sosyal catismalara aktif bir se-
kilde miidahil olmay1 dayatmaliyiz.
Gerek Kitlelerin nezdinde giiven-
dikleri partinin sinanmasi, gerekse
boylesi bir hareketten isci sinifinin
kendisini bir sinif olarak var edebi-
lecegi diger miicadelelerin imkan
kapilarin1 aralamak, catismanin
icine dalmakla miimkiin. Bu tartis-
mada net bir sekilde kendisini akt6r
olarak goren sosyalistler, isci sinifi
hareketinin son derece ciliz oldugu
bir donemde en demokrat kesilen
AKP’ye karsi gercek bir muhalefetin
nasil Oriilmesi gerektigine dair iyi
bir sinav verdi. v
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HANGI STRATEJI,
HANGI TAKTIK?

STRATEJI ve TAKTIK » ALTUST

Ulusalci sosyalizmin tek bir stratejisi var ve bu stratejinin dinyayla,
diinyadaki siniflar miicadelesinin zenginligiyle zerre kadar ilgisi yok.

Senol Karakas

Arap Bahar'mi daha gerceklesti-
gi giin “kara kis” ilan eden sivri
zekalilar nasil bir sosyal devrim
bakis acisina sahiptir? Ozgiirliigii
savunan insanlar liberal olmakla
suclayip diisman ilan eden, darbe
girisimlerine vurdumduymaz bir
tutumla yaklasan, Ermeni soyki-
rnminin taninmast i¢cin miicadele
edenleri onun bunun piyonu ola-
rak suclayanlar politik taktiklerini
hangi essiz gelenege yaslamakta?
Ulusalciligin bin bir cesit grupcu-
gundan seslenen mahalle kabada-
yis1 “sosyalistler” yoksa herhangi
bir strateji ya da taktige sahip de-
gil mi? Politik alanda keskinlesen
bir miicadeleye “yesinler birbirini”
sloganiyla yaklasanlar, bu politika-
y1 devrimcilik sanmanin c¢ocuksu
nesesine hangi teorik gerekceyle
savrulabiliyor?

Farkinda olsun veya olmasin, her
siyasi grup, bir siyasi gelenekle te-
mas halindedir. Bugiin “ulusalci
sosyalizm”in yukarida kabaca say-
digim utanc verici ansiklopedisini
yazip cizenler, iki agir gelenegin
hamurundan yogrulmus vaziyette.
Stalinizm ve Kemalizm!

Kemalizm, stalinizmin daha az kan-
It olmayan bir karikatiirii de olsa,
son OdaTV davasi savunmasinda
“Cumhuriyeti savunuyoruz, o yiiz-
den tutuklaniyoruz” diyen Yalcin
Kiiciik gibilerinin sosyalist sanil-
masina alan yaratan bazi Ogeleri
iceriyor. Her cagin kendisine uygun
stratejileri var. Biitiin yan politik
taktilerin uyarlanmak zorunda ol-
dugu ana bir hedefi var. Her siya-
sal hareket, bakis acisinda gore bir
strateji olusturmak zorunda. Akill
telefon kullanirken elektrigi yeni-
den kesfetme ihtiyacit duymayanlar,
stratejilerini olustururken, devam-
cis1 olduklarini diisiindiikleri si-
yasal geleneklerin stratejik deger-
lendirmelerini giine uygunlugunu
sinayarak yeniden ele alir, tartisir
ve Oziimler. Tahrir Meydanrna ilk

adim atan aktivistler, kaygi, cesa-
ret, saskinlik ve gemlenemez bir 6z-
giirliik duygusunun karmasik ruh
halini ayni saniyede sanal alemde
paylastiginda, o aktivisti bir seriat-
¢1 ya da anti emperyalizmin paral
ajan1 olarak degerlendirmekle, Tu-
nus devriminin mesalesini tasiyan
bir devrim olarak degerlendirmek
arasindaki fark, cagin stratejisinin
nasil belirlendigi ve bu belirleme-
yi yaparken hangi siyasal gelenege
yaslanildigindaki farka baghdir.

Ulusalci sosyalizmin tek bir strate-
jisi var ve bu stratejinin diinyayla,
diinyadaki siniflar miicadelesinin
zenginligiyle zerre kadar ilgisi yok:
AKP’yi seytan ilan etmek ve diin-
yadaki her gelismeyi, bazen fasist
oldugu bazen seriat¢i oldugu soyle-
nen AKP’ye karsi mevzi savas: aci-
sindan degerlendirmek!

Ufku sadece ulusal bir reformizle

siirli olan ulusalct sosyalistle-
re gereksiz bir ovgii olacak belki,
ama Birinci Diinya Savasr’'nin son-
larinda patlayan Rus devriminin
verdigi ilhamla kurulan Komiinist
Enternasyonal’in ilk dért kongre-
sinden sonra maruz kaldig1 biirok-
ratik deformasyonun tiim temel
teorik sinirlari, bugiinkii ulusalci
sosyalizmin kendi devletiyle uzlas-
masina neden olan politik girisken-
liginin de cercevesini belirliyor.

Gerici bir litopya olarak
“Milli Komiinizm!”

Leon Trogki, 1927 yilinda Rus
Komiinist Partisi'nden atildik-
tan sonra gittigi siirgiinde, Ko-
miinist Enternasyonal’in 6.
Kongresime  yetistirmek {izere
kongreye sunulacak program met-
nini elestirdigi bir brosiir kale-
me aldi. Enternasyonal’in basina

coreklenen Rus hiirokrasisinin “tek
iilkede sosyalizm”in kurulusunu,
gerekli, zorunlu ve teorik olarak
miimkiin olan bir siire¢ olarak ta-
nimlamasina karsi Trocki su satirla-
1 yazdi: “Marx ve Engels, daha em-
peryalist cagdan Once, bir yandan
esitsizligin, yani diizensiz tarihsel
gelismenin, proleter devrimi ulus-
larin birbiri ardina devrimci tufana
girecekleri biitiin bir ¢caga yayacagi
sonucuna; diger yandan cesitli iil-
kelerin uluslararasi bir isholiimiine
dogru gelisen karsilikli organik ba-
gimliliginin sosyalizmin tek iilkede
insasi olanagini disladig1 sonucuna
varmislardi.”

1917 Ekim Devrimi’nin hemen ardin-
dan Lenin “tek iilkede sosyalizm”
hakkinda, boyle bir sosyalizmin
miimkiin olmadigin1 vurgulamak
icin sunlar sdylemisti: ““Bu bize
bir derstir, clinkii Almanya’da bir
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devrim olmaksizin yok olacagimiz
mutlak gercektir.”

Lenin, devrimin her ilerleyen gii-
niinde, benzer vurgulari yapmaya
devam etti: “Diinya emperyalizmi,
ilerleyen muzaffer bir toplumsal
devrimle yan yana yasayamaz.”

Bir y1l sonra, “Biz yalnizca bir dev-
lette degil bir devletler sisteminde
yasiyoruz ve Sovyet Cumhuriyeti’nin
herhangi bir zaman dilimi icin em-
peryalist devletlerle yan yana varol-
mas! tasavvur edilemez bir seydir.
Sonunda biri ya da 6teki muzaffer
olmak zorundadir” diyen Lenin, 27
Kasim 1920’de diinya devriminin
yardimi olmadan tek bir iilkede bi-
rakalim sosyalizmin insa edilme-
sini, isci devriminin uzun bir siire
ayakta kalamayacagini vurguluyor-
du: “Simdi, savas arenasindan baris
arenasina gectik ve savasin tekrar
gelecegini unutmadik. Kapitalizmle
sosyalizm yan yana durdukca, bizler
bars icinde yasayamayiz; sonunda
biri ya da Oteki muzaffer olacaktir.
Ya diinya kapitalizminin 6liimii ya
da Sovyet Cumhuriyeti’nin Oliimii
iizerine bir 6liim ilan1 okunacaktir.
Su anda yalnizca savasa ara vermis
durumdayiz.”

Sosyalist devrimin tek bir iilkede
baslayabilecegi ama tek bir iilkede
sosyalizmin kurulmasinin imkansiz
oldugu, 1924 yilina kadar, sosyalist-
ler arasinda tartisma goétiirmez bir
on dogruydu. Sorun tek bir iilkede
ancak ortaya konulabilirdi, ama ¢6-
ziilemezdi.

Sonra... 1924 yilina kadar bu go-
riisleri savunan, hatta bu goriisleri
kabaca 6zetledigi bir brosiir yazan
Stalin, ayni brosiiriin kisa bir siire
sonra vyapilan vyeni baskisinda,
Marksizm’in icinden uluslararasi
devrimi, yani Marksist teorinin 6zii-
nii ¢ikartip atti. 1924 yilinda, “Bur-
juvaziyi devirmek icin, tek iilkenin
cabalar1 yeterlidir; devrimimizin
tarihi bunu dogrulamaktadir. Sos-
yalizmin nihal zaferi i¢in, sosyalist
iiretimin orgiitlenmesi icin, tek iil-
kenin, 6zellikle de Rusya gibi bir
koylii tilkesinin ¢cabalar1 yetersizdir.
Bunun icin, birkac ileri iilke pro-
letaryasinin cabalar1 gereklidir...
Leninist proleter devrim teorisinin
karakteristik ozellikleri, genel ola-
rak boyledir” diyen ve bir Marksist
acisindan malumu ilan eden Stalin,
1926 yilinda, “Parti, tek iilkede sos-
yalizmin zaferinin, bu iilkede sos-
yalizmi insa etmenin olanaklilig
anlamina geldigi ve bu gorevin bir
tek {ilkenin glicleriyle basarilabi-
lecegi diisiincesini daima hareket
noktasi olarak ald1” sézleriyle hem

kendisini hem de tiim bir Marksist
gelenegi yalanladi.

Asamalarin Stalin’i

Stalin’in “tek iilkede sosyalizm” teo-
risine ulasmasini saglayan milliyet-
¢i gelismenin kaynagi, bir yandan
1925-27 Cin devriminin yenilgisine,
Almanya’da Nazilerin zaferine, 1936
Ispanya devriminin bogulmasina
acti, 6te yandan da on yillar sonra,
birilerinin, sosyalizmi ulusalcilikla
karistirmasi, Ergenekon’un avukat-
ligina soyunmasi ve Yalcin Kiiciik'ii
sosyalist sanmasi icin gerekli “teo-
rik” cephaneligi sagladi.

Bugiin, Besar Esed gibi bir kati-
li antiemperyalist bir lider ola-
rak tanitmak icin, Komiinist
Enternasyonal’in stalinist biirok-
rasi tarafindan gasp edilmesini
hizlandiran milliyet¢i tek iilkede
sosyalizm teorisi tek basina yeter-
li degildir, ama en azindan gerekli
teorik iklimi yaratan sihirli ulusalci
kibrin kokeni oldugunu gérmezden
gelemeyiz. Zira, kusaklar boyunca
Rus biirokrasisinin cikarlari ugru-
na diger iilkelerdeki devrimcilerin
yozlasmasina, kendi egemen sinif-
lariyla uzlagsmasina ve daha da va-
himi Komintern’in diinya sosyalist
hareketine bu teoriden yola ¢ikarak
armagan ettigi asamalar stratejisi
sayesinde, devrime asamalar bi-
cilmesine ve stalinist biirokrasinin
belirledigi asamalar1 asan isci ve
koyli isyanlarinin bizzat komiinist
partiler tarafindan ihanete ugra-
tilmasina neden olan bu teoridir.
Komiinist Manifesto'nun 1970’ler-
deki Tiirkce bir cevirisine yazilan
onsoézde, Marx ve Engels’in milli

demokratik devrim 6nerdigi iddia
edilebiliyor.

“Olmiis kusaklarin gelenegi, ya-
sayanlarin beyinleri iizerine bir
karabasan gibi coker.” Karabasan
gibi coken, iistelik bir de milliyetci
fikirlerse ve bu karabasan sosyalist
hareketin iizerine ¢cékmiisse, 90 yil
boyunca sinif miicadelesinin dina-
miklerinde yasanan tahribati ancak
tahmin edebiliriz.

Trocki, “tek iilkede sosyalizm” teo-
risinin gerici bir {itopya oldugunu
ve bu teorinin Rusya’da giiclenen,
giderek iktidann gasp eden, Ekim
Devrimi’yle elde edilen tiim kaza-
mimlar1 bir azinlik diktat6rliigiiniin
tim yontemlerini kullanarak rafa
kaldiran Rus biirokrasisinin ve bu-
nun parti aygit1 icindeki temsilcile-
rinin siyasal ¢ikarlarinin bir ifadesi
oldugunu bikmadan, oldiiriilene
kadar anlatmay siirdiirdii.

Gecen yiizyilin kaderini ¢izen en
Onemli anlardan birisi Hitler’in ik-
tidara geldigi giin oldu. Tek iilkede
sosyalizmi kurmakla mesgul olan
Stalinist biirokrasi, Komintern’i
diinya devriminin koordinasyon
Orgiitii olmaktan cikartip tiim {il-
kelerdeki komiinistleri Rus biirok-
rasisinin kuklalarina cevirir ve bu
siirece direnenleri partilerinden
hizla tasfiye ederken, bir yandan da
fasizmin iktidar merdivenlerini do6-
semekle mesguldii.

Komintern, “cilgmma donmiis kii-
ciik burjuvazinin” temsilcisi olan
Hitler ile, isci smifina dayanan
sosyal demokrasinin esit derece-
de tehlikeli oldugunu, hatta sosyal
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demokrasinin daha da tehlikeli bir
giic oldugunu ilan ederek, isci sinifi-
nin Nazilere karsi birlesik direnisini
orgiitlemek yerine, komiinist isciler-
le sosyal demokrat iscilerin birbirine
diismesine neden oldu. Hitler’in ik-
tidar1 kacinilmaz degildi, Stalinizm
bu iktidar1 kacinilmaz hale getirdi.

13

Trocki’nin, “...eger Hitler Almanya
icindeki giicler tarafindan zama-
ninda durdurulmazsa Avrupanin
bir kez daha savasa yuvarlanmasi
icin birkag y1l yetecektir” uyarisi ne
yazik ki uyar1 olmaktan &teye gide-
medi. Ikinci Diinya Savas: felaketi
Hitler-Stalin paktindan iceriye sizdi.
Geriye, Oniine gelen her tiirlii baski
ve zorbalig1 fasist olmakla suclayan,
isci simifindan kopuk, sinif miicade-
lesinin deneylerinden kopuk, mil-
liyetci, bir devlet geleneginin siislii
ideolojisini sosyalizmin vazgecilmez
fikirleri olarak kavrayan kusaklar bi-
rakti. Diinya devrimi fobisine sahip
olan “sosyalistler”, devrim fobisine
sahip olan “sosyalistler”, fobileri
Kemalizm sosuyla tatlandirilinca
islam fobisine sahip olan “sosyalist-
ler”, kapitalizmin biitiiniine degil,
sadece AKP’nin temsil ettigi kadari-
na fobisi olan “sosyalistler.”

Biitiin bu fobiler, sosyalizmin en
temel fikrinin, “komiinistlerin isci
sinifindan ayn ¢ikarlar yoktur” fik-
rinin ulusal parti aygitlarinin cikari
yerine hasiralt1 edilmesine yol act1.

Cagin hem kiiresel hem de devrimci
stratejisi ise, bu fikrin milyonlarca
iscinin ve yoksulun eyleminde yeni-
den hayat bulmasiyla sekillenecek.
Arap Bahar isaret fisegini yakt.
Pesinden gitmek gerek. v
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LENIN’IN UZLASIR TAVRI
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“Elverissiz bir savastan kacinmak icin ‘dolambacli yollara, anlasmalara
ve uzlasmalara’' basvurmayi bilmeyen devrimci sinif siyasileri bes para

etmez"”

Sinan Ozbek

Lenin 1920’de Uzlasma Uzerine bas-
Iikli kisa bir makale yaziyor. Bu,
tamamlanmamis bir makale ve ilk
olarak 1936’da yayimlaniyor (Le-
nin, Werke, Cilt 30, sayfa 484-486).
Makalede tartistigi asil soru su:
Sosyalistler kapitalist iilkelerle uz-
lagsmaya varabilir mi, varamaz mi1?
Lenin, teorik argiimanlar gelistirme
yerine olgudan hareketle soruya ce-
vap iliretme yontemini tercih ediyor,
cok bilinen arabanin Oniinii kesen
haydut 6rnegini veriyor. Boyle bir
durumda canimmizi kurtarmak icin
belinizdeki silah dahil, her seyi tes-
lim edebilirsiniz.

Lenin bu noktada etik bir sorunun
da olustugunun farkinda: Sizden
zorla alinan silah, bir {i¢iinciiye kar-
s1 kullanilirsa bunda sorumlulugu-
nuz var midir? Lenin, soruyu tartis-
miyor, bir cevap gibi kuruyor. Ancak
bu soruyu arkasina almis siyasi dii-
siince, bir pratik sonuc da yaratiyor.

Namlularin golgesinde
uzlagsma

Bu pratik sonucu yine 1920’de yazdi-
81 “Sol Radikalizm” Komiinizmin Co-
cukluk Hastahg adl kitapta en net
sekliyle ifade ediyor: “Savasin diis-
man icin elverisli oldugu apacikken,
savasin bizim icin elverissiz oldugu
besbelli iken, savast kabul etmek bir
cinayettir ve bizim icin elverissiz bir
savastan kacinmak icin ‘dolambacl
yollara, anlasmalara ve uzlasmala-
ra’ basvurmayi bilmeyen devrimci si-
nif siyasileri bes para etmez” (Werke,
Cilt 31, sayfa 63). Lenin burada Sun-
Tzu’dan beri ¢ok iyi bilinen basit bir
savas kuralini hatirlatiyor. Bu kadar
eski bir savas kuralini, sinif miica-
delesinde vurgulu bir sekilde ne-
den tekrar ediyor? Siiphesiz Lenin’i
buna zorlayan siyasi muhataplari-
nmin katilig1 ve en biiyiik solculuk
sandiklar1 keskinlikleri.

Grev ve uzlasma

Lenin, yukarida anilan kitabinda
uzlasma {izerine tekrar ve daha
uzun bir makale yayimliyor. Bura-
da giinliik isci miicadelesine baka-
rak soyledikleri var. Her proleterin
grevden gecmis oldugunu ve her

proleterin grevle istediklerinin hig-
birini elde edemeden, bazen de bir
kismini elde ettikten sonra isbasi
yapmak zorunda kaldigini hatirla-
tiyor. Bu, iscilerin nefret duyduklari

ezen ve onlar1 sémiirenlerle uzlas-
ma yapmak zorunda kalmalaridir.
Nesnel kosullarin zorladigi bir uz-
lasmadir bu ve iscilerin miicadele
azmini kaybetmeleri sonucunu da

dogurmaz.

Ama bir grev durumunda iki tiirlii
anlasma olabilir: Is¢i sinifinin mii-

cadelesinde sinirsiz 6rnegi oldugu
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iizere, grev satilarak da uzlasmaya
varilabilir. Lenin, grevde varilan
uzlasmanin mesru mu yoksa ihanet
eden bir sendika 6nderinin, bir grev
kiricisinin eseri mi oldugunun sap-
tanmasinin da zor oldugunu ekliyor.
Bu durumda bir grevde varilan uz-
lasmanin mesru mu yoksa ihanet mi
oldugu nasil saptanacak?

Lenin devam ediyor. “Her duruma
uyan bir regete ya da (“Asla uzlasil-
mayacak”!) biciminde bir genel ku-
ral iiretmeye kalkismak sa¢cmadir”.
Oyleyse ne yapilacak? Yapilacak
sey, her bir tekil durumu kendi 6z-
giinligli icinde degerlendirmektir.
Peki bu degerlendirmenin dogru
olmasini nasil umacagiz, bekleye-
cegiz? Karmasik siyasi sorunlarin
coziimiinde; gerekli bilgi, gerekli
tecriibe ve gerekli siyasi seziye sa-
hip parti Onderlerin inisiyatifine
giivenmekten baska ¢ikar yol kalmi-
yor. Ancak burada ifade edilen “6n-
derler bilir” sigliginda bir saptama
degil. Sinif adina karar verecek bir
onderlik tespit etme hic degil. Par-
tili nderlerin dogru céziimleme ya-
pabilmesinin kosulu, smifin diisii-
nen hiitiin temsilcileriyle birlikte ve
uzun erimli calismalar yapmaktir.

Devrimci marksist siyaset
ve uzlasma

Devrimci marksistlerin iktidara yo6-
nelmis politik eyleminde uzlasma
olgusunu nasil gordiigiinii anla-
maya yardim edecek 6nemli metin
Lenin’in yukarida anilan kitabidir.
Lenin, “Hi¢ Uzlasma Olmayacak
mi?” baslhiginda Engels’in 1874’te
Blankici Komiinciileri nasil elestir-
digini hatirlatarak basliyor. Blanki-
cilerin gozlerini sadece zafer giiniine
dikmis olmalarini elestiriyor. Blan-
kiciler, smiflarin kaldirilmasini,
iiretim araclarinin ve topragin 6zel
miilkiyetine son veren toplumsal
diizeni hemen simdi istiyor. Hichir
ara asamadan gecmeye tahammiil
etmeyen, hicbir uzlasma diisiinme-
yen bir siyasi cizgi savunuyorlar.
Uzlagmalarin, ara asamalarin sade-
ce kolelik durumunu uzattigini dile
getiriyorlar. Engels bu hatt1 “Kendi
sabirsizligini teori olarak ileri siirme
cocukca saflig1” olarak yorumluyor.
Lenin, bu arka plani hatirlatarak
devrimci marksizmin uzlasma hak-
kinda nasil bir cizgi izledigini orta-
ya koymaya hazirlaniyor.

Siyasi tecrilbeden yoksun naif
kimseler, oportiinizmle devrimci

Marksizm arasindaki sinirlarin ge-
nel olarak uzlagsmayi kabul edip et-
memekte oldugunu sanar. Her tiirlii
uzlasmanin oportiinizm ve her tiirlii
uzlasmaz sert tavrin devrimci mark-
sizm oldugunu diisiiniir.

Bu kisilere Lenin soyle sesleniyor:
“Tarihin her &6zel ya da 6zgiil anin-
da, karsimiza dikilen pratik siyasal
sorunlarda kabul edilmesi miimkiin
olmayan uzlasmalari, oportiinizmi
temsil eden uzlasmalari, devrimci
sinifa ihanet niteligindeki uzlas-
malar1 ayirt etmeyi bilmeli.” Lenin
burada kullandig1 “bilmeli” ifa-
desinde, nasil bilinecegini teorik
olarak doldurmuyor. Birinci Diinya
Savasrnda, “ulusal savunmanin”
desteklenmesini oportiinizmin te-
mel bicimi olarak 6rnekleyerek so-
runu aciklama yolunu seciyor.

Hatirlanacag1 {izere Rosa Luxem-
burg ve Karl Liebknecht’in biitiin
cabasmna ragmen Alman Sosyal
Demokratlar1 savas biitcesini des-
teklemisti. Lenin bunu, kendi bur-
juvazisinin cikarlarim1 savunma
diizeyinde bir uzlasma ornegi ola-
rak yargiliyor. Kendi {ilkesinin bur-
juvazisiyle yapilan bu dolayli ya da
dolaysiz uzlasma, proletaryaya ve
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“konsey” hareketine karsit bir so-
nug¢ yaratiyor. Burjuva demokrasisi
ve parlamentarizminden yana olan
bu tutum “konsey iktidari™na kar-
s1 olmak anlamina geliyor. Lenin,
“anavatanin savunulmasi” seklinde
ifade bulan bu sosyal soven politi-
kay1, oportiinist bir uzlasma olarak
degerlendiriyor.

“Yalniz onciiyle zafer
imkansizdir”

Ote yandan birtakim Alman sol-
cular1 da diger partilerle her tiirlii
uzlasmay1 reddeden bir siyasi cizgi
izliyor. Bolsevikleri nefret tonu yiik-
sek bir dille elestiriyor. Lenin bu tiir
solcularin, Bolseviklere karsi olma-
sinin siyasi diisiincelerinin dogal
bir sonucu oldugunu yaziyor. Ciin-
kii: “Almanya sollarinin hem Ekim
Devrimi’nden 6nce hem de sonra,
Bolsevizm’in tarihinin dolambaclh
yollara basvurmalarla ve burjuva
partileri dahil 6teki partilerle an-
lasmalarla ve uzlasmalarla dolu
oldugunu bilmemeleri miimkiin de-
gildir!”

Bolsevikler bu uzlasmalara neden
yanasir, bu uzlasmalar oportiinist
bir siyasi hat izlemek midir? Lenin,
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burjuvaziye karsi verilen savasin,
iki devlet arasinda cikan bir savas-
tan ¢ok daha zor oldugunu yaziyor.
Boylesine zorlu bir savasa kalkis-
mak, karmasik yollara basvurmayi
ve diismanlar1 bolen farkli ¢ikarlar-
dan kaynaklanan celiskilerden ya-
rarlanmay1 gerektiriyor. Peki “diis-
manlar1 bolen celiskilerden” nasil
yaralanilabilir?

Ayn ayn iilkelerin burjuvazisinin ya
da bir iilkenin burjuvazisinin kendi
arasinda, farkli ¢ikarlardan dolay:
catlaklar olusur. Iste bu cikar farki-
nin yarattig1 catlak, siyasi ittifaklar
olusturmanin séz konusu olacagi
noktadir. Burada kurulacak ittifak-
lardan sallantili ve gecici miittefik-
likler ciksa da, bu ittifak firsat1 hizla
degerlendirilmelidir. Ciinkii sizden
cok daha giiclii olan bir siyasi ha-
sim, ancak akillica kurulmus ve
sayica kalabalik giiclerin safiniza
cekilmesiyle miimkiindiir.

Lenin, kendi 6rgiitiinden daha kala-
balik giicleri kendi safina kazanaca-
g1n1 nasil oluyor da diisiinebiliyor?
Lenin’i bu 6zgiivenle konusturan
nedir? Kuskusuz kendi siyasi orgii-
tliniin ve hattinin yapacag siyasal
cOziimlemelerinin dogru olacagina
duydugu inanc. Bu, uzlasmalara
gidebilmenin Kkendine giivenmek
anlamina geldigini de gosterir. Itti-
faklardan kacinmaksa icine kapali,
hayata dokunamayan dar ve sekter
gruplarin ortaya ¢ikmasimi saglar.
Sosyalistlerin siyasi uzlasmayi, isci
sinifinin cesitli parti ve Orgiitleri
arasindaki bir iliski olarak ele al-
masi da sinirli bir diislincedir. Yine
Lenin hatirlatiyor: “Carligin iktidar-
dan diismesine kadar, Rusya’nin
devrimci sosyal demokratlari ¢ok
kez liberallerin yardimina basvur-
muslardir, yani bunlarla bircok pra-
tik uzlasmalar yapmislardir.”

Bu ittifak, burjuva liberalizminin
isci smifin icindeki etkilerine kar-
s1 ideolojik miicadele verilmedigi
anlamina da gelmez. Bolsevikler
1905°te de isci siifi ve koyliiliigiin
liberal burjuvalar ve Carliga kar-
s1 ittifakin1 savunuyor. Ama buna
ragmen burjuvaziyi, Carliga karsi
desteklemekten bir an olsun geri
durmuyor. Bolsevikler 1907’de bu
kez burjuva demokrati “sosyalist
devrimciler”le secim ittifaki yapi-
yor.

Ornekleri arttirmak miimkiin. Ama
daha carpici bir ittifaki burada an-
mak verimli olacak: Ekim Devrimi
giinlerinde Bolsevikler, sosyalist
devrimcilerin tarim programini bir
virgiiliine dahi dokunmadan kabul
ediyor ve kii¢iik burjuva koyliiliikle
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Lenin, vardigi her uzlasmada isgi
sinift ¢cikarlarint her tirla ulusal
cikarin, orgut cikarinin dstinde
tutuyor. Proleter harekete
partinin yarattigi ilkeleri
dayatmiyor.

onemli bir siyasal blok olusturuyor.
Lenin’in bu ittifaki degerlendirisi
son derece Ogretici: Bu, koyliilere
zorla Bolsevik programi kabul et-
tirme derdinin tasinmadigini kanit-
lamak i¢in varilmis agik bir anlas-
madir. Lenin’in buradaki tutumunu
anlamak icin Devlet ve Devrim adli
kitabin1 hatirlamakta fayda var:
Lenin orada “Demokratik cumhuri-
yetin kapitalizmin miimkiin en iyi
siyasi kabugu” oldugunu soyliiyor.
Ve ekliyor: “Biz, kapitalist diizende
proletarya icin en iyi devlet bicimi
olarak demokratik cumhuriyetten
yanay1iz”.

Ote yandan vyapilan ittifaklarin
Omiir boyu siirecek mutlu evlilikler

olarak diisiiniilmesi de safliktir. Bit-
mis ittifaklardan sonra siiren siyasi
miicadelelere bakarak eski ittifak-
lan elestirmeye kalkismak da bu
safligin baska bir tezahiiriidiir. Car-
pic1 6rnegi yine Bolseviklerden seci-
yorum: Bolseviklerin bir zamanlar
siyasi blok olusturdugu sol sosyalist
devrimciler, 1918'de Bolseviklere
karst silahli miicadeleye basliyor.
Ama bu Bolseviklerin bir tarihte on-
larla ittifak yapmakla hata ettikleri
anlamina gelmiyor.

Lenin’in uzlasmalarin neden gerekli
oldugunu aciklayisi, bir marksizm
dersi gibidir. Kapitalizmi kapitalizm
yapan emekgci siniflarin boliinmiis-
liglidiir: Proletarya, proleterden

yar1 proletere, yar1 proleterden kii-
ciik koyliiye, kiiciik koyliiden orta
koyliiye ve diger toplumsal gruplarla
cevrilidir. Bunun gibi proletaryanin
kendisi de meslek gruplar ve bazen
mezhepsel gruplar gibi tabakalara
boéliinmiistiir. Egemen smiflar da
boliinmiis, parcali bir yapidadir.
Bu, kapitalizmi kapitalizm yapan
bir 6zelliktir. Lenin soOyle siirdiirii-
yor: “Biitiin bunlar; proletaryanin
onciisii icin, onun bilingli boliimii
icin, komiinist partisi icin, zikzakli,
dolambacl yoldan yiiriimenin, ayr
ayn proleter gruplarla, ayri ayr1 isci
partileriyle ve kiiciik miilk sahiple-
riyle anlasmalar yapmanin, uzlas-
malara varmanin kesin, mutlak ge-
rekliligini dogurmaktadir”.

Sonsoz

Lenin her bir grevde varilan uzlas-
manin mesru mu yoksa ihanet mi
oldugunu sececek kesin bir olcii-
tlin olmadigini soyliiyor. Kuskusuz
hakli. Ama devrimci marksist siyasi
miicadele s6z konusu oldugunda;
yapilan uzlasmalar, ittifaklar icin
kullanilacak hichir 6lciit yok mu-
dur? Lenin, ittifak hakkindaki dii-
stincelerini 6rneklerle aciklamay1
tercih ediyor. Uzlasma konusundaki
diisiincesini genellikle marksist lite-
ratiire dogrudan basvurmadan agik-
liyor. B6yle olmakla birlikte onun
uzlasma politikas1 marksizmin
kusursuz bir uygulanisi. Lenin’in
yazdiklarina ruhunu veren bizzat
Komiinist Manifesto’dur: “Komii-
nistler Oteki isci partileri karsisinda
0zel bir parti degildir. Proletaryanin
cikarlarindan ayri cikarlar yoktur.
Proletarya hareketini kaliba sok-
mak iizere apayr ilkeler ortaya at-
mazlar. Komiinistler geri kalan pro-
letarya partilerinden yalnizca bir
yandan proleterlerin ayri ayr1 ulusal
savagimlarindan tiim proletaryanin
ulusalliktan bagimsiz ortak ¢ikarla-
rin1 vurgulayip 6ne siirmeleriyle, bir
yandan da proletarya ile burjuvazi
arasindaki savasimin gectigi baska
baska gelisim asamalarinda hep
genel olan hareketin cikarlarini sa-
vunmakla ayrlirlar”.

Lenin, vardig1 her uzlasmada isci s1-
nifi ¢ikarlarini her tiirli ulusal ¢ika-
rin, orgiit ¢ikarinin iistiinde tutuyor.
Proleter harekete partinin yarattigi
ilkeleri dayatmiyor. Iste tam da bu
ylizden Lenin 1907’de burjuva de-
mokratlarinin tarim programlarini
virgiiliine dahi dokunmadan kabul
ediyor. Bu 0lciit, hangi uzlasmanin
olamayacagini da soyliiyor: Ulusla-
rarast bir simif olan proletaryanin
cikarina ters diisen hicbir uzlasma
onaylanamaz. v
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gelisim semasini izleyecek ve so-
nunda tarihsel gelisimin zorunlu
bir sonucu olarak sosyalizme ula-
sacakt1. Bu sablonun disina ¢ikacak
politik eylemler maceraci birer de-
neyim olmaya mahkimdu. Lenin,
tam da bu diisiince ile hesaplast1 ve
politikanin isci sinifinin tarihsel si-
nifsal bilince ulasmasinda dncelikli
oldugunu savundu.

Lenin, politikay1 “ekonominin en
yogunlastirilmis hali” olarak ta-
nimliyordu ve salt ekonomiye in-
dirgenmis miicadelenin sistemin
sinirlar1 icinde kalacagini, sinif
bilincini sinirlayacagini savunu-
yor, bu sebeple politik miicadeleyi
onceliyordu. Lenin 1902 yilinda Ne
Yapmali? kitabini yazarken staliniz-
min bugiin putlastirdig1 “profesyo-
nellerden olusan parti” fikrinden
ote simif bilincini toplumun biitiin
katmanlarina yaymay1 ve miicade-
leyi genellestirmeyi savunuyordu.
Bu kitapta, ekonomik indirgemeci
Raboceye Dyelo grubuna karsi yap-
t1g1 polemikte niifusun biitiin si1-
niflarina gitmeyi Oneriyor, salt isci
eylemlerine odaklanmanin yanlis
oldugunu soéyliiyordu. Isci simfi,
toplumda baskiya maruz kalan di-
ger sinif ve gruplarin da taleplerini
savunmali, onlara destek vermeliy-
di. Lenin’in politikaya iliskin bu ba-
kisi, orgiitsel ve stratejik bakis aci-
sindaki pek cok degisime ragmen,
devrimci politika diisiincesinin te-
melini olusturdu.

Bu sebeple Lenin’in 1902’den 1917
Ekim Devrimi sonrasina kadar yaz-
dig1 tiim metinler yliksek diizeyde
politik metinlerdir. Lenin’in me-
tinlerinde Marksist teori, en genel
soyutlama diizeylerinden, daha
alt diizeylere, somut bir politika-
ya dokiilmektedir. Teorinin griligi,
hayatin yemyesil agacina cansuyu
vermektedir.

Lenin’e gore simif miicadelesi, her
politik ugrakta farkli manevralar
yapmay1 gerektirir, yani taktikler ve
stratejiler sinif miicadelesinin ha-
yati bir parcasidir. Bir hareket giic
biriktirme, ileri ¢cikma ve geri cekil-
me anlarini saptayabilmeli, belirli
anlarda belirli hamleleri yapabile-
cek esneklige sahip olmalidir.

Peki, isci sinifinin politik bir 6zne
olarak diger ezilenlerle bag kur-
masini, gerekli taktik ve stratejik
adimlar1 atabilmesini, erken bir
ayaklanmaya kalkismamasini veya
ayaklanma am geldiginde ge¢ kal-
mamasini saglayabilecek olan ne-
dir? Lenin’in buna cevabi kuskusuz
devrimci bir partidir.

Lenin’in

politikaya  bakisinin

cisimlestigi yer devrimci partidir.
Ne zaman Leninizm’den s6z edilse
zurnanin zirt dedigi yere geliyoruz.
Lenin’in parti fikrinin Stalinizm’in
karanligina yol actigimi diisiinenle-
rin sayis1 hi¢c de az degil. Oysa Le-
nin, biirokratlardan ve onun etrafi-
na coreklenmis cikar cevrelerinden
olusan bir partiyi hayatinin hichir
déneminde savunmadi. O, politika
kavrayisina uygun olarak sinifin
kendisi olmayan ancak siniftan da
ayr1 olmayan bir parti savunuyor-
du. Eger politika, ekonominin dog-
rudan yansimasi degilse, devrimci
partinin de egemen fikirlerden hic
de azade olmayan sinifin biitiiniinii
temsil etmesi beklenemez. Bu se-
beple Lenin, isci sinifinin en miica-
deleci ve en 6nde duran unsurlarini
biinyesinde toplayacak, devrimci
kriz durumu ortaya ciktiginda ise
sinifin geri kalanini yoénlendirebile-
cek demokratik ve merkeziyetci bir
parti fikrini savunuyordu. Bu, dev-
rimi mekanik bir siire¢ olarak algi-
lamamasinin, ikameci bir anlayisa
sahip olmamasinin sonucuydu.

Gramsci ve hegemonya
miicadelesi

Lenin’in fikirlerini 6zgiin bir bi¢im-
de ele alarak, Avrupa kosullarina
uyarlayan ve Marksizm-politika
iliskisine 6nemli bir katkida bu-
lunan en o©nemli devrimcilerden
biri de Antonio Gramsci’dir. Ekim
Devrimi’'ni “Kapital’e karsi dev-
rim” adli bir makale ile karsila-
yan Gramsci, bu makalesinde II.
Enternasyonal’in mekanik Mark-
sizm anlayisin1 mahk{im ediyor ve
sosyalist propaganda ile Rusya hal-
kinin tarihsel semaya uygun olmay1
beklemeyen devrime ilerleyisini se-
lamliyordu. Daha sonra fiili ve fiziki
onderligini yaptig1 fabrika isgalleri
déneminde, italyan Komiinist Par-
tisi icinde sekter egilimlere karsi
verdigi miicadelede hep politika-
nin, taktik ve stratejilerin 6nemine
vurgu yapti. En 6nemli katkisini
ise fasizmin zindanlarinda tuttugu
Defterler’de yapti.

Gramsci, Defterlerde Avrupa’da
devrimin nasil olup da yenilgiye
ugradigini anlamaya calisti ve yeni
bir anlayis 6nerdi. Gramsci’ye gore
Rusya'nin aksine batida sivil top-
lum cok geliskindi, devlet zayiflasa
bile sivil toplumda kurmus oldugu
hegemonya araciligiyla kendini
kisa bir siirede toparlamay1 basara-
biliyordu. Kapitalizm, kitleleri sa-
dece zor yoluyla degil ayni zamanda
riza yoluyla da kendine bagliyordu.
Bunun icin Gramsci, uzun siireli bir
politik-ideolojik miicadele, bir he-
gemonya miicadelesi dnerdi.
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Bu anlayisa gore devrimci sinif,
toplumdaki diger bagimli sinifla-
rnn da kendi hegemonyasi altinda
toplayabilmeli, bunun icinse sivil
toplum icinde bir mevzi savasi ver-
melidir. Bu, miicadeleyi ekonomik
sinirlarin disina tagima anlamina
gelir. Isci sinifi, sosyalizmin genis
kitlelerin cikarina oldugunu, Kitle-
lere pratik icinde kanitlayabilmeli,
toplumun ortak duyusuna yerlesik
olan burjuva diisiincesini giindelik
miicadele icinde alt etmeyi basar-
malidir. Gramsci de, Lenin gibi bu
miicadeleyi sinifin organik bir par-
casi olan devrimci bir parti aracili-
giyla vermeyi Onerir.

Sistemi her diizeyde teshir
etmek

Hem Lenin hem Gramsci iradenin
Onemli bir yer tuttugu bir politik
miicadele Onerir. Politikay1 ekono-
minin dogrudan bir yansimasi gibi
gbren kaba Marksist yaklasimlara
kars1 dururlar. Devrimi beklemeyi
degil kiskirtmayi, sistemi salt eko-
nomik diizeyde degil, her diizeyde
teshir etmeyi, bir devrimci kriz ani-
na hazir olmay1 savunurlar. Bu ira-
decilik, kendini sinifin yerine ika-
me etme anlamina gelmez; sinifin
devrimci bir 6zneye doniisiimiinde
politikanin kaginilmaz bir araci ol-
dugu anlamina gelir.

Politik miicadele {izerine yaptik-
lar1 bu vurgu giiniimiiz diinyasin-
da devrimcilere yol gdstermelidir.
Politik donemeclerde “is¢i sinifini
ilgilendirmez” anlayisiyla politika-
ya sirtint donen anlayis devrimci

-~

degildir. Her politik gelisme —farkl
onemlerde— isci sinifini ilgilendirir.
Ezilen ulusun miicadelesi de, par-
lamentodaki basit bir yasa tasarisi
da, isyerinde mobbinge maruz ka-
lan bir emekc¢inin miicadelesi de...
Ezilenlerin sesinin tarih sahnesine
yon vermesini istiyorsak, kendini
glindelik yasamda var eden dev-
rimci bir politikay1 hayata gecirmek
zorundayiz.

Devrimler, saf birer goriingii olarak
karsimiza ¢ikmaz. Bir tarafta burju-
vazinin, bir tarafta ise proletarya-
nin ringdeki boksorler misali kars1
karsiya geldikleri bir devrim mev-
cut degildir. Arap cografyasinda
devrimlerin olanca karmasikligiyla
karsimiza ciktigi, Avrupa’da krize
kars1 direnisin yiikseldigi bugiinler-
de, bunu aklimizda tutmamiz gere-
kir. v
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ALMANYA’DA DEVRIM,
NAZIZM VE STALINIZM

Almanya devrimi, devrimlerin birka¢ gunlik bir degisim sireci
olmadigini gosterdi. Devrimin ilk adimi, sadece bir ilk adimdir.

Senol Karakas

Kasim 1918de, Almanya’ya yepyeni
bir ruh egemendi. Devrim patlamisti,
sokaklar “siradan insanlar” tarafin-
dan ele gecirilmis, burjuvazi nere-
deyse kaybolmustu. Chris Harman,
Kaybedilmis Devrim kitabinda, done-
min taniklarindan yaptig1 alintilarla,
bu ruh halini s6yle 6zetliyor: “Sik
giysileri icinde beyler ya da hali vakti
yerinde zarif giysili hanimlar, soka-
ga cikma cesareti gosteremiyorlardi.
Sanki yer yarilmis ve burjuvazi bir
anda ortadan kaybolmustu. Ortalikta
dolasan yalnizca isciler, yani iicretli
kolelerdi. Ama bu kez, silahlanmis
durumdaydilar.”

Sadece Almanya’da degil, tiim
Avrupa’da devrimci altiist olus yasa-
niyordu. Ingiltere Basbakani Lloyd
George, Fransa Bagbakanina sunlar
yaziyordu: “Avrupa’min bir ucundan
digerine, Kitleler, siyasal, sosyal ve
ekonomik tiim goriiniimleri icinde,
mevcut diizeni sorguluyor.”

Rusya’daki Sovyet iktidari, diinyadan
yalitilmis geri bir ekonomik temel-
de sosyalizmin kurulamayacagini

bildigi icin, Avrupa devrimlerinin
imdada gelmesini bekliyordu. Chris
Harman, Almanya’dan devrim haber-
leri geldiginde Rusya’daki coskuyu, o
giinlerin tanig1 Karl Radek’ten séyle
aktariyor: “On binlerce isci, adeta se-
ving ve coskudan sarhos olmustu. Isci-
ler ve Kizil ordu askerleri, aksam gec
saatlere kadar sehrin bir ucundan di-
gerine cosku icinde dolasip durdular.
Diinya devrimi baslamisti. Yahtilmish-
gimiz sona ermisti.”

Diinya devrimi baslamisti baslama-
sina, ama Almanya’da sosyal demok-
rasi, tiim agirhigiyla isci sinifi hare-
ketinin dizginlenmesi icin Kkollar
stvamisti. Almanya diinyanin ikinci
biiyiik sanayi {ilkesiydi. Biirokratik,
dev bir devlet aygiti, toplumsal grup-
lara pay verme yetenegine sahipti.
Biiyiik elektrik tesisleri, demir-celik
fabrikalari, kémiir madenleri, tersa-
ne, liman ve tekstil sektoriiniin gelis-
kinligiyle, Almanya’da egemen sinif,
giiciinii kiiresellestirmek icin giiclii
bir itki duyuyordu. Ulkede en biiyiik
siyasi giic, bizzat devletti. Ikincisi
ise, 11 milyonluk sanayi isci niifu-
sunun ezici cogunlugunun siyasi is-
teklerinin cisimlesmis orgiitii Sosyal

Demokrat Parti’'ydi (SPD). “Devlet
icinde devlet” olarak adlandirilan
SPD’nin, 1 milyondan fazla iiyesi,
4,5 milyon secmeni, 9o tane giinliik
gazetesi, genclik ve kadin orgiitleri,
kooperatifleri, miizik kuliipleri vardi.

Bu kocaman aygitin giinliik islerini
siirdiirecek, mali islerine bakacak
dev bir parti biirokrasisi vard. Isci
hareketinin miicadele diizeyinin dii-
stikliigii, yillar icinde sekillenen parti
rutininin yarattig1 tutuculuk, kendini
parlamenter sisteme uyarlama alis-
kanligi, parti icinde zaman zaman
basini cikartan ulusalct fikirlerin
tartisilabilir olmasi, devletle catisma
ve kitle eylemlerinin, politik grevle-
rin orgilitlenmesine onciiliik yapmak
icin yapilan uyarlara kulaklarn ti-
kanmasi, giderek, SPD’nin, sozde
Marksizm’in temel tezlerine sahip
cikan ama pratikte Kkapitalistlerden
ve devletten kopartilan tavizlerle ye-
tinen kitlesel bir biirokratik merkeze
déniismesine neden olmustu.

Savasla derinlesen kriz

Bu biirokratik merkez, Birinci Diin-
ya Savasi yaklastiginda, en onemli

sinavda, enternasyonalizme, diinya
iscilerine ve Alman isci smifina ko-
layca ihanet edebildi. On giin icinde,
Once savasa karsi bildiri yayinlayan
SPD liderligi, 10 giin sonra yaptigi
aciklamada, “Bize diisen gorev... iil-
kemizin bagimsizligini ve uygarlhigini
korumaktir... Bizler, tehlike aninda
anavatani yiiz iistii birakip gitmeye-
cegiz” diyebildi. Ve 92 SPD milletveki-
li arasinda sadece Karl Liebnknecht,
parlamentoda savas kredilerine kars1
oy kulland.

Sosyal demokrasinin sert milliyetci
doniisi, isci kitleleri arasinda sosyal
sovenlerin diimenin basina gecmesi-
ne yol acti, Almanya’y1 hizla savasa
atilmak isteyen insanlarin giiriiltiisii-
ne teslim etti.

Savas, cephede 6len on binlerce geng
demekti, cephe gerisinde ise cok kisa
bir siirede “karabasani andiran” bir
yikim basladi. Bu yikim sonucunda
bir yil icinde vatansever gosterilerin
yerini, savas karsiti kizginligin ifade
edildigi gosteriler aldi. Gosteriler po-
lisle catismalarla son bulmaya basla-
d.

Bu durum, SPD icinde savasa karsi
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olan Karl Liebknecht ve Rosa Luxem-
burg gibi devrimcilerin nihayet
seslerinin duyulmasina yol acti. Li-
ebknecht, 1916 yilinda birka¢c bin
isci ve gence yaptig1 savas karsit1 ko-
nusmanin basinda tutuklandi. Ama
durusma giinii, 55 bin is¢i onunla
dayanmismak icin greve gitti. Daha
fazla sayida isci, Alman devletinin
vatan savunmasi degil, sinirlarini
savasla genisletme cabasi icinde ol-
dugunu kavradi. Ertesi yil Rus dev-
riminin patlamasi, SPD liderliginin
en sagci kanadinin “ulusal savunma
amach savas” iddiasina da son verdi.
Rusya’da kendi iktidarina yiiriiyen is-
ciler, acikca acil baris istiyordu.

Almanya’da 200 bin metal iscisi ek-
mek icin greve cikti, grev hizla sa-
vas karsiti duygularin mayalandigi
bir havuza doniistii. Sovyet Devrimi
Almanya’da savasa karsi giderek de-
rinlesen hosnutsuzlugun politik bir
odak kazanmasina yardimci oldu.
1918 Ocak ayinda 400 bin isci greve
cikt1. Kitlesel toplantilarda grevi yon-
lendirecek temsilcilerin secilmesi ka-
rar1 alinmusti. Greve 100 bin kisi daha
destek verdi.

Eylem komitesine giren SPD liderle-
rinden Ebert, “Eylem komitesine, iil-
kenin hasar ugramasini engellemek
ve grevin olabildigince kisa siirede
sona ermesini saglamak icin girdim”
diyerek, sosyal demokrasinin Alman
devriminde oynayacagi rolii de 6zet-
lemis oluyordu. Kriz derinlesir, asker-
ler arasinda cepheden kacma egilimi
bas gosterirken, SPD de savas konu-
sunda yasanan tartisma nedeniyle
ikiye boliinmiistii. Bardag1 tasiran
damla, Alman genelkurmay1 Ingiliz
gemileriyle savasmak icin gemilere
emir vermesi oldu. Denizciler ayak-
landi. Alman devrimi baslamisti.

Devrim diiz bir ¢izgide
ilerlemez

Birkac hafta icinde Almanya’nin bir
dizi biiyiik sehrinde kendi delege-
lerini secen asker ve iscilerden olu-
san konseyler, devrimin ilerleyisini
gosteriyordu. Siyaset sarkaci hizla
sola dogru kaydi. Almanya monar-
siden, dogrudan bir isci iktidariyla
kurtulma sansina sahipken, devreye
isci sinifi kitleleri iizerinde on yillar-
dir egemen olan reformist fikirler ve
reformist liderlik girdi. On binlerce
isci devrimci bir coskuyla baskanlik
sarayma vyiirlidii. Sosyal demokrat
liderler, zorunluluktan monarsinin
yikildigini ve Alman Cumhuriyeti’nin
kuruldugunu ilan etti kalabaliga. Ka-
labalik bu ilam1 coskuyla karsiladi.
Yan balkona tirmanan ve isci ve as-
kerlerin sosyalist cumhuriyetinin ku-
ruldugunu ilan eden Liebknecht’in

konusmasi da etki yaratt.

Devlet binalarini ele geciren ve po-
lis seflerini bile solcular arasindan
secme yetenegine sahip olan isci
ve asker konseyleri kontrolii sagla-
yan temel gii¢ olsa da, konseylerin
yonetim merkezine SPD liderligi ve
SPD’den ayrilanlar girmisti. Savasi
Almanya’da kapitalizmin yikimina
cevirmeyi savunan ve daha sonra
Komiinist Partisi'ne déniisecek olan
Spartakisler politik etkisi yiiksek,
ama oOrgiitsel varlig1 hesaba katila-
mayacak kadar Onemsiz bir gii¢c du-
rumundaydi.

Almanya’da kapitalizmi kurtarma-
ya calisan sosyal demokratlar, énce
konsey iktidarinin parlamentoy-
la iktidar iliskilerini paylasmasim
onerdi. Konsey bu 6neriyi kabul etti,
ardindan karst devrim girisimlerine
basladi. Solcu polis sefi gérevinden
alindi. Kitleler bu tasfiyeye miithis
bir 6fkeyle yanit verdi ve devrim yeni
bir evreye girdi. Protesto gbsterisi, o
tarihe kadar gerceklemis en biiyiik
silahli is¢i gosterisi olarak kayitla-
ra gecti. Spartakistler, heniiz birkac
hafta 6nce Komdiinist Partisi olarak
oOrgiitlenmisti. Protesto gosterisi, er-
ken bir ayaklanmaya doniistii. Rosa
Luxemburg, erken bir ayaklanmanin
iktidan en fazla birkac hafta elinde
tutacagim diisiiniiyordu, ama ayak-
lanma basladiktan sonra Kkitlelerin
miicadele igcinde deneyim kazanmasi
siirecinde kitlelerle birlikte eyleme

gecti.
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Kentin disinda, daha sonra Nazi 6r-
giitlenmesinin ilham kaynagi olacak
Freikorps birlikleri bekliyordu. Ko-
ordine olamayan, nereye nasil sal-
diracagimi bilemeyen, yillar icinde,
miicadelenin en merkezi alanlarinda
deneyim kazanmus bir iiyeler biitiin-
liigiine sahip olmayan isciler, iistelik
bir de hareketin genel yonetim mer-
kezlerinde sosyal demokratlarin yer
aldig1, reformizmin hala isci sinifinin
biiyiik cogunlugu acisindan devrim-
cilerden farklarinin belirgin olmadigi
kosullarda maglup oldu. Liebknecht
ve Luxemburg Kkatledildi. Devrim
bastirildi.

ikinci perde

Ama bu, devrimin ilk perdesiydi.
Bir bucguk y1l sonra, Almanya’da bir
askeri darbe girisimi gerceklesti. 1920
yilindaki Kapp darbesi girisimi, tipki
1917 Agustos’unda Rusya’da hamle
yapan Kornilov darbesi girisimi gibi,
iscilerin direnisiyle piiskiirtiildii. Si-
yasal krizin derinlestigi kosullarda,
yeni kurulan Komiinist Partisi on
binlerce iiyeye sahip bir kitle partisi
haline geldi. Ne var ki sorun, yine li-
derlik sorunuydu. Bu kez de giiciinii
fazlasiyla abartan parti, 1921 yilinda
iscilerin ofkesinin iktidar1 kendi el-
lerinde birlestirebilecegini duydugu
inancla erken bir ayaklanma cagri-
st yapti. Konseylerde, fabrikalarda,
sendikalarda isci simifimin biiyiik
cogunlugunu yanina kazanarak re-
formist egilimleri asamayan devrimci
ayaklanma, agir bir maglubiyet ald1.

iki y1l sonra, 1923'te, bu kez isci sinifi-
nin biiyiik cogunlugu iktidar1 almaya
hazir oldugunu gosterdiginde, Al-
man Komiinist Partisi, bir 6nceki de-
neyimin basarisizlig1 nedeniyle, yo-
gurdu iifleyerek yemeye karar verdi.
Hareketin gerisinde kaldi. Yiiz bin-
lerce iscinin konsey hareketi, bes yil
boyunca Almanya’nin her bolgesinde
g0glis gbgiise siiren carpismalarin,
her bolgede aciga cikan demokratik
Ozyonetim organlarinin giriskenligi-
nin ve elde edilen tarihsel kazanim-
larin ardindan siddetle bastirildi.

Alman devrimi bes yil siirdii. Bazen
ileri hamleler yapti, bazen geri cekil-
di. Kritik anda kritik kararlar1 vere-
cek, devrim, ayaklanma ve i¢ savas
kosullarinda, sosyalizmin asagidan
yukari kurulabilecegini bilen ve Rosa
Luxemburg’un dedigi gibi, sermaye-
nin zincirini bu zincirin doviildiigii
isyerlerinde tek tek her iscinin bi-
lincli eyleminin {iriinii olarak kuru-
lacak bir sosyalizmin gerekliliginde
anlasan kitlesel bir partinin eksikli-
gi, devrimin kaybedilmesine neden
oldu.

Almanya’da devrimin yenilgisi, sade-
ce Almanya isci siifinin yenilgisi ol-
madi. Yenilgi, umudunu Almanya’da
kurulacak bir isci demokrasisine bag-
layan Rus devriminin izole olmasina
ve bu izolasyondan, biirokratik bir
giiciin Rus isci siifinin kazanimlari-
n1 gasp etmek icin iktidar1 kendi elle-
rinde toparlamasina yol acti. Alman
devriminin yenilgisi, stalinizmin bii-
rokratik zaferinin de baslangici oldu.

Hitler diktatorliigii ise Alman dev-
riminin yenilgisinin en agir sonucu
oldu. Fasizmin kaderi, 1918-23 Alman
devriminin kaderi tarafindan belir-
lendi.

Almanya’da devrimin bir sonucu da,
devrimlerin, birkac giinliik bir degi-
sim siireci olmadigini1 gostermesidir.
Devrimin ilk adimi, sadece bir ilk
adimdir. Bu ilk adiminin 6nemi, Kit-
lelerin tarihi kendi ellerine almaya
basladiklarini  hissetmelerindedir.
Almanya’da kurulusunu Marx’in fi-
kirlerine ve gelenegine dayandirdi-
g1 iddia eden bir partinin, giiclii
sendikalarin oldugu kosullarda, mil-
yonlarca insanin her hafta sosyalist
toplantilara katildig1 bir kiiltiirel or-
tamda devrim kaderinin belirlendigi
bes biiyiik siyasi evreden gecti.

Arap Baharrni daha ikinci yilinda
kara kisa doniismekle itham eden,
Suriye’de bir devrimin bile yasandigi-
n1 inkar eden “solcular” Alman dev-
rimini gozlemlese, “Devrim degil ki
bu” derlerdi herhalde! v
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EKIM 1917:

DEVRIM MI, DARBE MI?

Bolsevikler'in Temmuz Gunleri'nde iktidari almak yerine sovyetlerde
cogunlugun destegini kazanmak icin verdikleri siyasi miicadele Sovyet
Devrimi'nin silahl bir darbeden ibaret olmadigini gésterir.

Ozdes Ozbay

Hasan Biilent Kahraman Sabah ga-
zetesinde yayinlanan 21 Mayis ta-
rihli yazisinda sik sik ileri siiriilen
bir tezi bir kez daha giindeme getir-
di. Ekim devrimi hakkinda sunlan
yazdi: “Lenin’in, ‘devrim kosullan
tamamlanmistir, Rusya’da isci sinifi
devrim asamasina gelmistir’ tiiriin-
den saptamalan uydurmadir. Ekim
Devrimi de bir askeri darbedir ve bu
islere kafa yoran ama bir tek giin dahi
devlet yonetmemis olan cekirdek elit
grubun kendi inandigi siyasal diizeni
kurmak miicadelesidir.”

Bu goriis liberal, anarsist ve
muhafazakar kesimler tarafindan
onyillardir iddia edilir. Bunlar ara-
sinda 1990’da yazdig1 Rus Devrimi
kitabi ile tarihci Richard Pipes en
iinliisii. CIA’in ‘B Takim1’ olarak bi-
linen bir grubunu kuran ve Reagan
yonetiminin Sovyet iliskileri Direk-
torii olarak gérev yapan Pipes cok
sert bir komiinizm karsit1 olarak bi-
liniyor. Bir diger 6nemli Ekim devri-
mi karsit1 ise Orlando Figes. Figes’in
1996’da yazdig1 ve 20 dile cevrilen
Bir Hallan Trajedisi kitab1 akademi-
de Pipes’ten cok daha fazla ilgi gor-
dii. Ortak iddialar1 su: Ekim devrimi
sadece Petrograd’da silahli birlikle-
rin yonetime el koymasindan ibaret
bir darbedir.

Ekim’in bir darbe olup olmadigi
anlatabilmek icin tarihe Temmuz
Giinleri olarak gecen, 1917’nin 3-6
Temmuz giinlerinde agirlikli olarak
Petrograd’da yasanan olaylara bak-
mak gerek.

Temmuz Giinleri'ne giden
siirec

1917 Subat devrimi ile Rusya’da
ikili iktidar olusmustu. Bir yanda
Kerenski’nin Gecici Hiikiimeti, diger
yanda iscilerin olusturdugu Sovyet-
ler. Haziran’de Kerenski hiikiimeti
1. Diinya savasindan ¢ikmadig: gibi
Almanya’ya karsi yeni bir saldir
diizenleme karar1 almisti. Bu karar
Subat devriminde yer alan devrimci

garnizonlann rahatsiz etti, cilinki
devrim sonrasi kurulan gecici hii-
kiimet bu garnizonlarin silahsizlan-
dirllmayacagini ve Petrograd’dan
bir baska yere gonderilmeyecegini
soylemisti. Oysa simdi Alman isci
ve koyliilerinden olusan Alman as-
kerleri 6ldiirmek {izere gorevlendi-
rilmislerdi. Askerler bunu reddetti.
Makinali Tiifek Alayrnin askerleri
“Alman proletaryasina karsi savas-
mak iizere Alman cephesine gitme-
yip bunun yerine kendi kapitalist
bakanlarina karsi savasma” karari
aldiklarini aciklada.

Trogki, Temmuz Giinleri oncesi at-
mosferi anlatirken iscilerin Sovyet
liderlerine olan giivensizliginden,
artan sabirsizliktan, 18 Haziran ey-
leminde gecici hiikiimetin ne kadar
savunmasiz oldugunun goriilme-
sinden ve Putilov fabrikas: grevinin
kitlelerde mevcut sistemin siirdiirii-
lemez hatta artik katlanilamaz hale
geldigi hissini uyandirdigindan séz
ediyor.? Askeri birlikler hizla sola

kayarken, Sovyet liderlerinin ise
saga kaydigini anlatiyor. Artik as-
kerler cephede isyan ediyor, savas-
may1 reddediyor, emirlere uymuyor.

Trocki askerlerin durumunu soyle
tespit ediyor: “Askerler iscilerden
daha sabirsizlar. Ciinkii hem cep-
heye gonderilme riskleri var hem de
politik stratejiyi anlayabilmeleri ¢ok
daha zor. Ustelik her birinin tiifegi
var ve Subat devriminden beri as-
kerler silalin bagimsiz giiciinii fazla
abartiyorlar.”

Amerikal1 tarih¢i Alexander Rabi-
nowitch 20 Haziran’da gerceklesen
Bolsevik Askeri Konferansr’nda
Lenin’in yapti§1 konusmayr ve bu
konusmanin katilimcilarin biiyiik
bir kisminda hayal kiriklig1 yaratti-
g1n1 anlatiyor:

“Eger su an iktidar1 ele gecirmeye
yetenekliysek, iktidar1 almis oldu-
gumuz icin onu elde tutmaya da
yetenekli oldugumuzu diisiinme-
miz saflik olur. Fraksiyonumuzun

[Bolsevik Partisi] Sovyet icindeki
gercek agirhigi nedir? Digerlerini
bos verelim, iki biiyiik sehirdeki
Sovyetler’de bile kayda deger olma-
yan kiiciik bir azinlik durumunda-
yiz. Bu gercek neyi gosteriyor? Bu
gercegi yok sayip bir kenara iteme-
yiz. GOrilinen gercek su ki, kitlenin
cogunlugu kararsizlik gésterip du-
raksamakla birlikte hala Sosyalist
Devrimcilere ve Menseviklere inani-
yor. Proleterya partisi, iktidar1 ciddi
bir bicimde (Blankici yontemlerle
degil) elde edebilmek icin, sabirla,
saga sola yalpalamadan, Kkitlele-
re her giin sahip olduklan kiiciik
burjuva yanilsamalarin yanlishgini
gosterip aciklayarak Sovyet icinde
niifuzunu arttirmak icin savasmak
zorundadir.”

Aym giin toplanan Petersburg Ko-
mitesi ise Lenin’i desteklemedigi
gibi, Lenin’e cok sert elestiriler ge-
tirildi. Parti {iyesi Naumov partiyi
liderlikten yoksun olmakla sucla-
di. Diger Bolsevikler bir an ©once
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ayaklanmazsak politik olarak iflas
etmis olacaklarini iddia ediyorlardi.

Ayaklanma yanlis1 Bolsevikler Pe-
tersburg Komitesi ve Askeri Orgiit’te
cogunlukta iken, Merkez Komitesi
Lenin’in uyarilar ile ihtiyatl davra-
niyordu. On bes binin iizerinde ma-
kineli tiifek askerinin fiili komutan1
durumunda olan Semasko, Merkez
Komitesi’ni partinin giiciinii “net
olarak kavrayamamakla” sucluyor-
du.

Temmuz Giinleri ve
Bolsevikler

Petrograd’da 4 Temmuz giinii yarim
milyon isci ve askerin katildig1 “Ge-
cici Hiiklimeti devirin”, “On kapi-
talist bakam indirin”, “Tiim iktidar
Isci ve Asker Vekilleri Sovyetleri'ne”
gibi sloganlarla biiyiik bir gosteri
yapildi. Makinali Tiifek Birligi'nin
onderliginde her yandan isci ve as-
kerler sokaga akmisti. Sovyetler’in
iktidar1 almasini talep ediyorlardi.
Pek cok farkli koldan Petrograd si-
lahli isci ve askerler tarafindan ku-
satiliyordu. Temmuz Giinleri basla-
misti.

Hemen o giin Bolsevik Sehir Kon-
feransi toplandi ve ayaklanma c¢ag-
ris1 yapmama ve Makinali Tiifek
Birligi’ne parti kararlarina uymalar1
ve iktidar1 almaya kalkmamalar ta-
limatin1 verme kararlart alindi. Bu
kararlar ertesi giiniin Pravda’sinda
da yayinlanacakti.

O sirada Finlandiya’da bulunan Le-
nin Merkez Komitesi’nin istegi {ize-
rine Petrograd’a gelerek kalabaliga
seslendi. Hemen herkes atesli bir
konusma beklerken, Lenin kisa bir
konusma yaparak daha c¢ok tem-
kinli ve sabirli olunmasi gerektigini
anlatti.

Bu kadar biiyiik bir kalabalik sokak-
tayken ve askeri birliklerin de deste-
gi alinmisken, cok kolay bir hamle
ile Gecici Hiikiimet devrilebilirdi.
Ama Lenin icin, yukarida alintila-
nan daha o6nceki konusmasindan
da belli oldugu gibi, esas sorun ikti-
darin alinmasi degil, elde tutulabil-
mesiydi. Sovyetler’de cogunlugun
destegi alinmadan vyapilacak bir
girisim Bolsevikleri darbeci olarak
gosterecek ve Parti heniiz kendisine
destek vermeyen isci ve koylii sinif-
larla karsi karsiya kalacakti.

Lenin bu go6sterilerin erken bir ayak-
lanma ile sonu¢lanmamasi icin biti-
rilmesi gerektigini diisliniiyordu.
Bolsevik Parti Merkez Komitesi 5
Temmuz’da gosterilere son verme
cagrisi yapti:

“Yoldaslar! Mevcut politik bunalim
g0z oOniine ahndiginda amacimiza

ulasmis bulunuyoruz. Bu yiizden
gosteriyi bitirmeye karar verdik. Bi-
rakin herkes greve ve gosteriye ba-
riscil bir bicimde son versin. Gelin
bunalimin daha da derinlesmesini
bekleyelim. Gelin giiclerimizi ha-
zirlamayi siirdiirelim. Hayat bizden
yana; olaylarin gidisati sloganlari-
mizin dogrulugunu gosteriyor.”

Lenin ve Merkez Komite’nin karari-
na ragmen ayaklanma basladiginda
Bolsevikler ayaklanma icerisinde
yer almaktan geri durmadi. Zaman-
siz oldugunu diisiinseler de, gelis-
mekte olan olaylara miidahil olma-
nin tek yolu icerisinde yer almakti.
5 Temmuz gosterileri Bolseviklerin
onderliginde yapilarak ayaklanma
ile sonlanmadan bitirildi. Bu saye-
de diizenli bir geri c¢ekilisi organize
edebildiler.

Lenin 1919’da Temmuz giinleri ile il-
gili olarak sunlar1 soyler:

“Kitleler savasa giristiklerinde yan-
lislanin yapilmas: kagimilmazdir; an-
cak komiinistler kitlelerin yamnda
kalmay siirdiiriir, bu yanhslan goriir,
bunlan kitlelere aciklar ve anlatir,

yanlslan diizeltmeye calisir ve bii-
yiik bir azimle sinif bilincinin kendili-
gindenlik iizerine galebe calmasi icin
cabalar.”

Nisan Tezleri'nde “Biitiin Iktidar
Sovyetler’e” sloganini ileri siirerek
isci sinifi yonetimini gecici hiikii-
mete karsi savunan ve partisini bu
hatta cekmeye calisan Lenin, sade-
ce birkac ay sonra bas gosteren er-
ken ayaklanma ihtimaline karsi bu
kez cubugu is¢i sinifinin ¢ogunlu-
gunu devrimci fikirlere kazanmaya
dogru biikerek partisini frenlemeye
calistyordu.

Erken bir ayaklanmadan
devrime

Temmuz Giinleri parti icerisinde de
isci ve askerler arasinda da farkli
bilin¢ diizeyinin oldugu ve bunun
Gecici Hiikiimet’e yoOnelik ofkeyle
birlestigi anlarda nasil karsit tutum-
larla karsilasilabilecegini gosterdi.

Lenin Temmuz Giinleri’nin ardin-
dan su satirlar yazar: “Olaylar en
dogru sekilde formiile eden tamim-
lama hiikiimet karsih gosteridir.

Lenin, bir yandan erken bir
ayaklanmaya karsi ¢cikarken,

bir yandan da her firsatta

verden yere vurdugu Kerenski
hikimetini Temmuz Gunlerini
firsat bilen karsi devrimcilere ve
Kornilov darbesine karsi kesin bir
sekilde savunacakti.

Lissitzky, 1919

Fakat onemli olan su ki, bu siradan
bir gosteri degildi. Bu bir gosteriden
daha fazlasi ve bir devrimden daha
aziyd.,”

iktidar1 almak yeterli degil, sorun
onu elde tutabilmekti. Ekim dev-
riminin ardindan gelen saldirilar
diisliniildiigiinde, Ekim’deki kadar
dahi giiclii olmayan Sovyetler ve
Bolsevik partisinin durumunun ne
olacagi1 tahmin edilebilir.

Trocki, Temmuz giinlerini Paris
Komiinii'niin diistiigii duruma ben-
zetiyor. Eger gosteriler ayaklanmaya
doniisseydi bir yarim devrim ola-
cakti ve {ilkenin geri kalanindan ko-
puk, yalitilmis, kendi arasinda dahi
net bir programi olmayan, daha ¢ok
silahl1 birliklerin destegi sayesin-
de alinan bir iktidarin sonu Paris
Komiinii'niin sonu gibi olabilirdi.
Bolseviklerin miidahalesi olmasay-
d1 Temmuz Giinleri’nde hareketin
liderligini anarsistler veya baska bir
maceract grup yiiklenebilir ve agir
bir yenilgi alinabilirdi.

Yasanan bu erken ayaklanma kar-
s1 devrimcilere aradiklar1 firsati
verdi ve Kornilov onderliginde bir
darbe girisimi yasandi. Bolsevikler
en 6nde bu kars1 devrimci darbeye
kars1 azinlikta olduklar1 Sovyetler’i
korudular ve ancak ondan sonra,
ilk kez 31 Agustos’ta Sovyetler’de
cogunluk olmayi basardilar.

Lenin’in Temmuz Giinleri’nde silah-
I1 miifrezelerdeki destegine giivenen
yoldaslarinin ayaklanma cagrilari-
na karsi 1srarla Sovyetler’deki isci-
leri kazanmak gerektigi yoniindeki
tavri, Tiirkiye’de bazi sol cevrelerde
hala etkili olan, silahl1 bir azinligin
kendini isci smifinin yerine ikame
ederek iktidarn devralmasi iizerine
kurulu vyaklasimlardan tamamen
farklidar.

Lenin, bir yandan erken bir ayak-
lanmaya karsi ¢ikarken, bir yandan
da her firsatta yerden yere vurdugu
Kerenski hiikiimetini Temmuz Giin-
lerini firsat bilen kars1 devrimcilere
ve Kornilov darbesine karsi kesin
bir sekilde savunacakti. Devrim
siirecinde yasanan bu iki beklen-
medik gelismede de Lenin tutarli
bir sekilde Sovyetler’i savundu. Bu
siirecten muazzam bir deneyimle
cikan Rusya isci sinift boylece Ekim
devrimi ile zafere ulasabildi.

Bolsevikler’in Temmuz Giinleri’nde
iktidar1 almak yerine sovyetlerde
cogunlugun destegini kazanmak
icin verdikleri siyasi miicadele Sov-
yet Devrimi’nin silahli bir darbeden
ibaret oldugunu anlatanlara karsi
Onemli bir cevap niteligi tasir. v
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Kadir Daghan

Ne zaman Ermenilerle ilgili bir soz
duysam, hele bir de asagilama, kii-
fiir, hakaret icerikliyse, yliregimin
derinliklerinde canimi c¢ok acitan
bir sizi duyarim. Ayni mahallede
aym okul siralarinda cocuklugumu
paylastigim Ermenilerle ilgili yasa-
diklarim bir film seridi gibi gdzlimiin
Oniinden gecer.

Koéyden sehire gelip ilkokula bas-
layinca Kiirtce’”den baska bir dili
konusmak zorunda birakilmanin,
bildigim tek dil olan Kiirtce’yi evde
bile konusmamin yasak olmasinin,
bu da yetmiyormus gibi hergiin Tiirk
ve dogru oldugumu s6éylemeye caba-
lamanin sagkinlik ve ezikligini yasar-
ken, “Ermeni” ve “gavur” sozciikle-
riyle tanismak saskinligimi1 daha da
arttirmisti.

Din dersinde sayilar yedi veya sekizi
bulan bazi cocuklar 6gretmenin hos-
gOrii mii yoksa 6fke mi belli olmayan
bakiglan altinda disar1 cikarken si-
nifin geri kalanlarinin arkalarindan
gavur, Ermeni diye seslenmelerini
anlayamamis, ama en azindan Erme-
ni ve gavur olmanin ¢ok kotii bir sey
oldugunu, benim de icerde kalanlar-
dan olduguma gore kotiilerden olma-
digima ¢ocuk aklimca karar vermis,
saskinlik ve ezikligim yerini gizli bir
haz duygusuna birakmaisti.

Yine din dersi disinda mahallede,
okulda hep birlikte oynadigimiz adi-
na da ermeni ve gavur dedikleri ar-
kadaslarimin Miisliiman olmadiklar1
icin glinahkar olduklarini ve cehen-
nem atesinde yanacaklarini biiyiik-
lerimden 6grenmistim. Hem onlar
camiye degil, kilise denen, siyah tas-
larla 6riilii bir binaya gidiyordu (ba-
bam bunun atesin, dumanin ve ruh-
larinin kararmasinin rengi oldugunu
soylerdi). Ve ezan yerine onlarin kili-
selerinden can sesi gelirdi. Yasadik-
lan yerin ad1 da Gavur Mahallesi’ydi.
Sehir sanki tam ortasindan ikiye ay-
rlmisti.

Ancak anlayamadigim seyler vardi.
Bu giinahkéar ve cehennemlik insan-
lar nedense yardimsever, cana yakin,
caliskandi. S6z gelimi kira vermeden
evlerinde oturdugumuz Kirkor Amca
bununla da kalmayip hem benim
ilkokul hem de kuran kursu masraf-
larimi karsiliyordu. Sonra smif ar-
kadasimin babasi Cercis Amcanin
sehirde elinde saglikci cantasiyla he-
men hemen girmedigi ev yok gibiydi.

Giiniin hangi saatinde olursa olsun
cagirdiklarinda kosa kosa gelirdi.
Enjeksiyon, pansuman, ilk yardim
denince akla hep Cercis Amca gelir-
di. Benim iizerimde de oldukca eme-
gi vardi. Devlet hastanesinde staj ya-
parken ondan ¢ok sey 6grenmistim.

Bir de bir bayramlari vardi. Tiim sehir
0 bayramda {izeri boyal yumurtalar-
dan almak icin Gavur Mahallesi’ne
akardi sanki. Bizim bayramlara ben-
zemiyordu ve rengarenk yumurtalar
vardi. Hangi eve girsek yumurtasiz
cikmazdik. Elimizdekileri eve birak-
tiktan sonra tekrar dénerdik. Bir de
bag ve bahcelerine korkusuzca gi-
rerdik. Miisliman kesimde bekc¢inin
kovalamasi Gavur Mahallesi'nde
yoktu. Sahipleri hosgoriiliiydii ve is-
tedigimiz kadar yiyebilecigimizi, an-
cak dallara ve agaclara zarar verme-
memizi tembih ederlerdi. Bir yandan
gavur olmadigim icin mutlu olurken,
diger yandan da Kirkor Amca ve ar-
kadaslarimin gavur olmalarina ve
cehennem atesinde yanacak olmala-
rina cok iiziiliirdiim.

Yillar birbirini kovalayip ¢ocuklugu-
muzu hep birlikte geride biraktigi-
mizda gavur arkadaslarimin her yer-
de asagilandiklarini, déviildiiklerini,
hakaretlere ugradigint ve bunun gi-
derek artti§ini canimi acitan bir care-
sizlik icinde gdzlemeye basladim. Ve
bu olaylar neredeyse rutinlesmeye,
siradanlasmaya baslamisti. Anlama-
ya calisiyor, anlayamiyordum.

Ancak bir olay var ki, goziimiin
Oniinden hic gitmedi. Ne yapsam
unutmadim, unutamadim.

Adiyaman’da carsi ekmegi dedigimiz
lavas veya pide tiirii ekmekler ¢ok
lezzetlidir. Hele tatil giinleri sokak-
lar kucaklarinda bu ekmekleri bir
an Once eve gotiirmenin telasiyla ko-
susturan cocuklarla dolardi. O giin
bunlardan biri de sif arkadasim-
di. Ama onu “pi¢”, “Ermeni”, gavur
diye bagirarak takip eden belki 2-3
yas biiyiik bir grup ¢ocuk tarafindan
tekme tokat doviilmeye baslaninca
dondum kaldim. Ne yapacagimi bile-
medim. Elindeki pideler hayvan pis-
likleri siiriilerek oraya buraya firla-
tild1. Ve cocuklar zafer kazanmis bir
edayla, tehditler savurarak ayrildi-
ginda arkadasim bir yandan ekmek-
leri topluyor, bir yandan da hayvan
pisliklerini temizlemeye calistyordu.
Bense hala ne yapacagimi bilemiyor-
dum. Ekmek kutsald1 ve yerde buldu-
gumuz bir ekmek parcasini bile 6piip
almimiza koyarken, yere atildigini ve
hayvan pisligi siiriildiiglinii gorii-
yordum. Tam bir soktaydim. Sonra
arkadasim {istii bas1 perisan bir hal-
de aglaya aglaya elindeki ekmekleri
gbgsiine bastirarak gavur mahalle-
sine dogru daracik sokakta gozden
kayboldu.

Bana kuyruklu diyorlardi, dilimi ko-
nusmam yasakti, bu yiizden hergiin
dayak yiyordum ama c¢ok siikiir gavur
degilim ve arkadasimin durumuna

UZEL INSANLARDI

Yedi Kilise

diismedim diye ¢ocukea bir duyguyla
avunuyordum. Ama yiizlerce olayin
yaninda bu goriintii bir tiimo6r gibi
yliregime, beynime yapist1 ve hic git-
medi...

Birkag y1l sonra sehre Kibris Volkani
diye konusu gavurlarin Miisliiman
Tiirkleri katlettigi, tecaviiz ettigi olan
bir film geldi. Film biter bitmez “In-
tikam, gavurlara 6liim” naralariyla
Gavur Mahallesi’'ne ve igyerlerine
dogru bir kalabalik saldiriya gecti.
Mahalle taslandi, isyerleri yagma-
landi. Ele gecirilenler déviildii, ling
edildi...

Birkac yil icinde tiim Gavur Mahallesi
goc etti(rildi). Korkmadan girdigimiz
bag-bahceler, cay-gazoz satti§im de-
mirciler, culcular, bakircilar... hicbiri
kalmadi. Kendisi icin diktirdigi takim
elbisesini hi¢ giymeden mezuniyet
hediyesi olarak bana veren kardesim
Serkis de yillik iznime geldigimde
gitmisti.

Gitmislerdi. Bu giizel insanlar sanki
benim cocuklugumu da gotiirmiis-
lerdi. Daha sonra memleketime her
gittifimde onlarin yoklugunu icim
actyarak hisettim. Onlarin biraktikla-
11 yerdekilere hi¢c alisamadim. Birak-
tiklar1 bosluk bir daha hi¢ dolmadi
ve memleketimden sogudum, gitmek
istemedim. Gitmiyorum da.

Onlar hep sevdim.

Giizel insanlardi. Gittiler. v
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ikinci Kuvay1
Milliyeciligimiz

Dr. Hikmet Kivilcimli

Tarihsel Maddecilik Yayinlari,
1965

MEDET

YA ASKER!
TURK SOLUNUN

DARBEYLE IMTIHANI

Cengiz Algan

Tiirkiye solunun kahir ekseriyetinin
politikalar1 askere endekslidir. Bunun
herhalde en 6nemli nedeni Bat lite-
ratiiriinde ‘Tiirk-Yunan Savasr, Yi
nan kaynaklarinda ‘Kiiciik Asya Fela-
keti’, bizde ise ‘Kurtulus Savasr’ veya
‘Istiklal Savasr’ olarak adlandirlan,
1919-22 yillar arasindaki savasin ‘anti
emperyalist’ olarak nitelenmesidir.

Mustafa Kemal’in 19 Mayis 1919'da
‘Samsun’da bir giines gibi’ dogmasiy-
la baslayan ve 9 Eyliil 1922’de ‘Yunan’t
izmirden denize dokmesiyle’ niha-
yete eren muzaffer savasi takiben
Cumhuriyet’i ordunun kurmus ol-
masl, soldaki ‘anti emperyalist ordu’
imajinin ve askere olan derin bagl-
ligin kokenlerinde yatiyor. Tiirkiye
solu, ‘yedi diivele kars1 zafer kazanan
sanli orduya’ ve onun gorkemli Bas-
komutan’ia derinden bir saygi, sevgi
ve hayranlik besler.

Bunu ciplak gozle bile gbrmek miim-
kiindiir. Herhangi bir 1 Mayis gosteri-
sini izleyen biri, asker (tabii devrimin
askeri) gibi tek tip giysiler kusanmis,
oOrgiit flamalarini askeri torenlerdeki
gibi tastyan, beserli siralar halinde
uygun adim yiiriiylip mars sdyleyen
kortejleri rahatlikla g6zlemleyebilir.
Bu, iiyelerine askeri egitim veren il-
legal orgiitlerde oldugu kadar, silahli
eylem yolunu se¢cmeyen legal yapilar-
da da boyledir.

Orgiit isimleri ve jargonundan da mi-
litarizm s1zar: ‘Halk Kurtulus Ordusu’,
‘Isci-Koylii Kurtulus Ordusw’, ‘Kurtu-
lus Cephesi’ gibi isimler 1970’lerden
beri siiregelmektedir. Askeri terim-
ler de solun jargonunda yaygindir:
Savas, zafer, yenilgi, sehit, diisman,
miifreze, kale, silahli devrimci bir-
likler, Kalasnikof, mavzer, kusatma,
cephe, cephe gerisi gibi dogrudan
askerlik terimleri ilk bakista rastla-
nanlardandir. Sosyalist fikirlerin dog-
dugu Batr'da, solun tarihi aciklamada
kullandig1 ‘sinif miicadelesi’ (class
struggle) kavrami yerine bizde ‘simif

savasr’ (class war) kavraminin kulla-
nilmast da herhalde basit bir ceviri
hatasi degildir.

Ordu ve asker giizellemesi bu kadar
yaygin ve yerlesik olunca ordunun
neredeyse diizenli araliklarla yaptigi
askerl darbeler de sol icin ‘normal’,
hatta bazilan icin istenir olur. Orne-
gin, Tiirkiye’de askeri vesayetin ku-
rumsallasma kapisini acan 1960 dar-
besini Tiirk solu desteklemis, se¢ilmis
hiikiimetin bagbakani ve iki bakani-
nin astlmasimi ayakta alkislamistir.
Ne de olsa Menderes hiikiimeti ‘mem-
leketi emperyalizme peskes ¢ekmek-
tedir’, anti emperyalist ordu da buna
miidahale etmistir.

Gerci iktidara el koyan ordunun ilk
isi “NATO’ya ve CENTOya baglhyiz”
demek olmustur, ama bu gérmez-
den gelinebilecek bir ‘ayrintrdir.
Kibris'in askeri isgali doneminde
herkesten dnce solun sokaklara do-
kiiliip “Ya taksim, ya éliim!” sloga-
niyla yiiriimesi; “Kibns Tiirl’tiir, Tiirk
kalacaktir” diye bagirilmasi; solcu
genclerin ‘bagimsizlik yiiriiyiislerini
Baskomutanin  baslatti§i  yerden,
Samsun’dan baslatmasi tesadiif de-
gildir.

‘Sol darbe’

12 Mart 1971 askerl darbesine giden
siirecte Tiirk solu ordudan ‘sol bir
darbe’ beklentisi icindedir. 9 Mart’ta
yapilamayan bir ‘sol darbe’ vardir. Uc
giin sonra bir baska cuntanin yaptigi
darbe bizzat solu da vurunca, sol ha-
yal kirikligina ugramistir. 12 Eyliil bi-
raz daha farkhidir. Hiyerarsiye uygun
yapilan ve askeri vesayet sistemini
biitlin kurumlanyla yerlestiren bu
en agir darbe solu sag1 dinlememis,
biitiin toplumu ezici ve uzun siire ka-
lic1 bicimde dizayn etmistir. 12 Eyliil
ile solun orduya giiveninin sarsildigi
(bittigi degil) s6ylenehbilir.

Bu ‘giiven sarsintisr’ 28 Subat (1997)
darbesinde solun séylemine “Ne se-
riat, ne darbe!” sloganiyla yansir. Gii-
ven bhiraz sarsilmistir, ama bu, ordu

mahrecli “Seriat geliyor!” propagan-
dasina itibar etmeyi ortadan kaldir-
maz. Sol yeni bir askeri darbeye fiilen
tarafsiz kalir. Son 15 yildir solun genel
politikasina damga vuran bu yakla-
sim “Yiyin birbirinizi!” s6ylemiyle de-
vam eder.

2007’deverilen27Nisane-muhtirasina
(ve sonrasina) giden siirecte ise solun
orduya giiveni tazelenmis goriinmek-
tedir. Kislalarin bosaltilip subaylarin
sivil kiyafetlerle alanlara yigildigi,
ylizlerce ‘sivil’ toplum kurulusunun
cagr yaptigl, medyanin kopiirttiigii,
Cumhurbaskanlig1 biitcesinden de
desteklenen Cumhuriyet ve bayrak
mitinglerinde yeniden “Ordu Gore-
ve!” cagrlir. Tiirk bayraklar {izerine
Baskomutan Mustafa Kemal’in kal-
pakli fotografinin basilmasi ‘icadr
bu donemdedir. En yaygin kullanilan
sloganlardan biri “Mustafa Kemal’in
askerleriyiz!” olur.

Sonralan Ergenekon, Balyoz, Kafes,
irticayla Miicadele Eylem Plam gibi
darbe planlarinin yargiya tasinmasi
asamasinda gordiigiimiiz gibi, sim-
di bir kismu tutuklu olan Isci Partisi
mensuplar ve ‘yillarin solcusu’ Cum-
huriyet gazetesi yazarlar1 komutanlar-
la hemhal olmus, darbe planlarina
bizzat katkida bulunmaya baslamis-
lardir. Su anda siirmekte olan darbe
plan1 davalarina yaklasimda da solun
askere duydugu derin muhabbet orta-
dadir. ‘Silivri’nin goniillii avukathgr’
solun genel yaklasimi haline gelmis
ve darbe davalarini itibarsizlastirma
‘gOrev’ini bizzat sol {istlenmistir. Sol
ezelden beri askere sempatiyle yak-
lasmaktadir.

“ikinci Kuvayi
Milliyeciligimiz”

Bu baslik, solda hemen herkesin
saygl duydugu, sol hareketi epeyce
etkilemis olan bir liderin, Dr. Hik-
met Kivilcimlr'nin, 1960 darbesinden
hemen sonra darbeyi gerceklestiren
Milli Birlik Komitesi’ne (MBK) hita-
ben yazilmis iki acik mektuba bir
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0nsoz ekleyerek kaleme aldig1 bir
kitapcigin adi. Tarihsel Maddecilik
Yayinlarr'ndan 1965te cikan 64 say-
falik kitap, dénemin solunun orduya
bakisini yansitmasi agisindan degerli
veriler sunuyor.

Kivileiml'nin kaleminden cikan 6n-
s6ze gbre, Demokrat Parti (DP) ikti-
darmin tilkeyi “Amerikan somiirgesi
Filipinler’in bile gerisine” siiriikleyen
ekonomik kosullar karsisinda “Vatan
askim soylemekten korkar hale gel-
mektense dlmek daha iyidir diyen bir
avug isci Vatan Partisi’ni kurdular”.
Bir araya gelip partilesen bu bir avug
isci: “Vatam yeni bir KUVAYI MILLI-
YECI mukaddes hamlesi cennetlesti-
rebilir. IKINCI KUVAYI MILLIYE hare-
ketine siddetle muhta¢ bulunuyoruz”
diyordu.

Menderes’in cesitli sOylevlerinden
alintilarla adeta ‘kasindiginr’ anla-
tan Kivilcimli, 27 Mayis 1960’1n ertesi
giinii su telgrafi ¢ektigini bizzat soy-
liiyor:

“Milli Birlik Komitesi Baskam ve TC
Devlet ve Hiikiimet Baskam

Ankara
Saywn Orgeneral Cemal Giirsel

Tarihimizde daima kuvvetle carpan
kalbimizin; yigit Ordumuzun kétiiliige
basegdirisini hustila selamlanm.

Ikinci Kuvayi Milliye Gazanz kutlu ol-
sun.

Gercek Demokraside Allah yamltma-
sin.

Vatan Partisi Genel Baskam
Dr. Hikmet Kivilcomh”

Bu telgraftan ii¢ giin sonra, 1
Haziran’da, partiden {ic Kisilik bir he-
yet MBK’ye “Birinci A¢ik Mektup™u
elden gotiiriir. Bu mektupta partinin
iilkeye dair ‘sosyal politika goriisi’
ele alinmaktadir. 24 Agustos 1960’ta
yine elden gotiirillen “Ikinci Acik
Mektup”ta da ‘ekonomi politika gorii-
sii’ aciklanmuistir. Yani ‘bir avuc cesur
is¢ci’nin kurdugu Vatan Partisi cunta-
ya iilkenin sosyal ve ekonomik politi-
kalarin1 yonetmesi i¢in sosyalistlerin
Onerilerini sunmaktadir: ‘Yigit ordu-
muzun kétiiliige basegdirisi’ yeterli
degildir.

Kivileimhi bize cuntanin basi Giirsel
ile gazetecilerin 29 Haziran’da yaptig1
bir sdylesiden de alintilar aktarir. Ak-
tardig1 boliim konumuz bakimindan
ilgi cekicidir:

Gazeteci sorar: Solcu partiler de faali-
yete gecebilecek mi?

Giirsel cevaplar: Ben hiirriyetciyim.
Memleketimizde Komiinist Partisi’nin
muvaffak olacagina inanmiyorum. Bir

‘Doktor’ bu évguleri icinden
gelerek, orduya beslediqgi
guvenden dolayl gayet samimi bir
inancla dile getirmektedir.

Sosyalist Parti’nin liizumuna inaniyo-
rum. Memlekette meselelerin halline
yardimc olabilecegine inaniyorum.

Dikkat edilirse Giirsel’in, 12 Eyliil’de
propagandasini yapmaktan insanla-
rn yilarca hapislerde ciiriitiildiigii
‘komiinizmle’ ¢cok da bir derdi yoktur.
Sadece komiinist bir partinin basaril
olabilecegine inanci yoktur. Bir sos-
yalist partinin ise, basinda askeri bir
cunta bulunan iilkenin meselelerinin
¢coziimiine yardimci olacagini dii-
stinmektedir. Bu s6zlerden Giirsel’in
mi ‘sosyalist’ oldugu yoksa donemin
‘sosyalistlerinin’ mi orducu oldugu
sonucuna varmak okura kalmis. Biz
Kwvilcimlrya kulak vermeye devam
edelim.

“Bizde ordu inkilap¢idir”

Kivilcimli, darbeden cok 6nce ken-
disinin formiile ettigi “Ikinci Kuvayi
Milliye” fikrinin asker tarafindan be-
nimsenmesini nasil da sevingle ve

saklamadig1 bir gururla karsiladigini
su sozlerle anlatiyor:

“18 Eyliil 1960 giinii gazetelerin bas
sayfalannda 36 puntoluk harflerle su
manset okundu: “IKINCI KUVVAYI
MILLIYE”. “Korunmaya muhtac co-
cuklarla ilgili seminerde bir konusma
yapan MBK iiyesi Kurmay Yiizbast
Muzaffer Ozdag séyle dedi: ‘Biz Ikinci
Kuvvayi Milliye nesliyiz’

Demek, “IKINCI KUVVAYI MILLIYE”
seferberligini giiniin meselesi saymak-
la: ne kendimizi, ne milleti yamltma-
mustik. Bu balkimdan Birinci “Kuvvayi
Milliyeciligimiz”  gerekcesile, Ikinci
Kuvvayi Milliyeciligimiz anlayisim be-
lirten Acik Mektubu yayinlamak, 28 yil
once dogmamus, 10 yil dnce cocuk, 5 yil
once dalgin delikanl olan gencligimize
kars1 bir borg ve hizmet bildik.”

(Nisan 2011'de, Atatiirkcii Diisiince
Dernegi Baskani Tansel Colasan’in,
Bozdyiik’te yaptig1 bir konusmada “2.
Kurtulus Savasrna hazirlamin!” ¢cagrisi

yaptigini bir ara notu olarak diiselim)

Bu kitapta Kivilcimlr'nin dile getirdigi
asker ovgiisii dolu stzlerin cunta kor-
kusundan kaynaklandigin diisiindii-
recek hicbir sebep yoktur. ‘Doktor’ bu
ovgiileri icinden gelerek, orduya bes-
ledigi giivenden dolay1 gayet samimi
bir inancla dile getirmektedir. Kald1
ki, darbe 6ncesinde kaleme alinmis
boliimlerde de ayni séylem giiclii bi-
cimde vurgulanmaktadir.

Birinci mektubun daha basinda “Biz
de nicin ordu inkildpcidir?” sorusuy-
la ordunun devrimciligine duydugu
inanci dile getirir. Ona gore “... mille-
tin biitiiniine bagh olan Tiirk ordusu,
dirlik diizeninden kalma (halkla be-
raberlik geleneklerini dirilterek, milli
kurtulusa yol” acmistir. “Irtica oli-
garsisi ne zaman ecnebi hayranhgina
teslim olduysa, o zaman ordu, hemen
milletle kaynasip inkldptan yana gec-
ti. Ciinkii milletimizin ayakta kalan
(suurlu ve teskilath) biricik parcasi
ordu idi”. Horasan’dan baslayarak
“Alemdar Mustafa Pasa’dan Mustafa
Kemal Pasa’ya, Cemal Giirsel Pasa’ya
kadar; Ruscuk yaramindan Milli Kurtu-
lus Komitesi’ne kadar ileri gidisimizin
vurucu giicii, halk cocuklanmizin giit-
tiigii ordu oldu”.

“

“Saltanati miizeye kaldiran” da,
milll birligimizi sarsan bir avug tefeci-
bezirgan cetesine, genis iilkemizi degil,
yiiz kiisur metrekarelik Yassiada kaya-
higim bile kaplayamayacak derecede
azhk ve milletten kopmus bir oligarsi
oldugunu 3 saathik harekatiyle ogre-
ten gonlii alcak destan yigitlerimiz de,
gene 6 yiizyil onceki Kaythan ilplerinin
geleneklerine uygun torunlan” olan da
hep ordudur.

Kivileomhi kitabin ve ‘Ikinci Acik
Mektup’un sonunu, MBK’ya seslene-
rek soyle bagliyor:

“Eskiden ‘Millet Vekili’ adim alan
sozde secilmisler, kimseyi dinlemiye
tenezziil etmiyecek kadar derebeyi idi-
ler... Siz onlardan degilsiniz. Siz millet
hayatimin yiizlerce yiinda bir gériinen
giiclii HAKEMsiniz... KOMITE olarak
-Halk dilindeki kutlu ‘UCLER’, ‘YEDI-
LER’, ‘KIRKLAR’ gibi- ‘OTUZSEKIZ-
LER’ ad ile tarihe gececek isler yapmi-
ya cagnl evliyalarsiniz.

(Salacak, Iskele Arkasi, No. 13. ISTAN-
BUL)

Dr. Hikmet Kwilcaimh, 10 Temmuz
1960”.

Solun tarihine ge¢mis ve hayirla ani-
lan en 6nemli figiirlerinden birinin
darbecilere yazdigi iki acik mektup-
tan yapilan bu alintilar, Tiirk solu-
nun Kolordu gibi bir Solordu islevi
gordiigiinii aciklamakta yeterli degil
midir? v



OSMANLI IPIYLE
KUYUYA INMEK

OSMANLI ve BUGUN ¢ ALTUST

Zaten 6zenilmemesi gereken bir tarihi modelin aldatici cazibesini
kullanarak Ulkede destek toplamaya calisan siyasetciler...

Edhem Eldem

Epeyce bir miiddettir bir Osmanlic1-
lik akiminin etrafi sardig1 géze carpi-
yor. Buna “Osmanlicilik” demenin ne
kadar dogru oldugu tartisilir, zira bu
terim daha cok Tanzimat dénemin-
de (ve kismen de sonrasinda) siyasi
olarak bir Osmanli ulusu olustur-
may1 amaclayan ideoloji ve siyasete
daha cok yakismaktadir. Ne var ki,
Osmanli Imparatorlugu'nu &zlemle
anan, siyasi ve toplumsal bir model
olabilecegini iddia eden, ya da en ba-
sitinden bu kayip doneme &ykiinen
bir tavir ve davramisi tarif etmek icin
baska bir ifade bulmak da zor.

Zaten is Osmanlicilik demekle de
bitmiyor. Bu genel baslik altinda akl1
basinda herhangi bir tarih¢inin tiiy-
lerini diken diken edecek nitelikte
bircok olguyu toplamak miimkiin:
Ytong ve betondan insa edilen “kla-
sik” Osmanli camilerini s6ziimona
ihya eden mimari ucubeler; aslin-
da II. Abdiilhamid’in Avrupa mu-
kallitligi ve kitsch zevkinin {ir{inii
olan ama diikkan vitrinlerinde veya

minibiis camlarinda milletimizin
kokenlerini simgeledigine inanilan
arma-i Osmani garabeti; Osmanl
asaletini genlerinde tasidiklarina
inanarak arz-1 endam eden ve ayni
sekilde ihtiram goren sekizinci nesil
hanedan veya pasa torunlari; Bati
televizyonlarinda ve sinemalarinda
goriilen kraliyet ve aristokrasi konu-
lu film ve dizilere 6zenip bu sablo-
nu Osmanli gecmisine uyarlamay:
meslek edinmis yapimcilar; Osmanli
tarihinin sirlarla dolu, yabanci giic-
lerin komplolaryla oriilii oldugunu,
Osmanli gecmisinin ancak birkag
miistesna kisinin belge okuyup ger-
cekleri kavrayabildigi esrarengiz bir
diinya oldugunu ima eden popiiler
tarih uzmanlari; son yirmi sene icin-
de tombak ve cinileri, gosterisli fer-
manlari, Osman Hamdi ve Hoca Ali
Riza’y1 kesfedip miizayedelerde ast-
ronomik fiatlara satilmalarini, “her
aileye bir miize” siirecini baslatan
biiyiik burjuvazimiz; Osmanli sanat
ve motiflerinden esinlenerek yurti-
cinde iinlenen ve yurtdisinda s6hret
kazandiklarina inandigimiz sanat-
cilar, modacilar, icracilar; kotii bir

tarih kitabini dipnotsuz ve kaynaksiz
verdikleri takdirde roman olacagina
inanan yazarlar...

Bu mevaddin namiitenahi ve de ila-
nihaye temdidi kabildir (bu sekilde
yazarak Osmanl kiiltiirlerinin de-
rinligini ispatlayanlar1 da unutma-
yalim...), fakat eninde sonunda bu
tiir ylizeysel ve iistyapisal sorunlarin
verebilecegi zararin sinirli oldugunu,
hatta bircogunun zamanla izale ola-
cagini diisiinmek miimkiindiir.

Siyaset ve ideoloji olarak
Osmanlicihik

Ancak cok daha derin bir ideolojik
boyut kazanip siyasi goriise doniise-
bilen Osmanlicilik akim(lar)inin var-
Iig1, gercekten dogurabilecegi sonuc-
lar ve verebilecegi zarar acisindan
cok daha ciddiyetle ele alinmalidir.
Bu tiir ideolojilerin belki de en temel
zaafi, esasen passéiste (gecmisci)
olmalaridir. Bu duruma Tiirkiye hic
yabanci degildir: Sagdan sola biitiin
yelpazesi boyunca Tiirk siyasetinin
bu kadar muhafazakar olmasi bunun
en acik yansimasidir.

Genellikle Osmanliciik akiminin
aksi ve panzehiri olarak goriilen Ata-
tlirkciiliik aslinda esasen aymi sekil-
de isler: Idealize edilen ve kaybina
hayiflanilan bir altin ¢ag; izlenmeleri
gelecegin garantisi olarak, terk edil-
meleri ise bir felaket habercisi olarak
goriilen ilkeler; diisman olarak algi-
lanan dis diinyaya ve 6zellikle Batr'ya
karsi cesur bir direnisin dayanagi ola-
rak algilanan ve sunulan bir giic. Bu
anlamda aska geldiklerinde Onuncu
Yil Marsi’'n1 s6yleyenler ile Mehteran
b6liigiiniin yeniden icat edilmis folk-
lorik gosterilerini husti icinde seyre-
denlerin birlestikleri nokta da budur:
Milliyetci, 6zcii ve ge¢misci bir sa-
vunma sayesinde gelecege bakama-
mak, bakmak istememek ya da garip
bir sekilde gelecegi gecmiste aramak.

Zaten unutmamak gerekir ki aslin-
da bu iki ideolojik egilim birbirini
sanildigindan cok daha az disla-
maktadir. Tiirkiye’nin yeni siyasi
boliinme ekseni olan laiklik s6z
konusu oldugunda mana kazanan
bu zithk, “teferruat”tan ayrilindig
anda biiyiik 6lciide kaybolmaktadir.
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Dogrudur, en erken ve heyecanl
yillarinda Kemalizm, Osmanli gec-
misini ortadan kaldirmaya, yerine
Orta Asya’dan Hititlere, Stimerlerden
Mavi Akdeniz’e tiirlii alternatif tarihi
kurgulan yerlestirmeye calisti, ama
Fransizlarin dedigi gibi: “Insanin ta-
biatin1 kovun, dort nala geri gelir”.
Biiyiikliikleriyle Tiirk olduklar sabit
olan Fatih ve Kanuni gibi simalar icin
basindan beri zimnen yapilan istis-
nayla baslayan esneklik, 1950’ler-
den itibaren giderek artan bir hizla
Osmanli Imparatorlugu'nu Tiirkiye
Cumhuriyetinden ayiran aranin ka-
panmasiyla bir devamlilik kurgusu-
na doniismiis oldu.

imparatorluk ve ulus devlet

Isin ilging tarafi, bu devamlihig1 yad-
simak da biiylik 6lciide abesle istigal-
dir, zira gercekten de Tiirkiye Cumhu-
riyeti, Osmanli Imparatorlugu’nun
bir son iiriinii olarak ortaya ¢cikmistir.
Bu anlamda Kemalist rejimin kendi
mesruiyetini baska bir zemine oturt-
mak icin Osmanli rejiminden kendini
devrimle koparmis olarak gésterme-
ye calismasi, bircok acidan kozmetik
bir operasyon niteligindeydi. Ancak
bu tespiti yaparken cok basit bir
darbimeseli de unutmamak gere-
kir: Su asagiya akar, yani Osmanli
Imparatorlugw’nun  Tiirkiye'ye do-
niismiis olmasi, Tiirkiye’nin Osmanli
Imparatorlugu’nu ihya edebilecegi
manasina gelmez. “Tarihin tekerriir
ettigi” inancinin yanlishig1 bir yana,
buradaki mesele, imparatorluk ile
ulus devlet arasindaki son derecede
temel farklarin algilanmasi ihtiya-
cidir. Ulus devletin gorece basitligi,
tekdiizeligi, homojenlik kaygis1 ve

tasraliligl, imparatorluk kadar kar-
masik bir yapiy1 ve isleyisini gercek-
ten anlamasini neredeyse imkansiz
kilmaktadr.

Bu anlamda bugiin Osmanl
Imparatorluguw’na &zenen ve oykii-
nen Kkisilerin aslinda bu modelden
biiyiik o6lclide bihaber olduklar,
bugiinkii kaygi ve amaclarini, anla-
madan idealize ettikleri bir gecmise
geri yansitmanin 6tesinde pek bir sey
yap(a)madiklar1 goze carpmaktadir.
Bazilarinin iddia ettigi kadar “cihan-
siimul” olmasa da, Osmanl1 Impara-
torlugu son zamanlarina kadar etnik
ve dini cesitliligi yliksek epeyce genis
bir toprak iizerinde hakimiyet kur-
mus eski tiirden ama modernlesmeye
calisan bir siyasi yapiydi. Bu yapinin
¢cOkmesiyle ortaya c¢ikan ¢ok sayida-
ki ulus devletin hemen hepsi biiyiik
Olctide bir tiir redd-i mirasla kendile-
rini bu tarihi kurgudan kopartmaya
calismis ve basarmislardir.

Tiirkiye ise bosta kalan bu terekeyi
basta tereddiitlii ve secici bir sekilde,
ardindan da toptan ve tekelci bir se-
kilde sahiplenmis oldu. Bunun neti-
cesinde, aslinda gayet karmasik bir
tarihi siirec, ulus devletin basitlestiri-
ci etkisi altinda giderek dar, tekdiize
ve teleolojik bir kurguya doniismeye
bagladi. Bugiin gelinen noktada artik
Osmanli = Miisliiman = Tiirk denkle-
mi {izerine oturan “biiyiik anlatim”,
Fatihile Enver’i, Kanuniile Atattirk’ii,
III. Ahmed ile Abdiilhamid’i ortak bir
“Tiirk biiyiikleri” zeminine oturtarak
Osmanl tarihini bir tiir Tiirk-Islam ta-

rihi seviyesine indirgemeyi basarmis-
tir. Bu siirecin izlerini Cumhuriyetin
ilk yillarina kadar siirmek miimkiin-
se de asil gelismesini 1970’lerin Mil-
liyetci Cephe hiikiimetlerine, 12 Ey-
liil darbesine, ANAP In “Tiirk-islam

sentezi”ne ve son olarak da AKP’nin
popiilizmine baglamak dogru ola-
caktir.

Bugiin artik devlet ve hiikiimet katin-
da Osmanlicilik séylemi acikca ifade
edilmeye baslanmissa da iki seyi ka-
rnistirmamak gerekir. Bu séylemin bir
boyutu “ecdad” kategorisine bagl
olarak daha cok retorik bir sekilde
ve neredeyse ritiiel gibi kullanilan
“Kklasik” Osmanli imajidir: 1453 pa-
noramasi ve Muhtesem Yiizyil dizi-
si gibi iiriinleri kapsayan bu kurgu
oviin¢ kaynagi da olsa gercek siyasi
sdyleme nispeten az etki etmektedir.
Ortadogu kaynadikca Tiirkiyenin bii-
yiikliik hayalleri deprestiginde akla
gelen ne Mercidabik muharebesi,
ne de Siileyman’in Irakeyn seferidir.
Tiirkiye’nin riiyalarini siisleyen aslin-
da ¢ok daha yakin bir Osmanli gec-
misidir: On dokuzuncu yiizyil sonu
ve Abdiilhamid, yirminci yiizyil basi
ve Ittihatcilar... Ashinda diisiiniiliirse
bu baglanti o kadar da garip kagma-
mali, zira Tiirkiye Cumhuriyeti'nin
ideolojik ve siyasi ilkelerinin cogu-
nun temeli tam da bu dénemlerde
atilmisti. ittihatcilar Abdiilhamid’i,
Kemalistler ise Ittihatcilar1 her ne
kadar diisman ilan etmislerse de,
imparatorlugun epeyce hizli bir se-
kilde ulus devlete doniisiimiinde
bu giicler neredeyse kesintisiz bir
sekilde aynm1 yone dogru hareket et-
mislerdir. Dolayisiyla, bircok acidan
Osmanh Imparatorlugu'nun tas-
ralasarak giderek daralan ve icine
kapanan bir yapiya doniismesinin
Cumhuriyet'ten neredeyse elli yil
once, daha II. Abdiilhamid dénemin-
de basladig1 da bir gercektir.

“Arka Bah¢e” Osmanhicilhig

Fakat asil sorun, gilinlimiizde oz-
lemle ve 6viingle bakildig1 anlasilan

Osmanli Imparatorlugu’nun bu son
doneminin pek de iyi bir 6rnek tes-
kil etmedigidir. Tiirk siyasetinin Os-
manli gecmisine sadece romantik
ve hamasi bir milliyetcilikle degil
de, olasi bir esinlenme ve ihya go-
zliyle bakmaya baslamasi, 1990’la-
rn basinda Ortadogu’da yasanan
kriz ve Turgut Ozal’in Birinci Korfez
Savasrna katilma hiilyalariyla basla-
mist1. Baska bir deyisle, bir zamanlar
Osmanl toprag1 olan yerlerde istik-
rarsizlik bas gosterdiginde, Tiirkiye
“emperyal” bir refleksle bolgeye mii-
dahale edebilecegi ve bu istikrarsiz-
liga bir alternatif olusturabilecegine
inanmaya baslamisti.

Bu diisiince tarzi, ideolojik olarak
ANAPIn Tiirk-Islam sentezini can-
landirmaya ve daha da gelistirmeye
aday gibi goriinen AKP iktidarinin ve
Ozellikle hem bu bolgeye olan mera-
ki, hem de Osmanli gecmisine olan
hayranligini her firsatta dile getiren
Ahmet Davutoglu'nun Disisleri Ba-
kanlig1 doneminde doruga ulasti. Bu
heyecanin arkasinda yatan en 6nem-
li etken, bir taraftan Ortadogu hizla
karnisirken — son olarak Arap Baharn
ve Suriye kriziyle — diger taraftan
geleneksel biiyiik aktorlerin — ABD,
Rusya, Avrupa — bolgedeki etkileri-
nin ve miidahale arzularinin giderek
azalmasiydi. Olusan bu giic boslu-
gunda Tiirkiye, eski Osmanli vilayet-
lerini toparlayabilecegini ve bir tiir
“arka bahce”ye doniistiirebilecegini
diisiinmeye basladi.

Burada hesaba katilmayan ya da
unutulan en 6nemli nokta, bu kadar
hayranlikla hatirlanan Osmanli d6-
neminde bu boélgelerin merkez tara-
findan ne kadar giicliikle tutulabil-
digi gercegidir. On sekizinci yiizyilin
sonundan, 6zellikle de Bonaparte’in
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1798’deki Misir’1 istilasindan beri,
Osmanli Devleti ister istemez Avru-
pa devletlerinin golgesinde siyaset
yapmak zorunda kalmis, kendi top-
raklarinin biit{inliigiinii bile Diivel-i
Muazzama’nin destegi ve onayiyla
saglayabilmistir. Kimine gore “Sark
Meselesi’nin 6zlinii olusturan bu
edilgenlik, Kirim Harbi’'ne son veren
1856 Paris Anlasmasi'ndan sonra
iyice artmis, 93 Harbi’nin hezime-
tinden sonra toplanan 1878 Berlin
Kongresi’yle de doruga ulasmustir.
Sirasiyla Memleketeyn (Romanya),
Kibris, Karadag, Bosna-Hersek,
Tunus, Misir, Girit, Bulgaristan ve
Trablusgarp’in ya tamamen ya da
kismen Osmanli idaresinden ¢iktig1,
ardindan da ittihatcilarin harp ma-
cerasiyla imparatorlugun geri kalan
topraklarmin da hizli bir sekilde
kaybedildigi diisiiniiliirse, Osman-
I1 ge¢cmisinin bir referans ve ilham
kaynagi olarak kullanilmasi epey
sasirtici gelebilir.

Ayrica dikkat cekicidir ki Osmanli
siyasetinin bu edilgenligi Cumhuri-
yet doneminde, Ozellikle uluslara-
ras1 alanda, benzer sekilde devam
etmistir. Ozellikle Ikinci Diinya
Harbi’'nden sonra olusan Soguk Sa-
vas ortaminda sikisip kalan Tiirkiye,
dis politikasini tamamen hamileri-
ninkine uyarlamak zorunda kalmis-
t1. Ozellikle biraz milliyetci bir aci-
dan bakildiginda bu durum rahatsiz
edici, hatta asagilayici bulunabi-
lir; fakat kabul etmek gerekir ki bu

vaziyet, Osmanli imparatorlugu ka-
dar, Tiirkiye Cumhuriyeti'ne de bir
tiir rahatlik, hatta rehavet vermek-
teydi. Giiclii devletlerin himayesi ve
cizdikleri sinirlarin icinde hareket
etmek, genel olarak sorumluluktan
kacmanin ve bircok tehlikeyi berta-
raf etmenin de bir yoluydu.

Bu yola ve rahatliga neredeyse iki
ylizy1l boyunca alismis bir devlet
geleneginin birden bire, son on-on
bes yil icinde oldugu gibi, basat
aktorlerin biiyiik 6lciide geri cekil-
mesiyle kendini 6zellikle bdlgesel
dengede daha giiclii ve yetkin his-
setmesi, tabii oldugu kadar tehlikeli
bir gelismedir. Bir tiir tembellikten
hizli bir sekilde bir zafer sarhoslu-
guna gecisin yaratabilecegi riskleri
ve hatalar1 6ngdérmenin ve onlardan
kacinmanin gerektirdigi olgunluk
ve tecriibenin olmamasi durumun-
da korkutucu senaryolar akla gel-
mektedir. Maalesef boélgedeki en
son gelismeler, zaten 6zenilmemesi
gereken bir tarihi modelin aldatici
cazibesini kullanarak iilkede des-
tek toplamaya calisan siyasetcile-
rin, buna ilaveten gercekten bol-
gesel bir glic olmanin gerektirdigi
olgunluga heniiz kavusmadiklarin-
dan dolay1 dis politikadaki muhte-
mel basarisizliklarinin da 6tesinde
ic dengeleri de ciddi derecede teh-
likeye atmakta olabileceklerini dii-
stindiirmektedir. v
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Tolga Yildiz

Bir karincayi1 mikroskop altinda
incelerseniz, bir karincanmin ne ol-
dugu haklanda bircok sey soyle-
yebilirsiniz. Fakat ashnda karinca
olmanin ne oldugunu halen acik-
lamis olmazsumiz. Bana gore, bu,
sadece bir kaninca siiriisiinii ve bu
siiriiniin diger bircok seyle bag-
lantisimi incelediginizde miimkiin
olabilir. Ciinkii, bir siiredir “sii-
per-organizma” olarak diisiiniilen
karinca siiriileri, karinca olmaya
anlamim veren seyin ta kendisidir.
Eger oyleyse, bir insan olmay acik-
lama haklanda ne diisiinebiliriz?

Giincel gelisimsel ve karsilastirmali
psikoloji, primatoloji ve antropoloji
bulgulari, “insan” kavraminin kok-
tenci bir sekilde “etkilesimsel” an-
lasilmas1 gerektigini ortaya koyarak
“bireysel”ci aciklamalari ciddi sekil-
de zorlamaktadir. Bu yeni bulgular
ve tartismalar, yiiksek diizeyde zi-
hinsel siirecleri ortaklasa siirdiirebi-
len (kafa kafaya verebilen) bir “grup”
yasantisinin insan acisindan vazge-
cilmez oldugunu diislindiirmektedir.

Kaseti basina sardik¢ca sunu gorii-
yoruz, insan aslinda basit anlamda
maddedir. Bu maddenin her seyden
daha onciil bir sifat1 olarak bir canli
oldugunu biliyoruz. Fakat bu nok-
tada insan tek basina degildir, en
azindan mavi gezegende yiiz bin-
lerce farkl tiirde canli oldugunu da
biliyoruz. Peki, insam1 diger canli-
lardan ayiran sey(ler) ne(ler)dir?

Psikoloji icin buna verilecek ola-
s1 yanitlari ele alalim: Ara¢ yapip
kullanma ise, bunu sempanzeler de
yapiyor; dil kullanmak ise, papa-
ganlar da bu konuda bizleri yanil-
tacak kadar becerikli; 6gretme ve
O0grenme esnekligi ise, karincalar
gercekten bu konuda gayet basarili.
Dogru, insan tiim bunlan yapabi-
len bir tiir, ama yine de sadece bu
basliklar altinda insanin ayirt edici
yoniinii ortaya koymak zor.

Insan, diisiiniisii ile diger tiim

bilinen canli tiirlerinden ayrilir,
evet. Birey olarak diisiiniisii ile de-
gil, bir grup olarak (sosyal psikolo-
jik anlamda “icinde” degil, antro-
polojik acidan “olarak”!) diisiiniisii
ile ama. Evrimsel Antropoloji i¢in
Max Planck Enstitiisii (Leipzig, Al-
manya) yoneticilerinden Michael
Tomasello ve ekibine goére, insan
yavrulan ile onlarin en yakin ev-
rimsel akrabalar1 olan diger may-
mun tiirlerini kesinlikle birbirinden
ayirt eden vyetiler, bir grup olarak
niyet anlama ve niyet paylagsmadir
(ortak niyetsellik). Ortak niyetin
temel bileseni, nesnelere yonelik
ortak dikkattir. Buradaki 6nemli bir
kavram “atif icgeni”dir.

Tomasello’ya gore, ortak dikkat ve

INSANA NE ACIDAN
BAKMALI?

atif iicgeni, yani “ben, baska biri ve
bizim nesnemiz” baglami, cocugun
baskalarinin farkli niyetsel failler
oldugunu anlamasini ve onlarla
cogu zaman ishirlikci etkilesimlere
girmesini saglamaktadir. Tersine,
sempanzelerin siirii davranislari-
nin altinda, isbirlik¢i siirecler olan
ortak dikkat ve atif {icgeni yoktur.
Sempanzeler, baska sempanzele-
rin kendileriyle ortak niyetlerinin
olabilecegini anlamiyormus gibi,
siirii icinde igbirlik¢i olmayan/bi-
reysel davraniglar gosterir. Orne-
gin yiiksek bir yerdeki muzu almak
icin biri digerini omuzlarina almay1
diisiinmez. Hadi ald1 diyelim, s6z
konusu yiyecek oldugunda, muzu
alan sempanzenin paylasmasini

beklemek, arastirmalara gore, ap-
tallik olur. Fakat cocuklar, ortak ise
esit odiil paylasimini kendiliginden
yapwerir (Tomasello, 2009).

Kisacasi, insan yavrulari nesnelerle
dogrudan bir iliski icinde degildir.
Nesneyle kurulan iliski (what / ne)
kadar, ortak dikkatin odagindaki
0 nesne iizerinden bir Otekiyle o
nesne hakkinda kurulan iliski (how
/ nasil) de 6nemlidir, hatta cogu
durumda ayirt edici sekilde daha
onemlidir. Nesnelerle tek basina
oyunun (6rnegin gayet karmasik
bir oyun olan —rnus gibi rol oyunu)
altinda bile atif iicgeni yer alir.
Cocuk, sosyal-6zel-icsel konusma
basamaklarini sirasiyla gecerek
otekilerin bakis acilarini da dil do-
layimiyla icsellestirebilir hale gelir.
Bu noktadan sonra nesneye bakis,
sosyal bir bakistir, cok perspektifli-
dir, kavramsaldir. Nesneleri kesif/
icat ve onlar hakkindaki bilgiler, in-
san icin, aslinda sosyal bir istir.

Zihin okuma, her insan bireyinin
cevresindeki diger bireylere ve
hatta hareket eden tiim canlila-
ra zihinsel durumlar yiiklemesini
anlatmaktadir. Bu edimin dogus-
tan geldigi fikri, dogru hazirlan-
mis bebek calismalariyla ikna
edici hale gelmektedir. “Insamn
dogumunda(n itibaren) sosyal bir
varlik oldugu™na yonelik Marksist
psikolog Vygotsky’nin (1934-1994)
o iinlii hipotezi, neredeyse bir yiiz-
yil sonra tekrar destek bulmaktadir
boylece.

Hatta erken cocuklukta goériinen
animizm (canlicilik) de bu goriise
gbre anlamli bir davranis niteligi
kazanir. Animizm, cocuk diisiince-
sinin yetersizliginden degil, sosyal
yonden deneyimsiz olmasindan
kaynaklanmakta olabilir: Cocuklar,
dogustan getirdikleri bir itki olarak
cevrelerinde temas kurduklar1 her
seye bir zihin atfeder. Bu atfedis,
heniiz cok perspektifli ve esnek ol-
masa da, istisnasiz gibidir. Yani in-
san yavrusu, cevresindeki her seye
aktif zihinsel varliklar (canlilar)
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olarak bakar ve ona gore eyler: Or-
negin carptigi sehpaya déniip vurur
ve kizar, yani o seyi bir daha kendi-
sinin canini acitmamasi icin ceza-
landinr!

Burada zihin okumanin, insan zih-
ninin cekirdek 6gesi oldugu fikri
kendisini 6n plana c¢ikarmakta-
dir. Bu konudaki Oncii hipotezle-
riyle taninan ABD’li filozof Peter
Carruthers’e gore, zihin okumanin
iki boyutu vardir: Kendiliginden
(bilingsiz) ve yorumsal (bilincli).
Yorumsal (6nermesel) zihin okuma-
y1, hatirlama deneyiminin “sunu
hatirhyorum/unuttum”  siirecine
benzetebiliriz. Hafizamiz oldugu-
nu, hafizamizi belirli kurallara/
stratejilere gore kullanabilecegi-
mizi, bu bilgilerle hafizamiza hiik-
mettigimizi, hatta bir baskasinin
da hafiza siireclerine ayni bilgilerle
hitkmedebilecegimizi biliriz. Ancak
neyi, nasil hatirladigima yonelik
birtakim atiflarim/yorumlarim olsa
da, hatirlama deneyiminin neden
ve nasil oldugu benim icin halen
karanlik bir kutudur. Bu deneyim,
psikoloji bilimi icin bile karanlik
bir kutu olmal1 ki, hakkinda ¢esitli
hipotezler ve kuramlar vardir! “Zi-
hin okuma” da, hafiza gibi zihnin
cekirdeginde yer alan bir karanlik
kutudur iste. Zihnimize dogustan
gomiilii olan ve Omiirlerimiz bo-
yunca bizleri birbirimize ceken ev-
rensel bir miknatis gibidir!

(73]

Demem o ki, “sosyal” olmayi, “zi-
hin okuma”y1 bilincli bir sekilde
durduramazsiniz, “istersem cev-
remdeki canlilar1 tas gibi gorebi-
lirim” diyemezsiniz. Orada bir sey

kipirdiyorsa, cocuk olmaniz gerek-
mez su sekilde diisiinmeniz icin: O
kipirdayan sey, niyetli bir canhidir
biiyiik ihtimalle; hayalet, cin, ka-
til, hirsiz, fare ya da aileden biri...
Riizgar ya da golge degildir ilk etap-
ta! Yani insan, baska insanlarla so-
yut kiiltiirel baglamlarda yasamaya
adapte olmus bir tiirdiir, golgeden
riizgardan topraktan paradan maki-
neden evvel. Zihninin temel niteligi
sosyalligidir. Insan evrimi ile kiil-
tlirleri arasindaki bu yakin tarihsel
bagin en ilgi c¢ekici kanit1 olarak,
sadece insana 6zgii olan su iki he-
yecan One siirilmektedir: Sucluluk
ve utanma. Diinya iizerindeki baska
hicbir tiirde bu heyecanlar gézlen-
mez, ¢linkii bu heyecanlar insancil
diizeyde bir zihin okuma yetisi, bir
sosyal perspektif gerektirir.

Insan zihnini perspektifsel, sem-
bolik, normatif ve temsilsel, yani
sosyal bir zihin olarak tanimlamak
gerekmektedir. Yeryiiziinde sadece
insanlar, bilgiyi iletismekle kalmaz,
onu konusarak olusturmakta da
ishirligi yapar: ‘Iletisim’ ile ‘konus-
ma’ arasinda insan agisindan ciddi
bir farklilik vardir: insan, karsisin-
daki insani da zihinsel bir varlik
(fail) olarak diisiindiigiinden, hem
ona ve hem de ikisinin baglami-
na gore karsilikli olarak konusur.
Halbuki sempanzeler, cevrelerinde
baska bir sempanze olup olmama-
sina aldirmadan bir uyaranin varli-
gin1 her zaman ayni bicimde cevre-
lerine iletmeye calisir.

Insanlar, ortak dikkat odagindaki

nesneleri konusma dolayimiyla
“epistemik” halde yapilandir. Yani
insanlar “kafa kafaya verir” ve diin-
yayl elbirligi ile degistirir. Iste bunu
yapabilen tek tiir insandir. Hatta
insan bilgiyi matematik ve/veya
dil gibi tarihsel araclarla zihinsel
bir arazide insa ederken, onu ayni
araclarla sembollestirir, arsivler ve
diger kusaklara da aktarir. Boylece
bilgi, sadece zihinsel degil, aym
zamanda tarihsel ve toplumsal bir
iriin/paylasim olarak da ortaya ¢1-
kar.

Insanin bilgi edinme kaynaklar ve
yollari, diger evrimsel yakin akra-
balarimiz olan sempanze, orangu-
tan, goril ve bonobolardan “kiiltiir”
niteligi ile farklilasir. Tersi gibi bir
iddiay1, Leipzig Okulunun sem-
panze, orangutan ve 2,5 yas insan
yavrularini aym bilissel gorevler
lizerinden karsilastiran iinlii aras-
tirmas1 ciiriitmiis goriinmektedir.
Bu arastirmada, bu iic tiiriin fizik-
sel/nesnel diinyaya yonelik gorev-
lerde anlamli bir seviyede birbi-
rinden farklilasmamis olmalarina
ragmen; 2,5 yas insan yavrularinin
diger tiirlerin yetiskin bireylerin-
den sosyal diinyaya yonelik gorev-
lerde anlamli derecede daha yiik-
sek skorlar elde etmesi, gercekten
Onemli bir mesaj vermektedir.

Uzay1 kesfe cikan insanin, sadece
birey olarak ne zihinsel potansiyeli
varsa, bir sempanzenin de birey ola-
rak neredeyse ayni zihinsel potan-
siyeli vardir (unutmamak gerekir
ki DNA seviyesindeki farkliligimiz

ylizde bir kadar bile degildir). Fakat
insan, diger insanlarla sosyolojik
bir kopmaz bag kurmustur. Bu ne-
denle onu artik tek basina degerlen-
dirmek biiyiik hata olacaktir. Onun
uzaya cikisinin ardindaki tiim se-
riiven, aslinda milyonlarca yillik
insanlik seriivenidir, basit anlamda
kisisel bir basar degil. Karikatiir-
lestirirsek, bir sempanzeyi uzaya
cikarken gorseydik iste ona bireysel
basar1 derdik. Ama bir insanin uza-
ya cikmasi, ideolojik nedenlerle ve
normatif kurallarla yan yana gelmis
bir grubun cok karmasik bir ishirli-
ginin sonucudur!

Sonuc olarak, tek bir kissadan his-
se ile, giiniimiiz ekonomi ve toplum
modellerinin biz insanlardan cok
maymunlar icin uygun oldugunu
soylesek, biiyiik bir ayiba parmak
basmis olmaz miy1z sizce de? v
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Cemal Yardimci

Genel kabul goren fikirleri kurca-
layin. Siyasi egilimleri, egitimleri,
aliskanliklari, farkli insanlarin or-
taklastig1 yaygin kanaatleri, varsa-
yimlari, diisiince kaliplarini sorgu-
layin. Bunlarin altinda siklikla daha
derin bir hakikat bulabilirsiniz. Fi-
kirler yayginlastikca siglasir, hatlar
yumusar, keskin kenarlan torpiile-
nir. Gevsemis, korelmis halleriyle
fikirleri kabul ya da reddetmek yeri-
ne onlar1 eselemeye calismak daha
yararhdir. Fikrin insanlar arasinda
yayllmasinin da esas sebebi olan
cekirdege yaklastikca meseleye dair
kavrayisiniz artacaktir.

Tersi de miimkiindiir. Ortak goriis,
bir ortak yanilginin meyvesi olabi-
lir. Bir faciay1r unutmak, bir gercegi
gormezden gelmek ya da bir arzuyu
bastirmak {izere sekillenmis olabilir.
Bu durumda da genel kabul géren
fikri kurcalamak 6rtiiniin altindaki-
leri ortaya ¢ikarmaya yardim eder.

O eski domateslerin
kokusu

Teknolojik gelismeye iliskin kusku-
culuk, hatta genel bir teknoloji kar-
sithig1 giderek boyle bir yaygin ortak
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fikre doniismiis durumda. “O eski
domateslerin kokusu”, “televizyo-
nun komsulugu bitirmesi”, “iletisim
teknolojisinin dogrudan iletisimin
giizelliklerini yok etmesi” ve benze-
ri bir siirii yeni klise derin bir hos-
nutsuzluk durumunun yayginligin
ortaya koyuyor. Yeni kliselerin yani
sira yeni korkular da yaygin: Oliim-
ciil radyasyonlar, gen teknolojisinin
iirettigi ucubeler, diinyay1 yok ede-
cek fizik deneyleri... Teknolojinin
gelismesi, imkanlari cogaltan bir sii-
rec olarak degil tehlike ve tehditlerin
artiran bir durum olarak algilaniyor.

Teknolojik gelisim karsisindaki hu-
zursuzlugun vyaygmhgma iliskin
esas ilgin¢ nokta, endiseli insanla-
rn sayisi degil, sinifsal, siyasal ya
da kiiltiirel durumu cok farkli in-
sanlar1 benzer sekilde etkilemesi.
Meyvelerin eski tadinin olmadigin-
dan yakinan kisi iiniversiteli geng
bir devrimci de olabilir, esraftan bir
zahire tiiccar1 da. Niikleer felaket
senaryolari bir is¢inin de uykusunu
kacirabilir, bir banka miidiiriiniin
de. Teknolojinin getirdiginden faz-
lasim1 gotiirdiigii ve hayati fakirles-
tirdigi iddiasi, bir sosyalist ya da
bir muhafazakar tarafindan dile ge-
tirilebilir. Kimse bunda bir tuhaflik
gormez.
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insanlar teknolojik kararlarin alinmasinda liralarin degil, kisilerin birer
oy sahibi oldugu demokratik siyasi sireclerin rol oynamasini istiyor.

Bir ikinci kayda deger nokta, itiraz
ve kabullenmenin i¢ ice gecmesi.
Kimse teknolojik gelismenin ge-
tirdigi imkanlardan tamamen vaz-
gecmek istemiyor. Benimsenen ve
yadirganan teknolojiler arasindaki
sinir kisiden kisiye degisiyor. Ama
en radikal teknoloji diismani bile
herhangi bir celiski hissi yasamadan
muazzam bir teknoloji birikimini ha-
yatinin olagan bir parcasi haline ge-
tiriyor.

Burada, tuhafliklar, tutarsizlikla-
r1 Ortmeye yarayan, meseleyi dert
edinmeyi onleyen bir ideolojik me-
kanizma isliyor. Formiile edilmis
temel kanaatler ya da diisiiniilmiis,
tasarlanmis bir diinya goriisii anla-
minda ideolojiden s6z etmiyorum.
Farkina bile varilmayan, giiciinii de
bu farkina varilmama halinden alan
diislince aliskanliklari, algilama,
akil yiiriitme ve tepki verme kalipla-
11 anlamindaki ideolojiyi kastediyo-
rum.

Rahatsizlik yaratan bir durum kar-
sisinda insan ii¢ tutumdan birini
takinabilir. Birincisi, durumu an-
lamaya ve degistirmeye girisebilir.
fkincisi durumdan uzaklasmayi,
kacmay1 deneyebilir.  Uciinciisii,
durumu dogal ve kac¢inilmaz olarak
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kabullenebilir. So6ziinii ettigim tiir-
den ideolojik mekanizmalar esas
bu son durumda, dogallastirma
ve kabullenme siirecinde is goriir.
Teknolojik gelisme karsisinda hu-
zursuzluk, itiraz ve kabullenmeyi
harmanlayan tutumu makullestiren
ve yayginlastiran boyle bir ideolojik
mekanizmadir.

Yasam aliskanliklari

ideoloji ortiisiinii aralayip yiize-
yi eselemeye giristigimizde ©nce
insanlarin yasam aliskanliklarini
degistirmeye Kkarsi direncini fark
ederiz. Biyolojik bir temeli de olan
dogal bir durumdur bu. Sorun, daha
onceleri sayili calkantt ve déniisiim
donemlerinde arizi olarak yasanan
seyin sanayi devriminden bu yana
giderek artan 6l¢iide hayatin olagan
akis1 haline gelmesidir.

Tarihte siirgiinlerin, isgallerin, goc-
lerin sinirl1 bir cografyada ve belli bir
niifus icin yarattig1 travmanin biraz
seyreltilmis bir benzeri hemen her-
kesin hayatini etkiliyor. Teknolojik
yenilikler insanlar1 aliskanliklarini
terk etmek zorunda birakmakla kal-
miyor, tecriibelerini degersizlestiri-
yor, becerilerini ise yaramaz hale ge-
tiriyor. Bunun bir tepki yaratmamasi
diisiiniilemez. Insanlik hallerine
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iliskin galaktik bir rehber hazirlamis
mizah¢1 Douglas Adams’in konuya
iliskin goriisii sOyle: “Dogdugunuz-
da diinyada her ne varsa, hepsi nor-
mal ve siradandr, diinyamn isleyisi-
nin dogal bir parcasidir. Yasiniz on
bes ile otuz bes arasindayken icat
edilen her ne varsa, yeni, heyecan ve-
rici ve devrimcidir; bunlardan birinde
uzmanlasip meslek sahibi olabilirsi-
niz. Siz otuz besinizi gectikten sonra
icat edilen seylerse dogamn diizenine
aykin ve terstir.”

Teknolojik yeniliklerin {irkiitiicii-
liigiind artiran iki unsur daha var:
Olcegin eziciligi ve anlasilmazlik.
Teknolojinin ulastig1 asamada, or-
ganizasyon, seferber edilen insan
sayisl, liretim, tiiketim, kullanilan
enerji, her alanda insan aklinin dog-
rudan algilayamayacag1 biiyiikliik-
ler s6z konusu.

Bu biiyiikliikler kafada canlandirila-
bilir imgelere doniistiiriiliince irkil-
memek miimkiin degil. Yillik 61dii-
riilen hayvan sayisini (altmis milyar)
ve et iiretimini (li¢ yiiz milyon ton)
ele alalim. Kulaklarimiz milyonlara,
milyarlara alismaya basladiysa da,
boyle sayilar algilama kapasitemizin
iizerinde. Bir de yil boyunca yiyece-
gimiz koyunlari, sigirlari, tavuklar
pes pese siraladigimizi diisiinelim.
Tek sira halindeki siiriimiiz mezba-
haya varmadan diinyanin cevresini
400 defa dolasacak uzunlukta ola-
cak, mezbaha cikisinda ise bin met-
re yiiksekliginde bir et dagi haline
gelecektir.

Her alanda benzer istatistikler ve
benzer imgeler iiretilebilir. Mesela
yas1 kirkin tizerinde olanlar hayat-
lar1 boyunca diinyada {iretilen ener-
jinin kendileri dogana kadar tarih
boyu f{iretilenden daha fazla oldu-
gunu diisiinebilir. Ne bu imgeler her
zaman ortadadir, ne de imgelerin
arkasindaki bilgi her zaman erisile-
bilir mesafededir; ama sonuc olarak
bunlar birikerek sezgisel bir kavra-
yi1s olusturur.

Teknoloji ve biiyii

Bu sezginin huzursuz ediciligi tek-
nolojinin anlasilmazlig1 yiiziinden
daha da artar. Arthur C. Clark’in
iinlii sOzii akla geliyor: “Yeterince
gelismis bir teknoloji biiyiiden ayurt
edilemez.” Bir niikteden daha fazla-
s1 var burada. Her zaman erbabinin
bildigi meslek sirlar, piif noktala-
1 olmustu. Ama bu sirlarin 6zenle
saklanmasinin bir nedeni de, mesle-
gin disindan biri tarafindan kolayca
anlasilir ve uygulanabilir olusuydu.
Temel kavramlar, neden sonug ilis-
kileri siradan insanlar i¢in erisilmez
degildi. Ancak 20. yiizyilda o6nce
elektrigin, ardindan elektronigin
isin icine girmesiyle durum degisti.
Sadece kumanda diigmeleriyle iliski
kurdugumuz, goriilmez, dokunul-
maz, anlasilmaz giiclerle calisan
aletler hayatimiza girdi.

Kuantum teorisinin uygulamalari-
n1, nanoteknolojiyi, gen teknoloji-
sini bir yana birakalim. Televizyon,
cep telefonu, bilgisayar gibi aletler

giinliik hayatin pargasi haline gel-
dikleri icin belki yadirganmiyor,
ama bunlarin bile ¢alisma ilkeleri
ortalama insan icin ancak sihirli bir
degneginki kadar anlasilabilir. Bu
ilkeleri anlamak egitimle, rasyonel
akil yiiriitme cabasiyla miimkiin,
ama isin uzmani olmayanlar, “dii-
siinecek onca sey varken” bu ¢cabay1
harcayacak ne vakte, ne de zihinsel
enerjiye sahip. Modern teknoloji
hayat1 kolaylastirdigi kadar anla-
silmaz, sezgisel olarak kavranamaz
hale de getiriyor.

Aydinlanma ve sanayi devriminin
“doganin muazzam giiclerini diz-
ginleyen ve insanligin hizmetine
sunan teknoloji” imgesinin zihinler-
deki yerini ele gecirmekte olan yeni
imge bu: “Devasa giicleri harekete
geciren, bildigimiz, alisti§imiz haya-
t1 altiist eden, anlasilmaz, tekinsiz
teknoloji”.

Korkularla oynayan siyaset

Peki bu imgenin yansittig1 korku
iizerinden siyaset yapilabilir mi? Ce-
vap ortada: (Maalesef) yapilabilir,
zaten yapiliyor, yapilmamasi tuhaf
olurdu. Siyasi karar gerektiren so-
runlan biiyiik 6lciide teknokratlara
birakan bugiiniin demokrasisinde
siyaset zaten béyle imgeler, korkular
ve Ozlemler iizerinden yiiriitiiliiyor.
Smif hareketine dayal1 siyasetin za-
yif ve etkisiz oldugu, topluma dair
biiyiik teorilerin ve biiyiik projelerin
gbzden diistiigli glinlimiizde kendi-
ni diinyay1 doniistiirme hedefiyle

tanimlayan radikal bir muhalefet
de bu cercevenin disina c¢ikamiyor.
Miimkiin her muhalefet noktasi iize-
rinden gii¢c toplama ve diizene karsi
siyaset yapma cabasi, radikal siyasi
hareketleri hakiki celiskiler yerine,
yaygin kaygi ve korkulara gore ko-
num almaya itiyor.

Mesele surada: Korkularla oynaya-
rak yapilan siyaset, ise yaramiyor,
korkularin kaynagini etkilemiyor.
Sistemle bir derdi olmayan siyasi
hareketler icin teknolojik gelisme-
nin yarattig1 endise, somut bir olay-
la glindeme geldigi Olciide, giindelik
siyaset icin bir malzeme olmanin
Otesine gecmiyor. Radikal muhalefet
acisindan ise, (konu ister niikleer
enerji olsun, ister HES, GDO, iklim
degisikligi, organik tarim) teknoloji
kaygisinin yiikselttigi bir dalganin
iizerinde ayaga kalkma cabasi, so-
nug olarak bir dalganin, yani suyun
iizerinde ayakta durma cabasi olu-
yor.

Siyasi miidahalenin anlamli ve etkili
olacag1 diizeyin teknolojik yenilikle-
re karsi duyulan kayg1 ve korkularin
altindaki bir diizeyde oldugunu dii-
stinliyorum. “Bildigimiz hayat1 al-
tiist eden, anlasilmaz, tekinsiz tek-
noloji” imgesinin altinda teknolojik
gelisimi ve onun belirledigi hayat1
denetleyememe, hayatin akisina
hakim olamama, gidisat1 etkileye-
meme duygusu var. Bu duygu somut
bir duruma, teknolojik gelisimin ka-
pitalist denetim tarzina tekabiil edi-
yor: Teknolojik yeniliklerin nerede,
ne zaman, hangi sartlarda hayata
gecirilecegine kim nasil karar veri-
yor? Iste burada siyasi miidahaleye
alan aciliyor.

Teknolojik gelisimin kapitalist de-
netiminin ana unsuru, liralarin esit
oldugu ve her liranin toplumsal
kararlara bir oyla katildigi piyasa.
Piyasanin teknolojik kararlari, dii-
zenleyici kuruluslarin uzmanlari ve
cagdas demokrasinin kurumlan ta-
rafindan torpiileniyor. Bu denetim
durumu katlanilir ve mesru hale ge-
tiriyor; ancak durumun tatmin edici
olmadig1 teknoloji kaygisinin yay-
ginligindan belli.

insanlar teknolojik kararlarin alin-
masinda liralarin degil, Kkisilerin
birer oy sahibi oldugu demokratik
siyasi slireclerin daha fazla rol oy-
namasini istiyor. Teknoloji mesele-
sinin, toplumu doniistiirmeyi hedef-
leyen radikal muhalefet tarafindan
yakalamasi gereken diigiim noktasi,
tam da bu: daha fazla demokrasi! v
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PAZAR VE
EKOLOJIK

DONUSUM

Kapitalist pazar varolanin yikintilari

uzerinde gelisir, fakat yeni glcler
yalnizca eski guclerin yikintisi Gzerinde
degil, ayni zamanda insanlarin ve
cevrenin ¢oklntileri Gzerinde de yukselir.

Nihat Kentel

Diinya’da daralan temiz hava ve su
kaynaklarina erismenin maliyeti,
toplam niifusa orani gittikce azalan
bir insan gurubu tarafindan karsila-
nabiliyor. Biiyiik cogunluk biyolojik
varlig1 icin gereken kaynaklardan
yoksun alanlarda yasamak zorunda
kaliyor. Kapitalist pazarlar, cevreyi
ve insanlar tiiketiyor, dislayarak
gelisiyor, derinlesiyor. 2007-2008
diinya gida krizi siirecinde diinya
pazarlarinin, yiiksek tarim {iriin-
leri fiyatlari {izerinden, bir milyar
gecen aclar ordusuna ragmen nasil
cilginca sermaye biriktirebildigine
tanik olduk.

Pazar degeri, bu pazara dogru-
dan ya da dolayli olarak miidahil
olan aktorlerin art1 deger yaratma
kapasitesi farkli olan {iriinler ara-
sinda yaptiklan tercihleri tarafin-
dan belirlenir. Ornegin diinyadaki
aclik sorununa karsin, tarim arazi-
lerinin ¢ok biiyiik bir kism1 benzin
ihtiyacimizi gidermeye ayrlabilir
rahatlikla.

Kapitalist pazar, sahip oldugu ken-
dine 6zgili bu degerleme yetenegin-
den dolayi, insanlarin sonsuz kulla-
nimina acik olan seylerin (havanin,
cevrenin) sinirsiz tiiketimine karsi
kendiliginden harekete gecemez.
Hatta miktar1 “siirsiz” gibi gozii-
kiip de aslinda pazarn tartisina
pek gelmeyen nesnelere karsi, in-
san varlig1 icin vazgecilmez 6nemde
olsalar bile, bir duyarlilig1 olmadi-
81 icin, bizzat kendi i¢cinde yasayip
nefes aldig1 ortam1 da zehirleyerek
doniistiiriir, yasanmaz hale getirir.
Pazarin geri bildirim mekanizma-
lar1 da vardir, kendi mantig1 icin-
de. Bir siire 6nce degerlenemeyen

seyler pazar siirecleri icinde yeni
degerlerine kavusabilir, hatta kit-
lastikca kazang kapisi haline gele-
bilir. Pazar, yasanamaz hale getir-
digi cevrenin icinde yasayanlara bu
kez doniip kendi araclarini sunar ve
ekolojik ¢okiisii sermayeye devsirir.

Bu dogal ¢6ziilme karsisinda, cevre-
mizde yer alan her seyi pazarin bir
nesnesi haline getirme ¢abasindan
vazgecmeyen ve aclhigimi bir tiirlii
dindiremeyen pazarin siirekliligini
ve “dengelerini” temel alan yak-
lasimlarda radikal bir degisiklige
gitmeden doganin korunabilecegini
savunanlar smirsiz ekonomik bii-
ylime sendromu (“geregi”) ile icin-
de yasadigimiz doganin bugilinkii
haliyle korunmas1 arasindaki derin
celiskiyi umutsuz bir sekilde ¢ozme-
ye calisiyor.

Ekolojik tilkenmeye
karsi pazarin “yaratici”
kurnazhg

Bu celiskinin ¢6ziilmesi icin neokla-
sik iktisatcilar, ¢oziilmeye maruz bi-
rakilmis dogal kaynaklarin pazara
“dogru” fiyatlarla aktarilmasi, yani
“gercek” degerlerine kavusturulma-
s1 geregini One siirer. Boylece sinir-
s1z tliketiminin Oniine gecilebilecek
bu kaynaklar, pazarin cismine do-
kunmadan, koruma altina alinmis
olacaklardir.

Bu Onerme, insanlar, bitkiler ve
hayvanlarin bugiinkii varolus dii-
zeyinde yasamlarini siirdiirebilmesi
icin gereken kaynaklarn fiyatlama
yoluyla diger iktisadi biiyiikliikler-
le ayni boyuta indirger ve onlarin
tiiketilebilen nesneler oldugu gorii-
slinii terketmez. Sonlu ve “dogru”
fiyatlanmis bir kaynagin tiiketimi
azalsa bile, onun, tiiketildigi siirece

o
Qo

ayni zamanda bitebilecegi gerce-
gini de icinde tasir. Fiyatlamasi
yapilmis ya da yapilmamis cevre-
sel kaynaklar kapitalist pazarlarda
tiiketilmeye mahkiimdur. Kitlasan
kaynaklarin tiiketiminin nasil ger-
ceklesecegi ise pazar dengelerinin
insafina terkedilir.

Sinirli olan kaynaklarin tiimiiyle tii-
kenmesine, fiyatlama yoluyla daha
az tiiketerek engel olmak, kapitalist
art1 deger ihtiyacinin derinligi ve
sermaye birikimi acliginin vardigi
bu son evrede olanaksiz goziikiiyor.
Diinyanin her tarafin1 sarmis olan
sermaye birikimi yarisi ve cilginligi,
dogal yipranmayi, doganin kendini
yenileme hizinin c¢ok iistiine tasidi.
Pazar bunu sorun etmez.

Ekolojik kaynaklar tiim boyutlariy-
la diinya pazarlarinin hesaplarina
coktandir bir girdi olarak Kkatild1
ve pazarin yoketme felsefesi olan
fayda maliyet analizlerinin konusu
oldu. Bir seye paha bicildigi andan
itibaren, o sey bu analizin bir parca-
s1 haline gelir ve daha 6nce hesap-
s1z tiiketilenler bundan sonra pazar
giicleri tarafindan resmen “tiiketil-
meye” baslanir. “Milyarlik araziler
bos duracagina”, “akarsular bosa
akacaga” denir ve doniistiiriiliir.

Kapitalist pazar ekolojik sorunun
“cozlimiinde” dogayr birbirinden
bagimsiz parcalar biitiinliigii olarak
ele alir. icindeki “parcalarin” ancak
digerleriyle birlikte varligini siirdii-
riip siirdiiremeyecegi tartisilmaz.
Pazarda her sey sayisal biiyiikliik-
liiklere doniisiir. Say1 fiyati etkiler,
fiyat ise tiiketimi. Pazar bizi var
eden kaynaklarin bitmeyeceginin
garantisini vermez. Sonlu kaynak-
lar karsisinda pazarin doniistiiriicii
yaraticiligi hic bitmez. Kapitalist
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pazar varolanin yikintilan {izerin-
de gelisir, fakat yeni giicler yalniz-
ca eski giiclerin yikintisi {izerinde
degil, ayn1 zamanda insanlarin ve
cevrenin cokiintiileri iizerinde de
ylikselir.

Doniistirucii yaraticihk

Bu oOyle bir hal alir ki, okul kitap-
larinda 6grendigimiz bircok seyi
gbzden gecirmek zorunda kaliriz.
Bunlarin basinda kaynak maliyet-
leri sorunu gelir. Sermaye birikimi
artan kaynak maliyetlerine rag-
men gerceklesmeye devam eder.
Ornegin isci iicretlerindeki artislar
birikimde gecici kesintiler disinda
onemli bir engel olusturmaz. Artan
maliyetlerin kisa donemde kar mar-
jin1 diisirmesi karsisinda sermaye
birikimi ekolojik ve insani dissal-
liklar yaratilarak siirdiiriiliir. Neo-
liberalizmin en 6nemli basarisi da
bu oldu ve diinya pazarlarina arti
deger yaratma ve sermaye birikimi-
nin oniindeki son mahremiyet enge-
lini de kaldirdi. Dokunulmayan her
seye dokunulabilecegini gosterdi.

Bir bagka 0rnek olarak, petrol kay-
naklarinin icine girdigi donemsel
krizleri kiiresel pazarlar, 1970’li
yillardan itibaren gelisen/gelistiri-
len neoliberal politikalarla ast1. Bir
yandan pazarin genisletilmesi ve
kiiresel pazarlama politikalar ile
artan girdi fiyatlarinin {iriin mali-
yetleri icindeki orani diisiiriiliirken,
belli sektorlerde olusan maliyet
sismeleri, olusan yeni fiyat denge-
leri lizerinden diger sektorlere ya-
yilarak ve biiyiik 6lciide gelismekte
olan Uciincii Diinya iilkelerine ih-
rac¢ edilerek bertaraf edildi. Ulusla-
rarasi finans merkezleri araciligiy-
la, Batr'ya biiyiik boyutlarda servet
aktarimlan gerceklestirildi. Petrol
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krizi sermaye birikiminin bir sonra-
ki asamada gerceklesen sicramasin-
da firsat olarak kullanildi.

Bu yiizden neoliberal politikalar,
bir yandan ekolojik kaynaklarin
yarattig1 krizin kar tizerindeki ola-
s1 sonuclarini bertaraf edebilirken,
kiiresellesme yoluyla, sermaye bi-
rikiminin daha ©nce goriilmemis
oranlarda artmasini da getirdi. Hem
de fosil kaynak kullanmimimi hig
azaltmadan.

Biiyiimenin 6niinde bazan ciddi bir
engel olarak algiladigimiz ekoloji,
harap edilerek de olsa, aslinda ka-
pitalist iiretim ve tiiketim iliskile-
rinin siirekli doniistiirdiigii, hatta
servetleri sisirmek icin yeyip bitir-
digi bir cerceveye doniistii zamanla.
Ekolojik sinirlar diye algiladigimiz
sey, nasil yasadigimizin kendisi icin
hic bir 6nemi olmayan kapitalist
pazarlar icin ahlaki bir sinir degil-
dir. Pazarlar doganin yikimini da
gbrmezken, siirekli déniisen bu
cerceve yapida ekolojik sinirlari arti
deger yaratma ve sermaye birikimi-
nin uyum sorunu olarak ele alir. Ka-
pitalizmin bu amacla siirekli olarak
devreye soktugu yenilikler yalnizca
diisen karlara karsi gerceklesen bir
zorunluluk degil, eriyen ve yok olan
dogal kaynaklarin eksilmelerine
uyum saglama amaclhdir, aym za-
manda. Sermaye birikiminde ortaya
cikan ekolojik tikanikliklar1 agma
faaliyetidir.

Toplumsal ya da ekolojik
adalet

Kapitalist pazar, heniiz etki

alaninda yer almayan seyleri ken-
di alanina ceker, yuttugu yapilan
bozar, doniistiiriir. Girdigi yerlerde
sermaye birikimine o an icin en iyi
hizmet edecek kurulumu saglar.
Vahsi Batrnin ehlilestirilmesinden
Afrika’'nin sOmiirge yoluyla fethe-
dilmesine kadar, topraklar, sular,
hayvan ve insan topluluklar1 ser-
mayenin nesnesi haline getirilir ve
varolan toplumsal yapilar, yasam
alanlari, ekosistemler parcalanir,
yerine “pazar” girer.

Kapitalist pazar insani olani da do-
niisiime zorlar. Doniisebilenlerden
yeni topluluklar olusurken, donii-
semeyenler bir tiir ekolojik coplii-
ge doniisiir. Isgiicli, uzmanlasma
adini verdigimiz ayiklanmalar yo-
luyla binlerce parcaya ve asamaya
aynstinlmigtir. Isgiicii kitlesi icin-
den her giin bir kismi1 kullanilamaz
hale getirilir. Su anda, pazar icin
hic bir anlam1 olmayan, emegi hic
bir deger karsilig1 géremeyen isgii-
cii “stok”lartyla dolu bir diinyada
yaslyoruz.

Kapitalizmin bir kenara attig1 ve
pazar icin degerden diismiis y1gin-
larin, sistemden dislanmis insanla-
rin isgiiciinii yeniden iiretmesinin
maliyeti, isgiicii olarak piyasaya
girdigi andan itibaren yaratacagi
pazar degerinden daha vyiiksektir
artik. Bu yiizden pazar, sermaye bi-
rikim ve yeniden {iretim siirecinde,
yalnizca artik hic bir “pazar degeri”
kalmamis, yikima ugramis dogal
cevreler degil, ayn1 zamanda “de-
gersizlesmis” isgiicii yiginlar da ya-
ratir. Toplumsal varolus kavrami da
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stirekli doniisiime ugratildig: i¢in,
bu yiginlar, yasayabilmek icin top-
lumsal faaliyetle ilgili yeni yetenek-
ler gelistirmek ya da sehirlere ya-
manmis alanlarda ekolojik yikimin
gblgesinde yasamak zorunda kalir.

Kapitalist pazarlarin yarattigt bu
insani dissallik, toplumsal yeniden
iiretimi de tehdit eden boyutlara
ulastigindan, sorunun c¢oziimii ve
olas1 bir isyan1 6nleyebilmek ic¢in
devletler her giin artan oranlarda
biitcelerinden pay ayirmak zorunda
kaliyor. Bu pay1 yeterli sermaye biri-
kimi ve art1 deger yaratabilen pazar
ekonomilerinden gecinen devletler
ayirabilirken, bu art1 deger savasin-
dan yeterince sebeplenememis olan
iilkelerde ¢okiisler ve devrimler ya-
saniyor.

Oyunu bozmak
zorundayiz

Kapitalist pazar iliskileri kendi ya-
ratti§1 ve ayn1 zamanda kendi var-
ligin1 da tehdit eden dissalliklarin
ortasindaki helezonik gelismesini
daha ne kadar siirdiirebilir? Daha
ne kadar insan ¢opliikte, kimyasal
atiklar icinde yasama gecis yapacak
ve insanlar karbon gazini daha ne
kadar soluyabilecek ve iklim degi-
sikligine tahammiil edecek, havala-
rin 1sinmasinda kag dereceye kadar
dayanabilecegiz? Kapitalist yeniden
liretimi ayakta tutabilmek icin in-
sanlar daha ne kadar kendilerini
feda edebilecek?

Sosyal ve ekolojik cokiisler yayili-
yor. Kapitalist pazarlarin bugiine
kadar yarattig1 ¢oziimler ve ekolojik

Aral Golii 1989-1990'da iki ayri
pargaya bélundi

cozliniim matematiksel neoklasik
iktisat cercevesinde sonsuza kadar
gidebilse de ve pazarlar bunu bdyle
algilasa da, insanligin artan sikis-
mislig1 bunun tersini gosteriyor.

Pazar ekonomisi kendi yarattigi
ekolojik ve insani digsalliklar yo-
netemedigi icin rasyonel karar alma
yeri degildir. Kendi yasam alanlari-
1 sOmiirerek hatta yok ederek kriz-
lerine ¢6zlim arayan bir sistemdir
icinde yasadigimiz: Kaynaklarini
yeyip bitirirken, birikimini sagla-
yan, ama bir yandan da kendine
yeni krizler ve cikmazlar hazirlayan
bir kurulum.

Ozgiirce kazanma ve karar alma
yeri gibi goziiken pazar, fiyat den-
gesinin altinda kalan aktorlerin
hi¢ de 6zgiirce olmayan bir sekilde
varliklarini1 kaybettigi ve isgiiclinii
yarina tasiyacak mal ve hizmetlere
ulasamadigi bir yerdir. Cevrenin ve
gelecek nesillerin korunmasi, eko-
lojik kaynaklarin dogru ya da yanlis
fiyatlanmasini degil, bu kaynakla-
rn tiiketiminin 6niine gecilmesini
gerektirir.

Birikimin yarattig1 ekolojik yikim,
sermayenin maliyet hesaplarinda ve
insanligin yasam hesabinda kayda
giriyor. Kapitalist pazarlar, yarattigi
ekolojik felaketler karsisinda derin-
lesmesini biraz daha siirdiirse bile,
siirdiiriilemeyecek olan, diinya iize-
rinde yasayan ve pazardaki rekabet
karsisinda giicsiiz insan toplulukla-
rinin hayati, dogal ortamidir. Safra
olarak atilan yalnizca atmosferin ve
topragin parcalari degil, insanligin
kendisidir. v

Vozrojdeniya Adasi
2000-2001’de
karayla birlesti

oy

Kasim 2007
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BELIRSIZLIKLER ZAMANI
VE UTOPYA ZAMANI

En fazla, bu hayalin belirtik, bitimli olmayan acik uclu, ucuk bir
resmini ¢izebiliriz, bu da realist degil ancak empresyonist bir tabloya

benzeyebilir.

Nabi Yagci

Modernizmin, pozitivist, determi-
nistik ilerlemeci tasavvuru Once
bilim diinyasinda ve sonra adim
adim reel yasamin biitiin alanlarin-
da inandiriciligim yitirdi bugiin. Ve
ozellikle mavi-yesil gezegenimizin
bizzat insan eliyle yok olmaya dog-
ru gittigi gerceginin goriilmesiyle bu
afyonlu gelecek tasavvuru tuzla buz
oldu. Aksine, diinyamizin ve insanl-
g1n gelecegi konusunda biiyiik belir-
sizlikler zamani i¢indeyiz.

Bu dedigimi kendi iilkemizden ba-
karak goézlemlemek de miimkiin.

2000’li yillarin baslarinda, tarihten
gelen birikmis etnik, dinsel ve devle-
tin sivillesmesi gibi yapisal sorunla-
rin bir giinde olmasa bile adim adim
coziilecegine ve bu giizergah iistiin-
de sivil ve demokratik yeni bir ana-
yasa ile statiikoya karsi demokratik
miicadelenin taclanacagina yani de-
rin degisimlere dair bir inang, belli
belirsiz de olsa bir umut vardi. Ve bu
yonde hi¢ de 6nemsiz olmayan belir-
li adimlar da atilmisti.

Gelecege dair bdylesi iyimser bir
beklenti bugiin yok maalesef.

Kisir realizm

Asil kaygi verici olansa, diin statii-
koya karsi duran demokrat aydin
cevrelerin icinde bugiin savas psi-
kozunun girdabina kapilanlarn ar-
tiyor olmasidir. Diin bu cevreler Kii-
resellesme siireclerinin ulus-devlet
tarihsel modelini artik soniimlen-
dirme egilimine soktugunu statiiko
yanlis1 milliyetci/ulusal cevrelere
kars1 hararetle savunurken ¢ok dog-
ru yapiyorlardi, ama diin bir egilim
olarak kendini duyuran bu gercegin
bugiin gelip bizim, 6zellikle Giiney-
dogu sinirlarimizda kendini somut
olarak duyurmasi karsisinda bu cev-
re icindeki kimi liberal ve kendine
solcu diyenler diin yazdiklarini unu-
tup yiiz adim gerilediler. ikinci Diin-
ya ve hatta Birinci Diinya savasin-
dan baslayarak sOmiirgeci giiclerin
Ortadogu’da cizdigi yapay sinirlarin

bugiinkii sorunlarin yaraticisi oldu-
gu tarihsel gercegini de unutuverdi-
ler ve yeniden ulus-devlet mantigi
icinde ¢6zlim aramaya, kisir realiz-
me dondiiler.

Oysa bugiin ulus-devlet paradigmasi
disina cikamayan bir bakis acisiyla,
PKK realitesinin belirledigi ve tiim
yapisal sorunlarimizin coziimiinde
kilit hale gelen Kiirt sorununun ¢o-
zlimii artik miimkiin degildir. Bu ay-
din, yazar, ¢izer ¢evresinden bu ger-
cegi cesaretle dillendirerek bu zor
sorunun ¢oziimiine 6n agic fikirsel
katk: vermeleri beklenirken, aksine
PKK siddeti bahanesi arkasina gizle-
nerek giivenlikci ¢oziimlere, KCK adi
altinda yapilan tutuklamalara agik
veya dolayli destek verdiler, veriyor-
lar. Turgut Ozal perspektif konusun-
da bu cevrelerden ¢ok daha cesurdu.

Aydinlar icinde son zamanlarda
ortaya c¢ikan bu gerilemenin temel
nedeni PKK siddeti falan degil,
“ulus-devlet Otesi” siireclerin bu-
giin heniiz belirsiz olusudur. Arap
devrimleri sonrasinda gordiigiimiiz
gibi... Belirsizlik iistiine cesaretle

gidip yaratici ¢oziimler iiretmek ye-
rine bildik eski sopalara, devlete
sarilmay1 daha saglam zemin olarak
goriiyorlar; bilinmeyen ufuklara,
belirsizlige acilma entelektiiel cesa-
retini gosteremiyorlar. Tarihte ulu-
sal capta savas hallerinde gordiigii-
miiz “vatan savunmasi” sovenizmi
korkarim bizde de yayilacak. Yarin
Oliim cezas1 ceza yasasina yeniden
konsun teklifleriyle karsilasirsak
dogrusu hic sasirmam.

Kisacasi, diinyada ve Tiirkiye’de be-
lirsizlikler zamanini yasiyoruz, be-
lirsizlikten korkmak, kacmak, bildik
eskimis sopalara sarilmak degil, be-
lirsizlikler {istiine cesaretle diisiiniip
degisimi, yeniyi yakalayabilmek ya-
pilmasi gerekendir kanimca.

Belirsizlik ilkesi

Belirsizlik aslinda toplumsal olayla-
rin dogasinin karakteristigidir. insan
sonsuz iliskilerin sonsuz toplami-
dir. Ama nihayetinde bir toplamdir
ki, bu toplam insanda “Ben”i (tikel
varlig1) ortaya cikarir. Bu toplam, in-
sana dair oldugu her durumda basit

aritmetik toplama isleminin degil,
ancak belirsizliklere iliskin farkli,
celisik hareketlerin karsilikli iligkisi-
nin hesabinin, diferansiyel hesapla-
manin konusu olabilir.

Insanin “Benligi”nin olusumu ise
bu sonsuz iliskiler icinde kendini
belirleme cabasinin sonucudur. Bu
nedenle insan 6liimlii varlik olmak-
lig1 nedeniyle “bitimli” bir varlik-
ken, kiiltiirel bir varlik olmakligiyla
bitimsizdir. Bu nedenle “insan-1
kamil” dedigimiz benlik kertesi, ar-
tik olmus, bitmis, dalinda olgunla-
sarak yere diismiis bir elma olmak
demek degil, bitimsizliginin, eksikli-
liginin farkina varmis olmak demek-
tir. Eksiksiz olmaya calisirken yine
de hep eksikli kalacaginin farkina
varabilmektir. Ama yalnizca farkina
varmakla kalmayip bu farkindalig
yasam tarzi haline getirebilmektir.
Bunun en yalin belirtisi yasama/
insana kars1 alcakgoniilliiliiktiir ki,
zor istir bu.

Belirsizlik, insan-insan ya da birey-
toplum iligkilerinin ve de zamanin
dogasmi olusturuyorsa, yazimin
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basligina aldigim “belirsizlikler za-
mani1” diye ayrimli bir ifade dogru
olur mu?

Yasamin kendisi belirsizlikler tasir-
ken bunu olagan zamanlarda fark
etmeyen insan oyle bir zaman ge-
lir ki, tipki bir depremle maddenin
enerjisini fark ettigi gibi belirsizligi
fark ediverir. Belirsizlik, yasanan za-
mani belirler hale gelmistir zira. Bu
zamanlar iyi gelecek umudunun yi-
timi zamanlaridir. Boylesi zamanlar-
da insan, icinde yasadig1 zamanin
asillamaz oldugunu diisiiniir ve ya-
nisira benlik duygusu da ¢oziilmeye
baslar. Yasama karsi kendini pasif
ve caresiz hisseder, yaratici enerjisi-
ni yitirir.

Umutsuzluk zamanlarinda yine de
bir umuda tutunmak ister insanog-
lu, ama bu umudu artik gelecekte
degil gecmiste arar. Gecmis deney-
lere, bildik tasavvurlara tutunur. Bu
tlir tasavvurlar insanin aklina bas-
vurmasini, soru sormasini, elestirel
diistinmesini gerektirmeyen, insa-
nin bildik duygularina seslenen, ucu
acik olmayan tasavvurlar olarak ko-
lay yutulabilir lokmalar, haplardir.

Ernst Bloch

Milliyetcilik, wrkeilik, fasizm gibi...
Inanc temelli dinsel ya da o da yine
inan¢ temelli sayilmasi gereken,
elestirici diisiinceyi reddeden laik
Ortodoks ideolojik egilimlerin de bu
zamanlarda artigini gériiyoruz.

Utopya zamani

AltUst’te ¢cikan gecen yazimda belir-
sizlik nosyonunu bhir “ilke” olarak
nitelemistim. Bu niteligiyle birbi-
rinden farkli ideolojiler icin de yol
gosterici olabilecek olan belirsizlik
nosyonunun kendisi ideolojik bir
yiiklem tasimaz. Bu nedenle belir-
sizligi, bilinemezcilikten, nihilizm-
den wv.s. ayirt etmek gerekliliginin
altini cizmeliyim.

Onemli olmakla birlikte bu noktay1
acmayi sonraya birakarak belirsizlik
ilkesini ya da tasavvurunu, “belirtik
olan icinde heniiz belirtik olmaya-
nin”, yani belirsiz duranin, varolus
halinde olup heniiz varlik aleminde
tezahiir etmis, goriiliir hale gelmis
olmayan sahici gercegin ya da haki-
katin aranmasinin yolu olarak ifade
edebiliriz.

Boyle bir ifade acik ki bizi “litopya”

insanin insani ve insanin dogay
sOmirmedigi, zorunluluklar
dinyasini terk edip 6zqgurlukler
dinyasina kavusmasi demek olan
sinifsiz sosyalist/komunist toplum
tasavvuru bir Gtopyadir.

alanina, iitopya tasavvuruna go-
tlirlir. Zira iitopya tasavvuru biitii-
niiyle bilinemezler iistiinde hayal
kurmak gibi mistik bir sey degildir.
Gelecek {itopyasinin da bir hayal ta-
raft vardir, ama Merih gezegeninde
insan yasami hayal etmek gibi ger-
ceklikle hicbir iliskisi olmayan piir
hayal degildir iitopya. Bilinenler iis-
tlinden giderek, gercegin kendisi sa-
nilan verili diizenin yabancilastiric
mistik halesini elestirerek, kirarak
heniiz belirsiz olan sahici bir gele-
cek tasavvuru yaratmaktir.

Insanin insam ve insanin dogay:
somiirmedigi, zorunluluklar diinya-
sini1 terk edip Ozgiirliikler diinyasina
kavusmasi demek olan simifsiz sos-
yalist/komiinist toplum tasavvuru
bir {itopyadir. Eger insanin insani
ve dogayr somiirdiigii tarihsel ko-
sullar bir gerceklik olmasaydi ve
ayni zamanda tarih icinde gecmis-
te ve bugiin somiiriiye kars: bir dizi
muhalif eylem, yani kurulu diizene
muhalefet deneyimleri olmasaydi
gelecegin sosyalist/komiinist top-
lum tasavvuru gerceklikle hic ilgisi
olmayan, Marx’in, Engels’in kafa-
sindan, hayal giiclinden tiiremis salt
hayal aleminin bir iiriinii, diisii ola-
rak goriilebilirdi. Ve de artik bu diis
bitti diyebilirdik.

Demek Ki iitopyay1 siradan hayaller-
den ayirt eden sey nesnel gerceklik-
le ilintili olusudur. Ne var ki, nesnel
gercekligi tarihsel bir zorunluluk,
mutlak gercek olarak anladiginiz
noktada da (bilimsel sosyalizm savi
gibi) {itopya da bir zorunluluk ola-
rak goriiliir ve boylece iitopya ol-
maktan cikar.

Su da var ki, hayalini kurdugumuz,
olmasini istedigimiz gelecek, ken-
dini gerceklestirmeye giristiginde
ortaya cikan tablo bizim hayalimiz-
dekine muhtemelen pek de benze-
meyecektir. Zira bu hayali gercek
kilacak insanlar kapitalizmin “sey-
lestirdigi” insanlar degil, 6zgiirliik
diinyasinin insanlan olacaktir; o
farkli diinyay1 nasil kuracaklan tii-
miiyle ancak onlarin bilebilecegi
bir sey olur. Bu nedenle iitopyay1
ucu kapali tarif etmeye, tanimla-
maya kalkmak kendine sosyalist,

komiinist de dese bugiiniin seyles-
mis insanlarinin bu kez de gelecegin
toplum miihendisli§ine soyunmasi
anlamina gelir. Oysa 6zgiir toplum
ancak 0zgiir insanlarin kendi eseri
olabilir.

0 nedenle bugiin gelecek sosyalist/
komiinist sinifsiz toplumu diinden
farkli olarak programatik anlamda
tarif edemiyor olusumuz (benim gibi
diisiinenler icin so6yliiyorum) bir
eksiklik degil, aksine diinkii yanh-
simizin elestirisinin sonucu olarak
bugiin yakaladigimiz determinist
olmayan saglikli bir diisiince tarzi
demektir. En fazla, bu hayalin belir-
tik, bitimli olmayan acik uclu, uguk
bir resmini cizebiliriz, ki bu resim
realist degil ancak empresyonist bir
tabloya benzeyebilir. Bu nedenle,
kendini yepyeni sanarak, “Sosya-
lizm artik bitti, siz hala sosyalist mi-
siniz?” diyenlerin bizlere sorduklar
“Sizin sosyalizminiz nasil olacak?”
sorusu bana eski ve eskimis toplum
miihendisligi zihniyetini ¢agristin-
yor.

Umut ilkesi

Utopya iistiine séylenmesi gereken-
ler yukarida soylediklerimden ibaret
degil kuskusuz, bu yazimda yalniz-
ca, belirsizlikler zamaninin ayni
zamanda iitopya zamami olduguna
isaret etmek istedim.

Bu konulara epeydir kafa yoruyo-
rum, ama gecenlerde Tanil Bora’nin
cevirmis oldugu, iletisim’den cikan,
elestirel Marksist Ernst Bloch’un
basyapit1 sayilan Umut Ilkesi ile ta-
nistim. Bu tanigsmay1 sagladig icin
Tanil’a ¢ok tesekkiir ederim. Kanim-
ca boyle bir kitabin Tiirkceye kazan-
dirilmasinin tam zamaniydi. Kalinca
iki cilt olusturan bu kitabin icine su-
suzlukla daldim, ama heniiz ¢ikabil-
mis degilim. Ceviriden dolay1 degil,
ama Tanil Bora’nin da giriste yazdig1
gibi Bloch’un dili nedeniyle zorlu bir
okuma beni bekliyor.

Utopya ve Marksizm iistiine diisiin-
celerimi yazmayr siirdiirecegim,
umarim ki gelecek yazimda Umut
Ilkesi’ni okumay bitirir, esinlenme-
lerimi de yazarim. v
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Omer Faruk Gergerlioglu ile sGylesi

Hep denir ya, demokrasi miica-
delesinin 6nkosulu sadece kendi
magduriyetimize degil herkesin
magduriyetine sahip cikmak ve
bunlar arasinda Oncelik sirala-
mas1 yapmamaktir. Belki de bu
kadar giidiik bir demokrasimizin
olmamasinin 6nemli nedenlerin-
den biri, bu kosulu hayata geci-
rerek miicadele edenelerin azhi-
g1dir. 2007-2009 yillan1 arasinda
Mazlum-Der genel baskanhgi
yapmis ve hayatinin ¢cok 6nemli
bir kismini insan haklar1 ve de-
mokrasi miicadelesine adamuis,
yazar, aktivist Omer Faruk Ger-
gerlioglu iste bunu yapmay1 ba-
saranlardan birisi. Gergerlioglu,
Ali Bayramoglu, Hasan Cemal ve
Cengiz Candar’a kars1 Yeni Akit
ve Habervaktim.com yayin or-
ganlarinda baslatilan saldirilara
kars1 ‘Sessiz Kalmamak Gerek’
kampanyasimi baslatt1 ve bu ne-
denle Milat gazetesindeki isine
son verildi. Hrant Dink davasi-
nin adaletli bir sekilde sonuca
baglanmas: icin islami kesimin
aydinlar1 arasinda ‘Adalet Tale-
bimiz Var’ girisimini baslatan-
lardan birisi oldu ve bu girisim
Cumhurbaskan1 ile goriistii.
Roboski katliaminin sorumlu-
larinin mutlaka bulunmasi ge-
rektigini, eger bulunmazsa Kiirt
sorununun c¢oziilemeyecegini ve
Kiirt sorununda baristan baska
sansimiz olmadigini soyledi. Biz
de kendisiyle tiim bu alanlarda
verdigi miicadeleyi, aldig1 tepki-
leri ve bu sorunlarin iistesinden
nasil gelecegimizi konustuk.

@ Arife Kose: Isterseniz son

giinlerde giindemde olan ‘Sessiz
Kalmamak Gerek’ kampanyasi ve
sizin Milat gazetesindeki isinize son
verilmesiyle baslayalim. Oncelikle
neler yasandigimi anlatir misiniz
bize?

Omer Faruk Gergerlioglu: Olayin
baslangici {i¢ ay 6nce Yeni Akit ve
Habervaktim.com haber sitesinin
Ali Bayramoglu hakkinda yaptigi
cok nahos, kendisini hedef géste-
ren yayinlara dayaniyor. Ben de
haftada iki giin Milat gazetesinde
yaziyordum, dolayisiyla basini,
kimin neler yazdigini takip edi-
yordum. Bu haberler bende biiyiik
rahatsizlik uyandirdi. Ben bunun
iizerine Milat gazetesindeki kosem-
de, “Hepimiz Ali Bayramoglu’yuz”
diye bir yazi yazdim. Bu baslig1 sec-
memin bir anlami vardi.

@ Nasil bir anlam vardi?

Bildiginiz gibi 9o’lh yillar, her an-
lamda toplumsal kutuplasmanin
arttigl, kimsenin birbiriyle diya-
log icine girmedigi yillardi. Bu do-
nemde Vakit gazetesi, Glimiishane
Baro Baskanrnin basortiisii yasa-
g1 konusundaki tutumu hakkinda
cok ajitatif yayinlar yapmisti. Ve
1995 yilinda Izzet Kirac diye bir kisi
Adana’dan Giimiishane’ye gelip
Baro Baskanr'ni 6ldiirmiistii.

Yine Danistay’a bomba koyulmasi
davasini diisiindiigiiniizde, bomba-
y1 koyan Alparslan Aslan’in cebin-
de Vakit gazetesi vardi ve bildiginiz
gibi Ergenekon davasiyla gercekler
ortaya cikincaya kadar olay Islami
kesmin iizerine kaldi. Dolayisiyla
ben o yazida bunlar da hatirlata-
rak, “Boyle bir yayincilik olmaz,
gazetecilik sorumluluk demektir”

dedim. Bu yaz1 Milat gazetesinde
yayinlandi ama Genel Yayin Yonet-
meni Ali Adakoglu gérmemis sani-
rim, hemen aksam beni aradi. “Ho-
cam, bu yaziy1 yazmissiniz, ama
ben gorseydim yayinlatmazdim”
dedi. “Neden?” dedim. “Yeni Akit
gazetesine katil demissiniz” dedi.
Ben de, “Hayir katil demedim, ama
Vakit gazetesinin yaptig1 yayinlar-
dan dolayi bir adam katil oldu” de-
dim. Adakoglu daha énce 11 yi1l Yeni
Akit gazetesinde calismis ve onlarla
bir tiir bag1 var. Benim goriislerim-
de 1srar ettig§imi goriince, “Benim
katilmadigimi belirterek yeni bir
yazi yazabilir misin?” dedi. Ben
de bunun iizerine “Tekrar Ali Bay-
ramoglu” basligiyla ikinci bir yazi
yazdim ve kendisinin bana katilma-
digin1 belirttim, ancak ben yine dii-
slincelerimi aynen anlattim. Daha
sonra Cengiz Candar ve Hasan Ce-
mal hakkinda yayinlar basladi. Bu-
nun iizerine artik bu isin ¢cigrindan
ciktigina karar vererek ‘Sessiz Kal-
mamak Gerek’ kampanyasini bas-
latmaya karar verdik.

@® Nasil bir kampanya bu?

Bir metin olusturduk ve bu metinde
Ozet olarak “28 Subat’ta size yapi-
lan1 baskasina yapmayin” dedik.
Bu metne imza atanlar illa Ali Bay-
ramoglu, Hasan Cemal ve Cengiz
Candar gibi diisiiniiyor diye de bir
sey yok, o insanlar sadece bu kisi-
lerin diisiincelerine katilsalar da
katilmasalar da bu isimlere yapilan
saldirty1 onaylamadiklarini belirt-
mis oldu. Sessizkalmamakgerek.
com web sitesini kurduk ve imzalar
artmaya basladi.

Daha sonra Yeni Akit gazetesi bir
haber yayinladi ve o haberde “Omer

NSAN HAKLARI ve MAZLUMLAR IC

e ————

Faruk Gergerlioglu oOnciiliigiinde
diizenlenen bu kampanya tama-
men bizi karalamaya yonelik ¢irkin
bir tezgahtir” dedi. Sonra imzacila-
1 aradiklarini ve imzacilarin imza-
larinin kondugundan haberdar ol-
madigini1 ve imzalarini cektiklerini
yazdilar. Hatta metnin altinda im-
zas1 bulunan ve Mazlum-Der’in ku-
rucularindan olan Sadi Carsancakli
sozde “Omer Faruk Gergerlioglu
benim orada imzam oldugunu soy-
liiyorsa vallahi de billahi de yalan
soyliiyor” demis. Hemen Sadi Bey’i
aradim, tabii ki b&yle bir seyden
haberi yoktu. Hemen Yeni Akit’e
ve Tarafa tekzip yazisim1 génder-
di. Ardindan yine gazeteci Cemal
Usak’in agzindan, “Ben boyle bir
metne imza atmam” diye bir haber
yayinladilar. Boyle biitiin imzaci-
lar1 aramislar, bir siirii insanin ag-
zindan imzalarini cektiklerine dair
yalan haber yapmislar. Ben tekzip
gonderdim, bircok baska insan bu
haberlere dair tekzip gonderdi, fa-
kat bunlarin hicbiri yayimlanmada.
Sonra bir giin yine acaba nasil ha-
berler var diye baktim gazeteye ve
“Sok sok.. ‘Sessiz Kalmamak Gerek’
web sitesinde PKK Imzalar” diye
bir haber gordiim. S6zde Furkan
diye birisi imza atmis, imza attig1
yer Kandil, meslegi de PKK’liymis.
Web sitemizi yapan arkadas on da-
kika sonra farketmis ama on dakika
icinde bu haberi biitiin internete
yaymay1 basarmislar.

@ Bunun iizerine ne yaptiniz?

Farkeder farketmez hemen imzala-
11 sildik ve IP adreslerini tespit et-
meye karar verdik. Bir de KAOS GL
Ankara’dan Oksan diye bir isim var-
di. Ben bu ismi doért yil 6nce Bulu-
san Kadinlar’a yapilan komplodan
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da hatirladim, bu ismi o komplo-
ya da alet etmislerdi. Zaten o ismi
gormek bende bir siiphe uyandirdi.
Biz bu {i¢ imzanin da aym IP’den
atildigim tespit ettik. Ustelik bu
imzalar atildiktan on dakika sonra
Yeni Akit'te yukarida bahsettigim
haber cikmis. IP’nin habervaktim.
com haber sitesi genel yayin yonet-
meni Fatih Akkaya’ya ait oldugunu
bulduk. Bunu basina duyurduk ve
biiylik bir ilgiyle karsilandi. Ayni
gilin ben sabahtan Milat gazetesine
“Cirkin Tezgah Kime Kars1?” baslik-
It yazimi gonderdim, 0gleden sonra
gazeteden beni aradilar. Yazida da
bu olaylar anlatmistim. Gelen tele-
fondan bana bundan sonra yazila-
rim1 yollamama gerek olmadigini,
Yeni Akit gazetesi hakkinda Tarafta
cikan yazilarin gazete yonetiminde
rahatsizlik olusturdugunu, bun-
dan dolay1 bundan sonra beraber
calisamayacagimizi séylediler. Bu
arada Habervaktim sitesinde bi-
zim ortaya cikardigimiz IP olayina
dair hicbir aciklama yapilmadi. Bir
siire diisiindiiler tasindilar sanirim,
bunu nasil piiskiirtiiriiz diye, 24 saat
Habervaktim’de, “Habervaktim’e
IP’li tuzak” diye bir baslhikla bizim
onlara komplo kurdugumuzu anla-
tan bir haber yayinladilar. Gercek-
ten inanilmaz bir siirec. Ama bunlar
durmayacak biliyorum, bu karala-
ma kampanyasi devam edecek. Ama

tabii burada cok destek veren de
oldu. Kampanya hala devam ediyor
zaten ve imza sayis1 her gecen giin
artiyor.

@ 28 Subat’ta yasanan andi¢ ola-
ywina baktigimizda da, bugiin Yeni
AKkit ve Habervaktim.com tarafindan
yapilanlara baktigimizda da ortak
suclamanin Kiirt ya da Ermeni olmak
oldugunu goriiyoruz. Kiirt olmak,
Ermeni olmak neden bu kadar kotii?
Neden baska konularda kars taraf-
larda bile olsalar farkh kesimlerin
ortak noktasim olusturuyor bu iki
unsur?

Eskiden insanlar1 sagcilar — solcular
diye ikiye ayirirdik, ama simdi filan-
ca kesimin vicdanli insanlan ile fa-
lanca kesimin vicdanli insanlar1 ya
da vicdansiz insanlar olarak ayir-
mak gerekiyor. Yani farkli ideoloji-
ler de olsa her kesimin vicdanl ve
vicdansiz insanlar1 var. 28 Subat’ta
Islami kesime yapilanlarin aynisi-
n1 birileri bir baskasina yapmaya
bashiyor. Ve siz kendi icinde bulun-
dugunuz kesimdeki vicdansizlara
kars1 insanlar1 harekete gecirmeye
calistiginizda insanlarin bir sey yap-
mamak icin ellerinden geleni yap-
tiklarini, karsinmizda kivrandiklarini
goriiyorsunuz.

@ Jslami kesimin aydinlanim ha-
rekete gecmekten alikoyan, onlan

kwrandiran nedir?

Bu gercekten cok dnemli ve ciddi bir
soru. Ben de bunun iizerine ciddi se-
kilde calistyorum zaten. Mahallenin
hocalarinin harekete ge¢cmesi lazim.
Diyelim ki bir sosyalistin Yeni Akit
gazetesini elestirmesiyle benim eles-
tirmem ayni sey degildir, o benim
kadar etkili olamaz. Dolayisiyla en
cok Islami kesimin aydinlarinin, ya-
zarlarinin karsi cikmasi lazim, ama
yapmiyorlar maalesef. Giic iliskileri
var, bir siirii etken var bun-

da. Ancak bu yapilanlar

aslinda Islam’in, Miislii-

manligin ruhuna da son

derece aykiridir. Gercek

islam alimleri asla bu

sekilde davranmaz. Or-

negin imam-1 Azam Ebu

Hanifi, Sultan’in miiftii-

sii olmay1 reddetmis ve
zindanlarda Olmiistiir.

Bana da bu siirecte yo-

neltilen 6yle suclamala-

ra var ki, “Iste,” diyorlar,

“Bak goriiyor musun

adam Mazlum-Der’den

ayrilmis, solcularla, Er-

menilerle kol kola gir-

mis”. Neredeyse dinden

ciktigimi soyleyecekler.

@ Sizin onciiliigiinii

yaptiginiz grisimlerden

bir digeri de ‘Adalet

SESSiZ KALMAMAK
GEREK

Gazetecilik meslegini ifa etmekten 6te bir “sucla-
n” (1) bulunmayan ve iilkemizde bulundugu élciide
ifade ozgiirliigii sinirlari cercevesinde yazip ko-
nusmaya devam eden Sayin Cengiz Candar, Hasan
Cemal, Ali Bayramoglu’yla ilgili olarak baslatilan,
28 Subat doneminin andi¢larindan farkli bir mahi-
yet arzetmeyen kampanyalari siddetle kiniyoruz.
Kamuouyunu ve yetkilileri bu nevi nefret iireten
kisi ve kuruluslara karsi tavir almaya davet ediyo-
ruz.

Cihan Aktas: Medya lincine, her tiirli lince karsi
oldugum igin ve Fatir suresi perspektifine duydu-
gum giivenle, giizel ve yerinde séz adina kampan-
ya metnine imza verdim. S6z konusu haber Akit
yerine baska bir gazetede de yayimlansaydi, imza
verirdim. Bu tiir haberlerin Tirkiye’de ne tiir sonug-
lar doguracagi sir degil, medya ve gazeteciler ha-
ber metinleri ve kdse yazilarinda kili kirk yarmali.
Semdin Sakik isminin biitiin ¢agrisimlarina karsilik
haberde sayisiz gazetecinin isminin sakinimsizca,
bu yazarlara ait gercekler carpitilmak suretiyle su-
numu bana kabul edilemez geliyor. Ayrica “Ermeni
kdken”in su¢mus gibi 6ne siiriilmesi seklindeki
ifadeleri de ¢ok problemli gdriiyorum. Misliiman

dilinden, elinden emin olunan insandir. iktidar-
daysa bile zayifin, magdurun, zan altinda buluna-
nin yaninda olmalidir Islamf diinya gbriisiine sahip
insan. Kaldi ki gazetecinin, yazarin sorgusuz sual-
siz bir iktidar perspektifinden bakmasi, kendini bir
iktidara ait hissetmesi de tartismaya agik. Daha
sonra Akit muhabirinin telefonuyla karsilastigim
kurguya bakilirsa, payima diisen ortalikta dolasan
haber metnini okumadan imza vermek olmus. Yeni
Akit Miislimanlara yonelik baski ve haksizliklara
iliskin haberleriyle bir okuyucu kitlesi olusturmus-
tu. Keske her tiirlii magdura acilarak varligini, dil
ve iislubunu yenilemeyi basarsaydi. Imza kam-
panyasinin bdyle bir sonucu olmasini da diliyo-
rum bittin iyi niyetimle.

Hidayet Sefkatli Tuksal: Bu ti¢ yazarin Turkiye’nin
demokratiklesme miicadelesine verdikleri katki
ortada. 28 Subat’in en zor giinlerinde dindarlarin
haklarini savunmaktan ¢ekinmeyen, demokrat
tutumlan pek ¢ok badireyle sinanmis Hasan Ce-
mal, Ali Bayramoglu, Cengiz Candar ve Yasemin
Gongar’i, sirf demokratliklar Yeni Akit'in politika-
siyla uyusmuyor diye kara propogandanin konusu
haline getirmek, utang verici bir olaydir. Bir Miis-
luman olarak Yeni Akit gazetesinin bu tutumundan
dolay “utaniyorum”. Bu yazarlarla farkli diinya go-
rislerine ve Kiirt meselesinde de farkli yaklasim-
lara sahip olabiliriz. Ama bu farklilik, onlarin go-
rislerini agiklamalarina engel olma, onlari Akitvari
bir andicin konusu haline getirme ciiretini kim-
seye veremez. Mislimanlar “herkes icin adalet”

prensibini, Yeni Akit’in kara propagandasina kur-
ban edemez.

Ufuk Coskun: Aydinlarin irklarini, diinya gorusleri-
ni ve inanclarini takan ulus devletgi sistemlerden
kalma bir dislayiciligi andirircasina da isimlerinin
oniine bu sifatlari koyan Akit gazetesine ozgiirliik
degerini dnemseyen birisi olarak tepkimi gdster-
mek istedim. Ciinki Tiirkiye’de bu tir hadiseler-
de ne zaman sessiz kalinsa sonu vahim biten aci
olaylara taniklik ediyoruz. Bu iilke siddetten ve
kandan beslenmeyen, insanlarin 6lmedigi, her ke-
simden insanla, Tiirk’lyle, Kiird’liyle, Ermeni’siyle,
Alevi’siyle, Miisliman’i, Sunni’si ve gayrimiislimiy-
le birlikte baris ve huzur iginde yasanilan bir tlke
olana kadar da sessiz kalmamayi tercih ediyorum.
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Erdogan, Kiirt sorununu ¢dzecedini, Ocalan ile
goriseceqgini sdyleyip oy aldi bu halktan. Cikip
boyle bir aciklama yapsa bu olaydan sonra kim ne

diyebilirdi ki ona?

Talebimiz Var’ girisimi. Bu girisim-
de Islami kesimin aydinlan olarak
Hrant Dink davasimin sonuca ulas-
mast igin bir calisma baslattiniz
ve Cumhurbaskamn ile goriistiiniiz.
Islami kesimde bu konuda olumlu
ve olumsuz nasil tepkiler aldimz?

Ben bu kampanyanin da basini
cekmistim ve aydinlari, yazarla-
1 bizzat kendim aradim. Mesela
onemli Islami aydinlardan biri, “Ya
Omer Bey bu sizin yaptiginiz soyki-
rim lobisine hizmet etmektir” dedi.
“Tamam, Hrant’a yapilan yanlisti,
ama simdi Miisliimanlarin bir ton
sorunu duruken Hrant’in sirasi
mi, diinyada en ¢ok ezilenler Miis-
liimanlar degil mi?” dedi. Ben de,
“Tamam, Miisliimanlarin da bircok
sorunu var, ama magdur olan her-
kesin sorununa sahip ¢ikmak gere-
kir, ezilenin hakkini savunmamak
ne Islam’a ne de insanlhiga sigar”
dedim.

Insanlarin kafas1 boyle calisiyor.
Bu konuda yazdigim vyazilardan
birine gelen bir okur yorumunda
soyle diyordu, “Kardesim senin isin
giiclin mii yok, bu memlekette daha
basortiisii yasag1 c¢oziilmedi, sen

gitmissin elin Ermenisiyle ugrasi-
yorsun”. Bunu vyillarca basortiisii
eylemlerini Orgiitleyen birisi olarak
bana sodylemis olmalar1 daha va-
him tabii. Biz 2003’ten 2010’a kadar
basortiisii ile ilgili yiizlerce eylem
orgiitledik. Mesela bazi TV’lerde
bununla ilgili program yapmak is-
tedik ve “Aman, simdi ne gerek var
bu konuyu tekrar tekrar giindeme
getirmeye” gibi tepkilerle karsilas-
tik. Ben bu kampanyaya baslarken
biiyiik bir gazetenin genel yayin
yonetmeniyle konusmustum. Ken-
disi bana, “Eger ‘Hepimiz Ermeni-
yiz’ lafi gececekse bu kampanya-
da biz yokuz, ben desteklemem”
dedi. Ama tabii olumlu o6rnekler
de var, Hrant1 tanidikc¢a, yazilarini
okuyup konusmalarint dinledikce
sevdigini, Hrant'in Islami camiaya
anlatilmasi gerektigini ve mutlaka
bu davanin pesinden kosulmasi
gerektigini séyleyenler de ¢cok oldu.
Bu konuda gercekten biiyiik gayret
gbstermek lazim.

@ Peki siz bu tepkilere nasil yant
veriyorsunuz? Neden Hrant Dink
davasimin c¢oziilmesi bu kadar
onemli?

Hrant Dink’i tanidik¢a bu konuyla
daha cok ilgilenmek gerektigini dii-
stindiim. Tuba Candar’in kitabini
okudum, tabiri caizse oturup ag-
ladim. Rakel Hanim'in esiyle olan
iliskisi, ailesi gercekten cok giizel.
Insan haklan ile ilgili sozler, ciim-
leler her insanin kabul edebilecegi
genel gecer dogrular degil mi? “In-
sanlara zuliim etmeyelim” climlesi-
nin altina imza atmayacak bir Kisi
var midir bu diinyada? Herkes atar.
Ama bunu bir de pratige gecirme-
niz gerekir. Yani, “Insanlara zuliim
etmeyelim, ama Ermenilere biraz
zuliim edilebilir” dediginiz anda
bitti iste, o zaman buna miidahale
etmek lazim.

Hrant'in o6ldiiriilmesi ayri, mah-
keme siireci ayr1 bir rezalet. Dava
baslayali bes yil olmus ve bir hi¢
var ortada. O zaman ortada biiyiik
bir sorumluluk var. Hrant Dink’in
glindeme getirdigi konulara sahip
cikmak bize onun bir mirasidir,
vasiyetidir. Ben sahsen kendisiyle
tanisma sansina sahip olmadim,
ama bu insana sahip ¢cikmak gere-
kir. Hrant Dink’e sahip ¢ikmak, in-
san haklar1 agisindan ne durumda

oldugunuza dair bir turnusol kagidi
islevi goriir. “Hrant’a sahip ¢ikmak
gerekir” diyorsunuz, ama bakiyor-
sunuz Islami kesimden birileri “ha-
yir” diyor. Demek ki, o zaman insan
haklarindan smifta kaliyorsunuz.
Dolayisiyla insanlari turnusola tabi
tutmak lazim. Tiirkiye’de Hrant ko-
nusu bir insan haklar1 meselesidir,
bu toplumun sinir u¢larindan biri-
dir. Ona degiyorsunuz, ortalik aya-
ga kalkiyor. Tabii ki artik Hrant’in
ya da onun gibi kisilerin 6ldiiriil-
mesi gerektigini acikca sdyleyenler
pek ortalikta kalmadi. Ama simdi
daha cok “Ne gerek var, sirasi mi
simdi” gibi tepkiler var.

® Roboski konusunda da yazilar
yazdiniz ve bu meselenin mutlaka
aydinlatilmas: gerektigini belirtti-
niz. Sizce hiikiimet ashinda kolaylik-
la yapabilecekken neden bu konuda
bir oziir dahi dilememe konusunda
bu kadar inat etti?

Roboski gercekten cok korkung ve
iiziicli bir olay. Basbakan’in ordu-
ya tesekkiir ettigi ilk konusmasini
duydugumda ben yikildim acikca-
s1. Tayyip Erdogan, halkin ‘bizden
biri’ olarak gordiigii icin bu kadar
oy aldi. Ama Erdogan bu olaydan
sonra o kadar soguk bir tavirla bir
aciklama yapti ki, ben inanamadim.
Orada 34 kisi 6lmiis, yanlislikla da
olsa korkung bir katliam olmus ve
bu senin yonetiminde yasanmis,
senin ucagin bu. Roboski’nin Er-
dogan ile ordunun arasini bozmak
icin yapildigin1 séylediler. Varsa-
yalim ki Oyle oldu, ciksa ve “Bu ne
rezalettir, béyle sey mi olur, ben so-
rumlulari hemen bulacagim” diye
aciklama yapsa, ne olur? Hicbir sey.

Erdogan, Kiirt sorununu cozecegi-
ni, Ocalan ile goriisecegini sdyleyip
oy ald1 bu halktan. Cikip boyle bir
aciklama yapsa bu olaydan sonra
kim ne diyebilirdi ki ona? Ya da olay
olur olmaz kendisi gitseydi hemen
oraya, kim ne diyebilirdi? Devrilen
aractaki askere Oyle sahip cikan bir
anne Basbakan’a “gelme” demezdi.
Dolayisiyla Erdogan bdéyle yapma-
maliydi. Neden boyle yapmamaliy-
d1? Ciinkii korkmasina gerek yoktu,
gerekeni yapsaydi bu halk yine ona
sahip cikardi. Leyla Zana bile “Bu
adam bu sorunu ¢ézer” diyor ve sen
kalkip ne yapiyorsun. Hala farkin-
da degil yaptig1r hatanin. Secim he-
sab1 bile yapiyor olsa ¢ok acik degil
mi, simdi secim olsa BDP oylarini
artiracak. Benim Giineydogu ille-
rinde yasayan arkadadaslarim da
soyliiyor, bugiin Kiirt illerinde iki
parti var, AKP ve BDP. Baska parti
yok zaten. Kim meseleyi sahiplenir-
se o kazaniyor, halk kimin samimi
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oldugunu diisiiniirse o kazaniyor.
Ve bu ikisi arasindaki gecis cok
kolay o bolgede. Bashakan’in sunu
bilmesi lazim, Roboski isini coz-
mezse Kiirt sorununu ¢6zemez.

® Maalesef yine silahlarnin konus-
tugu giinlere geldik. Genel olarak
Kiirt sorunu ve ¢oziimii icin atilmasi
gereken adimlan nasil degerlendiri-
yorsunuz?

Mazlum-Der zaten Islami kesim
icinde hep ‘Kiirtcii’ olarak damga-
lanir, dolayisiyla bu konu bizim
hep {izerinde calistiimiz bir alan
oldu. Acilimi baslatmis, Oslo sii-
recini gerceklestirmis bir hiikiimet
simdi savas noktasina geldi. Bunu
gérmek cok iiziicii. Sen gidiyorsun
KCK operasyonlar1 yapiyorsun,
Biisra Ersanl gibi bir insam ceza-
evine atiyorsun, insanlar1 aylarca
cezaevinde tutuyorsun. Olacak sey
mi bunlar? Bu tavir “Ben rotay1
degistirdim” demektir zaten. Ama
rotay1 degistirdiginizde artik vara-
caginiz yer ayni yer degildir. Ben-
ce bu konuda sunu bilmek lazim;
barns siirecleri kolay siirecler degil,
Habur olay1 yasandi. Hiikiimet ya
Kiirt sorununu ¢dzmek icin PKK’y1
en basindan itibaren muhatap al-
mayacaktl, “Ben senin zayiflama-
n1 bekleyecegim ve insan haklari
ile ilgili biitlin gereklilikleri yerine
getirecegim diyecekti ya da PKK ile
masaya oturacakti. Ve bu konuda

Biz bu ulkede bu
dini milliyetcilik
uzerinden
ogrendik.
Mesela mehter
marsinin
insanlara dinf ve
milli duygulari
hatirlattigi
soylenir.
Eskiden islami
kitapevlerinde
‘dint ve milli
kitaplar' yazardi.
Aslinda bunlar
birbirine zit olan
iki kavramdir.

kesin karar vermesi gerekir.

Benim go6rdiigiim hiikiimet ikinci
yolu, yani goriisme yolunu tercih
etti. O zaman bunun biitiin gerekle-
rini yerine getirecek ve bedellerini
goze alacakti. Uzun yillardir devam
eden ve derin yaralar agcmis, on bin-
lerce insanin 6ldiigii bir siirecten
bahsediyoruz. Kolay m1 6yle iki go-
riismeyle bu isi bitirmek? Eger ikin-
ci yolu secmissen tahammiiliin cok
olmali. Yapilmasi gerekenler konu-
sunda adim atmalisin. Simdi Erdo-
gan diyor ki “Kardesim, se¢meli dili
getirdik, daha ne istiyorsunuz?”
Ama anadili getirmedin. Biz bu fil-
mi 1990’da da gordiik. O zaman da
Ozal'in Kiirtce miizige izin vererek
memleketi sattigin1 soyliiyordu mil-
liyetciler. Anadil konusu da ayni,
ne olur sanki anadil konusunda
adim atsaniz? Diinyada bunun bir-
cok 6rnegi var. Biz bu sorunu ¢oz-
meye mahk{imuz. Diyelim ki boliin-
me oldu, olabilir, ama olsun, yine
de bu sorunu ¢dzmek zorundasin.
Halklann yiizyillarca siirebilecek
kardesligi benim icin ¢ok onemli.

@ Bir konusmanizda, 6rnegin
secmeli dersin, Kiirt illerinde bir
hakaret olarak algilamirken Batr'da
“Daha ne istiyorlar” seklinde
algilandigim séyliiyorsunuz. Bu
alg1 farkhihginin iistesinden gelmek
icin ne Oneriyorsunuz, ne yapimasi
gerekir?

Bizim toplumumuzda empati eksik-
ligi ¢ok biiyiik. Ama bu bir siirec.
Bunu hem halk:i egiterek hem de
kendi iktidarinizla saglayacaksiniz.
Yillarin birikimiyle bu toplumda
birileri kendisini acayip dislanmis
hissetmis ve karsidaki de bunu
anlamamis. Hiikiimetin bunun far-
kinda olmasi, bunun sorumlulu-
guyla davranmasi gerekir. insanlar
su duyguyu yasiyor, “Bu sefer de
kandiriliyoruz galiba, acaba bunun
arkasindan ne ¢ikacak?” AKP su an
uyguladig1 politikalarla baz yerle-
de oy kaybedip bazi yerlerde kaza-
nabilir. Benim sorunum o degil. Bu
toplumda Kiirt sorunu ne olacak?
Benim sorunum bu. Birileri boliin-
meyi tercih edebilir. Olabilir, yapa-
cak bir sey yok. Araplar da bizden
ayrild1 gitti. Savastik adamlarla.
Ama yan yana yasiyoruz iste.

® Peki Tiirkiye'de Islam ve milliyet-
cilik neden bu kadar ic ice gecmis
durumda?

Bu gercekten cok onemli bir soru.
Biz bu iilkede bu dini milliyetcilik
iizerinden 6grendik. Mesela meh-
ter marsinin insanlara dini ve milli
duygular1 hatirlattig1 sdylenir. Eski-
den Islami kitapevlerinde ‘dini ve
milli kitaplar’ yazardi. Aslinda bun-
lar birbirine zit olan iki kavramdir.
Cumhuriyet’in kuruldugu vyillara
bakin, egemenler bu isi ‘Ne mutlu
Tiirkiim diyene’ diyerek bitirmisler.

uh 1\“\*\%& o

Taner Akcam anlatiyordu, yabanci
sefirler Ermeni tehciri meselesinde
ittihat ve Terakki’yi uyarmaya cali-
siyorlar, bu isin dyle insanlari siire-
rek c¢oziilemeyecegini soyliiyorlar.
Sanirim Cemal Pasa’nin bir soziiy-
dii, ama Talat Pasa da olabilir, ¢cok
emin degilim, “Sayin sefir, siz Er-
meni sorununun ¢oziilmedigini sa-
niyorsunuz, ama son Ermeni’yi de
gonderdik ve sorun ¢6ziildii” diyor.
iste bu mantik hala devam ediyor
ve biz bu mantikla biiyiiyoruz. Bu
mantikla hesaplasmadan hichir
yere varmamiz miimkiin degil. Ama
ne yazik ki biz de iste dini bu zih-
niyetle 6greniyoruz. Islami camiaya
sorun, Tiirkiye’de 1irkcilik yoktur
derler, ama Hrant’tan bahsedin,
Kiirt sorunundan bahsedin, iste o
zaman gorilirsliniiz gercekte nasil
bir yaklasim oldugunu.

@ Sizce bu politikalarin AKP’ye
etkisi ne olur?

AKP bir parti sonucta ve oy alma-
ya calisiyor. AKP su anda devletle
kol kola girmis, Genelkurmay ile
son derece yakin bir iligki icinde.
Bu, AKP’ye kisa vadede belki bii-
yiik oy kaybettirmez, ama uzun
vadede AKP kaybeder, Tiirkiye’'ye
yazik olur. Konusabiliriz dedigimiz
giinlerden birbirimizin yiiziine bile
bakmadigimiz giinlere de gelebili-
riz. Bizim bugiin baris1 saglamak-
tan baska caremiz yoktur. v

_—
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ISLAMCILIK:
HAREKET, DUZEN

VE PARCALANMA

Bugiin islami hareket paramparca; farkli parcalarin kimisi modern
kapitalist dunyaya bir cevap uretirken, kimisi de bu yapiya mikemmel
bir uyumun 6rnegini veriyor. Uyum da her yerde, direnis de...

Ferhat Kentel

Osmanli Imparatorlugu’nun son
dénemlerinde, Tiirk¢iiliik, Osman-
licilik gibi ideolojik akimlarin yani
sira, Islamcilik da bir toplumsal ta-
bana sahip olmayan bir baska kur-
tulus ideolojisi olarak ortaya ¢ikti.

Bu kurtulus ideolojileri daha ziya-
de devletin yakin ceperlerindeki
hareketlilige tekabiil ediyordu. Bu
ceperlerin disinda kalan, impara-
torluk cografyasinda oradan oraya
siiriilen genis ve farkli toplumsal
yiginlarin temel meselesi ise sa-
vaslarin yikiciligir icinde hayatta
kalmakti. Bir imparatorlugun ¢okii-
siine bagli olarak, bir 6lciide yapis-
tiric1 6zellige sahip Osmanli kim-
liginin, iist kurgularin, toplumsal
biitiinliigiin darmadagin oldugu bu
donem, ayni zamanda giiven duy-
gusunun yok oldugu, korkularin
ylikseldigi ve tek giivenilir yer ve
anlam olarak cemaatlerin giderek
daha fazla icine kapandig1 bir kaos
donemiydi.

Jon Tiirk ve Ittihat Terakki gele-
nekleri iizerinde, Fransiz ulus-
devlet modeli ile Alman milliyet-
ciligi sarkacinda kimliklesen ve
Kemalizm’de viicut bulan bir sec-
kinler grubu, bu dénemde devlet
katinda siiren gerilimlerden ve kav-
galardan kazanarak cikti. Askeri
bir giice sahip olan bu grubun top-
luma dayattig1 yeni ve kurgusal bir
“ulusal kimlik — yurttaslik” proje-
si, kaos konjonktiiriinde, ciddi bir
muhalefetle karsilasmadan toplu-
mu tanimlama giiciinii ve tekelini
ele gecirdi.

Ancak devlet katinda “toplumsal
miihendislik” tartismalarinin ta-
raflar1 olan kurtulus ideolojileri-
nin toplum nezdindeki karsiliklari

onceden Ongoriilebilir olmaktan
cok uzakti. Sekiiler milliyetciligin
Tiirkiye versiyonu olan Kemalizm,
ele gecirdigi devlet aygiti (en azin-
dan “silahli ordu” ve “egitim ordu-
su”) araciligiyla, zaman icinde top-
lumun icine —sinirli da olsa— sadik
ve ehlilesmis bir “yurttas” kitlesi
sokmay1 basardi. Bu sadik Kitle-
nin 6tesinde ise, daha ziyade go-
riintiide sadik ya da boyun egmis,
bir bakima genellesmis bir takiye
tavr1 sergileyen Kkitleler ve daha da
onemlisi kaos doneminin savunma
refleksleriyle hayata tutunmaya ca-
lisan, kiiltiirel anlam diinyalariyla
direnen cemaatler yeni zamanlarin
yeni siyasetinin akto6rleri oldu.

Kiirtler ve Misliimanlar

Etnik, dinsel, etnodinsel veya ge-
leneksel 6zellikleri ya da bu 6zel-
liklerin icice gecmesiyle varolan,
kendini anlatabilen bu “cemaat-
ler” arasinda en 6nemlileri, inkara,
asimilasyona ve cesitli baskilara
maruz kalmis Kiirtler ve tabii ki
camileri, ezanlari, medreseleri,
tarikatlari, kisaca anlam diinyala-
rinin mekanlar ve isaretleri baski
altina alinmis Miisliimanlardi. Bu
iki 6nemli grubu, kuskusuz, apayri
kimlikler olarak tanimlamak nasil
miimkiin degilse, baska etnik grup-
lar ya da mezheplerle iciceliklerini
de gbz ard1 etmemek gerekir.

Iste 20. yiizyilin basindaki Islam-
cilik akimindan farkl olarak, 6zel-
likle 1980 sonrasi, bir diisiince ha-
reketi olarak yeni “Islamcilik” ya
da toplumsal eylemi iceren “Islami
hareket” icin, yukaridan asag1
modernlestirme, uluslastirma ve
sekiilerlestirme hareketine karsi,
toplumun Miisliiman bileseninin
direnisinin gene bu modernlesme
hareketi icindeki tezahiiriidiir di-
yebiliriz. Baska bir deyisle, Islami
hareket 20. yiizyilin basindaki ide-
olojiden farkli olarak, cemaatten
toplumsal aktore evrilen toplumsal
kesimlerin siyasal, kiiltiirel, ekono-
mik hareketidir; kisaca gercek an-
lamda bir “toplumsal harekettir”.
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Cogul bir direnis olarak
Islami hareket

Ancak bu genel tanimin ayrinti-
landirilmas1 gerekiyor. Ilk olarak
“toplumun Miisliiman bileseni”
kendi icinde oldukc¢a heterojen bir
tabana sahiptir. Eger 1980 Oncesi
Milli Selamet Partisi’nin (MSP) de-
vami olarak Tiirkiye siyasal hayati-
na katilan ve 1990’larda bir dénem
en giliclii parti haline gelen Refah
Partisi (ve arkasindan Fazilet Parti-
si) Islami hareketin bir tezahiirii ya
da parcasi olarak kabul edilirse, bu
partilerin tabanindaki farkli kesim-
ler bu heterojen yapiya iliskin fikir
verebilir.

1990’larda yapilan cesitli arastir-
malara gore, RP’ye oy veren kesim-
ler arasinda ii¢c ana damar dikkat
cekiyordu. Bunlardan birincisi,
MSP’nin toplumsal tabaninda nere-
deyse tek ve en giiclii bilesen olan
ve daha cok Orta Anadolu’daki ka-
saba niifusuyla sembollesen miite-
deyyin, geleneksel ve muhafazakar
kesimlerdi. Ikinci damar, 6zellikle
Dogu ve Giineydogu Anadolu’daki
Kiirt niifustan, {iclincii damar ise
kirsal bolgelerden koparak, goc
sonunda biiyiik kentlerin ¢eperle-
rine, gecekondu bolgelerine yerles-
mis olan alt sosyal siniflara men-
sup kesimlerden olusuyordu.

islami hareketi anlamak icin, bir-
birinden kopuk olmayan bu da-
marlardan her birinin tasidig1 cok
giiclii bir anlam oldugunu soyleye-
biliriz. Birincisi, yani Orta Anadolu
ile 0zdeslesebilecek muhafazakar
damar bir bakima Tiirkiye’de Islami
hareketin yoktan varolmadigini,
Cumhuriyet’in modernlestirme ha-
reketine karsi savunmaci refleks-
leri iceren geleneksel yapinin siya-
sallasmasini anlatan bir damardi.
Bu damar, bir bakima, yepyeni bo-
yutlar eklemlendigi icin “yeni” bir
hareket haline gelen Islami hareke-
tin devamlilik icindeki “ana niive-
si” olarak nitelendirilebilir.

ikinci damar, yani “Kiirt” damari,
gene ulus-devlet ve buna bagli ola-
rak “Tiirkliik” insasina bagh ola-
rak, “etnik olarak” inkar edilmis,
asimilasyona ve baskilara ugramis
Kiirt niifusun “etnik olmayan”, ter-
sine etnik ve kavimler 6tesi bir ai-
diyete, her ne kadar icinde “milli”
renkler olsa da, “limmet”e referans
veren bir siyasal kimlige eklemlen-
mesi anlamina geliyordu.

Ancak, her ne kadar bu iki “kiiltii-
rel” damar cok Onemli bir agirlik
tasisa da, Islami hareketi gercekten
“yeni” yapan {iclincli damar “yeni
kent niifusu”ydu. Zaman icindeki,

ozellikle 1980 sonrasi go¢lerle birlik-
te, 12 Eyliil 1980 darbesinin yarattigi
baski ortaminda, liberal ekonomi
politikalar1 karsisinda muhalefetin
sindirildigi ve yokedildigi bir zaman
diliminde, bu yeni kentli niifus,
Islami hareketin “sinifsal” boyu-
tunu teskil etti. Bu yeni kentli nii-
fus, “sinifsal’in konusamadig1 bir

hareket icin de gecerli oldu. Ici
sosyolojik olarak ¢ok zengin olan
bir hareket, gerek iceriden, gerek-
se disaridan tek boyutlu bir hare-
ket olarak temsil edildi. Icerideki
toplumsal kesimlerin buna ihtiyaci
vardy; farkliliklarini ne kadar eritip
bir biitiinliik duygusu yaratabilir-
lerse, o kadar giiclii olacaklarini

ortacaglarin” ve “dogululugun”
tezahiirleri olarak goriilen dindar
kesimler toplumsal hayatin ve ne-
redeyse devletin her alanina, polis
teskilatina, parlamentoya, iiniver-
sitelere, ekonomik hayata girdi. Ki-
saca modern/geleneksel ikilemini
parcalayarak, Tiirkiye’deki (dola-
yistyla diinya ¢apindaki) ozellikle

islamT hareket, “diizen"den sikdyetleri ve arzulari
olan insanlarin urettiqgi; “bir"den ¢cok anlam iceren,
ancak buatun bu anlamlari bir “kimlik" etrafinda
yogunlastiran, netlestiren bir toplumsal harekettir.

dénemde, “simif”1, Islami hareket
vasitasiyla “kiiltiirel” olarak anlatti.

Dolayisiyla, Islami hareket,
“diizen”den sikayetleri ve arzulan
olan insanlarin iirettigi; “bir”den
cok anlam iceren, ancak biitiin bu
anlamlarnn bir “kimlik” etrafinda
yogunlastiran, netlestiren bir top-
lumsal harekettir. Baska bir deyisle,
“yeni” olan insanlar ve anlamlar,
“eski”yle, bir gelenekle irtibatla-
narak, Islami toplumsal hareketin
dilini icat etti. Bu dil, “Otekilesmis”
toplumsal kesimlere “aktor” olma
potansiyeli sagladi, enerji verdi; on-
lara miicadele edilebilecek bir “Gte-
ki” hedef insa etti. Islami hareket,
zamanin ruhuna uygun, “devrimci”
bir meydan okuma ve gelecek haya-
lini bir araya getirdi.

Zihinsel altiist olusglar

Ancak biitiin toplumsal hareketle-
rin yarattigi bir yanilsama Islami

biliyorlardi. Disarida ise varolan
diizeni ve daha somut olarak bu dii-
zen icindeki iktidar sahibi siniflar
ve onlarin kiiltiirlerini tehdit eden
bu yeni toplumsal giiciin “anlasil-
masini1” basitlestirmek, “tek”e in-
dirmek onun kolayca diisman ola-
rak insa edilmesini saglayacakti.

Sonuc olarak, Islami hareket farkli
toplumsal kesimleri bir araya geti-
ren, onlara homojen bir kimlik ve-
ren ve siyasallasmalarini saglayan
bir hareket olarak Tiirkiye toplum-
sal ve siyasal hayatina girdi. Islami
hareket (ve kuskusuz ayni zamanda
Kiirt hareketi ve “1915 Ermeni soy-
kirim1” gibi ge¢misin sorgulandigi
biitiin entelektiiel calismalar, si-
yasal miicadeleler vh.) vasitasiyla,
Tiirkiye toplumu biitiin Cumhuriyet
tarihi boyunca tanik olmadig 6l¢ii-
de zihinsel altiist oluslar yasada.

En Dbasit ifadesiyle, “karanlik

pozitivist bir aydinlanmacilik ve
kalkinmacilikla 6zdeslesmis, sekii-
ler-seckin bir ziimre tarafindan ger-
ceklesecegi varsayilan “modern”
toplum algilamalarini radikal bir
sekilde degistirdiler; modernligin
hichbir “tek” aktériin tekelinde ol-
madigini, tersine siirekli icat edilen
bir siire¢ oldugunu pratiklerin i¢in-
de yasadilar ve gosterdiler.

islami hareketin bileseni olan top-
lumsal gruplar, yukaridan asagiya
“modernlesmeyi” tesis etmeye ca-
lisan tek aktor (devlet ya da onun
iirettigi seckinler) yerine, olanak-
larin ve alternatiflerin ¢ogaldig1 bir
“modernligin” aktérleri oldu. Ayni
zamanda Islami hareket, icine gi-
ren farkli toplumsal kesimler icin
giiclii bir “asansoOr” islevi gordii;
topluluk (ya da cemaat) dayanis-
mas! icinde taleplerini gii¢lii bir
enerjiyle dile getiren bu kesimler
toplumsal ya da sosyo-ekonomik
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AKP bir bakima, on senelik bir zaman dilimine
vayilmis, iktidari devlet aktorunin elinden

alan, kansiz bir “burjuva demokratik devrimi"
gerceklestirdi; Turkiye kapitalizminin kumandasina
oturmus en guclu yoénetici sinifi insa etti.

mobilite basamaklarinda yukarila-
ra tirmandi. Bu haliyle, toplumun
sinif yapisi degisti; kentler yeni si-
niflarla tanisti.

Ara bir sonug¢ cikarmak gerekirse,
genel olarak biitiin toplumsal ha-
reketlerde s6z konusu oldugu gibi,
Islami hareket de bir yandan top-
lumu degistirirken, diger yandan
kendisi de degisti.

Misliimanlarin
“normallesmesi”

12 Eyliil’'den sonra, 6zellikle 80’le-
rin sonunda Refah Partisi-Fazilet
Partisi cizgisiyle Tiirkiye siyasal
hayatinin en 6nemli aktorlerinden
biri haline gelen Islami hareket icin
28 Subat 1997 darbesi 6nemli bir
doniim noktasi oldu. Bir acidan, 28
Subat’1 Islami hareketin total kim-
ligini parcalayan ve onu ehlilesti-
ren bir operasyon olarak gérmek
miimkiin. Ancak baska bir acidan
bakildiginda, 28 Subat siirecinden
biiyiik darbeler alarak c¢ikmis ol-
masina ragmen, Islami hareketin
bilesenlerinin ve mensuplarinin
hayatta kalmak icin gosterdikle-
ri “uyum” ve “hareket” sayesinde
beklenmedik bir basar1 hikayesi
iirettigi de sylenebilir. 28 Subat’in

akabinde Islami hareket, topluluk
kimliginin rejimle siirtiismesini as-
gariye indirerek ve uyumu 6n pla-
na alarak asinmayi azaltti; ancak
bireysel alanda teslim olmayan,
ekonomik, siyasal, kiiltiirel faaliyet
alanlarinda hareketi beslemeye de-
vam etti.

Bir yandan Avrupa Birligi miizake-
releri vasitasiyla kiiresel diinyaya
acilan, KOBI’ler ve “Anadolu Aslan-
lar” gibi tasranin yerli ekonomik
aktorlerine siyasal bir gii¢ ve tem-
sil saglayan, demokratik acilim,
askeri vesayetin sona erdirilmesi,
Kiirt acilimi gibi “yeni” bir siyaset
yapma yolunu acan, fakat ayni za-
manda muhafazakar-geleneksel-
milliyetci bir ruhu tasiyan AKP bu
uyum ve hareketin partisi olarak
Tiirkiye’nin en giiclii siyasal hare-
keti haline geldi. AKP, Tiirkiye’nin
geleneksel iktidar yapisini degistir-
di. Bir bakima, on senelik bir zaman
dilimine yayilmis, iktidar1 devlet
aktoriiniin elinden alan, kansiz bir
“burjuva demokratik devrimi” ger-
ceklestirdi; Tiirkiye kapitalizminin
kumandasina oturmus en giiclii yo-
netici sinifi insa etti.

AKP vesilesiyle Islami hareket
ve hareketin Onciileri, en giiclii

aktorleri iktidara viiriidiiler. Ikti-
dara yiiriiyen bu kesimler iktidarla
Ozdeslestikce, gene bhiitiin devrim-
ci hareketlerin yasadig1 tecriibeyi
islami hareket de yasadi. “Dev-
rim”, icinden karsi-devrimi ve sta-
tiikoyu da {iiretti. “Hareket” sona
erdi, “diizen”e doniistii. Gene bu
iktidara yiiriiyiis icinde etegindeki
genis ve heterojen toplumsal ke-
simleri tasiyic1 6zelligini kaybetti.
Zaman icinde “asansoér’e binen-
lerle birlikte heterojen yapisi daha
da artmis olan hareket artik bugiin
biitiin kitlelerini birlikte ve kimlik
vererek tasima kapasitesini yitirdi.

Hareketin icindeki unsurlarin hep-
si su veya bu sekilde bir zamanlar
“ait” olduklar1 ortak bir kimlige
gonderme yapiyor olsa da, artik
baska diinyalardan konusuyorlar.
En azindan, hareketle birlikte “en
tepeye” varanlar ile hala alt top-
lumsal siniflarda aidiyetleri sekil-
lenenler ve hala “baska bir diinya
miimkiin” diyenler, birbirilerini
apayr diinyalarin insanlari olarak
goriiyor.

Uyum ve direnis

Bugiin Islami hareketin  bir
“biitiin”olarak varlig1 siirmiiyor.

o1

Ancak, Islami hareketten gelip
baska diinyalarla icice gecen,
degdikleri yerleri degistiren ve
degdikleri yer sayesinde degisen
“Islamcilar” var. Devrimci Miis-
limanlar, anti-kapitalist Miis-
limanlar, Manhattan’a 6zenen,
beton kuleleri dikerek rantlar
elde etmeyi cok iyi beceren ve
bunu da “kalkinmacilik” cilasi
altinda cok iyi saklamay1 be-
ceren kapitalist miiteahhitler,
Protestanlasmis, sekiilerlesmis
burjuvalar, Ald dergisiyle giyim
ve kusamlarini sekillendiren
kadinlar, tiiketimle kendilerini
tanimlayan orta siniflar var ve
tabii ki, giderek bir hayal haline
gelen “limmet” fikrini bir kenara
birakip devletle ortiiserek kav-
miyetciligi siar edinen milliyet-
ciler de var...

Bugiin Islami hareket param-
parca; farkli parcalarin kimisi
modern kapitalist diinyaya bir
cevap iretirken, kimisi de bu
yapiya miikemmel bir uyumun
Ornegini veriyor. Baska bir de-
yisle, Miisliimanlar ya da Miis-
liiman olmayanlar, herkes artik
normal... Uyum da her yerde,
direnis de... v



52

TURKIYE ve ISLAM * ALTUST

ISLAMCI KADINLAR VE

ADALETSIZLIK CERCEVELERI
AN N

Ayse Dursun

Onlar her ne kadar hala en cok ba-
sOrtiisii yasagl magduriyeti bagla-
minda diisiiniip yazsak da, Islamcr*
kadinlar diyeceklerini nicedir genis
bir konu yelpazesinden seciyor. Tiir-
kiye siyasi manzarasini artarak sekil-
lendiren bir hareketin protagonistleri
olan Islamc1 kadimlarin diyeceklerine
bakarak siyasi 6ncelikler bakimindan
bir dizi baska siyasi hareketle kesis-
tiklerini séylemek miimkiin. Cogu za-
man kose yazilari, imza kampanyasi,
basin aciklamasi gibi tezahiirleri olan
bu kesismeler, Islamc1 kadinlarin mi-
litarizmden anadilde egitime, kadinin
toplum icindeki geleneksel konum ve
rollerinden tutuklu gazetecilere ka-
dar ¢ok sayida yakici konuda s6yleye-
cek sozleri oldugunu gosteriyor.

Ancak ‘séyleyecek s6zii olmak’ ve ‘s6z
sahibi olmak’ malum 6zneye atfedi-
len siyasi statii itibariyle farklidir. ‘Stz
sahibi olma’nin iktidar iligkilerinden
bagimsiz diisiiniilemeyecek sonsuz
bir toplumsal miizakereye tabi oldugu
soylenebilir. Bir 6zne, miizakere sii-
recinde ¢ok boyutlu ve karmasik bir
dizi secimden gectikten sonra ve an-
cak ‘yeterli’ mesruiyete ulastig1 6l¢ii-
de s6z sahibi olur. Bu segici siirecler
de, her toplumsal iliskiye ickin olan
glic/iktidar iliskilerinin hem sonucu
hem de yeniden iireticileridir. Fakat
paradoks bir bicimde; dinamizm, bu
mekanizlara da ickindir ve bu sayede
daha 6nce gayrimesru addedilen bir
0zne ve sOylem, zaman icinde mes-
ruiyet kazanabilir. Yani ayiklamaya
yonelik bu siirec ve mekanizmalar,
baskici olduklar1 kadar 6zgiirlestiri-
cidir de.

S6z konusu ozgiirliikse...

Asagida iki gilincel konu - basortiisii
yasag1 ve Uludere Katliami - etrafinda
tasvir edilmek istenen, Islamc ka-
din entellektiiellerin modern Tiirkiye
baglaminda bu ¢cogu zaman aleyhleri-
ne isleyen dislama/disarida birakma
(baskilayici) siireclerini nasil lehleri-
ne (6zgiirlestirici) cevirdikleridir. Bu-
radaki temel varsayim, islamci kadin-
larin lehlerine cevirdikleri miizakere
siirecleri Olciisiinde sekiiler kodlan-
mis kamusal alanin agir kapilarimi
aralayabildigidir.

Islamca kadinlarin inisiyatifine da-
yanan ‘Biz Heniiz Ozgiir Olmadik’
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(http://henuzozgurolmadik.blogs-
pot.co.at/) ve ‘Uludere icin Bulusan
Kadinlar’  (http://uludereicinbulu-
sankadinlar.blogspot.co.at/)  imza
kampanyalarina g6z atalim.

Heniiz Ozgiir Olmadik, 2008de ba-
sortiisii yasagini kaldiracak Anayasa
degisikligi Anayasa Mahkemesi’nden
dénmeden dort ay kadar énce iig Is-
lamci kadin tarafindan kaleme alinin
bir imza metnidir. Neslihan Akbulut,
Hilal Kaplan ve Havva Yilmaz, basor-
tlisli serbestisinin tek basina 6zgiir-
liik ve mutluluk getirmeye yetmeye-
cegini belirtmis, ayni aciliyete sahip
bir dizi baska soruna (Kiirtler ve diger
oOtekilestirilenler, 301 davalari, azinlik
vakif mallarinin gasbi, Cemevleri’ne
verilmeyen ibadethane statiisii, iini-
versitelerden atilan O6grenciler) isa-
ret etmis ve ‘S6z konusu 6zgiirliikse,
hichir sey teferruat degildir’ diyerek
0zglirliiglin hiyerarsisi olamayacagin
vurgulamistir.

Metinde kullanilan dil ve teshis edi-
len neden-sonug iliskilerinin, giiclii
bir adaletsizlik duygusunu kamgciladi-
g1 dogrudur. Bunun yani sira, bir ada-
letsizlik cercevesinde bulmay1 umdu-
gumuz asgari unsurlarin da mevcut
oldugunu gérmekteyiz: (1) Kiirtler’in
oOtekilestirilmesi, gasp edilen azinlik
vakif mallari, Cemevleri'ne ibadetha-
ne statiisiiniin verilmemesi vs. ada-
letsizlik olarak teshis edilmektedir;
(2) Bu adaletsizliklerin sorumlusu,
devletin kurum ve uygulamalarinda
viicut bulan ‘yasakg¢1 zihniyet’ olarak

f

saptanmustir; ve (3) Coziimiin, ‘bu
adaletsiz diizeni devam ettiren yasak-
¢1 zihniyetin’ ortadan kalkmasi oldu-
gu belirtilmistir.

Uludere icin Bulusan Kadinlar ise,
Uludere Katliamrnda hayatini kay-
beden koyliilerin ailelerini ziyaret
eden bir grup Islamc1 kadinin imzaya
actig1 bir metindir. Uludere icin bulu-
san kadinlarin maksadini anlamada
su cilimle aciklayicidir: “Hiikiimet,
on yillar dncesinin, iclerinde bizim de
acillanmizin durdugu stmsika miihiirlii
sandiklann kapaklanm agcmaya ca-
hsirken simdi Uludere'de parcalanan
kardeslerimizi bir baska sandiga sim-
dila miihiirlerse, bu sandiklann bu
iilkenin hepimizin birlikte yasayacag
bir yurt olmasi niyetiyle acildigina hic-
birimiz inanmayacagiz.” Bu metin de,
neyin adaletsizlik oldugu, kim tara-
findan yapildig1 ve nasil giderilecegi
konusunda net cevaplar vermektedir.

Kapsayici bir adaletsizlik
cercevesi

Yukarida kisaca deginilen imza kap-
manyalarini - ki 6rnekler ¢ogaltila-
bilir - Islamc1 kadinlarn toplumsal
miizakere siireclerine istiraki olarak
okuyorum. Ancak bu, bir niyet tes-
biti degildir. islamc1 kadmlarin {ize-
rinde mutabik kaldiklar1 ortak bir
toplumsal-siyasi diizen oldugunu
da ©6nermemektedir. Isaret etmek
istedigim, Islamci kadinlarin giin-
demlerine diger ‘Gteki’leri de alarak
kapsayict bir adaletsizlik cercevesi
kurgulamalari, adalet taleplerini bu

i

yolla mesrulastirmaya ugrastiklar ve
bunu basardiklan 6lciide kamusal
alanin smirlarini bu sefer kendilerini
de kapsayacak sekilde genisletmele-
ridir.

Adaletsizlik cerceveleri iste tam da bu
kendilerini ve bir dizi baska ‘Gteki’yi
kamusal alanin disinda birakan key-
fi sinirlan ve ideolojik dayanaklarini
ifsa etmeye yaramaktadir. Ancak,
smirlar1  genisletmek/doniistiirmek,
sinirlar ortadan kaldirmak anlamina
gelmez. Islamci kadinlar, adalet soy-
lemlerinde oldukca secicidir. Orne-
gin, LGBT bireyleri kararli bir sekilde
bu s6ylemin disinda birakilmaktadir.
Yani Islamci kadmlar, sinirlar tama-
men kaldirmak yerine, onlari Islam’mn
Ogretileriyle uyumlu (oldugunu dii-
stindiikleri) sekilde yeniden belirle-
me egilimindedir.

Ve yine burada 6nerilmek istenen,
kamusal alana istirakin tek boyutlu,
lineer bir siirec oldugu degildir. Elbet-
te kamusal alana dahil olmak ya da
olamamak yalnizca bireysel cabalarla
aciklanamaz. Bu, bir dizi baska degis-
keni hafife almak olurdu. Fakat bu ya-
zinin ruhuyla uyumlu olarak, burada
bireyin yaratici kapasiteleri ve doniis-
tiliriicii potansiyeli 6ne cikarilmistir. v

* Oznelere rzalan olmayan sifatlarla hi-
tap etmenin otoriter bir tutum oldugu
asikardir. Ancak lislam’i 6zel alanla sinir-
layan Mduslimanlar'la Cihan Aktagin Hz
Muhammed’ tasvir igin kullandigi tabirle
'ibadeti siyaset, siyaseti ibadet’ olan Mus-
lGmanlar arasinda bir ayrim yapmak, hem
kuramsal hem de ampirik agidan anlamlidir.
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TURKIYE’DE

SOSYALISTLER VE

MUSLUMANLAR

insanlardan sirf sakalli, basi bagli, bes vakit namazli diye uzak durmak,
konusmamak, umutlarimizi paylasmamak en hafif deyimiyle ayiptir.

Sinan Dervisoglu

Kisaca sunlari soyleyebiliriz:

Miisliman ve dinine bagh bir
emekci, sosyalist miicadelede ke-
sinlikle yer alabilir ve almalidir.
Diinya devrimci hareketinin tarihi,
Latin Amerika’dan Yunanistan’a,
Arap diinyasindan Endonezya’ya
kadar dindar emekgilerin sosyalist
miicadele saflarini kitleleler halinde
doldurdugu 6rneklerle doludur.

Tiirkiye’de sosyalistler olarak bunu
basaramamamizin baslica nedeni
(Marksizm’in kaba bir kavranisi-
nin yani sira), parcasi oldugumuz
moderniteyi ve modernlesmeyi,
Tiirkiye’de Kemalizm’in moderni-
te anlayisinin etkisi altinda ve onu
temel kabullerini aynen benimse-
yerek kavramamizdir. Kemalizm’in
tarih boyunca sola yaptig1 baskilara
siddetle karsi ¢iksak dahi (ki bircok
“solcu” bunu dahi yapmamaktadir),
onun dine, dindarlara ve Osmanli
kiiltiir mirasina karsi1 aldig tavirlarn
“yiizde yiiz ilericilik” olarak algila-
digimiz siirece bu ¢itkmazdan kurtul-
mamiz miimkiin degildir.

Sosyalistler, dindar emekgilerle ko-
nusmamakta, onlara yaklasmamak-
ta, onlardan uzak durmakta, hatta
onlardan {irkmektedir. Fabrikada,
tarlada ve ofiste suyu cikarcasina
calistirilip somidiriilen, hastane kapi-
larinda siiriinen, herkes gibi onurlu
bir yasam siirmek isteyip de bunu
yapamayan bu insanlardan sirf sa-
kall1, bast bagl, bes vakit namazlh
diye uzak durmak, konusmamak,
umutlarimizi paylasmamak en hafif
deyimiyle ayiptir. Ve biiyiik ihtimal-
le, sosyalistlik iddiamiza ragmen
icimizde bastirmadigimiz aydin eli-
tizminin bir uzantisidir. Bunun so-
nucu da bellidir: Kentlerin CHP’li
taban1 iizerinde oynayip onun-
la smirli kalmak. Bu, bir yaniyla

gergedanin sirtindaki  boceklerle
beslenen ve gergedan oldiigiinde
kendisi de 6len kus misali bagimli
bir hayati, varlik sebebi artik tarti-
silir hale gelen CHP’nin artiklariyla
beslenen bir siyasi yasami1 giindeme
getirmektedir. Ote yandan, siyasi ze-
minimizin CHP olmasi, her anlamda
Kemalizm’in solundugu bir cograf-
yada siyaset yapmak demektir ve
bunun hazin sonuclar1 ¢cok 6nceden
bellidir.

Gecmiste sol, bu sendromu asmak
icin dogru ve sevindirici adimlar
atmistir. Dr. Hikmet Kivilcimlrni
Islamiyet’e yonelik ovgiiye deger
calismalarinin yamn sira, 1961-71 TiP
doneminde sosyalistler dine kar-
s1 oldukca saygili bir tavir izlemis,
bunun sonucunda ,TiP iiyesi imam-
lar ve miiftiiler dahi (Mehmet Emin
Bozarslan, TIP Antalya Il Baskani

Ahmet Hoca) 6n plana ¢ikmistir. 1973
sonrasli sol, Marksist teoriyi daha ge-
nis capli “kesfetmenin” coskusuyla
daha “doktriner” kalmis, bir 6énceki
donemin hassasiyeti yitirilmis ya da
ihmal edilebilir seviyede kalmistir.
Gene de kimi okullarda MHP’lilere
karsi Islamc1 “Akinci”larla (can gii-
venligi temelinde de olsa) yer yer
ishirligi yapilmustir. Bugiin ise “Isla-
miyet esittir AKP, esittir ABD gerici-
ligi ve Yesil Kusak” seklindeki zihin
tembelligi ve miskinlik, maalesef
alabildigine yaygindir.

“Miisliiman anti-kapitalistler” tam
da mevcut bu boslugun bir iiriind,
hem de bu boslugu asmanin bir fir-
sat1 olarak karsimiza ¢ikmistir. 1 Ma-
yi1s 2012’den bu yana da giizel isler
yapmakta, “ABDestli Kapitalizm” ve
“Nurjuvazi” gibi kapitalizmi elesti-
ren kitaplar yayimnlamaktadir. Ancak,

“Iyi, tamam iste, o boslugu bunlar
dolduruyor” rehavetine kapilmanin
anlami yoktur; zira bu arkadaslar,
tlim iyi niyetlerine ragmen, konusu-
lan esas konu olan sinif miicadelesi
hakkinda tutarli, geliskin ve saglam
bir teorik cerceveye sahip olmaktan
uzaktir. Bu cerceveye sahip olma id-
diasinda olan biz sosyalistler bu ko-
nuda diizgiin ve etkili bir politika ge-
listirmezsek, bu kesim, kendilerinin
(maalesef) dogal cevresi olan diger
islami gruplarla olan iliski ve pole-
mik icinde asinmak, erimek ya da
saptirilarak etkisizlestirilmek gibi
bir kaderle karsi karsiya kalabilir.

Ne yapmali?
O zaman yapilmasi gereken nedir ?

Yapilmasi gerekenleri iki diizeyde,
pratik ve teori diizeyinde, karsilikli
iliskileri icinde ele alalim.
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Oncelikle, sosyalist hareketteki
oOrgiitlii kadrolar, kitle icinde cali-
sirken, sOmiiriiye tepki duyan ve
sosyal adalet arayisi icinde olan
Miisliiman emekgilerle diyaloga gir-
mek icin bilincli caba sarfetmelidir.
Sosyalistlerin  miicadelelerindeki
temel konunun din degil, toplumun
yeniden adaletli bir sekilde diizen-
lenmesi oldugu, sosyalistlerin dinle
ya da dindarlarla degil, somiirii ve
somiiriiciilerle catistigi, insanlarin
dini inanclarinin sosyalistlerin mii-
cadelelerinde hicbhir sekilde yer ve
Onem sahibi olmadig1 kendileriyle
paylasilmaldir.

Bunun yani sira, sosyalistlere egi-
limi olsun ya da olmasin, sosyalist-
lerle tanigsmaya ve fikir alisverisine
acik olan Islami gruplarla goriis-
mek ve tanismak 6nemlidir. Anti-
kapitalist Miisliimanlar basta ol-
mak {iizere, sosyalistlerle tanismak
ve karsilikli fikir alisverisi yapmak
isteyen tiim Islami gruplarla ortak
belirli sosyal konular1 baz alarak
ortak tartismalar yapmak, sosya-
listlerin bu alandaki birikim, tecrii-
be ve iliskilerini gelistirecektir.

Burada kacinilmaz olarak teorik
gorevler giindeme gelmektedir.
Bu tarzdaki iliskilerde etkili ve

kazanch olabilmenin yolu, sosya-
list kadrolar1 Islamiyetle ilgili ko-
nularda miicehhez kilabilmekten
gecmektedir. Ornegin, Kiirdistan’da
gorevlendirilen bir sosyalist kadro-
nun Kiirtceyi ve Kiirdistan tarihini
O0grenmesi ne kadar gerekli ve nor-
malse, Islami kesim ve unsurlarla
diyaloga gecen bir kadronun da
Kuran1 ve Islamiyet’in tarihini &g-
renmesi o kadar elzemdir. Kuran
ve Islamiyet’i 6grenmekteki amac
“rol yapmak” degil, lizerinde calis-
tigimiz ve orgiitlemeye calistigimiz
halkin en 6nemli kiiltiirel unsurla-
rindan ve malzemelerinden birini
ogrenerek kitle icindeki iletisimimi-
zi etkili kilmaktir.

Islamiyet, her din gibi, kendi icinde
cagin gerisinde kalmis ve geri say1-
labilecek unsurlarin yani sira, ¢cag-
das celiskilere denk diisen, sosyal
adalet, esitlik ve Ozgiirliikten yana
olan unsurlar da icerir. Bunlar1 6g-
renen ve bilen bir sosyalist, emekci
kesim icinde orani son yillarda iyi-
ce yiikselmis olan Islamiyet etkisi
altindaki unsurlarla iliski kurarken
kendi séyleminde bu unsurlara re-
feransta bulunabilir ve en kotiimser
durumda bile Islamiyet’i anti-ko-
miinizm icin kullananlara karsi en
azindan zorlayici ve ezber bozucu

bir islev gorebilir.

Bastan kaybedilmis
bir savas

islamiyet ve milliyetcilik, su anda
emperyalizmin ve somiiriicii sinif-
lann ighirlik¢isi olan siyasi kad-
rolar icin bir “konfor alani” duru-
mundadir. Bu alcaklar, bu motifleri
serbestce ve fiitursuzca kullanarak
genis kesimleri rahatca etkilemek-
tedir ve onlar1 bu alanda engelleyen
hic kimse yoktur. Karsilarinda “teh-
like” olmasi gereken biz sosyalistler
ise Marx’tan, Lenin’den, Che’den ve
en iyi durumda Deniz Gezmis’ten
bahsederek bir direnis sergilemeye
calismaktayiz; ama bu daha bastan
kaybedilmis bir savastir.

Sirf bu motiflere dayanarak geli-
nebilecek en ileri noktaya Eyliil
1980’de zaten varmistik; ama bu da
bilindigi gibi bizi yenilmekten ve
darmadagin edilmekten kurtarma-
d1. Zira karsimizda (o dénem en az
bizim kadar giiclii ve) yukarda say-
digimiz motifler etrafinda 6rgiitlen-
mis bir kesim vardi. Simdi ayni tarz
bir gelismeyle basariya yiiriimemizi
beklemek beyhudedir.

En pragmatik ifadeyle karsimizda-
kilerin biiylimesini saglayan alana

islamiyet, her din gibi, kendi icinde cagin gerisinde
kalmis ve geri sayilabilecek unsurlarin yani sira,
cagdas celiskilere denk diisen, sosyal adalet, esitlik

ST

ve 6zqgurlikten yana olan unsurlar da igerir.

SN0

“""h-

ve zemine miidahale etmeden, ora-
ya “comak sokmadan”, anlamli bir
basarty1 umut etmek dahi anlam-
sizdir, imkansizdir. Ote yandan,
kendi halkinin tarihsel ve kiiltiirel
degerleriyle kalic1 baglar kurama-
mis bir devrimciligin basar1 sansi
yoktur. Islamiyet’in, yani Utah’da
CIA parasiyla ya da Korfez’de petro-
dolarlarla sefa siiren satilmislarin
aksine, milyonlarca emekgi tarafin-
dan ahlaki safli§in, temizligin, dii-
riistliigiin ve adaletin mihenk tas1
olarak goriilen bir inancin (ve keza
yurtseverligin), bu namussuzlarin
elinde bir iktidar siirdiirme araci
olarak kullaniliyor olmasini, tarih
devrimcilerin hanesine bir becerik-
sizlik ve kabiliyetsizlik vakas1 ola-
rak kaydedecektir.

Kendimiz biiyiirken, karsi saflar
dagitmadan, oraya miidahale etme-
den, orayi sarsarak gercek halkc¢i ve
demokrat giicleri kristalize etme-
den zafere ulasmamiz imkansizdir.
Kisacasi sosyalistler, giiclii bir Miis-
liiman iilkede devrimcilik yapma-
nin karmasik ve zorlu gorevlerini
kavramak ve bunu gerektirdigi teo-
rik yaraticiligi ve pratik becerikliligi
hayata gecirmek zorundadir. v
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YENI BASLAYANLAR ICIN

ibrahim Sediyani

Islama  Tiitk vyazarlar, Islama
Kiirtler’e yonelik, bazi tutum ve dav-
raniglarinin hatali oldugunu, icinde
bulunduklar1 nahos durumdan bir
an once kurtulmalarn gerektigini ha-
tirlatip onlar1 Islami ilkelere uygun
davranmaya ve ilkeli olmaya cagirir-
sa, bunun ismi ne olur?

“Miisliimanin Miisliiman’ kardesce
uyarmasl.”

[slamc1  Kiirt vyazarlar, Islamci
Tiirkler’e yonelik, bazi tutum ve dav-
ranislarinin hatali oldugunu, icinde
bulunduklar1 nahos durumdan bir
an 6nce kurtulmalan gerektigini ha-
tirlatip onlan Islami ilkelere uygun
davranmaya ve ilkeli olmaya cagirir-
sa, bunun ismi ne olur?

“Miisliimanlar’a hakaret. Terbiyesiz-
lik!”

Ulusal sinirlar

islamcilar ulusal sinirlara karst mi-
dur?

- Evet, “biz biitiin smirlara karsi-
yiz” diyorlar. Soylediklerine gore,
Ummet’i b6lmek harammus.

Peki o zaman neden Kiirdistan’1 bes
parcaya bolen smirlarin kaldirilma-
sin1 talep etmiyorlar ve Kiirdistan’in
boliinmiisliigline son vermek icin
caba gostermiyorlar?

- Onu en sona birakmuslar. Once diger
sinirlant kaldiracaklar, ondan sonra
sira buradaki sinirlara gelecek.

“Biz biitiin smirlan ortadan kaldira-
cagiz” diyen Tiirkiyeli Islamcilar, bu
miibarek cihada hangi smirlardan
baslamayi diisiiniiyorlarmis?

- Malezya-Endonezya arasindaki si-
nir ile Fas-Cezayir arasindaki sinir-
dan. Haa, bir de Moritanya-Senegal
siniri.

Neden bu ise kendi topraklarindaki
sinirlardan baslamiyorlar da, binler-
ce kilometre 6tedeki sinirlardan bas-
lIryorlar?

- Yasadiklan topraklardaki sinirla-
rn kaldirmaya giicleri yetmiyor abi.
Binlerce km 6tedeki smirlar ortadan
kaldirmak daha kolay. Hem rizikosu
da yok, baslari belaya girmiyor.

Yeryiiziiniin biitiin cografyalarin-
daki ozgiirlilk miicadelelerine des-
tek veren Islamcilar, neden Kiirdis-
tan Ozglirlik miicadelesine destek

vermiyor?

- Abi biz ulusal kurtulus gibi seylere
karsty1z. Yani bence Islamcilar’a hak-
sizlik ediyorsun. Bu tavir Kiirtler’e
ozel bir tavir degil. Islamcilar biitiin
ulusal miicadelelere karsidirlar?

Oyle mi? Peki, Filistin, Bosna, Ko-
sova, Cecenistan, Kesmir, Arakan,
Patani, Dogu Tiirkistan, Moro, Age
Sumatra... Séyle bana simdi: Diin-
ya iizerindeki hangi Islami Hareket,
ayni zamanda Ulusal Kurtulus Miica-
delesi degildir?

Kurdistan a Rojava

Tiirk devleti ve Islamci Tiirkler, bir
bucuk yildir Suriye’de neyin miicade-
lesini veriyor?

- Suriye devleti yikilsin miicadelesi.

Tiirk devleti ve Islamci Tiirkler, Suri-
yeli Kiirtler sehirlerinin yonetimine el
koyup Kiirdistan’in 6zerkligini ve 6z-
glirliigiinii ilan ettikten sonra neyin
miicadelesini vermeye basladi?

- Suriye devleti yikilmasin miicade-
lesi.

Basbakan Erdogan, Suriye Kiirdistan1
(Kurdistan a Rojava) bélgesinde Kiirt-
ler yonetime el koyunca, bir “Van
Miniit” de Kiirtler’e ¢ekip o toprak-
lara “Kiirdistan” denilemeyecegini
soyledi. Erdogan, hangi mantik ve
delillere dayanarak o topraklar icin
“Kiirdistan” ismini kullanmanin yan-
lis olacagini s6yledi?

- Clinkii o topraklarda biitiiniiyle

Kiirtler yasamiyor. Arap ve Tiirkmen
koyleri de var. Bashakan Erdogan’a
gore, bir yere “Kiirdistan” denilebil-
mesi icin orada yasayanlarin tama-
minin Kiirt olmasi gerekiyor.

Peki, milyonlarca Kiirt, Arap,
Ermeni, Laz, Cerkes ve Giirciiniin
yasadig1, hatta kendisi de Giircii olan
Erdogan’in basbakanlik yaptig iilke-
nin ismi nedir?

- Tiirkiye.

Milyonlarca Kiirt, Arap, Erment, Laz,
Cerkes ve Giircii'niin yasadig bir {il-
keye “Tiirkiye” demek acaba hatali
midir?

- Degildir.
Neden?

- Glinkii “Tiirkiye” ismi sadece Tiirk
etnisitesinden olanlar icin soylen-
memis. “Tiirk vatandashgi” da &yle.
Anayasamiza gore, “Vatandashk
bagiyla bagh olan herkes Tiirk'tiir.”
Dolayisiyla “Tiirkiye”, vatandasimiz
olan Kiirt, Arap, Ermeni, Laz, Giircii
herkesi kapsiyor.

Peki, madem ki 6yledir, madem ki
“Tiirkiye” ismi sadece Tiirk 1rkin-
dan olanlar degil herkesi kapsiyor,
madem ki anayasal vatandashktaki
“Tiirk” ismi bu iilkedeki Kiirt, Arap,
Erment, Laz, Giircii herkesi kapsiyor,
o halde neden Tiirk devleti, diinya-
nin her tarafindaki Tiirki topluluklar
icin “soydaslarimiz” diyor da, daha
bugiine kadar bir kez bile olsun Su-
rive, Irak ve Iran’daki Kiirtler icin

ISLAMCILIK VE KURDISTAN

“soydaslarimiz” tabirini kullanma-

mistir?
“Soydas cumhuriyetler”

Madem ki anayasadaki “Tiirk” ismi
etnik degildir, bizim Ermeni, Giircii,
Rum ve Arap kokenli vatandaslari-
miz1 da kapsiyor, o halde neden Orta
Asya’daki Tiirki devletler icin “soydas
cumhuriyetler” ifadesini kullaniyo-
ruz da, ayni ifadeyi Ermenistan, Giir-
cistan, Yunanistan ve 16 tane Arap
devleti icin kullanmiyoruz? Ulkemiz
topraklanyla hi¢ alakasi olmayan
Kirgizlarla, Kazaklarla, Uygurlarla
“soydas” oluyoruz da, iilkemiz top-
raklarinin yerlileri olan Araplar’la,
Kiirtler’le, Ermeniler’le, Yunanlar’la,
Giirciiler’le niye “soydas” olmuyo-
ruz? Ustelik basbakanimiz bile Giircii
iken...

Madem ki bizim “vatandashik” tani-
mimiz “irk”a degil “toprak”a bagl
bir tanmimlamadir, o halde okulda
cocuklarimiza nicin 1o077den Once
Orta Asya’da kurulan devletleri 6gre-
tiyoruz da, Mezopotamya’da kurulan
devletleri 6gretmiyoruz?

Suriye Kiirdistani’'nda Rojava’nin 6z-
giirliik atesi yanmaya baslayinca,
Tiirk devletinin basindakiler nasil bir
duygu yasadi?

- Ofkeden kahroldular!

Tiirk Islamcilar nasil bir duygu yasa-
dr?

- Uziintiiden kahroldular! v
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BIR BERABERL AlS
CUMHURIYET VE ALEVILIK

" W =

IGIN ANATOMI

Pratiklerinden yoksun bir inancin da sonunda

folklorik bir hal alacagi muhakkaktir.

Silleyman Kaygaz

Baskici rejimlerin goriintii de olsa
toplumu yekpare tutan, hatta ho-
mojenmiscesine sunan bir ozelligi
vardir. Dolayistyla bu sistemlerde
olabilecek bazi demokrasi mevzisi
kazanimlari, sonuc olarak bu ho-
mojenligin icinin bos oldugunu tiim
ciplakligiyla gozler 6niine serer.

Tiirkiye cografyas1 6zelinde bu sii-
rec yavas da olsa devam etmektedir.
Bunun en 6nemli iki ayaginin birini
Kiirtler olusturuyorsa, digerini de
Aleviler olusturmaktadir. Kiirtlerin
Cumhuriyet’in basindan itibaren
filll kalkismalar1 ve savasimlari bir
gerceklikken, Alevilerin bu siirec
icinde 6znelesmeleri yok mertebe-
sinde olmustur *.

Cumhuriyet’in, 6zellikle de laikligin
kendileri icin bir 6zgiirlik ortami
olusturdugu yanilgisi Alevi toplu-
munun biiyiik kismini sisteme an-
gaje etmis, hatta sistemin sarsilmaz
bekg¢ileri konumuna yerlestirmistir.
Bu sebeple demokratiklesme niive-
lerinin istibdat yonetiminde actig1
gedikler Aleviler nezdinde yasam-
sal endiselere sebep olabilmistir.
Cumhuriyet’in “laik” karakterinin
Miisliiman-demokrat bir hiikiimet
tarafindan dejenerasyonu, sonucta
Alevi Kkitle icin bir hafiza yoklama-
sina sebep olmus; Padisah Yavuz,
kiyimlar ve ozellikle Sivas Katliami
realiteleri akla gelir olmustur. An-
cak bu hafiza yoklamasindan ci-
kan, 2007 secimlerinde oldugu gibi
MHP’yi dahi destekleyebilme gara-
bet diisiincesi, hafiza yoklamasi so-
nucu Corum ve Maras’1 yapan 6zneyi
bir siireligine de olsa unutabilmeyi
beraberinde getirebilmistir 2. Ya da
Basbakan’in “6ziir” aciklamasiyla
tekrar giindeme getirdigi Dersim
katliaminin hiikiimeti CHP ile lineer
beraberlik hi¢ olmadig1 kadar siki
devam edebilmis ve etmektedir.

Fetislemis imge

Cumhuriyet-Alevilik  birlikteliginin
miisebbibi olarak Mustafa Kemal’i
hatirlayacak olursak ve kendisinin
cemevlerinde Ali’nin resminin yani-
na konabilecek kadar fetislemis bir
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imge oldugunu bilirsek, bu birlikte-
ligin 6nemli bir olgu ile aciklanabilir
olmasi gerektigini bilmeliyiz. Nedir
bu birlikteligin asil sebebi?

Basta da belirttigimiz gibi, yiizyil-
larin baski sisteminin (sifahi kiil-
tiriin klasik abartmalar1 da dahil)
Cumhuriyet’in Siinnilige vurdugu
ket ile bir nebze olsun dindigi gorii-
lecektir. Ozellikle devletin dilindeki
“tiim inanclara esit mesafe” siar1 her
ne kadar Diyanet Isleri Baskanlig1
pratiginde oldugu gibi reelde bulun-
masa ve tekke ve zaviyelerin kapatil-
mas1 her ne kadar Siinnilikten cok
Alevilige bir darbe 3 olsa da, Alevi
kitleyi fazlasiyla etkileyebilmistir.
Aslinda ciplak bir bakis ile su go-
riiliir ki Cumhuriyet rejimi Aleviligi
katalize edici hicbir praksis sergile-
memistir, aksine tekke ve zaviyeler
orneginde oldugu gibi Aleviligin fi-
iliyatina ket dahi vurabilmistir. An-
cak Siinnilige vurulan daha biiyiik
darbenin 4 nispi olarak Aleviligi ihya
edici boyutu (“diismanimin diisma-
n1 dostumdur”) 6n planda tutulmus-
tur.

o
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Stockholm Sendromu

Bu iliskiler biitiinii sonrasi Ale-
vi-Cumhuriyet yapisal birliginin
aciklanmasinda genel olarak libe-
ral yazarlar ve Miisliiman-demok-
rat yazarlar tarafindan ‘Stockholm
Sendromu’ kullanilmistir. Bu sav ile
Alevi kitle patolojik bir vakianin ilgi-
lileri olarak addedilmis ve “Hirsizin
hi¢ mi sucu yok?” mertebesinde bir
tespit ile sorun ¢oziildii kabul edil-
mistir.

Ancak bu yanilg1 hususunda Alevi-
ler yalniz bulunmamaktadir, Stock-
holm sendromu tespiti vakasinda
oldugu gibi hiikiimet yetkilileri 6ze-
linde genel kamuoyu da AKP’nin
Alevilige verdigi hichir pratik fayda
olmamasina ragmen genel “6zgiir-
liik” ortamini bahane ederek “Ne-
den hiikiimeti desteklemiyorsun?”
diyebilmektedir. Yani Aleviligin CHP
ile beraberligine neden olan kirinti
nedenleri tipkisiyla taklit etmek is-
teyen AKP ve hinterland1 bu sonuca
erisemeyince iist perdeden bir send-
rom teranesi ortaya koyabilmektedir.

Si:

MLASYO NA HAYIS

Caresizlik-alternatifsizlik

Cumhuriyet tarihinde sabittir ki,
istisnai durumlar haricinde (bir do-
nem DP ve ANAP), Alevi oylar1 blok
halinde CHP’ye gitmektedir. Ancak
bunun, sendromdan 6te, caresizlik
ile birebir irtibati bulunmaktadir.
Hicbir alternatif sunmayan merkez
ve sag partilere nazaran en azindan
din ile pek bir temas1 olmayan ve
dolayistyla kurumsallasmis dinin
heretik kabul ettigi Alevi cenaha
zararl dokunmayacak olan “sol” bir
parti zorunlu tercih olmaktadir. Bir
zamanlar devrimci sol ile olan mii-
nasebetler ise asil Tiirkliigiin tasiy1-
cilan oldugu bilincinin iyiden iyiye
yerlestirilmesi (Tiirkmenlik-Tiirkliik-
Yoriikliik) milliyetcilige evrilmis
(MDD cizgisi karsilik sayilabilir?) ve
bir fantezi boyutuna terk edilmistir.

Istekler biitiinii olarak fazlaca frak-
siyonu sebebiyle tam olarak bir
manifesto ortaya koyamasalar da,
Diyanet’in kaldirilmasi, din dersleri
ve cemevlerine devlet yardimi Alevi-
lerin mutabakat birligine varabildigi
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hususlardandir. Ancak Miisliiman-
demokrat hiikiimetin ilk ikisi hu-
susunda takindig1 tavrin Aleviler
icin var olan koétii durumu katmer-
lesmeyi beraberinde getirmesi ile >
ancak son istegin pratize edilmesi
miimkiin olabilecek goriilmekte-
dir. Ger¢i bu husus dahi fazlasiyla
sallantida bulunmaktadir. Hiiseyin
Aygiin’iin Meclis’te cemevi istegine
Diyanet’ten fetva ile verilen “Hayir”
cevabr ve tekrardan ortaya cikan
ucube soylemini artik direkt Alevi-
lik {izerinden tartisilabilecek sekil-
de fiitiirsuzlasan iktidar acilimlar
furyasinin artik tam anlamiyla sona
erdiginin de kanit1 teskil etmis bu-
lunmaktadir.

Bu donemden itibaren bir zamanlar
ortaya cikan Alevi-AKP milletvekili
portresinin (Reha Camuroglu) tekrar
etmeyecegi ve cok zayif da olsa hii-
kiimete verilen destegin ise CHP’ye
gerisin geri gelecegi muhakkaktir.
iktidar, Cumhuriyet-Alevilik birlik-
teligini belki de seksen kiisur yillik
tarihimizde hic olmayacak sekilde
katmerlestirmistir. Yani Stockholm
sendromundan o6te, caresizlik Alevi
kitleyi tekrar CHP saflarinda simsiki
durmaya itmistir. Malatya (Siirgii)
olayindan sonra ise Sivas katliami
korkusunun ister istemez depresece-
gi muhakkaktir. Dolayisiyla ezilmis-
lik perspektifi Alevi kitlenin Cum-
huriyet (CHP) ile olan birlikteligini
yargilayabilme ihtimalini daha uzun
siire daha yok etmis bulunmaktadir.

iktidarin Alevicesi

Boyle demlerde kitleleri bu vahim
halden kurtaracak oOnderlerin var-
l1g1 o kitle icin bir sans gorevi gore-
bilmektedir. Ancak bu konuda da
Alevilik icinden tiiremis herhangi
bir list merci ya da karizmatik énder
portfoyii olusmamistir. Bunun yeri-
ne sol, sosyal demokrat ya da liberal
kamuoyunun demokrasi iizerinden
bahis konusu yaptig1 bir 6zgiirliik
ortami1 vurgusu bulunmaktadir. Za-
ten kendi beyanatlar ile de Alevilik
konusunda lakird1 sahibi medyatik
kisi ya da gruplarin, Alevi olani-ol-
mayani dahil, cogunun Alevi kiilti
ile pratik bir bag1 bulunmamaktadir.
Ornegin, Hiiseyin Aygiin mecliste
olusturulacak bir cemevine turistik
bir geziden maada dikkat cekmek
hari¢ bir kiiltiin ifadesi anlaminda
katilmayacaktir.

Parcali iktidar yapisi belki de Alevi-
ligin inancg temellerinden olan “esit-
ler arasinda birinci” siarina binaen
de olusmus olabilir, ancak genel
olarak fraksiyonlarin coklugu bu
konunun miisebbibi durumundadir.
Ornegin, Aleviligin Islam’in icinde

EiT YURTTA

SLIK HAKKI ICiN

YR e
70RUNLU DiN DERSI KALDIRILSIN

DIYANET KAPATILSIN

CEMEVLERINE YASAL GUVENCE VERILSIN

MADIMAK MUZE OLSUN

ya da disinda olma hususunun dahi
fazlaca tartisma konusu oldugu bir
ortam Alevilikten cok Aleviliklerin
varligini kanitlar mahiyettedir. Do-
layisiyla bu husus kendi Kkiiltiinii
savunacak icerden Kisilerin ortaya
c¢ikma gereksinimini getirmektedir.
Bu da fraksiyonlarin yakinlasmasi
ya da en azindan dirsek temasin-
da bulunmasimi gerektirmektedir,
ki kisisel gozlemimde oldugu iizere
tamamen Tiirkce ibadetin yapildig1
cemevleri ile Arapca-Tiirkce ibadetin
yapildig1 cemevlerinin dahi birbirle-
rini elestirebildigi bir ortam umut-
lar1 baska bir bahara tasiyacagimizi
gostermektedir.

Kiultiin kiiltir icinde
sindirilmesi

Fazlaca pesimist bir perspektif orta-
ya koysam da, temenniden 6te yakin
gelecek icin umut asilayacak highir
neden bulunmamaktadir. Kent-
lesmenin kiiltiirleri tek bir potada
erittigi bir ortamda iktidar olanakla-
rindan mahrum bir Alevilik kiiltten
kiiltiire giden bir yolda evrilmekte-
dir. Pratiklerinden yoksun bir inan-
cin da sonunda folklorik bir hal ala-
cag1 muhakkaktir.

Zaten miisebbiplerinin Kkiiltii ihya
etmekten ziyade iktidar karsithig za-
viyesinden Cumhuriyet’le birliktelik
olusturmasi ve bu tabandan da “sol”
ile paralelligi sonunda liberalizm ve
Kemalizm prangalarina hapsolmay1
beraberinde getirmistir ve bu siire¢
katmerleserek devam etmektedir.

Boyle bir ortamda gecmisi yargilama
dahi acilar arasindan tercih yapa-
bilmeyi beraberinde getirmektedir.
Mesela Islamci-Fasist cenahin direkt
miisebbibi oldugu Sivas Katliami,
Corum ve Maras’a nazaran fazlasiy-
la 6n plana cikarilmaktadir. Bunda
tazeligi etkili olmakla birlikte iktidar
karsithig1 basat nedeni olusturmak-
tadir. ° Bu durum basta séyledigimiz
0znellesememe ciplak gercekligini
bir kez daha bizlere gbstermekte-
dir. Cumhuriyet ile olan birlikteligin
yargilanmasindan ¢ok bu birlikte-
lige taze kan olacak sekilde gelisen
konjonktiirel erk (hiikiimet) karsit-
lig1 hareketleri, sarsilmaz bekgilik
gbrevini ve Mustafa Kemal’in askeri
olma fedailigini katmerlestirecektir.

Mubhalifligin ve karsitligin ahir za-
man ekseninden kurtulup cerceve-
yi genis kadrajdan goren gozlerin
yoklugu ve taraflardan beri degil de
var olan bir tarafa meyilli olma ger-
cekligi Aleviligin bagimlilik hususu-
nun dogrudan miisebbibidir. Ozne
olunmayan bir yerde de goniillii bir-
likteligin gercek anlami “caresizlik”
olmaktadir. Bu caresizligin tespiti
karmasik praksislerin algilanmasin-
da ve niianse edilmesinde ilk adim1
olusturacaktir ve bunu gerceklestir-
mesi gerekenler 6ncelikle Alevilerin
kendisi olmalidir. Zaten sonrasinda
cenahlardan katkilar sunulacaktir.
Yoksa kiiltiin kiiltiiriin icinde sindi-
rilmesi sonucu, siirecin son duragi
olarak goriilmektedir. v

(Turkiye) Birlik Partisi gibi siyasallasma &z-
neleri harig.

Cem Vakfi Bagkani Prof. Dogan'in “MHP'ye
oy verebiliriz" agiklamasl.

Sunniligin genel bireysel ibadetine naza-
ran Alevi ritdelleri cem-toplanma Uzerine
kurulu oldugu icin toplanma mekanlarinin
engellenmesi dncelikle Alevi kitleyi etkile-
mistir.

Turkce ezan, ilahiyat fakiltelerinin kapatil-
masi, devlet ydnetimindeki islam etkisinin
ismen tamamen kaldiriimasi.

Diyanet'in protokol sirasinin yiikselmesi,
okullarda Kuran-1 Kerim egitiminin baslati-
lacak olmasi.

Maras ve Corumdan dogrudan irkgi-milli-
yetci cenahin sorumlu olmasi konjonktur
dolayisiyla bir anlam ifade etmemektedir.
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DUNYA BIR SAHNE

Debord, Seine sokaginda duvara yazilan ve mitlesen tnli
“Ne travaillez jamais" (hicbir zaman calismayin) sloganinin

dogdugu dénemin adeta bir simgesi.

Ceyda Akas Kabadayi

Guy Debord’un  Shakespea-
re meralki ne diizeydeydi bil-
miyoruz, ama International
Situationiste’in kurucusunun 45
yil once kaleme aldig1 “Gosteri
Toplumu” tiim siddetiyle sahne-
lenmeye devam ediyor.

Tiim siyasi fikirler, kalic1 olabilmek
icin beslenmeye ihtiya¢ duyar. In-
sanin icine islemediginde, giinde-
lik hayatinin bir parcasi olmadi-
ginda, yani edebiyatla, felsefeyle,
mimariyle, sinemayla, fotografla,
miizikle, resimle desteklenmedi-
gi siirece yeterli giice ulasamiyor.
Bir fikir olmaktan ¢ikip yasamasi,
ete kemige biirlinmesi gerekiyor.
Thomas More, Campanella, Daniel
Defoe, Jonathan Swift, Fourier gibi
iitopistleri okumadan, Platon’dan,
Rus avangardindan bihaber |,
Marseillaise’in  oykiisiinii bilme-
den, Novecento’yu anlamadan,
Wagner dinlemeden fasizmin lanet
giiclinii ya da sosyalizmin degerle-
rini kavramak, saglikli ve kalic1 bir
diisiince sistemi olusturmak zor. Bu
saglanmadiginda, bir acikhava sos-
yoloji laboratuar1 olan Tiirkiye’de
sosyal, siyasi ve sanatsal 6rnekleri-
ni her giin gordiiglimiiz anakronik
durumlar yasaniyor, ivmeden ve
tarihten yoksun, dolayisiyla dogal
ortaminda gelismemis ecis biiciis
embriyolar dolduruyor ortaligi.

Disiplinlerin birbirini destekledigi
bu sarmal yapinin binlerce énem-
li isminden biri de, sinif toplumu
ve pazar hegemonyasini ele aldigi
yapit1 Gosteri Toplumu ile derin et-
kiler birakan marksist, yonetmen,
yazar, International Situationiste’in
kurucusu Guy Debord.

Debord’un diisiincesinin olusu-
munda da bir estetik akimin olma-
s1 oldukca manidar: 1945 yilinda
kuruculugunu ekonomist, sair,
sinemaci, ressam Isidore Isou’nun
yaptig1 Lettrisme. Lettrisme bir
edebiyat akimi, ‘lettre’ fransizca
harf anlamina geliyor, lettrisme
de harfcilik, siiri kelimelerden ¢ok
harflerle iliskilendiren, harflerin
seslerinin 6n planda tutuldugu,

siirin miizikal yapisini ele alan bir
anlayis.

Siyasi sanatcilar

Debord, 1952 yilinda [sow’'nun
Cannes Film Festivali'nde biiyiik
skandal yaratan filmini seyrettik-
ten sonra Lettriste’lerle baglanti
kurar. Dénem tarih itibariyla da
ilgi cekicidir, savasin ardindan or-
talikta siyasi fikirlerini savunan
bircok yazar ve sanat¢i bulunur.
Bir yanda Fransiz Komiinist Partisi
iiyeleri Aragon, Sartre, Picasso. Ote
yanda daha Trocki’ye yakin duran
Andre Bréton, Benjamin Peret. Bir
yanda liberal demokratlar Mauri-
ac, Malraux. Ote yanda bagimsiz-
liklarini ilan etmis Albert Camus,
Boris Vian. (insan 6zenmeden

edemiyor: Baticilik belki, ama tiim
bu isimler ve daha onlarcasi yarat-
tiklar1 eserlerle tiim diinyada hala
taninan, hala en c¢ok bilinen yazar
ve sanat¢ilar. Yaratici kisinin dyle
ya da bdyle hangisi oldugunun
Onemi yok aslinda, siyasi tavrinin
olmasi ve bunu bagira cagira dile
getirmesi, sanat-felsefe-edebiyatla
siyasetin bir biitiin oldugu zaman
ne kadar anlam kazandiginin en iyi
gOstergesi herhalde).

Debord’a donersek, seyrettigi fil-
min etkisiyle Lettriste’lerle tani-
siyor ve Once yOnetmenlige bas-
liyor: Hurlements en faveur de
Sade. (www.ubu.com adresinde
Debord’un filmlerinin yam1 sira
inanilmaz bir arsivle karsilasmak

L'ANTI-FILM
Judith Vienneau'nun
sitiasyonist film-siiri.

miimkiin, her tiirlii ses ve goriintii
iicretsiz indiriliyor, inanilmaz bir
hazine).

Potlatch efsaneleri

Debord 1952 yilinda daha sonra
International Situationiste’i olus-
turacak devrimci marksist Interna-
tional Lettriste’i kuruluyor. Bunu
1954’te, yine daha sonra Internatio-
nal Situationiste’in teorik alt yapisi-
nin olusturuldugu kolektif yeni bir
uygarligin duyurusunun yapildigi
dergi Potlatch izliyor.

Potlatch, bes yiiz adet basilan, be-
dava dagitilan, bagislar {izerine
kurulu, isci sinifinin yiikselmesini
amaclayan, dénem icin bile olduk-
ca aykir1 ve neredeyse tehlikeli (1)
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bir dergi. Gizli bir dernek gibi yiirii-
tiilen dergiden bircok kisi 6ldiirii-
liiyor ya da aklin1 yitiriyor. Ornegin
sitliasyonistlerin gelecekte kendi
kurduklar1 sehirlerin mimari yapi-
sin1 olusturan ve Gilles Ivain ismiy-
le bilinen Ivan Chtcheglov, oldukca
ilging¢ bir karakter. Oturdugu evin
yaninda bulunan bir santiyeden
aldig1 dinamitlerle Eyfel Kulesi’ni
bombalamaya giderken yakalani-
yor ve karisi tarafindan akil hasta-
nesine yatiriliyor. Guy Debord’un
sadece bir yil icinde tiim planlar
bitirdigini sdyledigi ivain, bu has-
tanede bes yil boyunca elektro sok
tedavisi goriiyor.

Debord’un bir¢ok filminin asistan-
ligin1 yapan ve 9 Nisan 1950’de pas-
kalya giiniinde Notre Dame Skan-
dali olarak tarihe gecen olayda yer
alan dort kisiden biri olan Ghislain
Desnoyers de Marbraix c¢oziileme-
yen bir sekilde saldiriya ugruyor ve
hayatin1 kaybediyor. (Notre Dame
Skandalinda, yine Lettriste olan
Serge Berna’nin kaleme aldigi tan-
rnin 6liimii hakkinda kiifiir dolu
bir yazi rahip kiligina girmis bir
diger grup iiyesi tarafindan yiik-
sek riitbeli papazlarin karsisinda
paskalya ayini esnasinda kiirsiiden
vaaz olarak okunuyor ve o tarihte
cok ses getiriyor). Zaman icinde bu
ve benzeri olaylar Debord’un kale-
minden destans1 bir sekilde akta-
riliyor, bu ayni zamanda Seine so-
kaginda duvara yazilan ve mitlesen
iinli “Ne travaillez jamais” (hichir
zaman c¢alismayin) sloganinin dog-
dugu dénem.

International Situationiste
yayinda

iste bu sirada gruba cok Snemli
bir isim dahil oluyor: Asger Jorn.
Avant garde sanat akim1 CoBrA'nin
kurucularindan olan bu Danimar-
kali, London Psychogeographical
Association’a (Londra Psikocograf-
ya Dernegi) da destek veriyor. Bu
dernek Ralf Rumney tarafindan
italya’da kiiciik bir sehir olan Cosio
d’Arroscia’da kurulmustu, ki burasi
ayni zamanda 1957°de International
Situationiste’in dogum yeri oluyor.
Ilk iiyeler de Rumney ve mimar-res-
sam Constant.

Jorg daha sonra gruptan ayrilmis
olsa da Debord’la iliskisini hicbir
zaman kesmiyor. Beraber iki kitaba
imza atiyorlar (Fin de Copenhague
ve Debord’un Amilari). Constant
ise sitiiasyonistler icinde farkli bir
yere sahip oluyor: New Babylon
adini verdigi, ilk 6énce sehirlesme-
nin heniiz moda olmadig1 Ay’da
kurmay1 diisiindiigii bir iitopik kent

Debord, pazar'in nasil bir gésteriye
doénustigunid anlatiyor, ona goére
durumu degistirebilecek yegane
sinif tarihsel altyapisina da
bakildiginda isci sinifi.

tasarliyor. Bu tasarimda Debord’la
beraber gelistirdikleri sanatsal yo-
rum biiyiik yer tutuyor. Zira sanatin
hayattan ayrilan bir alan oldugunu
diisiinmiiyorlar. Uniter sehircilik
adini verdikleri yapi icinde sanatin
hayattaki yeri gibi bir digerinden
Otekine gecislerin olmasi1 gerek-
tigini savunuyorlar. Dolayisiyla
Constant, bu sehircilik anlayisinda
giinlimiizdeki bireyleri birbirinden
ayirma amach yapilan mimari dii-
zenlemenin aksini uygulamaya ca-
lisiyor.

Debord1958’de Michéle Bernstein’la
birlikte Henri Lefebvr’in derslerini
izliyor. Bu derslere bazen Jean Ba-
udrillard da geliyor. Debord bu sira-
da Cornelius Castoriadis’in trockist

ve radikal sol grubu Socialisme ou
Barbarie’ye yakinlasiyor ve {iye
oluyor. Bir y1l sonra da ayriliyor. Bu
sirada iki film daha yapiyor, ancak
diisiinceleri gitgide sanattan uzak-
lasip toplum elestirisine doniiyor.
Serbest pazar ekonomisinin insan-
lar1 nasil ele gecirdigine kafa yor-
maya basliyor.

Ve Gosteri Toplumu

Gosteri Toplumu 1967’de yayinla-
nmiyor. “Debord’un bakis acisiyla
gosteri, kiiltiiriin, kiiltiir gosterisi-
nin, kiiltiirel endiistrinin, medya ya
da goriintiiler imparatorlugunun es
anlamhsi1” diyor Frederick Martel,
Magazine Littéraire’deki yazisinda.
“Bu yiizden teorisi televizyonun ikti-
dan altinda yonetilen bir diinyanin

elestirisi olarak algilanyor. Debord
ise ‘gdsteri bir goriintiiler biitiinii
degildir, goriintiiler —aracihgiyla
medyatize edilmis bireyler arasin-
daki iliskidir,” diyor. Genis anlamda
gdosteri tamm, ideolojiyi icerir. Top-
lumu kendi icinde gormektir. Bati
kapitalizminin esanlamhsidir. Ka-
pitalizmin hayata uygulanmis hali-
dir, var olusu sahip olmaya ceviren
aynma bir zihniyettir. Debord gos-
teriyi materiyalize edilmis ideoloji
olarak tammliyor. Gosteri, hayati
degil hayatimizi yasamay: engelle-
yen seylerdir. Yasamin zayiflamasu,
‘sosyal atomlar’ dinlerken konusan
kisidir. Sosyal gercegin ve giindelik
hayatin tersidir. Gésteri yasanma-
mis olandir”.

Gosteri Toplumu anlatilmasi, akta-
rilmasi ¢ok zor bir metin. Lukacs’in
tezlerine  dayanarak  Debord,
pazar’in nasil bir gosteriye doniis-
tliglinii anlatiyor, ona gére durumu
degistirebilecek yegane smif ta-
rihsel altyapisina da bakildiginda
isci sinifiyken efendilerinin sesine
kulak veren karakterler olmanin
Otesine gecemediklerini soyliiyor.
Gosterinin {irettigi yalanlar, ters-
yiiz edilmis bir diinya, yanlisin ger-
cek olmasi cok net bir sekilde dile
getiriliyor. Debord 1978 yilinda ayni
isimli bir film de cekiyor.

Gosteri Toplumu cok fazla ses ge-
tiriyor. Ocak ayinda Nanterre’deki
biiyiik gosterilerin ardindan Mayis
68’in Onciisii 22 Mart olaylar ya-
saniyor. International Situationiste
Sorbonne kusatmasinda biiyiik rol
oynuyor. Her taraf “Ne travaillez
jamais” sloganiyla doluyor. Bir yil
sonra dergi son sayisini “Bir cagin
baslangic1” bashigiyla yayinliyor.
Sitiiasyonistler gorevlerini tamam-
ladiklarin1 diisiiniiyor. Derginin
kapanmasinin ardindan Debord
yazmaya ve film cekmeye devam
ediyor.*

Polinevrit alkolizm tedavisi goriir-
ken 1994 yilinda kalbine ates ede-
rek intihar ediyor. Ve perde iniyor. v



Occupy Wall Street

SANATTA AVANGARD TUTUMDAN
CAGDAS TOPLUMSAL AKTIiVizZME

Birbiriyle organik bagi olmayan insanlar, hep birlikte insanligi ve dogal
dengeyi tehdit ettiklerini 6ne surdikleri bu sistemin mantigini kabul
etmek istemediklerini duyuruyor.

Zekiye Sarikartal

Modern zamanlarin basindan beri
kiiltiir, ona sahip olanin sosyal sta-
tlisiinii yiikselten bir prestij nesnesi
olarak tanimlanageldi; bu nedenle
sanat, yaratici edimin 6zgiirce ifade
edildigi miistakil bir alan olarak yiiz-
yillar boyunca egemen siiflar tara-
findan himaye edildi. On dokuzuncu
ylizyilda, serbest zamani olan bur-
juvazi tarafindan bir keyif ayricalig
olarak satin alindi. Sanatg1 yaratici-
Iiginin 6zgiirliige duydugu gereksini-
mi, toplumsal aliskanliklarin sinirla-
rini1 zorlayarak korumaya calissa da,
son karar her zaman iiretime 6deme
yapanda oldu.

Sanatin kendi kurumsallasmasina
kars1 baslattigi muhalefet, hep sana-
t1 hayatla baglamak adinadir. Yiiz y1l
once Dada sanatcilarinin baslattig
‘kars1 sanat’ olgusu, burjuva sinifini
ayakta tutan ideolojilere, ahlaki, sa-
natsal ve felsefi listyap1 kurumlarina
kars: siirekli ve kesin bir ayaklan-
madir. Artik sanat yapitinin kendisi

degil, onu yapma eylemi onemlidir.
Tiim sanatcilar toplumsal sorunlara
egilmeli, toplum icinde eylemli in-
sanlar olmalidir. Sanat yenilenmeli,
yeni bir evren tasarimi ortaya konma-
lid1r. Sanatin k6keninde yasamsal bir
olgu yer aldigina goére, yasamla sanat
biitiinlegebilir.

Dadaistler gelecegin, insan davranis-
larindaki mantiksizligin daha iyi an-
lasilabilecegi bir yasamin etrafinda
kurulmasinda anlastyorlardi. Bunun
icin bir bakima, mantik oyunlarinin
yok edilmesi ve mantiksiz bir diizen
bulunmas1 gerekmekteydi. Alisila-
gelmis inanclarin anlamsizligin1 ve
tutarsizligini ortaya ¢ikarmay hedef-
leyen “nedensiz eylem” &nemliydi.
Sanatcinin marifetini géstermek yeri-
ne secimini 6ne cikartan, anti-sanat
olarak nitelenen eylemler, Siirrealist-
lerin diinyay1 sanki uyusturucularin
etkisindeymis gibi algilayan ve amac-
s1zca dolasan bir insan fikriyle de bii-
yiik bir cazibe kazanmisti. Aslinda
sanatin sorunu sanat olmasindan
kaynaklanmaktadir. Sanatin dege-
ri, onu yapma eyleminde olduguna

gore, deneysel ve dogaclama bir yak-
lasim 6nemlidir.

Ancak, savas sonrasinda sanayi
toplumundan tiiketim toplumuna
gecildigi siirecte, Henry Ford'un
montaj bandindaki seri iiretim, sa-
nattaki karsiigini Andy Warhol’'un
Fabrika’sindaki serigrafi baskilarda
gOsterir. Warhol’'un Fabrika’si, 20.
ylizyilin basindan beri arka arkaya
giindeme gelen modernist 6ncii akim
soylemlerinin, sistem tarafindan ic-
sellestirilmesinin de gostergesidir
bir bakima. Tiiketim toplumunun
ihtiyac duydugu “yeni” birey fikri,
sanatcilarin diisleriyle biiyiik bir
uyum saglamistir. Séylemlerinde ve
eylemlerinde 6zgiirliiglin anahtar
olarak vurgulanan her sey, karsi ol-
duklarn baskici diinya tarafindan ele
gecirilmis, hatta faydali kilinmistir;
miizeler ve sergiler karsi-sanat olgu-
sundan beslenen ciiretkar islere ku-
cak agmiglardir.

Yine de yaptig1 seyi bilen ve hesabini
veren bir sanat¢1 kimligi ortaya ¢ik-
mistir; sanatcinin bir tiir sosyoloji,

felsefe ya da antropoloji arastirmasi
yaparcasina calistigr goriilmektedir.
Sanatci, dogada, evrende ve icinde
olanlar1 problematik hale getirmek-
te; yan yana gelmeyecek seyleri bir
araya koymaktadir. Asil amac, sana-
ta iliskin alisilagelmis ©nermelerin
sorgulanmasi olarak 6ne c¢ikmak-
tadir. Sanatci ve izleyici arasindaki
iligkileri yeniden degerlendirerek sa-
nat1 tekrar yapilandiran bu yaklasim,
giiclii sanat kurumlarinin egemen-
ligini, sanat nesnesinin dnemini ve
metaligini1 yeniden sorgular ve red-
deder; algilama sinirlarini, imge ve
dil arasindaki iliskileri, siirec/iiriin
iligkilerini arastirmay1 ve bulgularini
sanata doniistiirmeyi amaclar.

Tiim kamusal alanin sanat {iretimi
icin genel olarak agik oldugu ve top-
lumsal siireclerle sanat arasindaki
baglantinin siirekli olarak canli tutul-
masi gerektigi diisiincesi, 6ncii sanat
akimlarinin ortak paydasiydi. Giin-
liik yasamin icinde olusan durumla-
ra sanatcilarin dogrudan miidahale
etmelerini tesvik eden Sitiiasyonist
Enternasyonal (1957-72) tiiriinden
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olusumlar; iki savas geciren ve artik
toparlanmaya baslayan Avrupa’da,
daha ¢ok ozgiirliik isteyen insanlarin
dayattig1 bir doniisiimii simgeleyen
bir siirecin {iriinii olarak ele alinabilir.

Ancak, 68 hareketinin yavasca sonii-
sii, son avangard akim olarak da ta-
mimlanan Sitiiasyonistlerin de sonu-
dur. Guy Debord’un Gésteri Toplumu
gerceklesmistir bir bakima. Sitiias-
yonistler, kiiltiiriin artik 6grenilmesi
ve Ogretilmesi gereken bir degerler
biitiinii olmaktan cikip ekonomi ta-
rafindan nesnel olarak belirlenen
bir gosteriye doniistiiriildiigiinii vur-
gulayarak bir farkindalik yaratmaya
calismislardi. Ancak, politik hareket-
liligin giderek soniisiiyle birlikte sitii-
asyonist tavir da Bat1 sanat ve kiiltiir
tarihinin siradis1 bir dosyasi olarak
rafa kalkt.

Modernite zaman algisinda bir de-
gisiklik dayatti, eski toplumlarin
var olan yapilarn koruyan dongiisel
zaman anlayisini tamamen yok etti,
geri alinamaz ve siirekli ilerleyen bir
zaman anlayis1 getirdi. Tiiketilebilir,
sahte bir zaman algis1 yaratildi1 ve
giderek genis insan yiginlar tarafin-
dan benimsendi. Boylece tiim imge-
ler, duraganlasmadan kullanilabilir
hale geldi.

Gilinlimiizde sanatin 6zneyle kurdugu
iliskinin etkilesimli bir iliski oldugu,
sanatin anlaminin, tiretilmesinde ol-
dugu kadar algilanmasi esnasinda da
olustugu, gérmek eyleminin bakanla
goriinen arasindaki iliski ve etkilesi-
mi kapsadigi, insanlarin bulunduk-
lan ortamlarin ve siirecin yaratimi-
na fiilen katildiklar, artik tartisma
g6tiirmeyen konular. Ancak, yine de
sanat, biitiin bu anlamh girisimlere
ragmen, piyasa kosullar icinde ayri-
calikli roliinii yeniden kazanmuis, bii-
yiik isletmelerin tanitiminda yeniden
elit bir konuma yiikselmistir.

Cagdas yasamin dayattig1 ve giderek
kiiresel bir hegemonya olusturan
kosullarin basinda, bireyin, takdir
Olciitleri siirekli degisen bir toplum
Oniinde varligini yeniden ve yeniden
kanitlamak zorunda kalmasi geliyor.
ifade sekli her ne olursa olsun, giin-
liilk yasamin kosullari, insanlar1 her
an diisiinmeye ve yaratici olmaya zor-
luyor. Ciinkii giindemi yakalamak,
egilimleri takip edebilmek zorunlu-
dur. Ustelik bu durumun, prestij sahi-
bi olabilmek ya da taninan bir sanat-
c1olmak gibi seylerle ilgisi de yoktur.
Yeni bir kimlik mantigi, bir yandan
da “Oteki”likle iligskiyi zorunlu hale
getirmektedir. Hatta artik, cevreyle,
hayvanlarla da bu tiirden bir duygu-
lanim iliskisi kurulmaktadir. Yeni bir
kisisel dokunaklilik durumu... Her

birey diinyanin su anki durumunu,
manasini ve manasiziigini ifadeles-
tirmekle yiikiimliidiir simdi; ge¢mis
belleginin bilingalt1, disa yansimak-
tadir. Oniimiizden akip duran imge-
ler diinyasinda var olan cennetler ve
orada yasayan birinci simif insanlar,
bizim de onlardan biri olabilecegimiz
sanisini yaratir. Bizler, bu diinyanin
sundugu meyveleri sadece daha ¢ok
tiiketerek, sundugu hizmetlerden
daha cok faydalanarak, onlardan biri
olmaya ugrasabiliriz. Tabii ki ancak,
tiim yasam enerjimizi bu ise yatirr-
sak...

Ancak, 2000’li yillara gelindiginde,
60’larin sanatinin toplumsal bir bi-
lincalt1 yarattiimi diistindiirecek bir
sekilde, toplumsal ve politik haya-
tin icinde yeni bir tavir ortaya ¢iki-
yor. Icinde bulundugumuz “belirsiz
kosullar” 2000’li yillarda italya ve
Ispanya’da baslayan ve giderek bas-
ka iilkelerde de yayilan kitlesel g6ste-
rilerle protesto edilmekte ve bu gos-
teriler daha 6nceleri pek de aliskin
olmadigimiz Ozellikler sergilemekte.
Ornegin, bu gosterilere katilanlar
sadece belli bir kurumun ya da is-
kolunun calisanlari ve onlara destek
veren yakinlarn degil. Tersine, cali-
sanlarin haklarini korudugu varsayi-
lan kurumsal yapilarin giiniimiiz ko-
sullarinda islevini yitirmekte oldugu
gozlemlenebilir. Ayrica, cesitli yayin
organlart da bu gosterilerin, dikkat
cekici performanslarini, tavirlarini ve
afislerini, giiniimiiz deyimiyle “med-
yatiklestirmektedir.”

Bu yeni tiirden eylemlerin ilk o&r-
negi olan Chainworkers 1999-2000

doneminde Milano’da kurulmustu.
Anarsist bir sendikal yapiyla orgiit-
lenerek, endiistri sonrasi kapitaliz-
minin biinyesinde olusan calisma
kosullartyla uluslararasi yayginlikta
miicadele edilebilecek vyollar ({ire-
tiyordu. Diger kitlesel eylemler
arasinda ‘Buy Nothing Day’, yani
‘Hicbir Sey Satin Almama Giinii’
sosyal aktivistler tarafindan ortaya
atilmis, bireylerin tiim giin boyun-
ca hicbir sey almamasi ve béylece
tiiketicinin giiciiniin ve etkisinin
gosterilmesinin amaclandigi pasif bir
etkinlik olarak dikkat ceker. Sik sik
‘Kara Cuma’ olarak da adlandirilan
bu giin, genelde yogun bir alis veris
trafigine sahne olan 23-24 Kasim giin-
lerinde alternatif bir Siikran Giinii
kutlamasi olarak Kanadali sanatci
Ted Dave tarafindan ortaya atilmistir.

Son 6rnegini Wall Street’i Isgal Et
(Occupy Wall Street) eylemlerinde
gordiiglimiiz gibi, birbiriyle organik
bagi olmayan insanlar, hep birlikte
insanlig1 ve dogal dengeyi tehdit et-
tiklerini One siirdiikleri bu sistemin
mantigini kabul etmek istemedikle-
rini duyuruyor. 17 Eyliil 2011°de New
York’ta, ABD’nin finansal kalbi Wall
Street’te, Kanadal aktivist grup Ad-
busters tarafindan baslatilan bu halk
eylemleri baris¢ildir ve eylemcilerin
cogunlugunu egitimli gencler olus-
turmaktadir.

Arap Baharrndan etkilenerek basla-
yan bu gosteriler sosyal esitsizligi ve
sirketlerin ABD yoOnetimi {izerindeki
niifuzunu protesto etmektedir ve slo-
ganlar ‘Biz %99’uz,’ biitiin diinyada-
ki benzer insan yiginlarinda ortak bir

Andy Warhol

duygulanim yaratmistir. Bu eylemin
ilk afisinde, Amerika’l1 bir heykeltras
olan Arturo Di Madico'nun yaptigi
Charging Bull (Saldiran Boga) hey-
kelinin fotografindan elde edilen bir
goriintiiye Adbusters’in ekledigi dan-
seden bir balerin goriintiisii kullanil-
mistl. Eylemler yayginlastik¢a, bun-
larin tamtiminda kullanilan baska
afislerin de, 20. yiizyilin cesitli 6ncii
sanat akimlarina ait islerden esinlen-
digi gbzlemleniyor.

Bu uygulamalar, 1970’lerin basina
kadar etkin olarak sesini duyuran ve
bircok kaynakta son avandgard akim
veya avandgard akimlarin sonu ola-
rak yer alan Durumcu (Situationist
International) tavirla ve daha 6nceki
avangard sanat akimlarinin séylem-
leriyle benzerlikler iceriyor; tzellikle
barindirdig1 yaratici kolektif davranis
bicimiyle.

Yukarda 6rneklemeye calistifim bu
son derece 6nemli kolektif girisim-
ler sanat alaninin biitiinii g6z 6niine
alindiginda, dikkat ¢ekmiyor. Sanat
alanmin yapist kokten bir bicimde
degismedikce, boyle olmasi kaginil-
maz goriiniiyor; belki de daha dog-
ru... Mihail Bahthin, 20. ylizyilin ilk
yarisinda, yaraticiligin, bohem bir
bireysellik yerine, coklu bir var olu-
sa doniistiiglinii sOylemisti. Oysa, 21.
ylizyila gelindiginde, insanlarn ya-
raticiliklarini, bir baslarina, degisen
diinyaya birey olarak ayak uydurma-
ya ugrasarak tiikettikleri goriiliiyor.
Bakhtin’in soz ettigi coklu varolusun
izleri ise, Yeni Diinya Diizeni’ni pro-
testo eden marjinal eylemlerde beli-
riyor. v
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Kayip Cennet

John Milton

Ceviri: Enver Giinsel
Pegasus Yayinlari, 2006

KAYIP CENNET:

BEYAZ ADAMIN

Baris Uzun

Insanlik tarihi etnosantrik bir acidan
ele alinacak olursa, diiriistliik su
hakikati sdylemeyi gerektirir: Beyaz
1rk, yerkiirenin kanseridir. Bu habis
hiicre yayilim gosterdigi her yerde
bagimsiz uygarliklart yok ederek
kolelestirmis, sayisiz canh tiiriiniin
kokiinii kurutmus, gezegenin dogal
dengesini baska hicbir canlinin ya-
pamayacagi sekilde sarsmistir. Onun
icatlari, ahlak sistemleri ve ideoloji-
leri yasami tehdit etmektedir. Vatana
tapma bicimlerinin en beyinsizcele-
ri, insanm1 kendi tabiatina diisman-
lastirarak hasta eden en irrasyonel
ve hakim ahlak yapilar, canlilan
her seferinde bir asir 6ncesine gore
daha vahsi sekillerde yok edebilen
en gelismis Oliim makineleri, hepsi
ama hepsi onun biinyesinde ortaya
cikmistir.

Biitiin bu felaket tablosunda siyah
irkin ve diger yerli halklarin “kurban
olmak” disinda bir rolii yoktur. Onlar
beyaz adama hep siiphe ile yaklas-
mis, onun yarattig1 yikimlara diren-
meye ve kacmaya cabalamislardir.
Kagmay1 ya da dikkat cekmemeyi
basarabilenler bugiin yeryiiziinde
beyaz uygarligin kusatmasi altinda-
ki bakir bolgelerde, hichir biiyiik y1-
kima ya da tiikenise sebep olmadan
derin bir sessizlik icinde yasamak-
tadir. Kacamayanlar ise Amerika’nin
talihsiz yerli halki gibi ya imha edil-
mis ya da asimile olarak ayni1 lanetli
uygarligin parcasi haline gelmistir.

Beyaz adam, kafasi kocaman, yiiregi
ise ciice bir yirtic1 tiiriidiir... Bilge ki-
zilderili reisinin dedigi gibi, “Toprak
onun kardesi degil, diismanidir, bir
kez fethedince devam eder yoluna...”

Tarihte ve bugiin oynadig1 ugursuz
rolle beyaz adam, insanin lanetle-
nerek Cennet’ten kovuldugu mitini
iizerinde diisiinmeye deger kilmak-
tadir. Su farkla ki, Cennet’ten kovu-
lus mitinin telifi de ona aittir, yani

bu mit Batili insan ve onun uygarli-
81 6zelinde anlam tasir. Cennet’ten
kovulan insan, Batili insandir. O,
kaybettigi Cennet’le birlikte tanrisal
yanin yitirmis ve bagkalasima ugra-
mustir. Ustelik tasidigi tarihsel-sos-
yolojik anlamlar acisindan bdéyle bir
kovulus gercekten vakidir.

Metinler arasinda

Kovulus 6ykiisiiniin esas dayanagi
Kutsal Kitabin Yaratilis (Genesis) bo-
limiidiir. Yaratilis 3:22’de, insanin
yilana kanip yasak meyvenin tadi-
na bakmasi ardindan diistiigii du-
rum karsisinda “RAB Tanr1”y1 kendi
kendine konusur sekilde buluruz:
“Adem iyiyi kétiiyii bilmekle bizlerden
biri gibi oldu. Artik yasam agacina

CENNETTEN
KOVULUSU

uzanmp meyve almasina, yiyip 6liim-
siiz olmasina izin verilmemeli.”

Bu boliimde intikam duygusuyla
dolu cezalandirma sahneleri gorii-
liir; yilan ciirmii yiiziinden lanetle-
nir ve karniin {istiine siiriinmeye
mahk{m edilir. Kadin ile birbirlerine
diisman edilirler; RAB Tanrr’nin vaa-
dine gére kadinin soyu onun basini
ezecek, yillan da onlarin topuguna
saldiracaktir. Kadin, dogum sanci-
lartyla cezalandirilir; cocuklarini aci
cekerek diinyaya getirecektir.

Erkek ise yasami boyunca emek ver-
meden yiyecek bulamamakla ceza-
landirilir; toprak artik ona cémert ol-
mayacak, erkek kendisini islemeden
onu doyurmayacaktir. Nihayetinde

John Milton
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lanetlenen c¢ift Eden bahcesinden
siiriiliir.

Bu 6ykiiniin daha uzun ve epik 6ge-
lerle dolu seklini 17. yiizyil Ingilte-
re’sinde yasamis, Ingiliz edebiyati-
nin kér Homeros’u olarak bilinen
John Milton’un Kayip Cennet (Para-
dise Lost) eserinde okuruz. Milton’un
bu epik eseri beyaz adamin ruh ko-
kiinii teshis etmek acisindan cok car-
pic1 bir kaynak olma 6zelligine sa-
hip. Zira hem Milton Anglo-Sakson
kiiltiirlin mensubu olarak tipik bir
Batili beyaz adamdir, hem de d6nem
siyasi-sosyal ve entelektiiel cereyan-
lan itibariyle modern Bati imgesinin
olusmaya basladig1 bir siirece teka-
biil etmektedir.

Milton’un Kayip Cennet’de resmettigi
Tann figiirii ve kozmik diizen anlay:-
s1 hemen hemen tamamiyle Kutsal
Kitap teolojisine sadiktir. Tanri, bir
cesit baba figiirii olarak biitiin erilligi
ile mevcut kozmik diizenin yaraticisi
ve mutlak hakimidir. Tanr1 katinda,
ona en yakin olanlardan (seraphim)
baslamak iizere, siki bir hiyerarsik
diizen icinde olan melekler, {invan-
lar1, gorevleri ve tasarruf alanlariyla
bu kozmik diizenin asli unsurlandir.
Bu haliyle ortada aslinda diinyevi
olanin tipatip aynisi bir “géksel mo-
narsi” bulunmaktadir.

Kayp Cennet, ana temasi itibariyle
insanoglunun Cennet’i kaybedisinin
bir anlatisi olmasina ragmen, hikaye
orada baslamaz. Anlati, Seytan’in
yandaslariyla beraber Cehennem’e
diisiisii sonrasi hayalkirikliklar ve
zillet ile dolu bir bozgun resmi ile
baslar. Peki, Cennet diizeninin yiik-
sek riitbeli ve paye sahibi bir men-
subu iken Seytan (Lucifer) isyanci
bir figlire doniistiiren ne olmustur?
Anlatiya gére, Tanrr’'nin, kendi og-
lunu es-otorite olarak Cennet aha-
lisine ilan etmesiyle birlikte kazan
kaynamaya baslar. Yani aslinda geli-
sen tepki diinyevi anlamda diipediiz
“politik”tir. Goksel biirokrasi catir-
damistir. Seytan, yandaslarini top-
lantiya cagirip cektigi atesli nutukta
sunlar1 soylemektedir:

“...sizler Cennet’in yerlileri ve ogulla-
nsmiz, hepiniz esit olmasaniz bile 6z
giirsiiniiz, 6zgiirliikte esitsiniz;emirler
ve dereceler ozgiirliikle bagdasmaz
ama bu da vardir. O halde mantg
olan kim soyleyebilir Monarsi’nin
oOzgiirliikcii oldugunu? Ya da kendisi
yasalara uymayamn bize yasa geti-
recegini? Boyle biri bizim efendimiz
olamaz, boyle bir giiciin bizi yonetme-
sine, bize hiikmetmesine izin vereme-
yiz.”
Seytan,
Ozgiirliik

handiyse
etigi

ortaya  bir
koyacaktir.

Devam eden satirlarda, isyan heniiz
askerilesmemisken saflardan ayri-
lan, Tanrr'ya sadik bir melekle (Ab-
diel) giristigi polemikte iddialarim
daha ileriye gotiirerek, kendisinin
ve taraftarlarinin varoluslarini ken-
dinden menkul olarak tanimladigim
goririiz:

“Demek bizi o yaratti diyorsun, oyle
mi? Ve simdi bu gorev babadan ogula
geciyor, ha? Yeni ve garip bir bakis aci-
st bu! Bu doktrinin nereden ciktigim
o6grenmemiz gerekir, bu yaratiist kim
gordii? Sen Yaratan’in seni yarattigim
hatirltyor musun? Simdikinden baska
tiirlii oldugumuz bir zamam hatirla-
miyoruz biz, bizden énce kim oldugu-
nu, nasil yetistiklerini de bilmiyoruz.

Bizim giiciimiiz kendimize aittir.”

Siire¢ gelisir, Seytan “askeri” bir
kalkisma gerceklestirerek Tanr1 or-
dularnyla savasa tutusur. Nihayetin-
de yenilir ve yoldaslaryla birlikte
Cennet’ten “diiserler”. Kozmik dii-
zenin tarihinde bir donem bdylece
kapanur.

Gelgelelim, Seytanin gelistirdigi bu
cliretkar itirazlar, aslinda insanin ya-
ratilis gayesinin ne oldugunu da ele
vermektedir. Itirazlarin dayandig
giiclii argiimanlar ve Cennet ahali-
sinin hatir1 sayilir boliimiiniin bun-
larn pesinden gidisi bir tiir diizen
ici “yeniden yapilanma”ya ihtiyag
dogurmustur. Goriiniise gore Insan,
hem bu ihtiyacin hem de Tanrr’'nin
her daim “hikmet” perdesi arkasin-
da saklanan ego problemlerinin bir
iiriinii olarak ortaya cikmistir. Zira

Milton’un tasvir yetenegi ile daha
berrak bir sekilde ortaya ciktigi {ize-
re, bu Tann diipediiz giicperestligi
ile kaim, kaprisli, otoritesinin sor-
gulanmasindan rahatsiz bir kozmik
tiran’dir. Kesinlikle her yerde hazir
ve nazir, zamandan ve mekandan
miinezzeh bir cesit soyutlama de-
gildir. Kainata icsel, mekan sahibi
ve somut bir varliktir. Heniiz varligi-
nin farkina varmis ve yalnizligindan
bedbaht durumdaki Adem’e verdigi
cevap hayli manidardir:

“Sen buna yalmizhik m diyorsun?
Diinya bir siirii canh varlikla, temiz
hava ile dolu degil mi? Onlan istedi-
gin gibi kumanda edemiyor, oynaya-
miyor musun? Onlann davramslanmn,

dillerini bilmiyor musun? Onlar senin
altinda, onlara istedigini yaptirabilir-
sin, senin kralligin zaten ¢ok biiyiik.”

Tanri, Adem’e bunlan soylerken as-
linda yaratilmiglara dair kendi bakis
acisii ortaya koymaktadir. Hiristi-
yan Tanns1, Insan’ tipki kendisinin
yaptig1 gibi, dogayla ve diger canli-
larla hegemonik bir iliski kurmaya
yoneltmektedir.

Cikarimlar

Milton’un metninden alintiladigimiz
bu pasajlar salt edebi metinler ola-
rak degerlendirmek biiyiik biryanilgi
olur. Ciinkii Kayip Cennet, basindan
sonuna Kutsal Kitap’tan boliim-
lere gondermelerle doludur. Yani
Milton’un, Kutsal Kitap teolojisini
edebiyata terciime ettigini séylemek
yanlis olmayacaktir. Ote yandan,
Milton'un bu eseri, alisilageldigi

iizere sadece yasadig1 cagda iilke-
sindeki mutlak monarsinin icine
diistiigii krizin bir yansimasi olarak
okunamaz. Judeo-Hiristiyan Kkiiltii-
riin temelleri ilizerinde yiikselen Bati
uygarliginin imgesel diinyasindaki
Tann figiiriiniin icerigine, Tanri-In-
san ve Insan-Doga iliskilerinin nasil
bir ruh tasidigina bir ipucu kaynagi-
dir Kayip Cennet.

Batili Tann telakkisinin biitiin vec-
heleriyle fazlasiyla insan bigimci
olusu, Tanrr'y1 insan 6zgiirliigiiniin
karsisina dikilmis bir engel haline
getirmistir. Dissal ve insan suretli
bir otorite olarak iman edilen Tanr
ile insan arasinda kacinilmaz ola-
rak derin bir yabancilasma olusmus,

Tann bir rakip, gitgide de diisman
haline gelmistir. Cok gecmeden, Ba-
tili insan, Kayip Cennet anlatisinda
Lucifern izledigi yolu takip ederek
bu “g6ksel baba” figiiriine baskaldir-
mistir. 20. yiizyilin safagi sokmeden
Nietzsche’nin Oliimiinii ilan ettigi
Tanri, iste bu Tanrr’dir.

Gelgelelim, kendi imgeleminde olii-
miinii ilan ettigi Tanr’dan devraldig1
ugursuz miras, Beyaz Adam’in biling
kodlarina islemistir. Beyaz adam,
Tanrr’sina karsi adeta Oedipal bir
kompleks ile yasamistir. Sonunda
onu o6ldiirmiis, ama ona benzemek-
ten kurtulamamigtir. Kendi tiiriiyle
ve Doga ile kurdugu iliskide ortaya
cikan fecaat bunun bir neticesidir.
Onun Cennet’ten kovulusu ile bas-
layan macerasi, bugiin kiiresel kapi-
talizmin cehenneminde son bulmus-
tur. v
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Duyuru

Antonio Negri - Michael Hardt
Ceviri: Abdullah Yilmaz
Ayrint1 Yayinlari, 2012

DUYURU’NUN
DUYURDUKLARI

Naime Narin

“Bu bir manifesto degildir. (...) Mani-
festolar, vizyonlanmin giiciiyle kendi
halklanm yaratan peygamberler gibi
is goriir. Giiniimiiziin toplumsal ha-
reketleri diizeni tersine ceviriyor, ma-
nifestolan ve peygamberleri gereksiz
kalyor, (...) mantiklan ve pratikleri,
sloganlan ve arzulanyla, bu cokluk-
lar yeni bir dizi ilke ve hakikatin du-
yurusunda bulunuyorlar. Bu ilke ve
hakikatler, birbirimizle ve diinyamizla
nasil bir iliski kuracagumizi yeniden
kesfetmemizde bize nasil yardimci
olabilir? Bu cokluklar, isyanlarinda,
duyurudan insaya gecisin bir yolunu
bulmaldir.”

Negri ve Hardt, yeni Kkitaplan
Duyuru’yu boyle tanimlayarak basli-
yor. Arap Bahari eylemlerinin devrim
olup olmadig: tartismalar siirerken
2011 yili diinyanin degisik yerlerinde
kendine 6zgli ama birbirine selam
gonderen miicadeleler yili oldu. Kita-
bin yazarlar, 6nceki cagin eylem bi-
cimlerinden farkli olan bu miicadele-
lerin benzesen ve ayrisan yanlarinin
yani sira, eylemlerin 6znel figiirleri ve
ortak dzelliklerden yola ¢ikarak gele-
cege doniik kurucu olabilecek ilkeler
iizerine fikirlerini bizimle paylasarak
ufuk acic1 bir calisma yapmis.

Yazarlara gore, bu miicadelelerin her
biri tekil ve 6zgiin yerel kosullara gore
sekilleniyor. On y1l onceki alternatif
kiiresellesme hareketlerinin gécer ni-
teliklerinin aksine, bu hareketler kis-
men ulusal toplumsal meselelere kdk
salmalar1 nedeniyle olduklar yerde
eyleyen hareketler. Buna ragmen bir-
cok ortak 6zellik de tasiyorlar. Bun-
lardan en goriineni, kamp kurma ya
da isgal stratejisi. Merkezi ve hiyerar-
sik yapilan kabul etmeyerek kendine
0zgii bir ic orgiitlenmelerinin olmasi,
farkl diizeylerde olsa da ortak ¢ikar
adina miicadele etmeleri, 6zel miil-
kiyet diizenine karsi olduklar kadar
kamu miilkiyeti diizenine ve devlet
kontroliine karsi ¢ikiyor olmalar1 da
diger onemli 6zelliklerinden.

Neoliberalizmin zaferi ve krizi, eko-
nomik ve politik hayat kosullarimi-
z1 derinden degistirmekle kalmadi,
ayn1 zamanda yeni 6znellik figiirleri
ortaya ¢ikardi. Yazarlara gére, bu “6z-
nel figiirlerin” karsi ¢iktiklari 6znellik
halleri, ayn1 zamanda hareketlerin

tizerinde yiikseldigi toplumsal zemi-
ni de olusturuyor. Yazarlar, baslica
dort 6znel figiirii, “bor¢landirilan”,
“medyalastirilan”, “giivenliklestiri-
len” ve “temsil edilen” olarak tanim-
lyor.

Bor¢landirilanlar

Negri ve Hardt a gore, finans ve ban-
kalarin egemenliginde oldugumuz
bu dénemde, borclu olmak toplum-
sal yasamin genel kurali haline geldi.
Oznelligimiz artik bor¢ (kredi) teme-
linde sekilleniyor. Bor¢ alarak ha-
yatta kaliyor ve borclar karsisindaki
sorumlulugumuzun agirligr altinda
hayatimiz1 siirdiiriiyoruz. Bor¢lari-
miz bizi kontrol ediyor.

Gilinlimiizde kapitalist calisma ilis-
kileri de degismistir. Kapitalist {ireti-
min agirlik merkezi fabrika duvarla-
rinin disina c¢ikmis, tiim bir toplum
fabrika haline gelmistir. Bu kaymayla
beraber sermayedar ile isci arasinda-
ki asli iliski de degismistir. Sermaye
sahibi, servetini aslen kar degil, kira
yoluyla ediniyor, bu kira cogu zaman
finansal araglarla garanti altina alini-
yor. Tam burada, iiretim ve s6miirii
iliskisini siirdiirmenin ve kontrol et-
menin bir silahi olarak bor¢ devreye
giriyor. SOmiirii bugiin, asil olarak,
esit veya esitsiz de olsa, emek-iicret
miibadelesine degil, bor¢ temeline,
yani niifusun ylizde 99’unun yiizde
1’e tabi olusuna —is bor¢lu, para borg-
lu, itaat bor¢lu- dayaniyor.

Bor¢ ayni zamanda, iscilerin kendi-
lerini birer iiretici degil tiiketici ola-
rak gérmesine neden oluyor. Borcla
tiiketenler {iretici olduklarini fark et-
medikleri i¢cin boyle yasamay1 kendi
bireysel tiiketimlerinin sonucu oldu-
gunu diisiiniip duyduklarn suglulugu
yasam bicimine doniistiiriiyor. Yeni
bir yoksul-yoksun figiirii doguyor ve
bu yalnizca issizler, diizensiz, gii-
vencesiz ve yarim giin calisanlardan
olusmuyor; diizenli calisan {icretli-
leri ve orta smifin yoksullasan kesi-
mini de kapsiyor. Borclulugun béyle
genellesmesi bir esaret iliskisine
doniise isaret ediyor. Bugiiniin yeni
yoksullar, 6zgiirler, ama bor¢lan yii-
zlinden bu kez finans yoluyla hiikme-
den efendilerin miilkii haline gelmis
durumdalar.

Bu nedenlerle Negri ve Hardt’a gore
bir 6znel figlir olarak ortaya cikan
borclandirilanlar, borcun reddi

yoluyla isyan etmekte. Son otuz yil
yoksullarin kisisel ve kolektif bor¢
boyunduruguna karsi sayisiz miica-
delesi ile gecti. Bu eylemlerden, Wall
Street’in Isgali, Wall Street kiiresel
bor¢ toplumunun en ug simgesi ol-
dugu icin ilk akla gelen. Yazarlar,
Zuccotti Park’a akan yakin tarihli
bor¢ protestolarinin iki koldan bes-
lendigini soyliiyor. Bu kollardan biri,
bagh iilkelerin egemen {ilkelere olan
borclarina yogunlasan kol — 1976’da
Peru’da, 1977°de Misir’da,1989’da
Venezuella’da, 2011de Arjantin’de
patlak veren halk isyanlarina kadar
uzaniyor. Diger kol ise, metropoller-
deki wrkciliga karsi ofkenin ifadesi
olarak hepsi polis siddeti nedeniyle
patlayan hareketlerden, 1992 Los An-
geles, 2005 Paris, 2011 Londra ayak-
lanmalarindan olusuyor.

Medyalastirilanlar

Teknolojik gelismenin sonucu ola-
rak yasadigimiz ¢ag bir enformasyon
cag1 haline gelmis durumda. Yazar-
lara gore, bu durumun yarattig1 ¢ok
bagka bir sorun var: Bugiiniin med-
yalastirilan ozneleri, enformasyon,
iletisim ve ifade fazlaligindan musta-
rip. Yani sira medya ve iletisim tekno-
lojileri giderek daha fazla, her iiretici
pratik icin merkezi 6nem kazaniyor.
Ozellikle egemen fiilkelerdeki bircok
isci icin, sosyal medya onlar1 hem is-
lerinden 6zgiir kiliyor hem de islerine
zincirliyor. Akilli telefonlarla nereye
giderseniz gidin yine de calisiyor-
sunuz. Medyalastirma, is ile yasam
arasindaki ayrnmin giderek belirsiz-
lesmesinde ana etken oluyor. Bunun
sonucu olarak bugiin, yabancilasma-
dan degil, medyalastiriimadan soz
etmek gerektigini soyliiyorlar. Ya-
bancilasmis iscinin (bireyin) bilinci
boliinmiisken, medyalastirilan isci-
nin bilinci ag ortamina tabi kilinmig
ve Oziimsenmistir. Medyalastirilanin
Oznelligi paradoksal olarak ne aktif-
tir ne de pasif, siirekli olarak dikkat
kesilmis bir halde bekler.

Medyalastirilmanin disina ¢cikmanin
yolu, ilk 6nce medyanin bize haki-
kat diye sunduklarina inanmamakla,
medyanin agina kapilmamayi be-
cermekle miimkiin. Negri ve Hardt,
enformasyon saglamaya odakli pro-
jeleri 6nemli bulmakla birlikte, bu-
nun kendi hakikatimizi yaratmak
icin yeterli olmadigini séyliiyor. Bilgi
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saglamaya yonelik projeler tek basi-
na insanlar1 harekete geciremez. Bu
baglamda, Ozellikle fiziksel beden-
lerin bir araya gelmesinin 6nemli
oldugunun altin1 ¢iziyorlar. Nitekim
2011de kampcilar, fiziksel birlikte-
lik icinde, ortak kararlarla, kendi
sloganlarini, davranis bicimlerini
yaratarak kendi hakikatlerini de ya-
rattilar. Birlikte olus halinde, poli-
tik duygulanimlan ifade etmek yeni
bir hakikat viicuda getirir. Hakikat
olusturmak, kolektif bir dil edimidir
ayni zamanda ve bu hakikat verili dili
dogrudan degistirebilir. Sozgelimi,
isgal hareketlerinden dogan, % re
kars1 % 99 soylemi, sosyal esitsizlik
gerceginin kamusal diizlemde tartis-
malarini kokten degistirmistir. Ayni
sekilde 2001de Arjantinlilerin attig
“Hepsini atin gitsin!” slogani da.

Giivenliklestirilenler

Gelisen giivenlik teknolojileri nede-
niyle, hemen her yerde siirekli bir bi-
cimde hakkimizda enformasyon iire-
tiliyor ve g6zetleniyoruz. Bir gozetim
toplumunda yasamayr kabul etmek
icin disarisinin daha tehlikeli olmasi
gerekir. Korku giivenlik toplumunun
ana 0gesi olarak her alanda islev go-
riiyor.

En 6nemli korkulardan biri, issiz kal-
mak, yasami siirdiirme araclarindan
yoksun birakilmaktir. Yani sira, gii-
venliklestirilen birey bir dizi ceza ve
dis tehlike korkusuyla yasar. Yoneti-
ci glicler ve onun polisi karsisindaki
korkudan daha Onemlisi, tehlikeli
Otekiler ve bilinmeyen tehditlerden
kaynaklanan genellestirilmis bir top-
lumsal korkudur.

Giivenliklestirilen birey, genellesti-
rilmis bu korkuyla siirekli bir istisna
durumunda yasar ve gelisir. Béyle bir
durumda hukuk kurallarmnin, gele-
neksel aliskanliklarin ve iliskilerden
kaynaklanan baglarin normal isleyisi
her seye hiikmeden bir giic tarafin-
dan askiya alinmistir. Bu bir tiranlik
bicimidir ve biitiin tiranliklar gibi bi-
zim goniilli koleligimiz iizerine insa
edilmistir.

Negri ve Hardt’a gore, bugiinkii her
tlir giivenlik rejimi -hapishaneler
dahil- Marks’in kapitalizm Oncesi
Ingiltere’sinde miilksiiz ve aylak si-
niflara yonelik “kanli yasalar”a reva
gordiigii rolii yerine getirmektedir.
Hapishane bir bakima “artik niifu-
sun” deposudur, ama “0zgiir niifus”
icin de korkutucu bir derstir.

Negri ve Hardt, giivenlik rejimini red-
detme yollari tizerine diisiiniildiigiin-
de en anlamli gériinenin kacis yollar
bulmak oldugunu séyliiyor. Giivenlik
rejimi, somut ve soyut korku {izerine

kuruludur, bizi caresiz ve giicsiiz
birakmaya odaklidir. Bu giicsiiz bi-
rakilma hissini, somut, fiziki birlik-
telik icinde kendi giiciiniin farkina
varmanin ortadan kaldirabilecegini
2011 Subat’inda Tahrir Meydanr'nda
kampcilarin bize gosterdigini soy-
lityorlar: Gostericilerin iizerine atlar
ve develerle yiiriindiikten birkag giin
sonra, insanlar ¢ok basit ve yalin bir
bicimde sadece, “Artik korkmuyo-
ruz!” diyordu.

Temsil edilenler

Hepimiz siirekli olarak diktatorliik re-
jimlerinden demokrasiye giden uzun
bir tarihsel egrinin ortasindaymisiz
gibi diisiiniiyoruz. Diinyanin pek ¢ok
yerinde otoriter rejimler siirse de,
hem kapitalist hem de demokratik
oldugu iddia edilen temsili hiikiimet
bicimleri giderek yayginlik kazaniyor
ve genel bir iyi olarak algilaniyor.

Oysa 2011 miicadelecileri temsil edil-
meyi reddediyor. Onlar1 anlamak
icin, aslinda temsilin demokrasinin
bir araci olmadigim1 ve hatta tam
tersine demokrasiye engel oldugunu
gérmemiz gerekiyor. Onceki yiizyil-
da, sendikalar, politik partiler ve sivil
toplum kuruluslan1 yoluyla politik
eylem yapma imkani ve yollar1 vardi.
Bugiin gelinen noktada, secildikle-
rinde yapacaklan karsisinda higbir,
glic, hak ve yetkiye sahip olmayan
bireylerin demokrasi ad1 altinda oy
verme eylemine indirgenmis bir tem-
sil edilen figiirii var. Biz dahil pek cok
iilkedeki secim sistemlerinin kay-
da deger bir temsili icermemesi bir
yana, secim kampanyalarinin finan-
sin, zenginligin ve medyanin giiciiyle
kotarilmasi karsisinda yoksullarin
bir glic olusturmasi artik neredeyse
imkansiz. Bu nedenle temsil edilen
figiirli, bor¢landirilan, medyalastiri-
lan ve giivenliklestirilen figiirleri bir
araya getirip egemenlere tabi konu-
ma sokup ciiriitiiyor.

Negri ve Hardt’a gére, bu baglamda
iki ylizyildan fazladir hiikmiinii sii-
ren Cumhuriyetci anayasalar da artik
miadin1 doldurmus olup politik ve
anayasal tartismanin temsil bagla-
minda yeniden acilmasi gerekmek-
tedir. Bu tartisma, insanlarin ortak
olanla nasil iliski kurabilecegi ve ka-
rar alma siireclerine dogrudan nasil
katilabilecegi yoniinde olmalidir. Ya-
zarlar, egemen giicler bu krize ¢6ziim
icin Oneri gelistiremezken, 2011 mii-
cadelelerinin, esasinda kurucudan
cok bozucu hareketler olmalarina
ragmen 6nemli, kurucu anayasal an-
lamlar tasiyan yeni ilkeler de ortaya
koyduklarini vurguluyorlar.

2011 kampcilarinin - bu  yondeki
ozelliklerinden biri, oldukca yavas

isleyen, acik ve yatay topluluklar
(meclisler) olarak karar alma siirec-
lerini isletmeleridir. Her meclis kendi
koydugu kurallara gore isliyor; goriis
bildirme ve karar alma konularin-
da kendi tekniklerini gelistiriyordu.
Meclis bicimi bir tarz yasama giicii-
ni yaratmanin aracit olarak kulla-
niliyordu. Buradaki ilginglik, hizli
veya yavas olmalar degil, zamanla-
ria hiikmetmelerini saglayan poli-
tik ozerklikleridir. Onceki alternatif
kiiresellesme hareketlerinin kat1 ve
tiiketici ritminden farkli ve yeni bir
oOzelliktir bu. Burada karar veren bir
merkez yoktur, yaygin bilgi ve uz-
manlikla desteklenen yavas ve kar-
masik bir karar alma siireci vardir.
Hareketler soylem ve eylemleriyle,
politik yasamin temsil-secim gibi
mevcut bicimlerine yo6nelik elesti-
riyi toplumsal esitsizlige karsi pro-
testoyla birlestirmislerdir. Bu karar
alma siireclerinin bir tiir federalizme
egilim gosterdiklerini belirtiyor ya-
zarlar. Toplumsal alanin tamamina
yayilmis ve soyut, merkezi bir birime
Oziimlenmemis, cesitli politik giicler
arsindaki basit, agik, yaygin bir iliski
olarak tanimliyorlar bu federalizmi.

Hareketlerin iizerinde durulmasi ge-
reken deneyimlerinden biri de, klasik
bir anayasal mesele olan azinliklar
konusudur. Temsili demokrasilerin
cogunluk yonetimleri icinde hangi
azinliklarin korunacagi meselesi etik
ve politik bir secim gerektirir. 2011 ha-
reketlerinde, yatay demokratik mec-
lisler oybirligi beklentisi ve arayisi
icinde degildi. Cogunlugun kararlar
farkliliklarin birlestirilmesi yoluyla
yiiriirliige kondu. Yani meclisleri-
nin isi, farkh goriis, istek ve arzulan
olumsal olarak birbirine baglama
yollarini bulmakti. Béylelikle azinlik-
lar ayn tutularak degil, siirece katil-
ma yoluyla giiclendirilerek korunur
oldu. Boyle bir isleyis hosgorii anla-
yisimiz1 da kokiinden degistirecektir.

Bir sonraki adim ve sol

2011 hareketleri ne kadar giizel ve
gorkemli olursa olsun, kendi baslari-
na egemen iktidarlar alasag1 etmek
icin gerekli giice heniiz sahip degil.
Biiyiik basarilar bile siklikla cabucak
trajik bicimde siirl bir etki birakip
silinip gidebilir. Ve iktidar devrildi-
ginde ne istiyorsun sorusuna bir ce-
vap bulmak gerekir. Askeri bir cunta
mi1? Bankalar icin yeni bir kurtarici
mi1?

Hareketler heniiz 6ngoriilemeyen du-
rumlar i¢in zemin hazirhyor. Esitlik,
Ozgiirliik, siirdiiriilebilirlik ve ortak
olana serbestce erisim dahil, ileri
siirdiikleri ilkeler, koklii bir toplum-
sal kopus olayinda iizerine yeni bir

Michael Hardt

toplum insa edebilecekleri iskeleyi
olusturuyor. Yani sira hareketlerin
deneyimledigi politik pratikler gele-
cek politik eylemler icin bir kilavuz
hizmeti de goriiyor.

Geleneksel politik diisiiniirlerin ve
soldaki oOrgiitciilerin bazilan1 2011
yilindaki miicadeleler dalgasindan
hosnut kalmadilar ya da en azin-
dan kusku duydular. Sokaklar dolu
ama Sol’un camileri-kiliseleri bostu.
Negri ve Hardt’a gore, bosalmasi da
yetmez, kapilarina kilit vurulmasina
ihtiyacimiz var. Bu hareketler lider-
lerden yoksun olmalarina ragmen
degil, tam da bu sayede giiclii. Onlar
cokluklar gibi yatay olarak orgiitleni-
yor ve her diizeyde demokrasi konu-
sundaki 1srarlar bir erdem olmaktan
ziyade gliclerinin bir anahtari. Sabit
bir ideolojik ¢izgi icinde 6zetleneme-
yen ya da disiplin altina alinamayan
konumlari, bu hareketlerin bir eksik-
ligi degil; aksine tam da bu sayede
bu denli genis bir alana yayilabildi-
ler. Burada insanlara ne diisiinmeleri
gerektigini soyleyecek parti kadrolar1
yerine, tam tersine, bazen birbir-
leriyle celisebilen ancak genellikle
yavasca biitlinliikli bir bakis acisi
gelistiren cok cesitli goriislere agik
tartismalar mevcut.

Etkili politik projeler Orgiitlemenin
tek yolunun liderler ve merkezi ya-
pilar oldugunu diisiinmek acikli bir
politik hayal giicii eksikligidir. 2011
miicadeleleri dalgasina can veren
cokluklar orgiitsiiz degildir. Aslinda
orgiitlenme sorunu bu hareketlerin,
en Oonemli tartisma ve deneyim ko-
nulandir. Bir meclis nasil calistirilir,
politik anlagsmazliklar nasil ¢oziiliir,
demokratik olarak bir politik karar
nasil alinir? Tiim bunlar bizzat pra-
tiklerinde tartisiyor ve yasiyorlar. v
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Chuck Klosterman

Goriiniir Adam
Chuck Klosterman
Ceviri: Seving Kayir
ithaki Yayinlari, 2012
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Behcet Celik

“Gorilinlir olmayan hakikatleri na-
sil 6grenebilecegi[ni]” merak eden
bir adamin, Y_’nin hikayesini anla-
tiyor Chuck Klosterman. Y_, psiko-
logu Victoria’nin ona verdigi isim.
Roman, Victoria'min kaydettigi go-
riismelerin dokiimii, kaydetmeyi
unuttugu gorlismelerden aklinda
kalanlar, goériismelere iliskin tut-
tugu notlar ve Y_’nin hikayesini ki-
tap haline getirmeye karar verdik-
ten sonra yayincisina gonderdigi
e-posta yazismalarindan olusuyor.

Bu kurgu hikayeyi hem Y_’nin ag-
zindan hem de Victoria’nin géziin-
den 6grenmemize imkan veriyor.
Y_’nin bir iddias1 var, kendisini g&-
riinmez hale getiren bir kostiim icat
ettigini soyliiyor. Victoria uzunca
bir siire bu iddianin gercek olma-
digini, Y_’nin psikozunun bir gorii-
niimii oldugunu diisiiniiyor.

Goriiniir Adam, ilk basta bilimkur-
gu sanilabilir - H.G. Wells’in Go&-
riimmez Adam’ini hatirlamamak
imkéansiz.

Oysa bu romanin temel sorunsali
bir insanin goériinmez oldugunda
ne ilgin¢ deneyimler yasayacagi
degil, aksine romanin ilgi cekici
yani Y_'nin goriinmez hale geldi-
ginde evlerine girerek, yalnizlikla-
rina tanik olup goézledigi insanla-
rin hayatlarindaki siradanlik. Y_,
kiiciik yastan itibaren insanlarin
ancak yalniz olduklarinda sahici
hallerini yasadiklarina inanmis ve
daha o zamanlar sinif arkadasla-
rindan birinin odasini gizlice go-
zetleyerek onun hakiki diinyasini
anlamaya calismis. Daha sonraki
kariyerini de hep bu merak: belir-
lemis zaten. “Ailemle birlikteyken,
diger cocuklarin yanindayken, ki-
lise siralarinda, okul siramda otu-
rurken... baska birine doniisiiyor-
dum. Kendimin bir versiyonu olsam
da, gercek hali degildim” diyen Y_,
o yaslarda gozetledigi arkadasinin
her giin gordiigii halinin de “okula
sliriikledigi versiyonu” oldugunu
savunuyor.

Goriinmezlik kostliimii onu goriin-
mez kilmiyor; bu kostiim giyildi-
ginde Oniinde durdugu nesnelerin
bir yansimasini1 goriiniir hale ge-
tirdigi icin, Y_ orada oldugu halde

HANGI
VERSIYONUMUZ?

yanindakiler onu gdremiyor. Go-
riinmezlik kostiimiiniin bir 6rtii
olmayip, kirilmis da olsa, yeni bir
goriintii sunarak bir g6z yanilsa-
mas1 yaratmasi Y_’nin goriilmek
ve gormekle ilgili tezleriyle ortiisii-
yor. “Insanlar,” diyor Y_, “diinyaya
baktiklarinda biling¢siz beklentile-
rinin Gtesinde hichir sey gormez-
ler.” Bu yaniyla roman modern
diinyada insanlarin birbirlerini mi,
yoksa birbirilerinin versiyonlarini
m1 -sahici goriintiilerin iizerine
diisiirdiikleri en yapmacik goriin-
tlilerini mi— gordiiklerini sorgular-
ken, gercek bir iletisimin miimkiin
olup olamayacagi sorusuyla da bizi
ylizlestiriyor.

Gozledigi bir kadin icin sunlan
soyliiyor Y_: “Giiniin birinde, Va-
lerie asik olacakti. Evlenecekti.
Fakat kocas1 onu asla benim gibi
gormeyecekti. Hi¢c kimse ona be-
nim o gece yaklastigim kadar yak-
lasmayacakti, ciinkii hi¢ kimse tek
basinayken onunla beraber olama-
yacakt1.”

insanlar bilgisayar
basinda bunu yapar

Y_, gOriinmezlik kostiimiinii ku-
sandiktan sonra evlerine girip yal-
nizken yapip ettiklerini gozledigi
insanlar1 da, cogunlukla Valerie
gibi yalniz insanlardan seciyor.
Tanik oldugu insanlarin hikayeleri
hayli ilging ve modern giindelik

hayata dair sasirtici saptamalar
iceriyor.

Gozlediklerinden biri Bruce adinda
bir beyaz yakali. Bruce’un isi ve is
cikisi bir barda birlikte takildig ar-
kadaslar1 var; onun bu iki versiyo-
nunu baskalar1 taniyor, ama onun
evde tek basinayken ortaya cikan
versiyonunu sadece Y_ bilebiliyor.
Bilgisayar merkezli bir hayat bu
sonuncu versiyon. Porno seyredip
hizlica mastiirbasyon yapiyor, son-
ra da internette oyun oynuyor, ille-
gal yollarla miizik indiriyor (cogu
kez birkac dakika disinda o albiimii
dinlemiyor), YouTube’da video izli-
yor, bir-iki siyasi bloga kisa ve alay-
c1 yorumlar yaziyor, gecede birkac
kez Facebook’taki durumunu giin-
celliyor, bir seyler begeniyor, Ama-
zon’daki kitap yorumlarina goz atip
baskalarinin yorumlarindan ciim-
leler kesip yapistirarak “kendi” yo-
rumlarini génderiyor.

Bu arada yaptig1 bir sey daha var.
Sarah isminde bir kadina e-posta
yazip cevap bekliyor. Sarah’yla
“yakin, cevrimici bir iliski kurma-
y1 hayal” ederek yazdig1 ve Y_’nin
yaninda oldugu bes giin boyunca
cevap alamadigi, hepi topu yiiz ke-
limelik bu e-postay1 defalarca oku-
yor Bruce. “Mesaj onu yiyip bitiri-
yordu. Bruce kendi kendini yiyip
bitiriyordu,” diye 6zetliyor Y_ bu
durumu.
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Y_,Bruce’un genel hali i¢in de sun-
lar1 séyliiyor: “Insanlar bilgisayar
basinda otururken bunu yapar:
Bircok isi ayni anda yaparlar, ha-
yal kurarlar ve her seyi ayn1 anda
diisiiniirler. Insan kendini cevri-
mici iletisim kurmaya kolayca ve
saplantili bicimde kaptirabilir. (...)
internetin Bruce icin iki islevi var-
d1; bir yandan nefret ettigi yiizeysel
yasamindan siyrilmasina yardimci
olurken, bir yandan da arzuladigi
icsel yasamla baglantili kalmasina
izin veriyordu. (...) icinde bulundu-
gu zamanin mutsuzlugunu ortadan
kaldiriyor, gelecege yonelik mutlu-
luk hayallerine olanak taniyordu.
Zihninin karanlik yanlarimi azalti-
yor, iyimser yanlarini limitsiz kili-
yordu.”

Bruce’un (ve benzerlerinin) bu
haliyle ilgili su carpict saptama-
s1 ise giinlimiizde nasil bir hayat
yeglendiginin 6zeti: “Cogu acidan
mutsuz bir adami ¢ogu acidan mut-
lu birine doniistiirdiiglinii diisiinii-
yorum. Ne kadar gercek oldugunun
bir nemi yok.”

Cilgin dongii ve rekabet
hastalig:

Y_'nin gozledigi bir baskasinin,
Valerie’nin hali de hayli patetik.
Cilginca yemek yiyen bu kadin bir
yandan da delicesine spor yapiyor.
Boylece kilo almayarak kendisini
ve baskalarini cok yemedigine ikna
ediyor. Bu sahtekarliktan kacmak
icin de marihuana kullaniyor. Kul-
landig1 marihuana ise istahini agi-
yor ve yeniden cilginca yemek yi-
yor. Bitimsiz goriinen bu dongiiniin
tek tamig1 olan Y_ dongiiyii kirmak
icin bir yol denemeye kalkissa da
basarili olamiyor. Valerie’ya karsi
duydugu sorumlulugu soyle gerek-
celendiriyor Y_: “Hicbir zorunlulu-
gu olmayan bekar bir kadin olma-
sina ragmen, hayati Ozgiirliikten
yoksundu. Ozgiirliigiin ne anlama
geldigini bile bilmiyordu. Hiikiim
giymis baz1 katiller bile Valerie’dan
daha 6zgiirdii.” Y_, Valerie’nin ye-
mek yerken ve marihuana icerken
tatmin oldugunu sandigini, ama
bunun dogru olmadigini savunu-
yor, onun gibilerinin yaptiklarini
“sadece mahk{imiyetlerinin farki-
na varmaktan kacinmakta kullan-
diklann yontemler” olarak nitelen-
diriyor.

Romanin ilgi cekici bir baska bo-
liimiinde ise Y_, gizlice katildig1
bir toplantida “Anonim Alkolikler”
benzeri bir toplulugun konusmala-
nn1 izliyor. icki icmek degildir so-
runlari, bir tiir “rekabet hastaligin-
dan” mustariptirler ve yasadiklar

pismanliklar1  paylagmaktadirlar.
Oldukca basarili insanlar olmalari-
na ragmen Kkendilerini “kaybeden”
olarak gormektedirler. “Diinya-
mizin isleyisi ters,” diye anlatiyor
bu sevimli kaybedenlerin hallerini,
“tersine isliyor. Toplumun yaptigi-
na bir bak. Nasil basarili olacagi-
m bilen bir avuc insam alip farkl
olduklan icin kendilerini berbat
hissetmelerini sagliyor. Sanirim
herkesin siradan olmasi gerekiyor.

Y_’nin insanlarn tek baslarina ya-
pip ettiklerini seyrettikten sonra
vardig1 sonuc¢ da goriilmekle ilgili.
“Insanlarin yaptiklari seyin 6nemli
oldugunu hissedebilmek icin ha-
reketlerinin incelenip yorumlan-
masina ihtiya¢c duyduklarini” fark
ettigini belirtip ekliyor: “Seyirciler
olmaksizin, ‘muhtesem,’” ‘basari-
I’ ya da ‘sevimli’ gibi kavramlarin
niteligini 6lcmemize imkan yoktur.
Hic kimse bos bir odada tek basina
oturup ‘Muhtesemim,’ diye diisiin-
mez. (..) Fakat hayatin amacinin
‘muhtesemlige’ ulasmak oldugu
varsayilir. Bunun sonucunda, in-
sanlarin tek baslarina gecirdikleri
zaman Kesitleri, gercek sayilmayan
anlamsiz deneyimler olarak kabul
edilir. Onlar gereksizdir. Silinmis
sahnelerdir.”

Goriiniir Adam, Y_'nin bu aktardi-
g1m gozetlemelerinden ibaret degil;
baska tanikliklar da var. Bunlardan

birinin deli olduguna inaniyor Y_,
clinkii odada olmayan birine ses-
lenip onunla konusuyor bu adam.
“Deli oldugunu biliyorum, fakat
Amerika’da ondan cok daha deli
olan bir siirii adam var,” dedikten
sonra Victoria’ya, “Muhtemelen
bana senden daha cok benziyor”
diye ekliyor.

Roman boyunca gerilimi tetikte
tutansa Y_ ile Victoria arasinda
gecenler. Psikologlarin hastalarin
i¢ diinyalarini az ya da ¢ok goérebil-
dikleri, onlarin sakladiklar1 versi-
yonlarina vakif olabildikleri varsa-
yilir, oysa Y_, kostiimii sayesinde
psikologunun baska versiyonunu,
evliligini, tek basinayken yasadik-
larin1 goriince hasta-psikolog ilis-
kisi de altiist oluyor. Aralarinda ge-
cenlerin, ask-nefret durumlarinin
ve catismalarin yam sira, Y_’nin
dogru mu soyledigi, yoksa baska-
lar1 tarafindan goriilmesini istedigi
versiyonunu mu anlatti§1 sorusu
da romana siiriikleyicilik katiyor.

Daha cocukken, “Ne zaman bir
kalabaligin arasina karigssam (...)
orada olmayan bir diinyaya bakti-
gimin farkindaydim” diyen Y_’nin
hikayesi, goriintiilerin hakikatleri
Orttiigii modern diinyada hayatla-
rimizin pek de burada olmadigini
hatirlatiyor. v
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FILMLERLE
SOSYOLOJI:
BIR KITAP,
ALTI FILM

Mehmet Demiroz

Sinema ve toplumsal teori, toplum-
sal gercekligin bir temsili olmak ba-
kimindan benzesir. Toplumsal teori,
bu temsili profesyonel bilimsel bir
cabayla olustururken; sinema, sa-
natsal bir icerimle yapar. Filmlerle
Sosyoloji sinemay1 bir sosyo-kur-
maca olarak ele aliyor. Dramaturjik
yaklasimin sinema ve toplumsal
gerceklik arasinda kurdugu metafo-
rik iliskinin Otesinde diyalektik bir
yaklasim tercih ediliyor. Sinemanin
bir aygit olarak goriilmesi bagla-
minda ideoloji tartismalarina degi-
niliyor. Bu baglamda sinemanin illa
ki bir mesrulastirma araci olarak
goriilmek zorunda olmadigi, yapi-
lacak cifte okumalarla bir elestiri
unsuruna da doniistiiriilebilecegi
belirtiliyor.

Alt1 film

Kitapta incelenen filmlerden ilki,
F. Ozpetek’in Hamam filmi. Bu b6-
liimde, toplumsal cinsiyet, kim-
lik ve 6teki kavramlar iizerinden
sarkiyatcilik tartismasi yapiliyor.
Filmin karakterlerinden biri olan
Madam Anita'nin mektuplar ile
Montesquieuniin Acem Mektuplan
arasinda bir karsilastirmaya gidili-
yor. Sark temsillerinin faklilagsma-
sinin yaninda sarkiyatciligin koru-
nan 6zii anlatiliyor. ‘Sark daha cok
toplumsal ve dilsel farkliliklarin 6n-
cesine ait bir fantezi evreni olarak
islev goriiyor.” Hamam’da, cinsel
sapkinlik, bedensel zevk, cinsiyet
ve despotizm fantezilerinin farkl
arzu ekonomileri aracilifiyla nasil
slirdiiriildiigii ve istikrarli hale geti-
rildigi goriiliiyor.

H. HooK’un Sineklerin Tanrist filmiy-
le insan dogasina dair ters-iitopyaci
bir yorumun analizi yapiliyor. Teror,
korku ve giivenlik kavramlar kul-
lanilarak, filmde anlatilan ada top-
lumu inceleniyor. Toplumsal bagin
goriinen yiiziinde, kurallarla yone-
tilen ve kurumsallasmis bir toplum

ve kanunlara bagh vatandaslar im-
gesi dururken, diger yiiziinde yikici
ihlal fantezileri, potla¢ ve sapkinlik-
la karsilasiyoruz. “Kdétii olan aslinda
biziz. Kdétiiliige kars: savas baskala-
nna kafa tutmak degil, kendimizle
ve kendi arzumuzla yiizlesmektir. Bu
bakimdan Sineklerin Tannsi hepi-
mizin icinde ortiik bir bicimde bulu-
nan fasizmin oykiisiidiir.”

F. Meirelles’in Tann Kent filmiy-
le Rio de Janeiro'nun “mutlak bir
dislanmislik mekanini ya da insan
atiklarinin dokiildiigli bir copligi
andiran” favela’sina gidiliyor. “Film
karnavalesk bir hava icinde acilir,
samba miizik esliginde kamera go-
riintiiden goériintiiye gecer; bicaklar
bilenir, tavuklar bogazlamp kizar-
tiir, muazzam miktarlarda esrar
ve kokain tiiketilir. Sonra ansizin
tavugun biri bu ‘partiden kacmayi
basanr. Bunun iizerine biitiin millet
kacak tavugun pesine diiser, boylece
kovalamaca sapkin bir eglenceye do-
niistir.” Varos insaninin yasam sava-
s1 bir labirentte, cikist olmayan bir
boélgede doner. Bahtsiz tavuk, Tann
Kent filminde resmedilen yasam sa-
vasinin bir alegorisidir: “Kacarsamz
oliirsiiniiz, kacmazsaniz zaten oOliir-
siiniiz.”

D. Fincher’in Doviis Kuliibii filmi
mikrofasizm temelinde ele aliniyor.
Mikrofasizm “toplumsal bag acisin-
dan bir kacis hatt1” olarak degerlen-
dirilerek; iktidarin, Foucault’cu an-
lamda, gdcebe hale gelmesi halinde
ya da ihlal diisiincesi “kapitalizmin
yeni ruhu” tarafindan istenir hale
geldiginde diizeni yikma projesine
ne olacagi sorgulaniyor. Cagdas top-
lumun baslica iki vechesi, iiretim
sekli ve “denetim toplumu”ndaki
disipliner dispozitifin c¢o6ziilmesi
olarak goriilerek, hoyle bir toplum-
da direnisin nasil tahayyiil edilebi-
lecegine odaklaniliyor.

T. Gilliam’in Brazil filminin ele alin-
dig1 boliim, Istihbarat Bakanligi
araciligiyla bir biitiin olarak devlet

mekanizmasinin terér aygitina do-
niismesini, yani terore karsi koyma
stratejileri ve bu stratejilerin de te-
rore doniisme tehlikesini inceliyor.
“Tiim tutuklular iskence i¢in bakan-
liga gotiiriiliir. Resmi amac bilgi al-
maktir, ancak insanlar1 korkutarak
kendi kabuguna cekilmeye itme ve
islerligi kanitlama ‘ihtiyacr’ da bir
o kadar onemlidir.” “Peki bircok
insan sorgulanip 6liimiine isken-
ce goriirken nasil olur da 6zgiir bir
toplumdan s6z edilebilir? Belki de
bu kiiciik kotiiliikler daha biiyiik bir
koétiiliik haline gelmistir. Belki de
bakanligin yontemleri toplum icin
teréristlerden daha biiyiik bir tehdit
olusturmaktadir.”

R. Benigni’nin Hayat Giizeldir filmi

etik ve tanik olma kavramlari cerce-
vesinde ele aliniyor. Yahudi soykiri-
minin temsiline dair pek cok oOrtiik
kurali cigneyen filme ydneltilen
elestiriler ayrintili bicimde gozden
geciriliyor. 1k elestiri filmin kamp
yasamini yanlis tanitti§1 yoniinde.
Ikincisi filmin tiiriiyle ilgili, yani
komedi uygunsuz bulunur. Uciin-
clisii de olay orgiisliniin gerceklik-
ten ve inandiriciliktan uzak, hatta
imkansiz oldugunu belirtir. Film ii¢
elestiriye karst da aklanir.

ZizeK’in Kkitaba yazdig1 sunus ya-
z1s1 sOyle bitiyor: “Hatirlarsaniz
Matrix’in o unutulmaz sahnesinde
Neo kirmizi hap ile mavi hap ara-
sinda secim yapmak zorundaydi: Ya
gercege dogru travmatik bir uyanis
goze alacak ya da Matrix’in kontro-
liindeki yamlsamay1 yasamaya de-
vam edecekti. Neo, Hakikati secti.
Buna karsilik filmdeki en asagilik
karakter, isyancilann arasindaki
muhbir, Matrix ajam Smith’le bir ko-
nusmasi sirasinda cataliyla biftegin-
den lezzetli giizel bir parcay1 kaldinp
soyle diyordu: ‘Biliyorum bu sadece
sanal bir yamilsama, ama tadi gercek
gibi oldugu siirece umurumda bile
degil.’ Bu kitabt okumak ya da oku-
mamak, kirmizi ve mavi hap arasin-
daki tercihin ta kendisi.” v
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IKI YEMIN, BIR KITAP

M. Seref Ozsoy

Yil 1935, Kuleli Askeri Lisesi yeni
mezunlarini vermek iizeredir. Si-
navlar bittikten sonra bir aylik izi-
nin ardindan, yani 30 Agustos’ta,
basarili 6grenciler subay olacaktir.

Tatilin ilk giinii, arkadaslar evleri-
ne giderken Fazil Hiisnii uzun za-
mandir biriktirdigi 6o lira ile birlik-
te Beyazit’a gider, kitabin1 basacak
bir basimevi aramak i¢in. Matbaa-
larin Bab-1 Ali’de oldugunu 6gren-
dikten sonra kendisine 6nerilen bir
tanesinin, Aziz Bozkurt Bey’in ba-
simevinin yolunu tutar.

Bir arkadasinin siir kitabin1 bastir-
mak istedigini sdyler matbaadaki-
lere, pazarlikla formasi 6 liradan 10
formalik bir kitap icin 60 liraya ka-
pak baskis1 dahil olarak anlasirlar.

Giinlerce gidip gelir, diizeltmeleri
yaparken kimi yerlerde siirleri de
degistirmektedir, ama “Arkadasim
Anadolu’da, ben yardim ediyorum
bu yiizden” seklinde konusmaya
devam eder, utandigindan. Tiim bu
degisiklikler karsisinda hi¢ sesini
citkarmayan miirettip, kitaplarin
basimi tamamlandiktan sonra bi-
risini uzatarak “Bana bir kitabinizi
imzalar misiniz?” diye rica eder!

Kitabin kendisinin oldugunu anla-
mislardir. Utanctan kipkirmizi olan
Fazil Hiisnii’niin ilk imzasin1 attig1
bu kitabin kapaginda Fazil Hiisnii
Daglarca ve Havaya Cizilen Diinya
yazmaktadir.

Bin tane kadar basilan kitabi sade-
ce birkag kitapc¢iya birakabilir, ama
biiyiik satis arkadaslar tarafindan
Topcu ve Piyade Okullar’nda ya-
pilir, eline de birkac yiiz lira para
gecer sairimizin.

Giiniin genc¢ sairleri icinde ismi
anilmaya baslar ve 10 Haziran
1936’da Orhan Selim takma adiyla
Nazim Hikmet, Aksam gazetesinde
sunlari yazar:

“Fazil Hiisnii’niin kendine gerek ic,
gerek dis balkimindan yol arayan,
istidatlh bir sair oldugu muhakkak.
Uzerinde durmaya deger vezin de-
nemeleri yapnus. Bence bir ikisinde
muvaffak da olmus. Lisam hi¢c de
kétii degil. En aksayan yam siirle-
rinin ici. Bir bakiyorsunuz, kendini
bu diinyada yapayalniz hissediyor,
bedbin. Sonra bir bakiyorsunuz
komsusuyla alakadar olacak kadar
diinyaya bagh.

Diyeceksiniz ki, sairin ruhu mug-
laktir, miirekkeptir, bir bakista dibi
goriilmeyecek kadar derin ve bazen
karanliktr. Siz istediginizi deyiniz,
bence sairin ‘ruhu’ ne kadar de-
rin, ‘karanhk’ ve ‘muglak’ da olsa,
dikkat edecegi bir sey vardir: Bu
‘ruhun’ arapsaci gibi karmakarisik
olmamasi. Bence bu ‘ruh’ biitiin
muglakhgiyla bir miikemmel ahen-
gin, armoninin ‘hesapl’ seslerini
vermelidir.

Fazil Hiisnii Daglarca inkisaf yolun-
da. Bakalim, olgunlastig1 vakit disi
kadar ici de aydinlik ve miikemmel
olabilecek mi? Bizden bunu bekle-
mek, ondan buna ulasmak.”

Bugiin Daglarca’nin sair olarak ne
kadar “olgunlastigi”ni tartismak
bize diismez, ancak Havaya (Cizilen
Diinya’nin yayimlanisindan biraz
geriye giderek sairin neden &zellik-
le o giinii sectigini anlayabiliriz.

Daglarca 1920’1i yillarda Kayseri’de
yasamaktadir, annesi, babasi ve

bes kardesiyle birlikte. Aksam ye-
meklerinden sonra 3 metre uzunlu-
gundaki masanin iki basinda anne
baba otururken alt1 kardes de gece
yarisina kadar ders ¢alisir. O yillar-
da Daglarca soyadi yoktur, ama Fa-
z1l Hiisnii sair olmak hevesindedir.
Heniiz ilkokul ikinci sinifa gitmek-
tedir. O giin okulda yazdig siiri he-
men yaninda oturan ablasina gos-
terir. Siiri okuyan abla, dirsegiyle
kardesini diirterek, “Ne giizel!” der.

Biitlin bunlar1 babalarindan sak-
lamaya calissalar da Yarbay Meh-
met Fazil'in géziinden kacmaz bu
durum ve ak bir kartal gibi uzattigi
eliyle defteri alir. Okuduktan sonra
deftere su iki dizeyi yazar:

Bakiyorum kuslar konmus hem o
dala hem bu dala

Ders calismaz siir yazar iki kardes
budala

Aradan yillar gecer ve aile bu bii-
yiik masa ile birlikte Tarsus’a ta-
sinir. Bir 6glen yemeginde babasi

Fazil Hiisnii’'ye “Kuleli’ye gidecek-
sin” der.

Kiiciik sairimizin diinyas1 yiki-
lir. GOzii duvarda asili duran
Kur’anlara gider. Biri biiyiik, biri
kiiciiktiir. Kiiciik olani alir; hem
iistte asili oldugundan hem de si-
navi oldugu giinler annesi elbisesi-
ne taktig1 icin kendisinin saydigin-
dan. U¢ kez 6piip basina koyduktan
sonra, “Askeri okula gitmeyecegim,
ozan olacagim” diye yemin eder.

Babasi sakince ayaga kalkar, du-
varda asili olan biiyiik Kur’ani alir
ve o da {i¢ kez 6piip basina koyduk-
tan sonra, “Ben seni askeri okula
génderecegim” der.

Fazil Hiisnii, caresizligini anlar,
ama eklemeden edemez: “Belki
gondereceksin, ama benim ozan
olmami 6nleyemeyeceksin.”

Daglarca, subay oldugu giin hem
babasinin hem de kendisinin yemi-
nini gerceklestirmistir! v
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GOTHAMIN

SONU

Tolga Tiiziin

“Kara Sovalye Yiikseliyor” Christopher Nolan’in
Batman iiclemesinin son filmi. Bane isimli karak-
ter niikleer bomba tehdidiyle sehri ve giivenlik
giiclerini fel¢ edip Batman’i alteder. Onu kendisi-
nin de bir zamanlar tikildig1 bir suclular cukuru-
na hapsedip Gotham’da iktidar1 halka verir. Bat-
man ile polisin elbirligiyle Gotham’da yasanan
kaosu bitirmeleri ve niikleer bombay1 etkisiz hale
getirmeleriyle film sona erer.

Bu kadar basit degil tabii. Seyreden herkese he-
men asikar oldugu gibi, Hollywood’un gise re-
korlar1 kiran bu filmi olas1 bir halk iktidarinin so-
nuclarinin kaos, vahset, yagma ve terérden baska
bir sey olamayacagini gozler 6niine sermekle kal-
maz. Occupy Wall Street hareketinin yarattig1 dii-
zen Kkarsit1 ruh halinin sonuc¢larinin goriilmesini,
ders alinmasini ve bir daha boyle yaramazliklara
kalkisilmamasini 6giitler gibidir. Bircok kiiltiirel
elestirmen derhal bu noktalar tahlil edip aba al-
tindan gosterilen sopaya isaret etti. Slavoj Zizek
de bunlara katilip bir adim ileri giderek bu fil-
min, yaklasimi ne kadar sorunlu olursa olsun, bir
T

Hollywood filminin Manhattan’da proleterya dik-
tatorliigiinii konu edinmesi bakimindan olumlu
bir vechesi oldugunu dile getirdi. (“Dictatorship
of the Proletariat in Gotham City / Slavoj Zizek
on ‘The Dark Knight Rises’”, blog da boitempo,
8/8/2012.)

Hangi “halk kalkismasi”?

Biitiin bu yazarlarin filmin karsisina aldigini
soyledigi “halkin yonetimi” ya da “halk kalkis-
mas1” bu filmin neresindeydi? Bir sabah uyanip
Bane’in niikleer bomba tehdidiyle Gotham’da
“ne isterlerse yapabileceklerini” séyledigi kork-
mus insanlarin yonetimi mi? Eski savcinin adina
c¢ikarilan yasayla iceri tikilmis ve Bane sayesinde
“kurtarilan” ve ellerine silah verilen mafya tetik-
cileri, katiller, sokak serserilerinin milis kuvvet-
lerini olusturdugu halk yonetimi mi? Daha 6nce
Batman’in de hocaligini yapmis Ra’s al Ghul icin
calisan, kurbanlarinin fobilerini, korkularim
hazirladig1 gazlarla arttiran psikopat psikiyat-
rist doktor Jonathan Crane’in tek hakim oldugu,
savunma hakkinin olmadigr bir halk mahkeme-
sinin Occupy Wall Street’in icinde barindirdig:
ve bdylesi bir gelecekte tebariiz edebilecek bir
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goziikmiiyor: “Bir firtina yaklasiyor
Bay Wayne. Siz ve arkadaslariniz en
zoruna hazirlansaniz iyi olur. Giinkii
firtina vurdugunda, nasil bu kadar
bolluk icinde yasayip biz geri kalan-
lara bu kadar az birakabileceginizi
diisiinebildiginize sasiracaksiniz.”
Eger bu, Gotham tarafindan payla-
silan bir devrimci durus ise, filmin
sonunda nasil olur da yeraltindaki
3000 polisin yeryiiziine ¢ikmasiyla
devrimin tehlikeye girdigini géren
Gotham’daki milyonlar sokaga ¢ikip
devrimlere sahip ¢ikmiyor?

Yalniz kahraman

Liberal ideolojinin en biiyiik fobi-
sinin Batman olmadigini1 yillardir
biliyoruz: varolan hukugun ve gii-
venlik giiclerinin soyut bir adalet
kavramini hayata gecirmekte kisa
kaldig1 yerlerde ortaya cikan yalniz
kahraman/vigilante imgesi, liberal
ideolojinin s6zde demokratik diize-
ninin olmazsa olmazidir.

Batman hicbir zaman diizenin kar-
sisinda olmadi, aksine her zaman
polisle elele calist1; cizgi romanlarin
basladig1 1930’larda Batman, Got-
ham Sehri Polisi’nin onur iiyesidir.
Bu cizgi Christopher Nolan'in iicle-
mesinde de bozulmadi; Batman’in
degerleri ile diizenin degerleri ara-
sinda bir uyusmazlik olamazdi.
Daha capsiz olmasina ragmen Cat-
woman, Batman’in trajikomik deger
karmasasini asabilecek sagduyuya
sahiptir. Bane Batman’i ikinci kez
pataklarken Bane’i arkadan silahla
Oldiirmekle bir problemi yoktur. Bu
acidan Indiana Jones’un ya da Han
Solo’'nun pragmatizmine sahiptir.
Siddetin alanina girildiginde, o ala-
nin icinde olmayan degerlerin gecer-
li olmadiginmi bilecek kadar hayata
baglidir. Oysa Batman liberal deger-
leri icin kendini ve herkesi 6liimciil
durumlara sokacak kadar aptaldir.

Biliyiik sermaye

Wayne Enterprise silah ticareti ve
borsa  spekiilasyonu iizerinden
kar ederken, sahibinin geceleri
adi suclularin korkulu riiyasi olan
maskeli bir eskiya olmasi diizenin

kusursuzlugunun temelidir. Eskiya-
nin degerleri ile diizenin degerleri
arasinda varlikbilimsel degil yon-
tembilimsel bir fark vardir. Tam da
bu yilizden Bane’in ilk hedefi Wayne
Enterprise’in ele gecirilmesi ve Bru-
ce Wayne’in iflas ettirilmesidir. Bru-
ce Wayne iflas eder, ama bu sayede
milyarderlerin bizim gibi iflas etme-
diklerini de 0©greniriz. Sirketlerini
kaybederler, ama malikaneleri kalir;
hisselerini kaybederler, ama miilkle-
rine dokunulmaz.

Bu dersi biz 2008 krizi sonrasinda
zaten Ogrenmistik, ama Nolan’in
filminin bunu bize hatirlatmasinda
her zaman fayda vardir. Ayrica, an-
cak kallesce bir sanal hiicum karsi-
sinda dize gelir Bruce Wayne, yoksa
bir silah tiiccarinin sekiz sene isi
boslasa bile ayakta kalacagini, en
fazla yetimhanelere verdigi yardi-
min kesilecegini 0greniriz. Boylece
filmin diizene karsi en sert mesaji
karsimiza c¢ikar: “Sevgili kapitalist-
ler, hayirseverligi elden birakmayin,
yoksa kendi kuyunuzu kazarsiniz”.

Biiylik sermayedarlar ile onlarin
karina ortak olmaya calisan mafya
aciktan aciga savas ettiginde (Dark
Knight filmini hatirlayin) Batman-
Polis isbirligi tavana vurur. Mafyanin
tuttugu ve aslinda diizen icin zarar-
siz bir anarsist olan Joker’in acikca
ifade ettigi gibi, Joker’in Batman’a
ihtiyac1 vardir. “Beni tamamliyor-
sun” der Joker. Dogrudur, Joker Got-
ham {izerine ayrintili diisiinmemis-
tir, o sadece giiciiniin sinirlarini test
edecegi bir sahnedir - ayn1 Batman
icin oldugu gibi. Ancak Bane, yeni
bir diizenin Gotham yokolmadan
gelmeyecegini sezmistir.

Bane’in diizeni yeni bir diinya ta-
hayyiilii icerir; ancak icinde Gotham
halkina yer yoktur. O yeni diinya
sadece Bane gibi siddetle varolan-
lar icindir. Bane bu acidan tabii ki
Batman’den daha diiriisttiir.

Diiriistlikten laf acilmisken, daha
Once sozettigim Catwoman disinda
diiriistliige adaymis gibi goriinen
bir karakter daha ortaya ¢ikar ii¢-
lemenin son filminde: Kendisi de

bir polis olan, ancak polis giiciiniin
muhafazakar ve hiyerarsik yapisiyla
sorunlar film boyunca artan Robin,
filmin son sahnelerinde polis roze-
tini atacak ve Batman’in mirasini
devralacaktir. Batman/Bruce Wayne
ahlaki erozyonun sonuna geldigi-
nin farkindadir. Gotham’in siradan
insanlarina son bir numara cekerek
kendi 6liimiinii tezgahlayacak, ama
Gotham’1 kahramansiz birakmaya-
cak, siradan insanlarin kalkismasi-
nin gerceklesme ihtimalini bu sefer
Robin’in lizerinden nétralize etmeye
calisacaktir.

Bastan hileli

Bane’in diinya tahayyiilii ile Occupy
Wall Street’inki arasinda ne gibi bir
benzerlik olabilir? “Kara Sovalye
Yiikseliyor”un o©nerdigi bu sozde
benzerlik, liberal ideolojinin sira-
dan insanlarin yonetiminin 6ngoriil-
diigii her toplumsal projeye koydugu
serh ile ilgilidir: Siddetin tekeline
egemen elitlerin sahip olmadig1 her
diizen, beraberinde terdrii ve kaosu
getirir, bireyselligi tasfiye eder ve
totaliter bir monarsi/oligarsiye do-
niisiir.

Bize buradan konusan filmin 6ner-
digi “toplumsal kalkisma” bastan
hilelidir. Hilelidir, ¢iinkii sekiz yillik
bir liberal huzur ortamindan sonra,
insanlar birileri etrafi havaya ucur-
maya baslad1 diye “kalkismaz”. Bir
toplumda diizenin degismesi ge-
rektigi fikri cok uzun siiren krizler,
toplumsal calkalanmalar sonunda
diizenin degerlerinin kiyasiya sorgu-
lanmasi, insanlarin artik evlerinde
oturamayacak hale gelerek sokagin
isgali ve giivenlik giicleriyle karsi
karsiya gelmeleriyle baslar. Occupy
Wall Street yeni bir hayalin baslan-
gicidir, sonu degil. Eglence endiist-
risinin basladigimiz ciimleyi bizim
icin bitirmesine ihtiyacimiz yoktur.

Egemenlerin bize sundugu/izin ver-
digi hayal diinyasinda, siradan in-
sanlarin 0z-y6netiminin ve bunun
yaratti1 bir degerler sisteminin ha-
yali bizlere kapalidir. Diizene birey-
sel olarak baskaldirabilirsin, birey-
sel maskeli/maskesiz kahramanlik

kabul edilir, desteklenir, tesvik edi-
lir. Ama diizene topluca baskaldir-
manin eglence endiistrisindeki be-
deli, eli silahl1 katillerin kahraman
polislerle Kkarsilasti§i sahnelerde
Odenir. Eli silahli basibozuklarin
hepsi Occupy Wall Street’in dznele-
rinin kostiimlerine biirlinmiislerdir.
Diizenin uysal basibozuklarinin,
mafyanin, giydigi takim -elbiseler
yoktur sahnede; siradan insanlar
gibi giyinmislerdir ama pistir giysi-
leri. Hollywood’un ve egemenlerin
goziinde halkin yonetiminin hijyen
anlayis1 da zayiftir: aylardir yerin
dibine-kanalizasyona hapsedilmis
polisler gicir gicir elbiseleriyle nazi-
re yapar.

“Kara Sovalye Yiikseliyor” bize en
azindan bir seyi diiriistce soyler
gene de: Birisi iktidar size verirse,
eski diizenin polisleri yeraltinda
bekler ve birgiin c¢ikip sizi tepeler.
Filmde polis de, Batman de yerin
dibinde bir cukurda dogru zamani
bir cikis noktas1 buldugu anda eski
diizeni tahsis etmek {izere harekete
gecer.

“Devrim oldu”

Nolan kardesler bu noktada haksiz
degildir: Eski diizenin degerleri, on-
lar {ireten toplumsal mekanizmalar
geri gelmemecesine tasfiye olmadig1
siirece toplumsal bilincin yeraltinda
kuluckaya yatar. Birgiin durup du-
rurken “ne isterlerse yapabilecekleri
soylenen” insanlar, bir 6z-ydnetimin
Oznesi zaten olamazlar. Bane veya
onun gibiler tarafindan y6netimin
ellerine birakilmast bir toplulugu
devrimin 0znesi yapmaz. Devrim
yukaridan asagiya bahsedilecek
bir durum degildir; aksine tam da
boyle bir durumda devrimin biitiin
olasilig1 tasfiye edilir. “Devrim oldu”
verilebilecek bir haber degildir; dev-
rim oldugunda o toplumda yasayan
herkes oldugunu bilir, séylenmesi-
ne gerek yoktur; bir daha eskisi gibi
yasanamayacagl, eskisi gibi konu-
sulamayacagi, eskisi gibi sevisile-
meyecegi, eskisi gibi bilinemeyecegi
herkesin malimudur. v
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