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BARIS YOLUNDA

SESSIZLIK VE
COZUMUN PARILTISI

Kiirt sorunu, Kirt ulusunun kimliginin taninmasi sorunudur. Bu,
anayasa ile gerceklesmelidir. Gerisi, yani Kirtce egitim, resmi
kurumlarda Kirtce kullanilabilmesi, demokratik 6zerklik, zaten dogal

olarak gelecektir.

Dogan Tarkan

Giindemde bir sessizlik var. One
cikan sorunlar ancak birka¢ giin
iizerinde cok konusulan konu ola-
biliyor, sonra geriye gidiyor ve cok
zaman unutuluyor. Bircok konu as-
Iinda konunun kendi iceriginden
dolay1 degil, o konuyu olusturan
olay iktidar1 veya muhalefeti yip-
ratacag icin 6ne cikiyor. Daha ¢ok
iktidan yipratacak olan konular do-
gal olarak 6ne cikiyor.

Sessizligin temel nedeni, Kiirt so-
rununda yeni ve Oonemli bir gelis-
menin olmamasi. Hiikiimet son
zamanlarda siireklilik kazanan
KCK operasyonlarina devam edi-
yor, zaman zaman Basbakan agir
milliyetci s6zler ediyor, arada bir
kiiciik ¢apli catismalar oluyor. Yiiz-
lerce Kiirt genci ya da Kiirt halki-
nin miicadelesini destekleyen Tiirk
genci hapiste, BDP’li Kiirt millet-
vekilleri aleyhinde yiizden fazla
fezleke hazirlanmis durumda. Kiirt
milletvekillerinin dokunulmazlig:
kaldirilmak isteniyor, mahkeme-
ler Kiirt milletvekillerini mahk{m
ediyor. BDP’li belediye baskanla-
rnin ¢ogunlugu hapiste. Abdullah
Ocalan’in tutuklu oldugu Imralrya
giden tekne hala bozuk, Ocalan’in
tecrit hali siiriiyor, Ocalan’la gorii-
sen avukatlarin neredeyse tamami
tutuklandi. Roboski’de 34 Kiirt gen-
ci ucaklarla tarandi, bir magarada
Kiirt gerillalar o6ldiiriildii ve Urfa
Cezaevinde bir baska facia yasandi.

Biitiin bunlar bir siiredir “olagan”
hale geldigi icin Kiirt sorununda
“0nemli bir gelisme yok” denebili-
yor.

..‘

Coziim ve barig

AKP’nin CHP ile goriismesi,
Barzani’nin inisiyatifi, Bashakan’in
¢ok 6nemli bir adim gibi sunmaya
calistigr Kiirtce’nin okullarda sec-
meli ders olmasi Kiirt sorununda
yeni “Onemli gelismeler” olamiyor.

Gelinen noktada Kiirtce’nin se¢meli
ders olmasi tiirlinden bir “a¢ilim”
yeterli degil. Insanlara anadillerini
secme haklan oldugunu sdylemek
bir anlamda onlarla alay etmek.
Otuz yil 6nce, 1982’de Kiirtce sec-
meli ders olsaydi belki énemli bir
ileri adim olurdu, ama bugiin bu tiir
“ileri” adimlar baris1 getirebilecek,
Kiirt sorununu c¢o6zebilecek adimlar

degil. Dolayisiyla olagani yasamaya
devam ediyoruz. Yani bir yandan
baski ve zuliim, diger yandan Kkii-
ciik bazi tavizler.

Kiirt sorununda ¢6ziime ulasabil-
meKk icin iki noktay1r kavramak ge-
rek. Bu iki noktada anlasmadan ¢6-
ziim ve baris miimkiin degil.

Birincisi, Kiirt sorunu, Kiirt ulusu-
nun kimliginin taninmas1 sorunu-
dur. Bu, anayasa ile gerceklesmeli-
dir. Gerisi, yani Kiirtce egitim, resmi
kurumlarda Kiirtce kullanilabilme-
si, demokratik 6zerklik, zaten dogal
olarak gelecektir.

Ikincisi, Kiirt sorunu Tiirkiye’nin
; y

giindemine bir miicadeleyle, biiyiik
kayiplar verilerek girdi. Bu miica-
deleyi siirdiiren Orgiitiin siyasi sii-
rekliligi garanti altina alinmadan,
bu miicadeleye katilan kisilerin ya-
samlari ve 6zgiirliikleri garanti alt1-
na alinmadan ¢6ziim olamaz.

Bu iki temel noktanin anlasilmasi
ve ayni zamanda ¢6ziim bulma is-
tegi dogal olarak acil baz1 adimla-
rn atilmasini gerektirir. Bunlarin
basinda askeri ve polisiye operas-
yonlarin durmasi gelir. KCK tutuk-
lularinin serbest birakilmasi, Ab-
dullah Ocalan iizerindeki tecridin
kalkmasi, kosullarinin diizeltilme-
si ve nihai olarak ozgiirliigliniin



saglanmasi gelir.

Bu acil adimlar  Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin Kiirt sorununu
cozmek istedigini gosterir ve ba-
risa giden yolda hemen karsiligini
bulur.

Kiirt kimliginin anayasal
olarak taninmasi

Bugiin c¢6zlimiin neresindeyiz?
Acil adimlarin atilmasi miimkiin
mii? Hiikiimet ve CHP Kiirt soru-
nunun iki temel bashgim kavra-
mi1s mi1? Bu iki temel 6genin ¢o6zii-
mii icin adim atmaya hazirlar m1?

Acik ki, Kiirt kimliginin anayasal
olarak taninmasi, Kiirt ozgiirliik

hareketinin siyasete kazanilma-
s1 Tiirk siyaseti icinde karsitlara
sahip olacaktir. Irkcilar, asir1 mil-
liyetciler direnecektir, ama emin
olabiliriz ki Kiirt sorununun ¢o6zii-
miinden yana olan Tiirkler daha
fazla, daha kararli ve isteklidir. Bu
nedenle 1rkc¢1, milliyetci seslere al-
dirmadan adim atmak gerekir.

»

(GOziim araniyorsa, “ac¢ilim”, “pa-
ket” filan gibi terimleri artik bir
yana birakip gercek sorunlarla
ilgilenmek gerekir. Ilgilenmesi
gereken, Tiirkiye devleti ve onu
yoneten hiikiimet ile karsisindaki
ana muhalefettir. “BDP olmadan
da coziim olur”, “sorun aslinda
ter6r sorunudur” gibi tutumlarla
¢Ozlime dogru ilerlenmez, tam ter-
sine ¢ozilimsiizliik kasinmis olur.

AKP hiikiimeti, Kiirt 6zgiirliik ha-
reketini bastirarak bir “coziim-
den” yana. Bu nasil bir ¢6ziimse?

Oysa Kiirt 6zgiirliik hareketi bas-
kiyla bitirilebilecek ya da sindiri-
lebilecek bir hareket degildir. Ak-
sine baski, savas ortami Kiirtlerin
daha fazla birlesmesine yol ac-
maktadir. Kiirt bolgelerinde AKP

disindaki biitiin partiler yok oldu,
simdi sira AKP’ye geldi. Kiirt hal-
kinin bir kism1 AKP’ye belki umut-
la bakmisti, ¢dziimiin bir parcasi
olabilir diye diistinmiistii, ama ar-
tik bu umut yok oldu ya da olmak
{izere. AKP Hakkari i1 Kongresi bu-
nun gostergesi.

Sorunun baski ile ¢oziilemeyecegi
30 senedir defalarca kanitlandi.
Her baski ve catisma dalgasinin
ardindan hareket kayiplarinin ye-
rini hemen doldurdu.

COziim barista. Coziim Kiirt halki-
nin taleplerinin yerine getirilme-
sinde.

Ortalik ¢cok sakin olmasina ragmen

bir siire¢ var ki hi¢ durmadan isli-
yor. Selahattin Demirtas ve Ahmet
Tiirk’iin uyarilarina ragmen Leyla
Zana'nin soyledikleri, AKP’nin ve
Basbakan Erdoganin yanitlari,
Erdogan’in “Goriisiirim” demesi,
Biilent Arin¢’in Ocalan’in ev hap-
sine alinmasini makul goérmesi,
Kilicdaroglu'nun ev hapsi dahil
giderek cesurlasan cikislar ve bii-
yiik sermaye adina TUSIAD baska-
n1 Umit Boyner’in adeta “Bitirin
artik su isi” talimati sessizligin
altindaki gelismeler. Ancak bun-
lar arasinda belki de en 6nemlisi
Avni Ozgiirel’in Karayilan ile yap-
t1g1 gorlismede Karayilan’in verdi-
gi mesajlar.

Sanki sessizligin altinda ¢6ziimiin
parltis1 var. Artik herkes biliyor
ki Kiirt sorununun c¢6ziilmesi acil
bir gereklilik ve sorunun ¢6ziimii
uzadikca c¢6zlimsiizliik 6ne ciki-
yor. Sorunun c¢oziimii ise ancak
Kiirt ulusal kimliginin taninmasi
ve ardindan ona uygun adimlarin
atilmasi ile miimkiin.

Kiirt 6zgiirliik hareketi kazanmaya
cok yakin. v

Yazbahar Aylarn 2012:
Miicadele ve Umut
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ADALET ADALET, ADALET...

Her Persembe 34 kisiyi gdmdikleri mezarhga gidip hemen karsisindaki
askeri taburun goézine soka soka oluleri icin dua ediyorlar. Bilerek,
askere bu olayi asla unutmayacaklarini géstermek icin...

Arife Kose

Bu iilkenin tarihinin bize biraktig1
en kotli miras insanlarin oliileri-
nin yasini hakkiyla tutma hakkini
elinden almak oldu. Ne Ermeniler
Oliilerini hakkiyla gémebildi, ne de
Kiirtler. Ve simdi de Roboski halki...
Kara kisin ortasinda Irak sinirinda
bombalanan cocuklarinin cesetle-
rini bile bulamadan bos tabutlari
tasidilar mezarliga, bos tabutlari
gomdiiler. Acilar1 bitmek, dinmek
bilmiyor. Yarim Kkalan vyaslaryla
yasiyorlar ve bunu onlara yasatan
devlete cok biiyiik 6fke duyuyorlar.
Her Persembe 34 kisiyi gomdiikleri
mezarliga gidip hemen Kkarsisin-
daki askeri taburun goziine soka
soka oOliileri icin dua ediyorlar.
Bunu bilerek, askere bu olay1 asla

unutmayacaklarini géstermek icin
yaptiklarim1 ve yapmaya devam
edeceklerini soyliiyorlar.

Roboski’ye gelmek hic¢ kolay degil.
Cizre’ye gelmeniz ve oradan yak-
lasik dort saatlik, zaman zaman
burnunuzun Oniinii bile géreme-
diginiz virajlarla dolu bir yolcu-
luk yapmaniz gerekiyor. Cizre’den
Roboski’ye beni gétiirecek olan mi-
nibiise bindigimde yanima oturan
Sekina Encii'niin ilk séyledigi sey,
“Gordiin mii bak, bizim buralar as-
linda o kadar korkulacak yerler de-
gilmis, degil mi? Bizi hep olaylarla
anlatiyorlar, ama aslinda dogru de-
gil yazilanlar. Buralara da insanlar
gelebilir, bizler terorist ya da kor-
kulacak insanlar degiliz” oluyor.
izlediginiz televizyon haberlerini

diisiiniin, ‘Cizre’ kelimesinin ar-
dindan siirekli ‘cikan olaylar’ s6-
ziiniin geldigini fark edeceksiniz.
Roboski’ye ulasincaya kadar ii¢
askerl arama noktasindan ge¢me-
niz gerekiyor. Olaydan sonra siki-
lasan aramalar bugiinlerde biraz
rahatlamis. Yine de, kdye giderken
degil ama koyden cikarken arama
noktalarinda daha uzun siire bek-
leyebiliyorsunuz

Sirnak’tan gecerek Roboski’ye ulas-
tigimizda bizi Ferhat Encii karsila-
di. Ferhat'in 17 yasindaki kardesi
Serhat diger sekiz kardesine bak-
mak ve {iiniversitede okuyan kar-
deslerine harclik godnderebilmek
icin kacaga gitmis. Burada insanla-
ra neden sinir ticareti yaptiklarini
sormak ¢ok anlamsiz, ¢iinkii zaten

baska tiirliisiin{i hi¢ gormemisler,
hic yapmamislar. Hepsi “Ne var
ki bunda, hep gidiyorduk, benim
babam da, onun babasi da gidi-
yordu” diyor. Sinirlar 1920’de ¢izil-
mis, ama Tiirk ordusunun bu sini-
ra gelip yerlesmesi, sinira birlikler
yerlestirmesi 2. Diinya Savasi’'ndan
sonra olmus. O zamana kadar si-
nirnn  giivenligi Irak ordusundan
sorulmus. Katliamda oglu 6len Sii-
leyman Encii aslinda sinir diye bir
seyin olmadigini anlatiyor: “Kimse
bilmiyor ki sinirin neresi oldugu-
nu. Bizim aramizda hichir zaman
gercek bir sinir olmadi, ne tel or-
giiler, ne dikenli teller, ne duvar,
hichir sey yok bizim aramizda. iki
tas koymuslar yere, ona da siir
diyorlar. Ama bizim i¢in sinir yok,
hichir zaman olmadi. Orada bizim
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akrabalarimiz yasiyor, onlarla sii-
rekli goriisiiyoruz zaten”. Su anda
53 yasinda olan Encii, “Biz zaten
askerden habersiz ge¢miyorduk
sinirin  6bilir yanina. Hatta daha
eski yillarda, 70’lerde asker bizim-
le sinira kadar geliyordu. Askerden
habersiz gittigimiz zamanlarda ise
bize iskence yapiyorlardi” diyor.

“Askeri gormemizle
bombalama arasinda
15 dakika vardir”

Sinir ticareti yapmaya 28 Aralik’ta
38 kisi gitmis. Olaydan dort kisi sag
kurtulmus. Bedel Encii katliamdan
sonra devletten aldig1 tehditler yii-
ziinden Kiirdistan Ozerk Bolgesi’ne
gb¢ etmis. Diger iki kisi olay hak-
kinda konusmak istemiyor. Bizimle
konusmay1 kabul eden ve olaydan
agir yarali olarak kurtulan 18 ya-
sindaki Hasan Urek ise sunlar an-
latiyor:

“Ben sekiz senedir, yani 10 yasim-
dan beri kacaga gidiyorum. O giin
0gleden sonra saat dort gibi yola
ciktik. Sinirdan gecerken saat bes-
bes bucuk gibi Heron sesini duy-
duk, ama yolumuza devam ettik.
Heron her zaman oluyor zaten.
Ama bu sefer sesi daha giiriiltiiliiy-
dii. Biz yine de yolumuza devam
ettik. Sinirdan gectik. Yiikiimiizii
aldik, katirlara yiikledik. Aksam
yedi civarinda yola ciktik. Saat
dokuz gibi sinir noktasina geldik.
Ucak seslerini duyduk” diyor. S6yle
devam ediyor, “Askerlerle aramiz-
da sadece iki kilometre vardi. As-
kerler isaret fisegi att1 bizi goriince.
Biz de durduk, bazilarimizin karni
acikmisti. Askerin her zamanki gibi
yolu Kkestigini diisiindiik. Bazila-
rimiz koydeki akrabalarimizi ara-
maya basladik, askerler yolumuzu
kestigi icin ne yapacagimizi danis-
mak istedik. Ama zaten teslim ola-
caktik. Baska ne yapabilirdik ki ...
Askerlerin bizi gérmesiyle bomba-
larin iizerimize yagmaya baslamasi
arasinda sadece on bes dakika gec-
ti. Askerlerin yanina gidip derdimi-
zi anlatacak firsatimiz bile olmada.

i1k bomba diiser diismez ben bayil-
misim zaten. Hicbir sey hatirlami-
yorum, goziimii 11 giin sonra has-
tanede actim. Biitiin olup bitenleri
de bir ay sonra 6grendim”. Urek’in
bir kulaginda yiizde otuz, diger ku-
laginda yiizde yetmis duyma kaybi
var. Tedavisi devam ediyor. Urek’e
ne istedigini sordugumuzda tek
bir cevap veriyor, “Sadece faillerin
bulunmasini ve cezalandirilmasini
istiyorum.”

“Devletin ambulansi,
helikopteri neredeydi?”

Siileyman Encii'niin anlattifina
gore, askerlerin yolu kestigini go-
ren gencler hemen koyii aramis,
“Ne yapalim?”diye sormus. “Karim,
‘Gidin karsilayin’ dedi. Ben de ‘Bir
sey olmaz, her zaman olan sey, bir
saat sonra birakirlar’ dedim. Yarim
saat sonra ucaklarin sesini duyduk.
Bombalama basladiginda biz he-
men yola ¢iktik. Ciinkii bombalarin
sesini duyduk. Ayrica zaten kacaga
gidenlere gdzciiliik yapan koyliiler
vardir. Askerlerin gelip gittigini
haber verirler. Gozciiler de ailelere
haber verdi. Biz yiiriiyerek bomba-
lamanin oldugu yere gittik. Her yer
alev alevdi, dumandan g6z gozii
gérmilyordu. Bazilarini taniyama-
dik, biitiin viicutlar1 parcalanmisti.
Ben oglumu saatlerce bulamadim.
Buldugumda yasiyordu. Kucagima
aldim, gozlerini acti, bana bir kez
bakt1 ve sonra kollarimda can ver-
di. Bu devletin ambulansi, helikop-
teri yok muydu? Neden gelmedi?
Sadece BDP geldi gecenin {iciinde”
diye anlatiyor o geceyi.

Uciincii bomba

Muhammed Enciiniin  babasi
Ubeydullah Encii ilk bomba atil-
diktan hemen sonra karakol komu-
tanini arayip “Siz ne yapiyorsunuz,
onlar bizim cocuklarimiz, neden
bombaliyorsunuz, hemen durdu-
run bombalamay1” demis. Karakol
komutanm1 Vehbi G6¢men, “Ne isi
var sizin ¢ocuklarinizin orada” diye
yanit vermis. Ubeydullah Encii,

Gece on bucuktan sabah saat altiya
kadar cesetlerin parcalarini topladik.
Sabaha kadar hicbir ambulans,
kurtarma araci ya da ucak gelmedi.
Ceset parcalarinin kimini cuvala
koyduk, kimini battaniyelerin icinde
tasidik. Bircok parca orada kaldi.
Sabaha karsi kesif ucaklari geldi ve

tepemizde uctu.

“Bilmiyor musunuz bizim c¢ocukla-
rimiz oldugunu, ne yapiyorsunuz?”
diye yanit vermis. Ama bombala-
ma durmamis. Olay sirasinda iic
bomba atilmis. Taniklar birinci ve
ikinci bombalama arasinda cok
kisa bir zaman oldugunu, ama bu
iki bombalamadan sonra {iciincii
bomba atilincaya kadar 45 dakika
gectigini soyliiyor. Bu siire icinde
aileler ¢oktan karakolu arayip ora-
dakilerin kendi ¢cocuklar1 oldugunu
haber vermis. Buna ragmen {iciin-
cli bombanin atilmis olmasi katli-
amin bilincli olduguna dair siiphe-
leri daha da artirtyor. Eger {iciincii
bomba atilmasaymis su anda 34
kisinin 14’1 hayatta olabilirmis.

“Ambulansi aradim
ama cevap vermedi”

Olay yerine ilk ulasanlardan Ali
Encii goérdiigli manzaray1 soyle ta-
rif ediyor: “Once askerlerin yolu
kestigini 0Ogrendik, sonra ucak
seslerini duyduk. Biz gittigimizde
hala ucaklar oradaydi. iki saatlik
yolu bir saat icinde aldik. Bomba
atildiginda biiyiik bir 1s1k ¢ikt1. Biz
giderken askerler geri doniiyordu.
Bombalama bittikten sonra asker-
ler hemen operasyon bitti diye geri
déndii. Bombalama 9.30’da oldu,
ben 10.30’da oradaydim. Yaralilar
vardi, herkes Olmemisti. Yaralila-
11 tasimaya calistik ama yeterince
hizli1 hareket edemiyorduk. Hangi
yaraliya miidahale edecegimizi sa-
sirdik. Serafettin Encii’'niin bedeni
hala ates icindeydi. Onu séndiir-
meye calistik. Enkaz altindaki ce-
setleri cikarmaya calistik. Insan-
larin kollari, bacaklari, kafalar
kopmustu. Ben ambulans1 aradim
bir an 6nce gelmesi icin, ama kimse
cevap vermedi. Gece on bucuktan
sabah saat altiya kadar cesetlerin
parcalarini topladik. Sabaha kadar
hichir ambulans, kurtarma araci
ya da ucak gelmedi. Ceset parca-
larinin kimini ¢uvala koyduk, ki-
mini battaniyelerin icinde tasidik.
Bombalamadan sonra -cesetlerin
lizerine diisen enkazi ellerimizle,
yardima gelenlerin getirdigi kazma
ve kiireklerle kaldirdik. Bircok par-
ca orada kaldi. Yardima gelenlerin
cogu gordiikleri manzaraya daya-
namayip geri dondii. Akillarin yi-
tirmekten korktular. Sabaha karsi
kesif ucaklar1 geldi ve tepemizde
uctu. Biz oradan ayrildiktan sonra
ucaklar gelip kacaktan kalan mal-
zemeleri topladilar ve yaktilar”.

Failler bulunmadan
tazminat almayacaklar

Bir 6nceki giin kacaga giden 150 ki-
siye hicbir sey olmamasinin verdigi

rahatlikla sinir ticareti yapmaya
giden 34 gencten sadece {i¢ tanesi
evliydi. Bir katirda en fazla 120 litre
kacak mazot tasinabiliyor. 120 litre
kacak benzin 60 TL. Eger kacaga
gittiginiz katir1 kiraladiysaniz geliri
katir sahibiyle paylasmaniz gere-
kiyor. Kald1 size 30 TL. Ailelerine
sordugumuzda bu 34 gencin kimi-
sinin sinav parasinm1 6demek icin,
kimisinin bilgisayar almak igin,
kimisinin okuyan kardesine para
gondermek icin o gece yola ciktigi-
ni1 6greniyoruz.

Roboski’de katliamin acilar1 17s5.
gliniinde hala cok taze. Dillerde
tek bir climle var, “Biz suclularin
bulunmasini ve yargilanmasini is-
tiyoruz. Bu gerceklesinceye kadar
tek bir kurus bile tazminat ya da
herhangi baska bir sey almayaca-
g1z” diyorlar. Devletin basbakanin-
dan yerel yoOneticisine kadar her
kademesinden goérdiikleri muame-
le artik onlarin bu olayin bir kaza
olduguna inanmalarimi imkansiz
hale getirmis. Suclular bulunmaz-
sa ne yapacaklarini sordugumuzda
sadece “Gidecegiz” diyorlar. Zaten
iki kisi gitmis bile, geri kalanlar sa-
dece meclis komisyonunun raporu-
nu bekliyor. Rapordan bekledikleri
gibi bir sonuc ¢cikmazsa devlete tep-
ki olarak buradan gidecekler. “Ma-
dem bu devlet bizim cocuklarimiza
Oliimii layik gordii ve suclulari bul-
madi, biz de artik bu devletin altin-
da yasamak istemiyoruz” diyorlar.

Cevapsiz sorular

Roboski olayr Erdogan’in istedigi
gibi bir tiirlii kapanmiyor ciinkii
herkesin kafasinda cok fazla soru
isareti var. Kdyde kiminle konus-
saniz size olayla ilgili onlarca soru
isareti siraliyor: Heronlarin ugus
emrini kim verdi? Neden karakol
uyarildig1 halde bombalama dur-
madi1? Askerler koyiin hemen tepe-
sindeki gozetleme yerlerine ragmen
oradan gecenlerin kacaga giden
gencler oldugunu nasil bilmez? Ne-
den kurtarma calismalarina hichir
devlet araci katilmadi? Olay gece
saat dokuzda oldu, ambulanslar
tiim aramalara ragmen neden sa-
baha kadar gelmedi? Neden devlet
tek bir sorumluyu bile ¢cikarmadi ve
bu biiyiik aciy1 yasayan aileleri teh-
dit etti, gbzaltina aldi ve tutukladi?
Sorularnn listesi bdylece uzayip
gidiyor. Bu kadar cok soru olunca
konu da kapanmiyor dogal olarak.

Siileyman Encii ile konusurken, he-
niiz dort yasinda olan Filiz yanima
yaklasip kulagima fisildiyor: “Ben
Erdogan’1t hi¢ sevmiyorum, Erdo-
gan katildir, Serhat’1 61diirdii”. v
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Vatandas adam o6ldiiriirse mah-
keme goziinii bile kirpmadan ce-
zasini verir. Peki ya devlet adam
oldiiriirse ne olur? iste Tiirkiye,
tarihi boyunca pek cok kez ol-
dugu gibi, bir kez daha bu soru-
nun cevabini ariyor. Devlet adam
oldiiriirse cezas1 nedir? Simdiye
kadar bu sorunun cevabinm ver-
memis olmak acik ki her sefe-
rinde cevab1 bulmay1 biraz daha
giiclestiriyvor. Hesabi sorulmayan
her katliamdan biraz daha giic-
lenerek cikan devlet bir sonraki
katliamini biraz daha pervasizca,
biraz daha haddini bilmez bicim-
de gerceklestiriyor. Ustelik sade-
ce Oldiirmekle kalmiyor, kendi
pisligini halinin altina siipiirerek
yok etmeye calisiyor. Haliy1 kal-
dirip ‘Hayir bu ev temizlenmedi,
bak pislik hala burada duruyor’
diyenleri de susturmak icin elin-
den geleni ardina koymuyor. 28
Aralik 2011 gecesi kara Kkisin or-
tasinda gz gore gore 34 vatanda-
sin1 Oldiiren devletin bu katliam
sonrasinda yaptiklarini, acilan
hala taze ailelere nasil muamele
ettigini katliamda 17 yasindaki
erkek kardesi Serhat Encii’yii ve
daha bircok yakimimi kaybeden
Ferhat Encii ile Bejuh (Giilyazi)
Koyii’ndeki evinde konustuk.

“ SAVAS OLMASAYDI
ROBOSKi KATLIAMI

@ Arife Kose: Nasil bir yer Roboski?
Bize biraz buray1 anlatir misin?

Ferhat Encii: Roboski dedigimiz

yer ashnda Tiirkce adi Ortasu koyii
olan ve iki dag arasinda yerlesmis bir
koydiir. Burasi tanma elverisli olma-
yan, engebeli arazidir. Tarla yoktur.
Son yasanan katliamda kayiplann
en cok yasandigi yerler Roboski ve
Bejuh kéyleridir. 11 kisi Roboski, 23
Bejuh’tan 6ldii. Bejuh, simira 4-5 km
mesafede ve toplam niifusu 4500 kisi
olan bir kéydiir. Roboski de 1000 ki-
silik bir niifusa sahiptir ve simira 2 km
mesafededir. Katliam Roboski simirla-
nicinde oldugu icin biz olayr ‘Roboski
katliamy’ olarak antyoruz. Burast ¢cok
sarp daglarla cevirili bir bolgedir.

® Ne zamandan beri var bu kéyler?

Roboski’nin mezrast olan Tarlabasi
ve Alancik koyii 1993 yilinda zorla
bosaltild1 ve buralarda yasayan in-
sanlar devletin zoruyla Bejuh’a yer-
lestirildi. Bircogu, hi¢ istemedikleri
halde, iskenceyle, tehditle korucu
olmaya zorlandi. Aslinda buralar
cok eski yerlesim yerleri. Ozellikle
Bejuh’ta eskiden Ermeniler yasarmis.
Ayrnca eskiden burada hayvancilik
da yapilirdi. Fakat yaklasik elli yil
Once terdr bahanesiyle ordu yiiksek
giivenlik bolgeleri belirledi ve bura-
lara maymn dosedi. Boylece hayvan-
cilig1 da hitirdiler. Ve buradaki in-
sanlarin siir ticareti disinda baska
bir gecim kaynagi kalmadi. Ben sunu
soylemek istiyorum, burada hemen
hemen her kdyde bir askeri {is, tu-
gay, alay ya da birlik var. Bu {islerin
hepsinin biitiin kdyii gozetleyebile-
cegi noktalarda karakollari, gozlem
noktalar1 var. Kéylerden sinek ugsa
gormemeleri miimkiin degil. Dolayi-
styla o giin de o 34 insanin bu kéyden

OLMAZDI

Ferhat Enci ile soylesi

ciktigini o gozlem noktalarindan gor-
memeleri imkansizdir. Sinir zaten
siirekli kontrolleri altinda. Ayrica her
koyde askerlerin adamlar var zaten.
Kendileri gbrmemis olsa bile bu koy-
liilerin askerlere hangi kéyden kimle-
rin en zaman gittigini haber verme-
mesi miimkiin degildir.

® Sen olayi nasil 6grendin?

Ben Cukurova Universitesi'nde ma-
den miihendisligi okuyorum. Olay
oldugunda ben okuldaydim, sinav-
larim vardi. O giin, yani Carsamba
giinii, daha 6nce giremedigim sinav-
larin telafi sinavina girmistim. Biraz
yorgundum. Cuma giinii baska bir
sinavim vardi, dolayisiyla o giin bi-
raz erken yattim. Telefonu da sessi-
ze almisim. Uyandigimda babamin
aradigim fark ettim. O anda icime
bir kurt diistii. Hatta birkac giin énce
kardesimden (Serhat Encii) para is-
temistim, bana para géndermisti. O
zaman ben kendisini dikkatli olmasi
icin uyarmistim. O da bana bir sorun
olmadigini, askerlerin {iist bolgeleri
bosalttiklarini, o yiizden c¢ok rahat
gidip geldiklerini sdyledi. Babamin
aradigi gordiiglimde benim ilk ak-
Iima gelen annem oldu. Babam ara-
dim hemen. Ne oldugunu sordum.
Babam “Deprem oldu” dedi. Ben
gercekten deprem oldugunu sandim.
“Herkes iyi mi?” diye sordum. O da
olay1 anlatt1 ve kardesimin hayatini
kaybettigini soyledi. Telefon elimden
diistii, konusamadim. Internete bak-
tim, 20 Kisinin 61diigii yaziyordu. Ben
biiyiik bir olay oldugunu anladim.
Hemen hazirlandim ve kéye dogru
yola ¢iktim. Gece 12 gibi koye vara-
bildim. Cenazeler otopsideydi. Her-
kes yikilmisti, herkes agliyordu. Ben
kardeslerimin Oniinde aglamamaya
calistim. Sabaha kadar uyuyamadim.

Sabah erkenden Uludere’ye gitmeye
calistim ama arabalar yollar1 kapat-
mistl. Sonra cenazeler geldi. O an
gercekten cok korkunctu. Cenazele-
rin arabadan indirilmesiyle birlikte
ben cenazelerin arkasindan kostum.
Cenazelerin yanina gitti§imde kar-
desimi bulmak icin tabutlarn {ize-
rindeki isimleri tek tek okudum. Kar-
desimin tabutunu buldugumda ona
sarlldim. Herkeste ¢ok biiyiik bir ac1
ve oOfke vardi. Cilinkii devlet tarafin-
dan hem o6ldiiriilmiis hem de yalniz
birakilmislardi. Devlet sadece seyre-
diyordu. Bu sirada siirekli tepemiz-
den helikopterlerin ¢ok al¢caktan ug-
masi 6fkemizin daha da biiyiimesine
neden oldu.

® Peki bu helikopterler gece boyunca
enkaz kaldinlhrken gelmedi mi?

Kesinlikle hayir. Aileler oraya gittik-
lerinde, kendi cocuklarinin parca-
lanmis cesetlerini aramaya basladik-
larinda o helikopterler o insanlarin
iizerinde dolasiyordu ve inip yardim
etmediler. Bu da insanlarda biiyiik
bir 6fke uyandirdi. Insanlar o andan
itibaren bunun bilin¢li bir katliam
oldugunu diisiinmeye basladi. Ne
kaymakam geldi, ne vali geldi, ne
AKP Sirnak milletvekili geldi. Hic-
biri gelmedi. Sadece BDP’nin il ve
ilce teskilatlar1 gece hemen geldiler
ve yardim ettiler. Medyaya, her yere
olay1 duyurmaya calistilar. Insanlar
devlet tarafindan yalniz birakilma-
nin disinda 6yle olaylar yasadilar ki...
Ornegin ben olay yerine gidenlere
kardesimin nasil bulundugunu sor-
dum. Kardesimi ilk goren arkadaslar
bulduklarinda kardesimin hala yasi-
yor oldugunu, 1-1,5 saat boyunca da
yasamaya devam ettigini sdyledi. Us-
telik kardesimin bedeninde herhangi
bir goriiniir yara izi yoktu. Bu da ya
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ic kanama nedeniyle ya da bombanin
etkisiyle kendini kaybedip donarak
oldiiglinii gosteriyor. Bunu bilmek
bende cok daha biiyiik bir 6fkeye
neden oldu. Ciinkii aslinda karde-
sim o siire icerisinde kurtarilabilirdi.
Olay yerine ilk gidenler, eger erken
miidahale edilseydi en az 13 kisinin
kurtarilabilecegini soyliiyor. Madem
bu bilerek yapilmayan bir katliamdi,
madem bir operasyon hatasiydi, o za-
man neden en azindan bu insanlari
kurtarmak icin harekete gecmediler,
hatalarin telafi etmeye calismadilar?
Biz ac1 ve iiziintii icinde yakinlari-
mizin cesetlerini tasimaya calisirken
neden tepemizde kesif ucusu yapa-
caklarina gelip kurtarma ¢alismalari-
na katilmadilar? Sadece bu bile ola-
yin kasith oldugunu gosteriyor.

@ Devlet ilk ne zaman geldi?

flk olarak kaymakam (Naif Yavuz)
ve savcl otopsi sirasinda geldi. Aile-
ler de sinirlendiler. “24 saat boyunca
neredeydiniz, simdi buraya otopsi-
ye ya da bizim nasil ac1 ¢ektigimizi
gérmeye mi geldiniz?” diyerek tepki
gosterdiler. Kaymakami hastaneden
kovdular. Defin isleminden sonra,
31 Aralikta taziye cadirn kuruldu.
Kaymakamin ve devlet gorevlilerinin
taziye cadirina gelecegi soylendi. Biz
televizyonda yapilan aciklamalar1 da
duyunca hicbir devlet gorevlisini is-
temedigimizi s6yledik. Ciinkii herkes
gercekten cok ofkeliydi ve istenme-
yen olaylar olabilirdi. Biz {i¢ giindiir
biiyiik ac1 icindeydik. U giindiir bizi
yalniz birakan devlet simdi bize ne
diyebilirdi ki? Kaymakam gelme de-
memize ragmen ertesi giin haber ver-
meden geldi ve gizli bir sekilde cadira
girdi. Cadirda bes dakika oturup son-
ra disar1 cikmis. Bizim buradaki hali
sahanin sahibine ‘Ne o Oyle cadira
Olenlerin resimlerini pankart yapip
asmiglar? Soyle onlara hemen indir-
sinler o pankarti. Bunu asanlar hak-
kinda sorusturma acacagim’ demis.
Bunu duyan gencler daha da 6fkelen-
mis. Kaymakamin adamlarn hemen
kaymakamin etrafinda bir koruma
duvar olusturmus ve kaymakam gi-
derken ‘Acilin gencler, kaymakama
yol verin’ diye bagirmislar. O ana ka-
dar sabirla duran insanlar artik da-
yanamaylp kaymakama saldirdilar.
Buradaki aileler de hemen duruma
miidahale ettiler ve gencleri sakin-
lestirmeye calistilar. Bu sekilde bir
arbede yasandi, ama bu olayda tas
ya da silah kullanilmad: ya da adam
oldiirmeye tesebbiis gibi bir girisim
yoktu. Sadece insanlar gercekten cok
Ofkeliydi. Bu olay medyada ‘Kayma-
kami lin¢ etmek istediler, sopalarla,
taslarla saldirdilar’ seklinde yansitil-
d1. Bizim i¢in ise bu, devletin yapmis

oldugu bir provakasyondu. Katliamin
iizerini Ortmek ve tartismay1 baska
noktalara cekmek amaciyla yapilmis
bir olaydi bizce. Su anda bu olaydan
dolay1 dort insanimiz cezaevinde.

® Neyle suclamyorlar?

Kasten adam 6ldiirmeye tesebbiisle.
® Kimi, kaymakar mi?

Evet.

® Cezaevinde olanlann isimleri ne?

Cabbar Yilmaz (Selam Encii ve Fadil
Enci’niin amcasi), Ferdi Anma (Na-
dir Anma’nin kuzeni), Firsat Kaya ve
Mehmet Altiirk.

® Buraya gelirken yolda 70 kisilik bir
liste oldugunu ve bu listede olanlann
koyden cikamadigi duydum. Bu da
kaymakam olayryla mi ilgili?

Evet, 72 kisilik bir listeden bahsedi-
yorlar. Bu listeden 18 kisi ifade ver-
meye cagirildl. Ancak bu 18 kisi di-
sinda baska bir isim var m1 yok mu
bilmiyoruz. Ciinkii kaymakam ola-
yindan sonra dava acildi ve bu dava-
ya gizlilik karar1 kondu. Hicbir bilgi
alamiyoruz. Kimse listede kimlerin
ismi oldugunu bilmedigi icin 6zellik-
le gencler koyden ¢ikamiyor. Ciinkii
eger arama noktasinda isimleri lis-
tede cikarsa tutuklanacaklarindan
korkuyorlar. ifade vermeye gitmeye
de korkuyorlar. Clinkii Cabbar Yilmaz
da sadece ifade vermeye gitmisti ama
tutuklandi.

@ Begsir Atalay da aym giin mii ziyare-
te gelmisti?
Evet, ayni1 giin geldi, ama kaymakam-

la birlikte gelmediler. Kaymakam ca-
dirdayken Bakan daha Sirnak’taydi.

Kaymakama verilen tepkiyi haber
alinca hemen askeri helikopterle as-
kere ve AKP’ye yakin olan birisinin
evine gitti. Bashakana telefon edip
ailelere taziyelerini sundugunu soy-
ledi. Halbuki yalan séyliiyordu, orasi
taziye cadir1 degildi. Yani Bakan bir
tiyatro oynadi. Bu, insanlar1 daha da
sinirlendirdi. Biz zaten onlarnn gel-
mesini istemiyorduk. Ciinkii devlet
ilk ii¢ giin boyunca olan biten her
seyi izlemekten baska bir sey yap-
madi. Artik bizim icin gelmelerinin
hicbir degeri yoktu, o yiizden gel-
melerini istemedik zaten. Biz sunu
dedik, “Bosu bosuna gelmesinler. Biz
onlarin yasadigimiz acinin biiyiiklii-
giinii goriip sevinmelerini istemiyo-
ruz. Eger bizim icin bir sey yapmak
istiyorlarsa hemen olay hakkinda
sorusturma agcilsin ve olayin sorum-
lular1 yakalansin”. Ama basta Erdo-
gan olmak {izere her devlet yetkilisi
televizyona cikip her konustugunda
aileleri bir kez daha katletti.

® En cok sizi sinirlendiren hangisi
oldu?

Beni en cok iizen Basbakan’n iki giin
sonra yaptigl aciklama oldu. Siirek-
li dinden, imandan, demokrasiden
bahseden Erdogan, Dersim katliami
icin devlet adina oziir dileyen, dar-
beleri ve darbecileri yargilamak icin
ugrasan, Erdal Eren’in ardindan go6z-
yas1 doken Erdogan, kendi hiikiimeti
zamaninda yasanmis bir katliamdan
iki giin sonra cikip ‘Bu bir operasyon
kazasidir” dedi ve Genelkurmay’a
gosterdigi hassasiyetten dolay1 te-
sekkiir etti. Ben buna gercekten cok
iiziildiim. Ben sunu beklerdim; ya-
sanan ¢ok biiyiik bir katliamdi ve

Erdogan’in bunu dahailk andanitiba-
ren bilmemesi miimkiin degildi. Ben
Erdogan’in daha ilk giin Roboski’ye
gelip cenaze tOrenine katilmasini
beklerdim. O zaman belki bu olayin
kaza olduguna inanabilirdik. Devle-
tin her bir yetkilisinin bugiine kadar
yaptig1 aciklamalarda kullandig dil,
tipik bir suclu psikolojisini yansiti-
yor. Eger bu olay devletin bilgisi da-
hilinde olmamissa Basbakan'in ¢ikip
“Bunu kim yapmissa hesabini en agir
sekilde verecektir” demesi gerekirdi.
Ama bunu diyemedi. Ciinkii sorumlu
devlettir.

® Olaydan sonra devletle yasadiginiz
diyalogda ne gibi seyler yasandi?
Devlet tazminat teklifinde bulundu,
degil mi?

Olaydan birkag giin sonra devlet bize
her 6len Kkisi basina 23.000 TL taz-
minat teklif etti. Ayrica basbakanlik
fonundan 100.000 TL daha teklif etti-
ler. Bunun anlami suydu, ‘Aslinda bi-
zim size vermemiz gereken, verebile-
cegimiz miktar 23.000 TL, ama bakin
biz size kiyak yapiyoruz, 100.000 TL
daha veriyoruz’. Hicbir sorumlu bu-
lunmamisken, kimse gérevden alin-
mamisken bize para teklif edilmesi
bizim cok zorumuza gitti. Ofkemiz
daha da artti. Biz bunu kabul etme-
dik, biz olayn faillerinin bulunma-
sin1 ve cezalandirilmasini istiyoruz.
Bizim canlarimiza deger bicmek kim-
senin haddine degildir. Hangi hakla
failleri bulmadan bizim canlarimiza
deger bicebiliyorlar? Kaymakam, vali
bizi ikna etmeye calist.

® Nasil ikna etmeye calistilar? Neler
dediler?
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Tazminat1 kabul etmemizi istediler.
‘Devlet daha ne yapsin’ dediler. Biz
tazminati kabul etmeyince sosyal
hizmet kurumundan gelip her aile-
den iki kisinin devlet memuru olarak
ise almacagini soylediler. Biz bunu
da kabul etmedik. Biz 6nce faillerin
bulunmasini istiyoruz dedik. Eger
biitiin kdéye bunu teklif etmis olsa-
lard1 bunu kabul edebilirdik aslinda.
Clinkii sonucta herkese bir is kapisi
acilmis olacaktl. Ama onlar her aile-
den sadece iki kisiye bunu teklif et-
tiler. O zaman kabul etmedik. Hangi
hakla bunu yapabilirler? Bu siire bo-
yunca tehditler, gézaltilar hic bitme-
di zaten.

® Sen de ii¢ kez gézaltina alindin,
degil mi?

Ben ilk defa bu kaymakam olayindan
sonra Uludere’de gozaltina alindim.
flce Emniyet Miidiirii (Yusuf Yiiksel)
ile goriistiim. Kaymakama saldiran-
larn isimlerini verirsem bana ko-
laylik saglayacagini soyledi. Bunu
soylemesi benim cok zoruma gitti.
Daha sonra mahkemeye cikarildim.
Hakim karsisina ¢ikmak icin bir oda-
da beklerken ilce Emniyet Miidiirii
yine yanima geldi ve “Bak daha 6nce
sana soylemistik, bizim dedigimizi
yapsaydin burada olmazdin” dedi.
Ben de, “Ben burada oldugum icin
cok mutluyum. Su anda size olan 6f-
kem ¢ok biiyiik. Devletin zihniyetinin
ne oldugunu su anda cok giizel 6gre-
niyorum. 34 insanin katilini bulma-
missiniz, benim hi¢cbir su¢um yokken
gelip beni g6zaltina aliyorsunuz. Bu
yaptiklariniz ve soyledikleriniz, bu
isin tizerini siirekli kapatmaya calis-
maniz bu katliamin planl yapilmis

oldugundan, biitiin devletin bundan
haberi oldugundan baska bir sey gos-
termiyor” dedim. Savci benim hak-
kimda tutuklama karar1 istedi. Ancak
hakim benim tutuksuz yargilanma-
ma karar verdi. Beni vazgeciremeye-
ceklerini anlayinca birebir tehdit et-
mekten vazgectiler. Sonra Adana’da,
ardindan da Ankara’da gozaltina
alindim.

@ Bu siire boyunca bircok ziyaret-

te bulundunuz, yasanan katlian
anlattimz ve faillerin bulunmasim
istediniz. Bildigim kadariyla Meclis’te
grubu bulunan partilerle de goriistii-
niiz. Bu goriismeler nasul gecti, neler
konusuldu?

Biz biitiin partilerin grup baskanve-
killerinden randevu talep ettik. Once
CHP ile goriistiik. Goriisme oldukca
olumlu gecti. AKP ile goriistiik. Bu
isin sorumlusu birebir AKP oldugu
icin yapilan biitiin hatalar1 anlat-
tik. Devletin bizi yalmiz biraktigini,
Basbakan’in ve diger bakanlarin soy-
lemlerinin bizi ne kadar iizdiigiinii
anlattik. Ancak Aysenur Bahcekapil
bize “Siyasi kimliklerimizi birakalim
ve dyle konusalim” dedi.

® Ne demek bu?

BDP’li oldugumuzu ve o yiizden
AKP’yi bu kadar elestirdigimizi ima
etmeye calisti. Bunun iizerine ben
cok kizdim ve dedim ki, “Eger biz
siyasi kimliklerimizle buraya gelmis
olsaydik sizinle, hele MHP ile hi¢ go-
rliismezdik. Biz siyasi kimliklerimizi
degil, sizin hatalarimizi size anlat-
maya geldik. Gercekleri duydugunuz
icin bu kadar sinirleniyorsunuz”.
O da, “Beni sinirlendirmeyin” dedi

-

ve Erdogan’t 6vmeye calistl. Biz de
onlardan hicbir sey istemedigimizi,
sadece bu olaymn faillerinin ortaya
cikmasini istedigimizi sdyledik. MHP
ile de goriistiik, ancak onlarla yapti-
gimiz goriisme cok kisa siirdii tabii.
BDP’nin grup toplantisina katildik.
Zaten BDP ilk giinden bizim acimizi
paylasip yanimizda oldu.

@ Katliamdan sonra iki kisi de
Kiirdistan Ozerk Bolgesi’ne go¢ etmis
samnm. Bu nasil oldu?

Katliamdan sag kurtulmay1 basaran-
lardan birisi olan Servet Encii devle-
tin baskisina, santaj ve tehditlerine
dayanamayarak Giiney Kiirdistan’a
goc etti.

® Devlet nasil bir bask uyguluyordu?

Olay hakkinda sahitlik etmemesini,
ifadesini degistirmesini istiyordu.
Servet Encii de ailesi ve kendisi icin
bir giiven ortaminin olmadigina karar
vererek, basina bir sey gelmesinden
korkarak Kiirdistan Ozerk Bolgesi'ne
gitti. Bedel Encii de kaymakam ola-
yindan sonra yine basina bir sey ge-
leceginden korkarak Kiirdistan Ozerk
Bolgesi’ne goc etti.

® Gitmeyi diisiinen baskalan var mi?

Dedigim gibi, 18 gen¢ hakkinda so-
rusturma acildi. Bu gencler devletten
bir sonug¢ bekliyor. Eger bir sonuca
varilmazsa bu gencler de gidecek.
20-30 y1l cezaevinde kalmak yerine
daglarda 6zgiir bir sekilde yasamay1
tercih ediyorlar.

@ Peki olenlerin aileleri?

Aileler de failler bulunmazsa gidecek-
lerini sOyliiyor. Devlete tepki olarak

onlar da Tiirkiye disina cikacaklar.
Bunun icin Meclis Komisyonunun
raporunun aciklanmasini bekliyor-
lar.

® Rapor ne zaman aciklanacak?

Dediklerine gére Meclis kapanmadan
once aciklanacak. Bakalim, bekliyo-
ruz.

@ Bu katliam burada, Roboski
bélgesinde yasayan insanlann siyasi
tercihlerini ve devlete bakislarnim nasil
etkiledi?

AKP ilk kuruldugunda burada cok
yiliksek oy kaldi. Ciinkii sdylemleri
insanlarin 6zlem duydugu seyleri
yansitiyordu. Herkes eski partiler-
den bikmisti. Bu vyiizden insan-
lar AKP’ye biiyiik bir sans verdi.
Erdoganin Diyarbakir’a gelip Kiirt
sorunu konusunda c¢c6ziim umudu
vermesi biiyiik bir heyecan yaratt.
Ancak daha sonraki konusmalari
ve uygulamalari insanlarda AKP nin
samimi olmadig1 hissi uyandirdi.
Son secimlerde burada BDP birinci
parti oldu. Eskiden AKP’ye oy veren-
ler BDP’ye oy verdi.

@ Sen bu olay ile Kiirt sorunun ¢ozii-
mii arasinda nasil bir bag goriiyor-
sun?

Bu, devletin gerceklestirdigi ilk kat-
liam degildi. Dersim, Agri-Zilan, 92
Sirnak katliam1 ve son olarak Ro-
boski katliami devletin zihniyetinin
aynen devam ettigini gosteriyor. Otuz
yildan beri siiren bir savas var ve Ro-
boski katliami1 bunun bir sonucudur.
Eger bu savas olmasayd1 bu katliam
gerceklesmezdi. Basbhakan cikip “Ar-
tik anneler aglamayacak” dedi, ama
simdi daha cok anne aglyor. Biz
Roboski katliaminin son olmasini,
bir daha baska annelerin bu tiir aci-
lar yasamamasini istiyoruz. Bizim
bunun pesini birakmamamizin en
biiyiik nedeni budur. Eger Roboski
katliaminin failleri bulunursa, bir
daha kimse boyle katliamlar yapma-
ya cesaret edemez. Biz bu katliamlar
yapanlarin devletin en iist diizeyin-
deki kisiler oldugunu biliyoruz. Eger
devlet kendisini sorgulayip yiizlesir-
se, Roboski katliami ile yiizlesirse,
herkes devletin en iist kademesinin
bile artik yargi 6niine cikarilabilece-
gini gbrecektir ve bir daha boyle bir
sey yapmaya cesaret edemeyecektir.
Ama devlet simdi bu katliamlan ya-
panlar1 korumaya alirsa yarin obiir
giin baska yerde bir katliam gercek-
lestiginde kimse bunun hesabini
soramayacaktir. Biz aslinda devletin
Kiirt sorununa yonelik bakis acisinin
bu katliam ile birlikte degismesini
istiyoruz. Ancak devlet bu katliamin
iizerini Ortmek icin elinden geleni ya-
pyor. v
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DENG’DEN BUGUNE:

“KAYIP ZAMANIN IZINDE”

Mehves Bingélli

Tiirkiye’de yillardir Kiirt meselesinin
1980’lerin baslarinda ya da 1970’le-
rin sonlarinda bas gosterdigi, me-
selenin PKK’nin varligina bagh ol-
dugu anlatilir. Bu tarihlerden, yani
PKK’nin ortaya ¢ikmasindan oOnce
bu iilkede “yiizyillardir kardesce ya-
sandig1” soylenir. Genel alg1 bu ‘s6y-
lenceler’ iizerine kuruludur.

Ben ne tarihci ne siyaset bilimciyim.
Bu nedenle meselenin tarihsel ko-
kenlerini gostermek ya da siyasi bir
analizini yapmak, en azindan boy-
le bir alanda, haddim degil. Ama
bu yazinin yaninda goérdiigiiniiz
gazete kupiiriiniin icerigi devletin
Kiirtlerle olan sorunlu iliskisinden
dogan muamelenin en azindan 49
yil 6nce de varoldugunu gosteriyor.
Bu muameleyi ifsa etmeyi ve hesa-
bin1 sormay1 vicdani ya da ahlaki
bir sorumluluk olarak gérenlerin ve
genel olarak Kiirtlerin yasadiklar
bolgelerdeki dertleri dile getirmeyi
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amaclayanlarin da, yazarak ve ko-
nusarak, yalnizca son 20-30 yildir
degil, en azindan 49 yildir ‘sug’ isle-
dikleri anlasiliyor.

“Buglin git yarin gel”

Tiirkiye’de 1963 yilinda ilk kez bir
Kiirtce-Tiirkce dergi cikmis. Ismi
Deng (Ses) olan bu derginin yayin
hayat1 yalnizca iki say1 ile sinirli kal-
mis, 3. sayinin ¢ikmasina izin veril-
memis.

Bu derginin ve o donem faal olan
baska yaymnlarin c¢alisanlar1 ve ya-
zarlar1 hakkinda aynmi yil ‘boliicii-
lik’ yaptiklar gerekcesiyle eski Tiirk
Ceza Kanunu'nun (TCK) 125. mad-
desi altinda Genelkurmay Askeri
Mahkemesi’'nde bir dava acilmis. Bu
dava, daha sonra Istanbul 5. Agir
Ceza Mahkemesi’ne génderilmis ve
o mahkemenin hakimleri bir dergi
yaymlamak ya da bir dergide yaz-
makla 125. maddedeki su¢ unsurla-
rinin olusamayacag basit gercegini
g6zoniine alarak cok hizli bir sekil-
de saniklar beraat ettirmis. Ancak,
Deng’de vyayinlanan cesitli yazilar
nedeniyle yaz isleri miidiirii ve ya-
zarlar hakkinda yeni davalar acil-
mis.

Bu yazilardan biri, Deng’in 2. sa-
yisinda yayimlanan Ahmet Kemal
imzali ‘Bugiin Git Yarin Gel’ isimli
yazidir. Yazar, bu makalede, 17 Ni-
san 1963 yilinda Milliyet gazetesinde
yayimlanan bir habere dikkat ceker.
Bu habere gére, jandarma gorevlile-
ri Diyarbakir’in Kulp ilcesinin Resi-
kan, Havre Mamikan ve Malagarve
koylerinin koyliilerine eziyet etmis-
tir. Kadinlar erkeklerin sirtlarina
bindirilmis ve erkekler kamgilan-
mistir. Bu muamele bu kdéyliilerin
iki kacagi sakladiklar1 diisiiniildii-
gl icin verilen bir cezadir. Sizin de
okuyacagmiz gibi, Ahmet Kemal,
yazisinin devaminda bdéyle bir mu-
amelenin Tiirkiye yasalarina aykiri
oldugunu, bu bolgenin insanlarinin
uzun zamandir kotii muameleye ma-
ruz kaldigini ve s6zkonusu kétii mu-
amele iddialarinin sorusturulmasi
gerektigini yazmis. Yani yazar, 49
yi1l 6nceki hiikiimetten, bizim bugiin
dilimizden diisiirmedigimiz insan
haklan standartlarinin uygulanma-
sini istemis. O kadar...

Kulptaki koyliilerin ‘eziyet’ iddia-
larinin  sorusturulmadigindan ve

sbzkonusu jandarma gorevlilerinin
cezalandirilmadigindan neredeyse
eminim. Clink{i bu sorusturmay1 ve
cezalandirmay1 isteyen yazari so-
rusturan ve cezalandiran sistemin
jandarmaya dokunmayacagindan
eminim.

Dava dosyasindan alinarak bu say-
faya tasinan bu yazinin icinde gecen
‘esit muamele’, ‘dogulu’ ve ‘Kiirt’
sozciiklerini isaretleyen savci, 13 Ka-
sim 1963’te Ahmet Kemal ve Deng’in
sorumlu miidiirii hakkinda eski
TCK’nin iinlii 142. maddesine daya-
narak bir iddianame diizenlemis.
iddianamede, bu yaz ile “Dogu’da
yasayan vatandaslann ayn irktan
geldikleri, ayn dil ve kiiltiire sahip
olduklan iddia edildigi, bu farkliligin
suurlu bir hale getirilmesinin miida-
faasimin yapildigr’ ve bu nedenlerle
de ‘meznunlann wrk miilahazasiyla
milli duygulan yokedici ya da zayf-
latict mahiyette nesir yoluyla propa-
ganda sucu isledikleri” iddia edilmis.
Yargilamay1 yapan mahkeme ilk ka-
rarinda yazida su¢ unsuru bulun-
madigin1 sdyleyerek beraat karar
vermis.

Ancak Yargitay, Ord. Prof. Dr. Sulhi
Doénmezer, Prof. Dr. Naci Sensoy ve
Doc. Dr. Nevzat Giirelli’nin bilirkisi
olarak sunduklari ve bu yazi ile su¢
islenmis olduguna dair kanaat bil-
diren rapora dikkat cekerek karari
bozmus. Yargitay’im bu kararinin
ardindan, yargilamayl yapan mah-
keme, 16 Temmuz 1969’da Ahmet
Kemal’i ve sorumlu miidiirii iddia
edilen propaganda sucunu isle-
mekten bir yil alt1 ay hapis cezasina
mahkim etmis. Bu karar 12 Ekim
1970’te Yargitay tarafindan onanip
kesinlesmis. Ahmet Kemal’in yargi-
lamanin yenilenmesi talebi, bilirkisi
raporunu veren hukukcular raporun
yanlis anlasildigini sdylemelerine
ragmen, reddedilmis.

Buglin ve yarin

Deng’in Sorumlu Miidiirii'niin bu
hapis cezasinin infaz edilip edilme-
digini bilmiyorum. Ama sunu biliyo-
rum: Ahmet Kemal bir mahlastir ve
yazarin asil ismi Kemal Bingollii’diir.
Benim babamdir; avukattir; 1963
yilinda bu yaziy1 yazdiginda 24 ya-
sinda bir iiniversite 6grencisidir;
kendisinin (ve sonradan esi olacak
sevgilisinin) 20’li yaslar1 bu yazidan
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dolay1 yasanan belirsizlikle ge¢cmis-
tir ve 1971 darbesinden sonra cezasi
infaz edilmistir.

Kulp’ta 1963'te eziyet goren koylii-
lerin iddialarinin bir sorusturmaya
konu olmadigindan eminsem de, o
koyliilerin akibetini de bilmiyorum.
Ama onlarn ve diger Kiirt koyliile-
rinin cocuklarinin ve torunlarinin
akibetini bugiin hep birlikte goériiyo-
ruz. Belki de 1963’te Kiirt koyliilerini
kamcilayan devlet gorevlileri ceza-
landirlip hapsedilselerdi, 1989’da
Cizre’nin Yesilyurt koyiiniin halkina
diski yedirmeye kalktig1 séylenen
devlet gorevlilerimiz olmazdi. Belki,
1990’lar boyunca koyliileri g6zaltina
alip kaybeden, koyleri yakan, koy-
lilleri kendi iilkelerinde yerinden
edilmis insanlar olarak yasamaya
mahki{im eden ve bu hukuksuzlukla-
11 sorusturmaktan imtina eden me-
murlarimiz olmazdi. Ve bugiine ge-
lirsek, belki o jandarma gorevlileri
cezalandirlsaydi, 28 Aralik 201r'de
kendi topraklarini bombalayarak 34
koyliiniin 6liimiine sebep olan dev-
let gorevlilerimiz olmazdi.

Son olarak, belki de Deng, 1963'te
icerdigi yazilar nedeniyle kapatil-
masaydi, calisanlar1 ve vyazarlan
cezalandirilmasaydi,  1980’lerden
bugiine, basta Kiirt gazeteleri olmak
iizere, basin ve ifade Ozgiirliigii {ize-
rindeki baski ve kisitlamalari konus-
muyor olurduk.

Dilerim ki, Kiirtlerin en azindan 49
yildir yasadiklarini bildigim acilar,
Deng’in ve babamin genc bir 6grenci
olarak yazdig1 yazinin yaymlanma-
sinin 50. yildéniimiinde artik bitmis
olsun. v
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HICBIR DEVRIM

18 GUNDE TAMAMLANMAZ

Misir'da askeri yonetim, secilmis meclisi feshetti. Misir'da Devrimci
Sosyalistler Uyesi Hisam el Hamalawy, karsi devrimin yeni saldirisini

degerlendiriyor.

1

Misir’da Haziran 2012’de bir darbe
oldugundan s6z etmek, Miibarek’in
devrilmesinden bu vyana iilkenin
sivil bir hiikiimet tarafindan y®ne-
tildigini diisiinmek anlamina gelir,
yani yanlis olur. Darbe, asag1 yukari
devrimcilerin Miibarekii devirmeyi
basardiklari ve onun yerine general-
lerin gectigi 11 Subat 20111den beri is
basinda.

2

“Gecis siireci’nin basindan beri
askeri cunta her seyi kontrol ediyor
ve elindeki biitiin anayasal, yasal,
siyasi silahlarla siireci bicimlendiri-
yor; «yumusak giicler» yetersiz kal-
diginda silah kullanmaktan ¢ekinmi-
yor.

3

Askeri cunta, siyasi alandaki biitiin
giicler icinde, iktidar sivil bir hiikii-
mete devretmeyi en cok isteyen giic.
Gectigimiz hafta ve bu yaz1 yazildig
sirada askeri araclar sokaklarda do-
lasiyor ve halki secimlerin ikinci tu-
runda oy vermeye cagiran bildiriler
dagitiyor. Benzer bir propaganda,
dolayli ve acik bir bicimde devlet
denetimindeki televizyon kanalinda
da yapiliyor. Cunta, konumu, ayrica-
liklari, ekonomi {izerindeki kontrolii
ve karar verme yetkileri anayasada
devam edecek sekilde kislalarina
cekilmek istiyor. Kisacasi, eski «Tiirk
modeli»ni hayal ediyorlar.

4

Hicbir devrim 18 giinde ya da 18 ayda
tamamlanamaz. Eger rejime Kkarsi
yillarca siirecek bir savas icinde oldu-
gumuzda anlasiyorsak, neden herkes
aniden panige kapild1 ve her seyin
bittigini sdylemeye baslad1? Devrimin
bir tek dogrusal egri oldugunu diisii-
nen var miydi? Karsi devrimin saldi-
riya gectigi zor bir donemden gecti-
gimiz kesin. Ancak hicbir bicimde
devrimin bittigini diisiinmemeliyiz.
Gectigimiz 1-1,5 yilda defalarca «her
seyin bittigini, devrimin yenildigini»
duyduk ve her defasinda cuntay geri

adim atmaya zorlayan sokak gosteri-
lerinde, isgallerde ve isci grevlerinde
yeni bir canlanma gordiik.

5

Misir devriminin hala bir onderligi
yok, mevcut siyasi orgiitlerin taban-
da yonlendirebilecekleri yeterli des-
tekleri yok. Bu arada herhangi bir
siyasi orgiitiin Yiiksek Askeri Konsey
ile sokak gosterilerini ve grevleri geri
cekecek bir anlasma yapma cabalari
da bosuna.

6

Eski rejimi yikmakta en Onemli et-
ken olan grevler de dogrusal bir egri
cizmiyor. Sokak gosterileri gibi, is¢i
eylemleri de dagiliyor ve yeniden
basliyor. Ama bir olgu hep duruyor:
Grev dalgasi bitme isareti vermeden
siireklilik icindeki altinci yilina girdi.
Clinkd grevlerin baslamasina neden
olan yapisal sorunlar ortada duruyor
ve neoliberal rejim yerinde durdu-
gu siirece hicbir baskan aday1 ya da
peygamber bu sorunlari ¢c6zemez.

7
Grevler, birlesik bir liderlige sahip

olmamasina ragmen, siirekli olarak
dogrudan ordu ile ¢atisti. Militarizm
karsit1 duygular ve sloganlaryla isci
eylemleri, kendi bélgelerindeki grev-
lere ve eylemlere destek olmayan,
bazen grevleri durdurmaya calisan
Miisliman Kardesler ve Selefilerle
de catisti.

8

islami hareketin kendi icinde bircok
celiski ve ayrilik var. Artik dagitilmis
olan parlamentodaki i¢ karartici per-
formans, gectigimiz sene cunta ile
yapilan isbirligi ve kisa 6miirlii batik
parlamentoda higbir genel kazanim
elde edilmemis olmasi, Islami ha-
reketin tabanindaki yoksullarin ve
genclerin hayal kirikligina ugramasi-
na neden oldu. Ve bu hayal kiriklig-
nin artma potansiyeli yiiksek.

9

Oniimiizde zorlu aylar oldugunu dii-
stinmek gerek. Kapatilan (ama tam
anlamiyla degil) Ulusal Demokra-
tik Parti, Sefik icin biitiin agirligini
koydu ve parti iiyeleri bir yildir goz-
lerden uzak durduktan sonra simdi
aciga cikmaya basladi. Miibarek’in

giivenlikten sorumlu liderleri bera-
at ediyor ve hergiin daha ¢ok sayida
polisin gostericileri 06ldiirme suc-
lamalarindan beraat ettigi haberi-
ni aliyoruz. Olaganiistii Hal Yasasi
kalkmis olmasina ragmen, Adalet
Bakanlig1 askeri polis ve gizli poli-
se sivilleri tutuklama yetkisi verdi.
Parlamentonun ve anayasanin ol-
madig1 bir ortamda, baskan Sefikiin
demokrasi aktivistlerine, muhale-
fet gruplarina ve devrimcilere karsi
Yiiksek Askeri Konseyiin tam deste-
giile temizlik hareketine girismesini
bekleyebiliriz.

10

Gelecek olan bu baski dalgas1 devri-
mi bitiremeyecek. Tozun bulutunun
yatismasi yine seneler alacak. Dev-
rimci saflar, miicadele edebilmek
icin cok gerekli olan isci ve genclik
hareketlerinin en ileri kesimlerinin
ulusal Olcekte bir Orgiitiine sahip
degil. Cesitli devrimci hareketler ara-
sinda baskentte ve tasra illerinde ko-
ordinasyonu saglayacak bir birlesik
cephe yok. Karsi devrimin tam gaz
ilerledigi bir donemde béyle bir 61-
giitlenmeye duydugumuz ihtiyac cok
daha acil. v
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ZOMBI
KAPITALIZM

Bu yazi, Alex Callinicos'un Marksizm 2012 toplantilarinda yaptiqgi
konusmanin gézden gecirilmis halidir.

Alex Callinicos

Agustos 2007 yilinda baslayan kiire-
sel ekonomik kriz derin, uzun vade-
li, sistemik bir kriz; 19. yiizyilda ve
1929’da yasanan derin krizlere ben-
zer bir kriz. Ve bu krizin sona erdigi-
ne dair hicbir isaret yok. Aksine.

Biiylimesi beklenen Cin, Hindistan
gibi iilkelerin ekonomileri giinden
giine yavashyor. Diinya Kkapitalist
sisteminin merkezi, yani Bat1 Avru-
pa ve ABD tam bir ekonomik dur-
gunluk yasiyor. Bu merkezlerde fi-
nansal mekanizmanin durumu da
son derece 6nemli. Kriz zaten finans
diizeyinde basladi ve bu diizeyde
olusan zarar, krizden ¢ikist da zor-
lastirtyor.

Bununla ilgili iki 6rnek verebiliriz.
ABD Merkez Bankasi nicel kolaylas-
tirma denen bir politika uyguluyor.
Bu politika, para basmak ve finans
sektoriine pompalamak anlami-
na geliyor. Son dénemde Merkez
Bankasr'nin her toplantisinda bun-
dan sonra bu politikanin uygulan-
mayacagl sodyleniyor. Ancak bunu
her soylediklerinde borsa ¢okiiyor.
fkincisi, Euro bolgesinde bankaci-
Iik sektorii cokiisiin esigindeydi.
Avrupa bankalar1 o kadar cok geri
O0denmesi miimkiin olmayan kre-
di vermislerdi ki, hi¢ kimse Avrupa
bankalarina kredi vermek istemiyor-
du. Dolayistyla Avrupa Merkez Ban-
kasi, isteyen bankaya {i¢ yilligina 1
trilyon Euro kredi verebilecegini ilan
etti. Biitliin bunlar sunun gostergesi:
Avrupa bankalar1 cok ciddi hasar
gormiis durumda ve tiimiiyle devlete
bagimli halde.

‘Eroinman kapitalizm’

Bunun arkasinda 2000-2010 ara-
sinda yasanan dinamikler var. Her
kriz bir 6nceki biiyiime doneminden
kaynaklanir. Bu krizin bir 6ncesin-
deki biiyiime esas olarak ¢ok biiyiik
miktarlarda ucuz kredi verilmesin-
den kaynaklaniyordu. Cok diisiik
faizle ¢ok biiyiik krediler almak ¢ok

kolaydi. ABD ve Avrupa bankala-
11 bu ucuz kredileri alip konut gibi
sektorlere kredi olarak verdi. Kriz,
bankalarin dagittiklari kredileri geri
toplayamayacaklarini ~ gormesiyle
basladi. Bankalarin sorunu buydu
zaten: Yatirimlarn ciddi kayiplarla
sonuclandi, ama aldiklar1 kredileri
geri 6demeleri gerekiyordu.

Eger borcun varsa ve 6demekte zor-
laniyorsan borglarini édemeye yo-
gunlasmak zorundasin, kazandigin
parayla 6deme yapmaya calisirsin.
Bu, kapitalist diinyada da boyle ger-
ceklesir; pek cok hane halki bunu
yapar. Pek cok insan ev almak icin
bor¢ aldi, ama aldiklan evin dege-
ri kriz nedeniyle aldiklar1 krediden
cok daha az bir meblaga diistii. Do-
layisiyla pek cok aile o borclarn geri
o0demeye calisiyor. Bor¢ 6demek icin
tasarruf yapiyor, harcamalarini azal-
tiyor. Harcamalarin azalmasi ekono-
miyi daraltiyor.

Bankalar da ayni dertten dolay:

tasarruf tedbirleri dogrultusunda
kredi vermeyi kesiyor. Bankalar
kredi vermediginde biiylimek icin,
yatirim yapmak icin bu krediye ih-
tiya¢c duyan sirketler de zor durum-
da kaliyor. Yani bankalarin bu tavri
ekonomiyi Kkiiciiltiiyor, durgunlas-
tirtyor. Biitliin bunlarin sonucunda
ABD ve Avrupa merkez bankalarinin
ekonomiye para pompalamasi eko-
nominin istikrar1 acisindan olmazsa
olmaz hale geliyor.

Bu sisteme, ‘eroinman Kkapitalizm’
demek yanlis olmaz. Yani Amerika
ve Avrupa’da biiyiik bankalar ya-
sayabilmek icin devleten aldiklari
paraya mahk{im durumda. Ama bir
yandan da “piyasa”nin 6neminden
sOz etmeyi siirdiiriiyorlar. Kisacasi
bat1 kapitalizmi olaganiistii 6lciide
kirilgan.

Kar oranlarinin diisiist

Burada sadece finansal bir krizden
soz etmiyoruz. Krizin merkezinde

kapitalizmin yapisal 6zelliklerinin
yattig1 cok acik. Gectigimiz onyillar
icinde kapitalizm giderek finansal-
lasti. Bu, ulus-devlet merkezli eski
kapitalizmin gerilemesi ile ilgili bir
gelisme. Simdi dyle bir kapitalizmde
yasiyoruz ki biiyiik yatirim bankalar
kiiresel 6lcekte biiyiik 6nem tasiyor.
Ama bu, resmin sadece bir parcasi.

Bu krizin temelini algilayabilmek
icin cok daha uzun bir gecmisi olan
birikim fazlasi ve karliik krizini
anlamak gerekir. Denklemin temel
degiskeni kar oranlaridir. Kar orani
sirketlerin basari 6lciisiidiir. Kar bii-
ylidiikce yatirim olanaklar1 da artar.
Baslica kapitalist iilkelerde 1960’lar-
da kar oranlar1 diismiistiir. Bunun
sonucunda, 1960’larin sonlarindan
beri ekonomide sorunlar oldugunu
biliyoruz. Neoliberalizmin amaci
her seyden 6nce kar oranlarindaki
bu diisiisii geri dondiirmektir. Ne-
oliberalizm sermaye birikiminin ve
rekabetin 6niindeki tiim engelleri
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ortadan kaldirmay1 amaclayan, isci
sinifina ¢ok daha biiyiik bir sOmiirii
oranini kabul ettirmeye yogunlasan
bir ekonomik siyasettir.

Neoliberal saldirilar karsisinda isci
sinifi cok biiyiik yenilgiler yasamis-
tir. Marksist ekonomistler neolibe-
ral dénem boyunca isci sinifinin
geriledigini, acilar yasadigini ve
somiiriiniin arttigima belirtir. Ama
somiirii orani sadece iscilerin ne ka-
dar sémiiriildiigiinii 6lcer. Kar orani
ise kapitalistlerin ne kadar kar etti-
gini Glcer. Sadece iscilere harcadik-
lan para acisindan degil, yatirima,
makinelere ve fabrikalara harcadik-
lar para acisindan da olcer.

Kar oranlarn 1960’lardaki diisiisiin
Oncesindeki yiiksek diizeylere hichir
zaman donemedi. Marx bu sorunun
kaynagimi kapitalistler acisindan
soyle aciklar: Kar oranim yiikselt-
mek istiyorsan isci sinifin1 daha siki
calistirman gerekir. Ayn1 zamanda
sermayeyi de imha etmen gereKir.
Kar oranimnin diisiik olmasi karl
yatinmlar yapmak icin elde serma-
ye oldugunu gosterir. Dolayisiyla
miimkiin oldugunca cok miktarda
karsiz ya da az iiretken olan serma-
yeden kurtulman gerekir. Neolibera-
lizm bunu becerebilmis degil. Soyle
bir sorun var Onlerinde: Biiyiimeyi
nasil devam ettirecekler. ABD ve
Ingiltere’de 1980’lerin sonuna dogru
bunu nasil yapacaklarinin, nerdey-
se tesadiifen, bir yolunu buldular:
Finansal piyasalarda spekiilatif ba-
lonlar olusmasina izin verirsen eko-
nominin biiylimesini saglarsin.

Spekiilatif balonu soyle aciklayabi-
liriz: Bir evin veya bir hisse senedi-
nin fiyatinin makul olan diizeylerin
cok iizerine cikmasi. Bu balon olus-
tugu zaman ev veya hisse senedi sa-
hibi daha zengin oldugunu hisseder
ve daha fazla harcama yapar. Daha
da 6nemlisi, bu insanlar evin yiik-
selen degerini gostererek daha faz-
la kredi alabilir. Milyonlarca insan
daha fazla kredi alip daha fazla alis
veris yapmasi ekonomiyi canlandi-
rir. Bunu 2000’li yillarda konut sek-
toriinde cok net gordiik.

Finansal balon sayesinde daha faz-
la para harcamak ekonomiyi can-
landirmis oluyordu, ama sorun da
burada basliyordu: Balonlar her
zaman patlar! Bu balon 2000’lerin
ortalarinda patladig§inda ekonomi-
lerin biitiinii {izerinde yikici, imha
edici bir etkisi oldu. Gegctigimiz
birkac yilda finans sekt6riiniin gér-
diigii hasar bu nedenle cok biiyiik.
Finans sistemi kapitalizmin sinir
sistemidir. Aym1 zamanda kapita-
lizmin i¢sel biiyiime motoru haline
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Avrupa Birligi'nin bu Ulkelere dayattiqi
politikalar, tam da o politikalar
nedeniyle borc¢larin karsilanamayacag|
kosullar! yaratiyor. Kisaca,

kemer sikma politikalari ve devlet
harcamalarini azaltma planinin zir
delilik oldugunu sdéylemek mimkun.

de gelmistir. Finans sisteminin bu
biiylime yoOniindeki motor islevi,
alttan alta devam eden diisiik kar
diizeyini de telafi ediyordu. Tam da
bu nedenle sistemin merkezinde,
yani ABD ve Bat1 Avrupa’da krizden
cikmakta zorlaniyorlar.

“Yeni suipergticler!”

Pek cok kisi alternatif bir biiyiime
motoru olabilecegini {imit ediyor ve
bu motorun da Cin ve Tiirkiye gibi
biiyliimekte olan ekonomiler olaca-
g1 diisiiniiyordu. “Iste yeni siiper
giicler!” ¢igliklan atildi. Burada kilit
oyuncu Cin. Cin’in siipergiic olma
ihtimal gercekten var. Ama Brezilya
ve Tiirkiye gibi {ilkeler icin boyle bir
sey miimkiin degil. Ancak Cin’deki
biiyiimenin  gectig§imiz ddnemde
Batr'da yasanan balon biiyiimesine
benzer bir biiyiime oldugunu goriiyo-
ruz. Cin hiikiimeti, hala devlet dene-
timinde olan bankalara milyarlarca
dolar kredi aktarilmasi icin talimat
verdi. Bunun sonucunda konut sek-
toriinde muazzam bir balon olustu.
Uretim kapasitesinde muazzam bir
artis olusurken karsisinda talep artisi
gerceklesmiyor. Cin hiikiimeti bu ba-
lonun denetimden ¢ikacagi veya pat-
layacag1 korkusuyla ekonomiyi geri
tutmaya calisiyor. Ama Cin ekono-
misi yavaslarsa ona mal satan diger

ekonomiler de bundan etkilenecek.
Gectigimiz iki yil icinde biiyiimiis
olan ekonomilerin de simdi yavas-
ladigim1 goriiyoruz. ABD ve Bati
Avrupa’da bir toparlanma emaresi
yok.

Biitiin bunlar krizin hicbir zaman
sona ermeyecegi anlamina gelmi-
yor. Marx, “Kalic1 kriz diye bir sey
yoktur” der. Ama krizden cikisa isa-
ret eden hicbir kanit da yok. Ozel-
likle Avrupa’da ve kismen ABD’de
hiikiimetlerin uyguladigi politikalar
durumu daha da kotiilestiriyor. Bati
Avrupa’da egemen olan ekonomik
yaklasim; kemer sikma politika-
s1 olarak 6zetlenebilir. Ozel sektdr
daha az harcama yapiyor, diisiik
diizeyde, durgun, duragan seyredi-
yor ve dolayisiyla ekonominin biitii-
niinii geri tutuyor Ancak kemer sik-
ma politikalar1 da kamu sekt&riiniin
daha az harcama yapmasi anlamina
geliyor. Su ana kadar bati Avrupa
ekonomilerini ayakta tutan destek
devlet destegiydi. Kemer sikma poli-
tikalar1 sonucunda devlet harcama-
larini azaltmak o destegin de orta-
dan kalmasi anlamina geliyor.

Bunun ne anlama geldigini Yuna-
nistan, irlanda, Ispanya gibi iilke-
lerde goriiyoruz. Avrupa Birligi bu

iilkelere kamu borclarinit azaltma
talimat1 verdi, ama kamu harcama-
larin1 kistikca ekonomiyi giiciinii
daraltmis oluyorlar. Bu da bor¢ yii-
kiiniin ekonominin biit{iniine kiyas-
la daha biiyiik bir yiik haline getiri-
yor. Dolayisiyla bu iilkeler borclarini
azaltma hedeflerini karsilayamaz
durumda. Avrupa Birligi’nin bu iil-
kelere dayattig1 politikalar, tam da o
politikalar nedeniyle borclarin kar-
silanamayacagi kosullar1 yaratiyor.
Kisaca, kemer sikma politikalar ve
devlet harcamalarim1 azaltma pla-
ninin zir delilik oldugunu sdylemek
miimkiin.

Alternatif politikalar

Peki, niye bu politikalar1 uygulu-
yorlar? Cok basit: Kapitalistlerin,
politikacilarin ve Kkiiltiirel elitlerin
zenginlesmesini daha da arttirmak
istiyorlar. Kemer sikma politikala-
11 sinifsal giic ve giidiiyle ilgili bir
egilim. Genis kitlelere karsi giic
uyguladigin zaman (ki Avro bholge-
sinde yasanan bu), olabilecek tek
sey kars1 bir simif giicliniin buna
tepki gdstermesi olur. Bu nedenle,
Avrupa’nin cesitli yerlerinde ger-
ceklesmekte olan kitle grevleri son
derece 6nemli. Ciinkii bu kemer sik-
ma politikalarin1 piiskiirtebilir ve
farkli politikalarin uygulanabilecegi
alanlar yaratabilir. Boyle bir siirecin
basladiginin kiiciik isaretlerini gor-
mek miimkiin. Hiikiimet icinde ke-
mer sikma politikalarin1 uygulama
konusunda anlasmazlik c¢iktig1 icin
Hollanda’da hiikiimet diistii. Fransa
cumhurbaskanlig1 seciminde Sos-
yalist Parti'nin adayr Almanya’nin
dayatmaya calistigi kemer sikma
politikalarinmi kalicilastirmaya karsi
cikiyordu. Bunlar cok kiiciik isaret-
ler, Fransa’daki sosyalist partilere
hicbir giiven duymamak gerekir,
ama Ote yandan bu partileri yiik-
selten Kkitlesel direnis tabii ki cok
Oonemli.

Bu direnislerin sonucunda kitlesel
destek kazanmasi miimkiin olan
alternatif politikalar giindeme gele-
bilir. Yeni, muhalif, alternatif politi-
kalar rekabet ve kar mantigini sor-
gulayan ve karsi cikan politikalar
olmali. Demokratik olarak kararlas-
tirillan, kollektif ihtiyaclar temelin-
de sekillenen taleplere yanit veren
politikalar olmali. icinden gectigi-
miz donemin miicadelelerinin kaza-
nacagi ya da kaybedecegi seyler cok
onemli. Kemer sikma politikalarinin
yol actig1 inanilmaz insan acilarini
sona erdirmek miimkiin. Ama asil
onemli olan, bu miicadelenin i¢in-
den cok farkli bir zamana ve cok
farkli bir diinyaya kapilarin da ag1-
liyor olmasidir. v
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KRIZ, GREV,

Dogan Tarkan

En az 1929 krizi kadar derin oldugu
soylenen 2008 krizinde hiikiimetler
serbest piyasay1l ve Ozellestirmeleri
onceleyen biitiin neoliberal soylem-
lerini bir yana birakti, batmakta olan
bankalara ve sirketlere destek verdi,
bircogunu devletlestirdi.

Amerika’da Lehmann Brothers’in
batmasinin ardindan Amerikan hii-
kiimeti 730 bankaya 205 milyar dolar
yatirdl. Sadece AIG sigorta sirketi-
ne 112,5 milyar dolar yatirildi. Wells
Fargo, J.P. Morgan Chase, Citi Group
25’er milyar dolar alirken, Bank of
America 15, Morgan Stanley ve Gold-
man Sachs 10’ar milyar dolar ald1. Uc¢
biiyiik otomotiv sirketinden General
Motors iflasini ilan etti, Chrysler bat-
t1 ve Ford ancak biiyiik desteklerle
ayakta kalabildi. General Motors’a
devlet tarafindan 17,5 milyar dolar
yatirildi.

Amerikan hiikiimeti 2008’de toplam
700 milyar dolar kurtarma parasi
harcarken, batmakta olan ya da sal-
lanan sirketlere de 150 milyar dolar
vergi indirimi uyguladi.

Avrupa’da da durum farkli degildi.
Alman ve Ingiliz bankalarina biiyiik
devlet yatirimlar1 yapildi, bazilar
devlet tarafindan satin alindi.

Kriz boyunca ABD ve Avrupa Birligi
ikiser trilyon dolar harcadi. IMF acil
bor¢ fonunu 50 milyar dolardan 550
milyar dolara ¢ikardi, yetmedi, yine
artird1 ve sonunda 1 trilyon dolara
ylikseltti. Calisanlarin 6dedigi vergi-
lerden olusan bu muazzam paralar
bankalara verildi. Bir kism1 bu ban-
kalarin ve sirketlerin yoneticilerinin
ikramiyelerine gitti.

Finans piyasalarindaki sarsint1 2009
sonu, 2010 basinda yavasladi.

Avro krizi

Ardindan, 2010’da Avro bolgesi krizi-
nin ilk belirtileri ortaya ¢ikti, 2011°de
bu kriz derinlesti ve 2012’de siyasi
bir krize de doniiserek siiriiyor.
Avro bolgesi krizinin temel nedeni,
Avrupa Birligi’nin Avro anlasmasi
icinde olan farkli yapilardaki {ilke-
lerin tek bir iilkenin (Almanya’nin)

cikarlarina uygun olarak sekillenmis
bir mali sistem icinde olmalar1.

Krizden en derin etkilenen iilke Yu-
nanistan, ama Ispanya, Irlanda,
Hollanda, izlanda, italya ve Porte-
kiz onu izliyor. Malta ve Kibris imdat
sinyalleri veriyor. Avro bélgesinin 17
iilkesinden dokuzu ekonomik dur-
gunluk ya da daha derin bir kriz ya-
styor. AB’nin ikinci biiyiik ekonomi-
si Fransa sifir biiyiime noktasinda.
Ingiltere’de de ekonomi durgunluga
girdi.

Avro krizinin tetikleyicisi devlet
borclari. Yunanistan’m borcu 395
milyar dolar, yani GSMH’nin yiizde
1241 kadar. AB, Yunanistan1 kur-
tarmak icin 2010’da 140 milyar do-
lar, 2012°’de 163,4 milyar dolar verdi.
Ispanya ise 125 milyar dolar aldi,
kamu calisanlarn {icretlerini alamaz
durumdayken, bu para Ispanya’nin
batik bankalarimi kurtarmak icin
kullanildi.

Avro krizinde muazzam biiyiikliikte-
ki mali ve konut balonlariin etkisi
biiyiik oldu. Bunun en sivri 6rnegi
Ispanya. Ispanya’da 2007 yilinda ¢ok
biiyiik bir konut ingaat1 dalgas1 oldu
ve ingiltere, Almanya ve Fransanin
toplamindan daha cok konut ya-
pildi. Insaat sirketleri ve bu alana
yatirim yapan bankalar ¢ok biiyiik

karlar elde etti. Konut yapimi tiike-

timi arttirdi. Uluslararas: krediler
once durgunlasip ardindan donunca
konut yapimi bir anda durdu ve bu
dev balon patlad.

Krizden ¢ikis yontemleri

Kapitalizmin krizden ¢ikmak i¢in iki
yontemi var.

Birincisi kemer sikmak, yani isci si-
nifinin {icretlerini diisiirmek, dev-
letin sosyal harcamalarini kismak,
devlet yatinmlarini durdurmak ve
boylece kapitalistler icin kar oranla-
1 arttirmak. Mevcut durumda bu
Onlem yetmiyor.

ikincisi, karsiz sirketlerin batmasina
izin vermek. Boylece Kkarli sirketler
onlarin yerini doldurarak kar oranla-
rin1 artirir. Oysa gerek 2008 krizinde,
gerekse bugiin hiikiimetler devlet-
lestirerek ve destek vererek batak sir-
ketleri yagatmakta.

Boylece yasam diizeyi diisen isci s1-
nifinin alim giicii diiserken, devletin
elindeki olanaklar da sirketleri kur-
tarmaya gitmekte ve bunun sonu-
cunda pazar daralmakta. Buna hizla
yiikselen issizlik de eklenince pazar
daha da daralmakta ve sonucunda
devletin topladig1 vergi diismekte,
borclar artmakta. Issizlik Avrupa’da
ylizde 25’¢ yakin, gencler arasinda

bu oran daha dayiiksek. Yunanistan
ve Ispanya’da her iki gencten birisi-
nin issiz oldugu hesaplaniyor.

Ote yandan, sirketlerin elinde ¢cok bii-
yiik miktarlarda para var. Avrupa’da
yatirim son 60 yilin en diisiik diize-
yinde. Sirketler yeni Kkarli yatirim
alanlar1 bulamiyor. Bankalarin ise
tam tersi bir sorunu var: Biiyiik mik-
tarlarda batik kredileri var ve ayni
zamanda ellerinde artik degerleri
cok diismiis konut stoklar1 var.

Avrupa Merkez Bankasi 2011 yilinda
ii¢ yillik ucuz faizlerle bankalara 1,3
trilyon dolar sundu. Bankacilik siste-
mi bu sayede batmaktan kurtulmus
oldu. Bir ekonomistin deyimiyle,
“zehirli bankalar zombi bankalara”
doniistii.

Solun secim basarilan

Yunanistan su anda Avro krizinin
olusturdugu girdabin en derin nok-
tasinda. Issizlik son iki yilda ikiye
katlanarak yiizde 21 oldu, gencler
arasinda ise yiizde 50 civarinda.

Ucretler ve emekli iicretleri yiizde 20
ila 40 arasindan kesildi. Ozel sektor-
de 400 bin kadar is¢i bes aydir {icret-
lerini alamiyor, kamuda ayni duru-
ma diisiilmesine az kald.

Yunan emekgileri ¢cok 6fkeli. Son iki
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yilda 17 kez genel grev yapild1.

Yunanistan’in 6 Mayis secimlerin-
de iki geleneksel parti, PASOK ve
Yeni Demokrasi, biiyiik 6lciide oy
kaybederken, sol parti Syriza yiizde
4,6'dan yiizde 16,8'e oy patlamasi
yasayarak ikinci oldu. Antikapitalist
parti Antarsiya ylizde 1,2 oy almasi-
na ragmen bir 6nceki secimlere gore
oylarini ii¢ kat artirdi. Yeni Demok-
rasi ve Pasok 2009’da yiizde 77,4 oy
alirken, bu oran 6 Mayis'ta yiizde
32'ye diistii.

Yunanistan’la ayni donemde bir
dizi 6nemli secim daha yasandi.
Biri Misirda baskanlik secimleri,
Fransa’da dnce baskanlik, ardindan
parlamento secimleri ve Almanya’da
eyalet secimleri.

Fransa’da baskanlik secimlerinde
Sosyalist Parti aday1 Francois Hol-
lande birinci turda Sarkozy’yi gecti,
ikinci turda farki daha da acti. Bu,
kemer sikma politikalarim1 savunan-
larn yenilgisiydi. Parlamento se¢im-
lerinde de ayni sonug ortaya ¢ikt1.

Almanya’da iktidardaki Hiristiyan
Demokrat - Hiir Demokrat koalisyo-
nu Oonemli 6l¢iide oy kaybederken,
Sosyal Demokrat Parti, Yesiller ve
Korsan Parti’nin oylarnn yiikseldi.
Bdylece Avro bélgesinin en biiyiik iki
ekonomisinde secmenler kemer sik-
ma ve kesinti programlarini reddetti.

Yunanistan’da ilk secimlerin

ardindan hiikiimet kurulamayin-
ca yeniden secimlere gidildi. 17
Haziran’da Syriza’nin oylar1 yine sic-
rayarak yiizde 27°nin iizerine cikt1.

Sagin yiikselisi
Avrupa’daki secimlerde sag, fa-

sist partiler de basar1 kaydetti.
Yunanistan’da Altin Safak adl fasist
Orgiit biiyiik 6l¢iide kesinti program-
larina karsi ¢ikan bir séylemle 6nem-
li 6lctide oy aldi ve ikinci secimlerde
de oylarini korudu. Syriza gibi, Altin
Safak da bir koalisyon hiikiimetine
girmeyecegini ifade ediyor ve onii-
miizdeki donemde solun karsisina
daima bu fasist orgiit ¢ikacak.

Fransa’da fasist Ulusal Cephe (FN)
ise gerek baskanlik secimlerinin ilk
turunda gerek parlamento secim-
lerinde &nemli Olciilerde oy aldi.
Simdi iktidarda olan Sosyalist Parti
ve miittefikleri Yesiller ve Sol Cephe
eger krize emekten yana coziimler
getiremezse Ulusal Cephe’nin de onii
acilacaktir.

Kisacasi, ekonomik kriz cesitli iilke-
lerde solu iktidara tasirken, asiri sagi
ve fasistleri de giiclendiriyor. Sol
krize yanit veremedigi takdirde sira
fasistlere gelebilir. Solun yiikselisin-
de acik ki iki y1ldir siirmekte olan so-
kaktaki miicadelenin, grevlerin cok
biiyiik katkis1 var. Isci sinifi bu mii-
cadeleler icinde politiklesti ve sola
kaydi. Sokak, secimleri belirledi.

Sokak ve secimler

Ama her zaman belirleyemiyor.
Misir’da sokak devrim icin miicade-
le ederken, eski rejimin uzantisi eski
general Ahmed Sefik ve devrimden
bu yana askeri cunta ile uzlasma
icinde olan Miisliiman Kardesler
baskanlik secimlerinin ilk turunda
birinci ve ikinci oldu.

Misir’da sokak, grevler ve miicadele,
secimleri belirleyemedi.

Bunun baska 6rnekleri de var. En
Onemlisi 1968 Fransa.

Fransa’da Mayis 1968'den itibaren
grevler ve 0grenci gosterileri sonun-
da genel greve doniistii ve tarihin en
biiyiik genel grevi basladi. Baskan
de Gaulle iilke disina kagmak zo-
runda kaldi. Ne var ki, isci Orgiitleri
lizerinde cok etkili olan Komiinist
Partisi genel greve son verdi, de Ga-
ulle iilkeye dondii, secimlere gidildi
ve sol secimlerden yenilgiyle cikt.
Secimler 1968 Fransa’sinin sokak ha-
reketini, grevleri yansitmadi.

Grevler ve grevlerin sokaga tasma-
styla baslayan gosteriler isci sinifi
bilincinin si¢cradig1 anlatir. Basit ta-
leplerle baslayan grev ve gosteriler
egemen sinifin caresizligi karsisin-
da kisa zamanda siyasallasabilir ve
genel siyasi talepler icin miicadele-
ye doniisebilir. Fransa’da, Misir’da,
Yunanistan’da yasanan bu.

Egemen siif sokaktaki miicadelenin
arasinda secimleri yapmay1 basara-
bilirse, cok zaman duruma yeniden
hakim olmay1 da basarabiliyor.

Oncelikle miicadeleye katilmis isci
ve emekgilerin bir kismi oy verme-
ye gitmiyor. Secimleri anlamsiz bu-
luyor. Isci ve emekgilerin bir kismi
reformist talepleri desteklemeye
basliyor. Biiyiik hedefler yerine daha
sinirli kazanimlar yeterli goriiliiyor.
Béylece devrim secimlerde zayiflar-
ken, sagin, miicadeleye ve grevlere
karsi olan cephenin destekgileri ek-
siksiz bir bicimde sandiga gidiyor ve
statiikonun oylan yiikseliyor. Yani
sokaktaki ve isyerindeki miicadele
ile secimler her zaman birbirini ta-
mamlamiyor.

Ama bazen sokaktaki miicadele se-
cimleri etkiliyor. Yunanistan’da yasa-
nan tam anlamiyla bunu kanitliyor,
ancak eger Syriza'nin oylarin biiyiik
Olciide artirmasi sokaktaki miicade-
lenin 6niinii acmayacaksa, o zaman
sokak ve secimler birbirinden kopar.

Misir’da isci sinifimin giiclii bir on-
derliginin olmamasi, devimci Or-
giitler arasinda koordinasyonu
saglayacak bir birlesik cephe orgiit-
lenmesinin eksikligi, secim alanini
MiibareK’in uzantisi Sefik’e ve Miis-
liiman Kardesler’e birakmis durum-
da. Secimler sokag1 yansitmiyor. So-
kak devrimden yana. v
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Degerlendirmesi ve tam olarak kavramasi zaten mimkiin degil, ¢clinku
ne “sol" diye tanimlayabilecegimiz biitlinlesik bir 6zne var ortada, ne de
“siddet” ve “sosyalizm™ arasinda ¢6zimlenebilir bir iliski.

Biilent Somay

Aslinda soylemek istediklerimin
onemli bir kismim1 23 Mayis tarih-
li Taraf gazetesinde Levent Yilmaz
ile Roni Margulies adeta aralarinda
paylasmis gibi yazmislar, ama bir
kere daha hatirlatmakta yarar ola-
bilir.

Halil Berktay “1 Mayis 1977 faciasi
solcularin isi, kendi rezilliklerini
ortmek icin sucu MiT’e, CIA’ filan
atiyorlar” dedi, yer yerinden oynadi.
Aslinda hichir seyin yerinden oyna-
dig1 yok da, biz kendi kiiciik diinya-
mizda 6yle saniyoruz. 1 Mayis 1977
ile ilgili tanikliklar, yorumlar, belge-
ler, bilgiler, fotograflar, filmler yeni-
den ortaya cikt1, popiiler televizyon
kanallarinda tartismalar yapildi. Bir
taraf Berktay’i yerden yere vurdu,
obiir taraf “sol”u. Sular idaresi, in-
tercontinental, uzun namlulu, kisa
namlulu, kamyonet, beyaz Rena-
ult, panzer hepsi kisa bir siire icin
de olsa hayatlarimiza geri dondii.
Tartistik, tiikettik, artik baska islere
bakabiliriz (ne dersiniz, Fenerbahce
ve Cemaat meselesi uygun mudur
mesela?)

“Delikanhhik” hukuku

Tabii ki (tipki 1977’de oldugu gibi)
bu tartismanin yapilmasi gereken
kismi1 yapilmadi, hala da yapilmiyor.
“Sol” siddetle olan iliskisini saglik-
I1 bir sekilde degerlendirmemisti o
zaman, Ozelestiri filan da yapma-
mist1. Onemli bir kism1 hala deger-
lendirmedi, hala 6zelestiri yapmadi.
Degerlendirmesi ve tam olarak kav-
ramasi zaten miimkiin degil, clinkii

e “sol” diye tanimlayabilecegimiz
biitiinlesik bir 6zne var ortada, ne
de “siddet” ve “sosyalizm” arasinda
¢ozlimlenebilir bir iliski. 1970’lerde
“delikanlilik” hukukunun sosyalist
bir etigin yerini almis olmasinin,
tartismanin becerilemedigi yerde
silaha davranilmis olmasinin 06ze-
lestirisi ise vyapilabilir, mutlaka
yapilmali(yd1 - cok gec kalinmis da
olabilir). Ancak isin bir yan1 var ki,
siirekli olarak konusulmadan ge-
ciliyor, iizerinden atlaniyor. O yan-
dan bakildiginda ise (1970’lerdeki)
Biilent Uluer ve Mustafa Yalciner ile
(buglinkii) Halil Berktay arasinda
hicbir fark yok.

“Sol” dedigimiz o karmakari-
sik kalabaligin 1970’lerde her bir

parcasi, her grup, her grubun icin-
deki her fraksiyon, her yonetici
grup, o grubun icindeki tek tek her
birey, “hakikat”in tek, mutlak ve
bilinebilir olduguna, o hakikatin de
kendisinde/kendilerinde olduguna
ylirekten iman etmisti. Kirk y1l sonra
degisen pek az sey var bu konuda.
Hatta bazi bakimlardan isler daha
da koétii, clinkii o “solculara” (eski-
den pek sesi cikmayan) liberaller ve
“Islamc1” neo-liberaller de eklenmis
durumda. Hepsi tek bir hakikatin
varolduguna ve o hakikatin de ken-
dilerinde olduguna inaniyor.

Bu inang siirdiikce, istediginiz 6ze-
lestiriyi yapin, isterseniz yemin
billah edin, isterseniz her giin bir
katolik kilisesine kosup giinah ci-
karma odasinda saatlerce konusun,
hichir sey degismeyecektir. Ciinkii
hakikatin kendisinde oldugundan
bu kadar emin olan insanlar, firsat
diistiigiinde, iktidar iliskileri elver-
diginde, uygun kosullar ortaya cikti-
ginda, gerekli silahlar ve psikolojik
yapisi o silahlar1 pervasizca kullan-
maya elveren Kisiler varoldugun-
da, siddete basvurmak zorundadir-
lar. Clinkii “hakikat tekeli” inanci,

kendiliginden bir hiyerarsi yaratir:

Sehitlerin kiliseleri icin canlarnm ver-
dikleri gibi hayatimizi vermeyi Oner-
sek bile, bu fedakdrhg kendi iktidar
arzumuz icin, kendi giiclii olma duy-
gumuzu korumak icin yapanz. “Ha-
kikat bende” duygusuna kapilanlar -
bu duyguyu korumak icin ne miilkler
feda edilir, “iistte kalmak” icin neler
atilir giiverteden asag - ashnda “Ha-
kikate” sahip olmayan digerlerinin
iistiinde olduklan duygusuna kapil-
muslardir. (Friedrich Nietzsche, Sen
Bilim)

Cahil, deli, hain

Eger tek bir hakikat varsa ve siz de
onu biliyorsaniz, ona sahipseniz,
sizinle aym fikirde olmayan diger-
leri (ki bu “digerleri” sizin paranoya
duygunuzun siddetine bagli olarak
giderek “herkes”e doniisecektir), (a)
Cahil ve salaktirlar; (b) Delidirler;
(c) Haindirler. Cahiller ve salaklar
en iyileri; onlarin basini oksarsiniz,
fazla ses ¢ikarmalarini engellersiniz
ve sizin hakikatinize vakif olacaklar1
giinii beklersiniz. Deliler konusunda
bir sey yapmak gerekir; en iyisi on-
lar tedavi etmektir, akil hastaneleri,
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lobotomi ve elektrosok cihazlari,
hergiin bir yenisi icat edilen ilaclar
ne giine duruyor: Kapatin iceri, ve-
rin soku, dayayin ilaci, lahanaya doé-
niigsiinler, “hakikat” diye bir seyin
varoldugunu bile unutsunlar. Hain-
ler en kétiileri, ¢iinkii onlar hakika-
tin sizin tekelinizde oldugunu bile
bile (artik siz deyin hasetlerinden,
ben diyeyim bir avantalar1 oldugu
icin) size karsi ¢ikarlar. Bunlar biraz
zeki de olduklan icin, cahil ve sa-
laklar1 ikna etme, delileri kullanma
sansia sahiptirler. O yiizden bun-
larin tez elden yok edilmesi gerekir.
Gordiigliniiz gibi {ic durumda da
siddet kacmilmaz: Once susturma
ve konusma olanaklarini ortadan
kaldirma, sonra kapatma ve “teda-
vi”, en sonunda da yok etme.

Tarihgiler bilir, tarihin ¢alkantili de-
gisim dénemlerinde bu {i¢ yoldan
en az birine, ama genellikle hepsi-
ne birden basvurmayan hicbir 6zne
yoktur. Ustelik bunun nedeni bu 6z-
nelerin cani ruhlu ya da siddet diis-
kiinii olmalar1 da degildir: Hakikat
tekelinin sizde olduguna ictenlikle
inanmaniz yeter. Zaten artik bu tar-
tisma “sol” ile de sinirli degil: “Fikir-
lerinize katilmiyorum. Ama onlan
savunabilmeniz icin hayatimi feda
etmeye hazirim,” diyen Voltaire’in
samimiyetine ne kadar inaniyoruz?

Siyahlarin insandan ¢ok maymuna
yakin olduklarina inanan, kendisi
fiilen yapmasa da kole ticaretin-
den nemalanan Voltaire, “Irklarin
esitligi” diislincesini savunan biri
icin, biraktim hayatini, rahatinin
bir parcasini feda eder miydi sizce?
Liberaller hepimizin farkli olma ve
konusma hakkimizi savunuyorlar.
Ozel miilkiyet ve serbest piyasa teh-
likeye diistiigiinde gordiik onlar1 da,
gérmeye devam edecegiz. Islamci
neo-liberaller de pek 6zgiirliik¢iiler.
Escinsel haklarindan, cinsel yone-
lim ve kimliklerden s6z etmeye kal-
kin yanlarinda, bakin ne oluyor.

“Baskan Mao”nun
vazettigi hakikat

Hakikat Kapital’de (pardon, onu
okumaya vaktimiz yok, basitlesti-
rilmis Ozetlerinde) yazili olandir.
Hakikat 6zel miilkiyetin Kkutsiyeti
ve serbest piyasa ekonomisidir. Ha-
kikat Tevrat'ta, Zeburda, Incil'de
ve Kuran'da teblig edilmis olandir.
Bunlardan en az birine inaniyor-
saniz, er gec birgiin siddete basvu-
racaksiniz, ya da mideniz kaldir-
miyorsa bunu, baskalarinin sizin
adiniza siddete basvurmasina ses
cikarmayacak, gormezden gelecek-
siniz. Elinize silah almaniza gerek
yok. Ciinkii siddet, silahla yapilan

bir sey degildir. Siddet iisluptadir
(“Ben iislubumum”, demisti Marx;
iislubunuz neyse ondan ibaretsi-
niz, ne eksik, ne fazla). “Baskan
Mao”nun vazettigi hakikati gere-
kirse silahla savunmaya hazir toy
“Maocu” delikanliyla, en nihayet
vasll oldugu hakikati ¢okbilmis bir
“bilimadami1” iislubuyla, asagilaya-
rak, kiiclimseyerek, dalga gecerek
savunan tarihci arasinda, esasta
pek bir fark yok. Pratikte biiyiik bir
fark var kuskusuz: O toy delikanl
uygun kosullar olustugunda ¢ok can
yakabilir, insanlari 6ldiirebilir, yara-
layabilir, hayatlarini altiist edebilir,
hele yiizlercesi biraraya gelirse. Ama
o cokbilmis bilimadami da baska toy
delikanllar1 “hakikatin bir ve tek”
olduguna, onun hakikatini kabul
etmenin bu hakikati gér(e)meyen ya
da gormezden gelenlere karsi nesnel
ve etik bir {istiinliik kazandiracagina
inandirabilir. Bu inanc da giinii gel-
diginde, “medeni” careler tiikenip
tartismalar kavgaya, farkliliklar sa-
vasa doniistiigiinde, yeni bir sidde-
tin kaynag1 olacaktir.

Siddet onu biz istedigimiz icin, sid-
dete pek diiskiin oldugumuz icin
yok. Insanlar farkliliklar1 hala mut-
lak gordiikleri, farklilikla basa cik-
manin siddet-dist yollarim1 olustu-
ramadiklar icin var. Bir sinif, grup

ya da tabaka, artik o giine kadar
varoldugu sekilde varolamayacagini
gordiigiinde siddete basvurur, ciin-
kii hayatin baska tiirlii de olabilece-
gini hayal bile edememektedir; niye
etsin ki, hakikat onun tekelinde bir
kere. O yiizden sozle ya da silahla
siddeti tesvik eden, ona hain, buna
aptal, suna cahil deyip olim fer-
manlari yagdiran birinden, soguk ve
“nesnel” bir tarafsizlikla ama gene
“her seyi ben bilirim” iislubuyla,
bildigi tek ve tartisilmaz hakikati
vazeden birine doniismek, aslinda
degismemektir.

Siddetle iliskimizi gercekten deger-
lendirmeye, ancak kendimizden
kusku duyabildigimizde, diisiince-
mizde ikirciklilige yer actigimizda
baslayacagiz. v
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L
o ASKERIN

DARRE GONTORLERT: TAM METiN

HAKIKAT

bir kuvvet komutamimn
kaleminden tirk ordusu

Darbe Giinliikleri Tam
Metin: Imaj ve Hakikat
Bir Kuvvet Komutaninin
Kaleminden Tiirk Ordusu

Alper G6rmiis
Etkilesim Yayinlari, 2012

imAJ MASKESI

DUSUNCE...

Senol Karakas

Alper Gérmiis’iin hazirladig1 “Dar-
be giinliiklerinin tam metni” cok
etkileyici bir calisma. Ozden Ornek
askerl okulun ilk yillarindan beri
tuttugu giinliiklerle, Go6rmiis’lin
yazdig gibi gercekten de Tiirkiye’de
demokrasinin gelisimine ¢ok 6nem-
li bir katkida bulundu!

flk katki, kitaba adini veren imaj-
hakikat iliskisinde Tiirk Silahh
Kuvvetleri'nin (TSK) hakiki yanini
go6zler 6niine sermesi oldu.

Imaj: Kahramanlik, dayanisma,
siddetli vatan sevgisi, fedakarlik,
kendisini halki i¢in feda eden cesa-
ret timsali askerler. Hakikat ise tam
tersi. Kahramanlik degil korkaklik,
askerler arasi dayanisma degil bir-
birinin cukurunu kazma, vatan sev-
gisinin degil para agkinin yogunlu-
gunu kanitlayan onlarca yolsuzluk,
fedakarlik degil cikarcilik, halk icin
feda olmak degil halktan igrenmek.

Bunlar, Nokta dergisinde aciga cik-
tiginda baz1 kesimlerin “sahte” diye
alarm zilleri caldig1 giinliiklerde,
Ozden Ornek tarafindan itiraf edi-
len gercekler.

Imaj ve Hakikat, TSK’nin maskesini
diisiiriiyor. Hem de oyle bir diisii-
riiyor ki, TSK’'nin bir daha yeni bir
maske bulmasi ¢ok zor hale geliyor.
Alper Gormiis sadece elcilik gore-
vini yapiyor, ama maskeyi diisiiren
Ozden Ornek.

Ornek’in askeri-ideolojik Kkariyerin-
de en 6nemli tarih, 27 Mayis darbe-
si. Sadece tiim siyaset sahnesi degil,
Ornek gibi genc askerler de 27 Mayis
darbesiyle formatlaniyor. Darbele-
re her zaman elestirel ve slipheyle

bakan genc¢ Ornek, 27 Mayis darbe-
sinden sonra, askerin siyasal alana
miidahalesini, neredeyse ad1 konul-
mamuis bir parti gibi calismasini ga-
yet normal karsilamaya basliyor.

Giinliikler’in bir diger carpici yani
en iist diizey komuta kademesinin
karistig1 yolsuzluklar. 2000’li yilla-
ra kadar olan Giinliikler, Ornek’in
komutanlik kariyerinin en Onemli
boliimiiniin bu yolsuzluklarla ug-
rasmak oldugunu gosteriyor. Kayip
paralar, danisikli askeri ihaleler,
belge sahteciligi, askeri malzemeyle
0zel evini yapan kurmay kademesi,
askerleri kole gibi kullanan {ist dii-
zey komutanlar, emekliliklerinde
0zel cikarlarinin kisitlanma ihtima-
line karsi ortalig1 velveleye veren
yiiksek komuta diizeyi, ayricalikli

‘ Universitelerde
talebeleri
sokaga ddkecek
temaslara baslamamiz
gerekiyordu. (s. 204)

bir yagamin tiim nimetlerine kis-
kanc bir sekilde sarilan askerlerin
emekliliklerini garanti altina almak
icin karistiklar1 yalan dolan...

Giinliikler’in 6nemli bir boliimii ve
Ornek’in mesaisinin de ilk dénem
agirlikli kismi bu yolsuzluklara ay-
rilmis. “Yolsuzluk” kelimesi olan bi-
teni tam olarak ifade etmiyor: Diger
bir deyisle, iist diizey askerler cali-
yor, CIrp1yor.

“ihtilal yapalim”

Giinliikler, 28 Subat’tan sonra
Genelkurmay’in nasil hedefe odak-
landigini, zafer tiirkiileri sdyledigini

Genelkurmay Baskani adamlarin
seriat devleti kurmak istediklerine
inanmiyormus. (s. 167)

‘ ‘ Anayasa
Mahkemesi en
son kalemiz.

Eger bu kale diiserse

o zaman bu Ulkede

her sey beklenir.

(s. 278)

ve 1990’1 yillarin sonunda, darbe
icin sivil toplum hareketlerini gelis-
tirerek destek arayisi icinde oldugu-
nu da gosteriyor. Balyoz darbe plani
aciga ciktiginda yine her zamanki
gibi, bunun sahte bir belge oldugu-
nu iddia edenler oldu. Bu iddia sa-
hiplerine en iyi yanit, bizzat Ozden
Ornek’in tuttugu giinliikte veriliyor.
Genelkurmay Baskanmi Hilmi Ozkok
bir darbe girisimine sicak bakmaz-
ken, Jandarma Genel Komutani
Sener Eruygur ve Hava Kuvvetleri
Komutani Ibrahim Firtina, cekirdek
darbeci ekibin en 1srarli béliimiinii
temsil ediyor. Bu ikisi o kadar dar-
be, hem de hemen gerceklesmesi
gereken acik darbe yanlis1 ki, Ozden
Ornek, 3 Subat 2004’te sdyle yazmis:
“Takdimin sonrasinda Hava Kuvvet-
leri Komutam ve Jandarma Genel
Komutam hemen 10 Mart’ta ihtilal
yapalhm diye bastirmaya baslans-
lar. Kara Kuvvetler Komutam onla-
n simdilik frenlemis ve bunun icin
daha zamamin uygun olmadigin,
beklememizi salik vermis.”

Diger komutanlar bir darbeye karsi
olduklar icin bu ikisine kars1 ciki-
yor degil, heniiz zamanm gelmedigi
icin, darbe basarisiz olur diyerek,
zamani kolluyor ve kosullarin ol-
gunlasmasina calistyorlar. Giinliik-
ler, darbecilerin aralarindaki tek
farkin, zamanlama ve yontem konu-
sunda oldugunu agikca gosteriyor.

Sarikiz plani hakkinda Ornek,
Giinliikler’de s6yle yaziyor (8 Aralik
2003):
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Sinan Ayglin, ATO Baskani. Kendisinin érgitledigi bir grup ile
emekli Yarbay Korkut Eken'in hapishaneden c¢ikis ginunde bayuk
bir téren yapacaklarmis. (s. 280)

“Pazar giinii biitiin or’lan kahvaltiya
davet etmisti (...) kendimize gore bir
eylem plani yapmaya karar verdik.

Once basini ele gecirmeye calisa-
caktik. Bu nedenle ben MO’y1 davet
edecektim.

Sonra rektorler ile temas edip 0g-
rencileri sokaga dokecektik.

Sendikalar ile ayni sekilde hareket
edecektik.

Sokaklara afis astiracaktik.

Dernekler ile temas edip onlar da
hiikiimet aleyhine tesvik edecektik.

Biitiin bu olaylan yurt capinda ya-
pacaktik.

Yukandakiler SARIKIZ olarak anila-
cakti. Ayrica bana ALABANDA isimli
bir proje verdiler. Ben de onun hazir-
hgm yapacaktim.”

Ozden Ornek, baz1 sermaye grup-
larinin orduyla iliskilerini ve darbe
siireclerindeki aktif rollerini de bir
cenazede karsilastig1 patron Yilmaz
Ulusoy’u kastederek soyle aktari-
yor: “Bu insanlar o kadar fazla ileri
gitmisler ki, paralar sayesinde her
seyi yapabileceklerini zannediyor-
lar. Istedikleri hep asker darbe yap-
sin ve onlar da bu darbe vesilesiyle
paylarini alsinlar.” Ankara Ticaret
Odas1 Baskani Sinan Aygiin gibi
patron oOrgiitii temsilcileri, sik sik
askerleri ziyaret edip goreve cagi-
riyor ya da gecikmeden miidahale
etmeleri icin uyariyor.

Ama Giinliikler’in Rahmi Koc¢’la il-
gili boliimii darbecilerin biiyiik ser-
mayeyi tam ikna edemedigini g6s-
teriyor: “Rahmi bey bana nezaket
ziyaretine geldi. Konusmamiz sira-
sinda ben ona bugiin icinde oldugu-
muz durumu anlattim.. Pek hoslarina
gitmedi, ama gercek bu. Bana, ‘Du-
rum koétiiye gidiyor ama hdla daha
o0 kadar kétii degil’ dedi.. Adamlarin
tuzu kuru. Onlara gore ekonomi dii-
zelmekte.”

Sarikiz planinda sozii edilen, ‘med-
yay1 darbeye zemin hazirlamak icin
harekete gecirme’ hamlesinin de bir
dizi 6rnegi Giinliikler’de anlatiliyor.
Mustafa Balbay, Tuncay Ozkan gibi
isimler, merkez medyanin 6nemli
isimleri ya askerler tarafindan zi-
yaret ediliyor ya da askerleri ziya-
ret ediyor. Kitabin 282. sayfasinda
Ornek’ten su satirlar aktariliyor:
“Tuncay Ozkan.. ¢cok heyecanl ve
ulusalct bir insan. Bana tesekkiir
edip tekmil vermeye gelmisler.”

“Turk Silahh Kuvvetleri
Partisi”!

Ozden Ornek’in yazdiklarini yorum-
larken Alper Gormiis’iin vurguladigi
bir nokta, askeri vesayetin, yani bir
anomalinin ne kadar normal karsi-
landigin1 da acikliyor. Tiirk Silahli
Kuvvetleri, bir burjuva partisi gibi
calistyor. Merkez Komitesi Genel-
kurmay olan, Kitle calismasindan
yayin faaliyetine kadar, diinyada ve
Tiirkiye’de tiim glindemler {izerine
net kararlar1 olan ve bu kararlarini
topluma kabul ettiren, hatta sec¢im-
lerde secilen parlamentolar1 deger-
siz gbren, dogustan yonetici olan bir
‘Tiirk Silahli Kuvvetleri Partisi’ gibi
calistyor. Diger partilerden tek farki
var: Secimlere katilmiyor! Kibris, Is-
lam, dis politika, egitim, fislemeler,
andiclamalar, gelir getiren isler, her
diizeyde siirekli toplantilar, ikna ¢a-
balar, gizli ses kayitlari, etnik nii-
fus analizleri, ekonomi hakkindaki
ongoriileri, “enternasyonal” iliski-
leri, hiziplesmeler...

Bu partinin bir farkliligi daha var
digerlerinden, her “Tiirk” genci yasi
geldiginde bu partiye iiye olmak
zorunda. Dogas1 geregi kitlesel bir
parti yani!

Ergenekon’un manevi
avukathgini yapanlar

Giinliikler okundugunda, yine
GOrmiis’iin notlarinda vurguladigi
baz1 noktalar insani1 sinir edercesi-
ne aciga cikiyor. Birincisi, ordunun
antiemperyalist oldugu yoniindeki

sahtekarlik. Tiim ordu kademesinin
ABD’nin Irak isgalinden yana ne
kadar istekle tutum aldig1 Ornek’in
aktardig1 komutanlar arasi goriis-
melerde de, kuvvet komutanlarinin
toplantilarinda da goriiliiyor.

ikincisi, kendisini solcu olarak ad-
landiran bazi sahis ve partilerin,
cuntaya zemin hazirlamak ve sa-
dece hiikiimeti kendilerinden daha
fazla ABD yandasi olarak goster-
mek icin askerlerin ABD’ye laf s6y-
lemelerini ordunun anti ABD’ci egi-
limlerine kanit olarak gormesi. Bu,
solculukla Kemalizm’i karistiranla-
rin pespayeligini gdsteriyor.

Kara Kuvvetleri

Komutani, ‘Ben

cok rahatsizim
ve devlet elden
gidiyor. Bir an 6nce
sikiyonetim icerisine
girilmeli’ dedi. (s. 192)

25-29 Kasim 2002 tarihli boliimiinde
Ozden Ornek’in hatiralar soyle:

“Sekiz orgeneral-amiral oturur otur-
maz MGK Genel Sekreteri Tayyip
Erdogan nasil payladigimi anlat-
maya basladi. Hemen konu AKP’ye
karst ne yapilmasi gerektigine ve
onlanin neler yapabilecegine geldi.
Inamilmaz bir konusma seyrettim ve
dinledim. Sanki ilkokul birinci sinif-
ta cocuklar dgretmenlerinin goziine

Coskun Kirca ve Mehmet Ali Kislali'nin

ziyareti; Her ikisi de bana ‘zaman

geciyor ve her gun daha koétlye
gidiyoruz. Ne yapacaksaniz yapini yoksa ¢cok
gec olacak' mesaji verdiler. (s. 235)

Ergenekon’un onemli bir basari-
s1, solun bazi kesimlerine var ol-
madigint  séyletmek oldu. Tiim
Ergenekon saniklari, kamuoyunu
Ergenekon’un fasa fiso olduguna
ikna etmek iizere savunmalar yapti.
Bugiin hala ayni savunma hattini
slirdiiriiyorlar.

Bu savunma hattinin en 6nemli id-
dias1 ise, “AKP 2002 secimlerinde
iktidara geldiginde, daha programi-
n1 bile hazirlamamisken hiikiimete
kars1 darbe mi planlanmis yani?”
sorusuyla iretiliyor. Giinliikler’in

girmek icin devamh el kaldinyor-
larmis gibi herkes aym anda konu-
suyor, kimse kimsenin s6z hakkina
riayet etmiyor, Genelkurmay Bas-
kam ise agzim acamiyordu. Herkes
bir sahindi. Umarim basumz derde
girmez.”

Ornek’in umdugu gibi olmad.
Baslar1 derde girdi. Ergenekon’un
manevi avukathigim1 yapanlan ise
darbelere karsi olan milyonlarca
emekcinin, yoksulun ve darbe mag-
durunun vicdani hicbir zaman af-
fetmeyecek. v

Sanatkarin sesi ayni Hasan Mutlucan'in sesi gibiydi. Jandarma
Genel Komutani Orgeneral Sener Eruygur hemen kulagima egildi
ve bu sanatkarin adresini alalim, lazim olabilir dedi. Glizel bir

espriydi. (s. 208)
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YENI DONEMDE
ERGENEKON

Bu yazi, Orhan Kemal Cengiz'in 23 Nisan gunu Marksizm 2012'de
yaptigi konusmanin gézden gecirilmis halidir.

Orhan Kemal Cengiz

Tiirkiye’de en biiyiik mesele bir
muhalefet boslugunun olmasidir.
Hem de korkung boyutlarda bir sol
muhalefet eksikligi bu. Muhalefet
yapiyormus gibi goriiniip tamamen
eski diizenin devamini saglamaya
calisan, askerl vesayeti savunan
bir CHP problemimiz var en basta.
Sonucta 10 senedir iktidarda bir
muhafazakar hiikiimet var. Onlar-
dan bugiine kadar yaptiklarindan
baska daha ne beklenebilir?

Sorunun adini koymak lazim. Be-
nim gazetem (Radikal) de basta
olmak iizere herkes hiikiimete bin-
diriyor. Halbuki CHP’ye bindirmek
lazim. Yani hiikiimet icinden gel-
digi diinya goriisiinii bile on defa
asti. CHP onun yaris1 kadar ken-
disiyle ugrassa biz bambaska bir
yerde olurduk. Bunun yerine silik,
ne akan ne kokan ne bulasan, ne
soyledigi, ne istedigi anlasilmayan
bir sol var Tiirkiye’de. Mesela soy-
le diyorlar: “28 Subat sorusturmasi
basladi ama, 12 Eyliil davasi basladi
ama, ben mutlu olamadim.” Kenan
Evren bu iilkenin Saddam’iydi. Top-
lumun iizerinden silindir gibi gecti.
Bu adam yarg1 6niine ¢ikiyor. Bun-
lardan mutlu olamiyorlarsa gidip te-
davi olmalar1 gerekir. Tuglanin iize-
rine tugla koyamayan bir soldur bu.

Ergenekon Davasi

Ergenekona bakacak olursak c¢ok
kompleks, cok karmasik bir tabloy-
la karsilasinz. Ergenekon’da yargi-
lanan, aslinda Tiirkiye’nin 1915te
olusan diizenidir. Yargilanan, Komi-
tact mantiktir. Ergenekon davasina
baktiginizda Tiirkiye’de son 9o se-
nede olanlarin bir hiilasasini gorii-
yorsunuz. Suikast planlayan, askeri
darbe planlayan, medyayi ve is diin-
yasini tehdit eden ve kontrol altina
almaya calisan, provokasyon ve ma-
nipiilasyon yoluyla toplumu yon-
lendirmeye ve ydnetmeye calisan

bir erk yargilaniyor bu davada.

Sorunumuzsa surada: Bu dava bi-
zim istedigimiz derinlige inemiyor.
Yani Ergenekon davasi 1915’te dén-
meye baslayan carka comak soktu,
ama o carki kirmadi, durduramada.
Hatta bu carki anlamamiza saglaya-
cak bir derinlige ulasamadi.

Ben Malatya’da oldiiriilen misyo-
nerlerin dava avukatiyim. Bir ara
savci Zekeriya Oz’le goriisme yaptik.
Oz goriisemizde dedi ki; “Bu dosya-
lann dort yildir inceliyorum, bugiin
baslasaydim bu dosyalar1 bambas-
ka bir gozle incelerdim.”

Ne demek istedigini ¢ok iyi anliyo-
rum. Yani Kemalist bir egitim sis-
teminden gelmis, orduyu kutsal
bilmis, o mantaliteyle isine basla-
mi1s. Ama dort yil o dosyalar1 okuya
okuya baska bir bakis acis1 beliri-
yor. Ama insanlarin kafalarindaki
kaliplarin kirilmasi, oOnlerinedeki
hikayeyi anlayabilecek bir noktaya
gelebilmeleri, siirekli dezenformas-
yonla biiyiitiildiigiiniiz ve resmi ta-
rihin siirekli enjekte edildigi Tiirki-
ye gibi bir iilkede oldukca zor bir is.
Bu, savcilar icin de gecerli. Insanlar

Devlet Giivenlik Mahkemesi gibi bir
yapinin icinde hareket ediyorlardi.
Nedir bu DGM? Devletin ali menfa-
atlerini koruyan bir sistem. O dosya-
larda azinliklara yonelik saldirilarin
ipuclar1 var. Alevilere yonelik saldi-
nlann ipuclan var. JITEM’in kuru-
culari, gorevlileri orada.

Mesela Cetin Dogan bir seminer si-
rasinda Gokceada ve Bozcaada’nin
nasil bosaltildigin1 anlatiyor. Tek
tek, kademe kademe, bunun ne se-
kilde yapildigini anlatiyor. Once ha-
pishane kurduk, sonra séyle korkut-
tuk falan diye. Baska bir iilkede olsa
herkes bunun iizerine atlar. Mesela
Ege Ordu Komutanligrnin fisleme-
leri var. Bakiyorsunuz ki fislemele-
rin yapildig: yerlerde gayrimiislim-
ler saldiriya ugramis. Bu ve bunun
gibi suclarin nasil isledigine dair
bilgilerle dolu dosyalar. Ama savci-
lar bunlar arastirmiyor, bu baglan-
tilar1 géremiyor. Ciinkii gozlerinin
Oniinde biiyiik bir perde var.

Tiirkiye 1915’te  kurulan sistem-
le hesaplasmadi. Eger sizin ka-
fanizda boyle bir zihin acikhigi
yoksa, resmi tezleri asamamis bir

durumdaysaniz, 6niiniizde ne olur-
sa olun onu goremezsiniz.

Bir ‘kizil elma’ koalisyonu

Ergenekon diye bildigimiz yapinin
cekirdegine baktigimizda, Tiirk
Ortodoks Patrikhanesi’'nde toplan-
tigin1  goriiyorsunuz. Ittihatcilar
tarafindan 1921 tarihinde Rumlara
kars1 savasmak icin kurulmus ve bir
kilisede toplanan bir olusum. Erge-
nekon davasi basladiginda bunla-
rin fotograflarn cikti. Siirrealist bir
resim gibiydi. Kilisede Veli Kii¢iik-
ler oturmus sarap iciyordu. Orhan
Pamuklar tehdit edenler, Kuvvaci
dernekler, hepsinin baglanti nok-
tas1 bu patrikhane. Simdi normal
bir iilkede bir savci sormaz m1? “Ya
kardesim sen nasil bir kilisesin, se-
nin ne alakan var, Hiristiyanlikla
hic alakas1 olmayan bir siirii adami
toplamissin basina, ne yapiyorsun
sen?” demez mi?

iste Erkenekon dedigimiz sey tam
da bu aslinda: Bir ‘kizil elma’ ko-
alisyonu. Ergenekon’da yargila-
nan eski jandarma generali “Ola-
gan Siipheliler” filmindeki Kayzer
Soze gibidir. Operasyon kisminin



ALTUST ¢ ASKERi VESAYET ve ERGENEKON

21

Arjantin’'de, Sili'de insanlari ucaklardan
atan darbecileri yargilamak icin
insanlar mahkemelerin 6nlinde

yatti. Ben beklerdim ki Kurtler

gitsin Silivri'nin éninde yatsin.

“Bana JITEM'i ver” diyebilmelerini
beklerdim. “Bana yakilan kdyleri anlat"
diyebilmelerini beklerdim.

beyinlerinden bir tanesidir. Topal
Osman’dir yani. Tiirkiye’de bir man-
tig1n, bir insan tipinin devami bu.
Bu bdyle bir rezalettir. Eger siz gec-
misle yiizlesmezseniz, onu yeniden
ve yeniden iiretirsiniz. Hem o trav-
malar1 yeniden iiretirsiniz hem de o
travmalar1 yaratan mekanizmalari
yeniden {iretirsiniz. Tiirk Ortodosk
Patrikanesi’nin tarihini incelerseniz
tlim derin devlet tarihine ulasirsi-
niz. Yani Ergenekon davalarinda bir
maden var. Yeter Ki acilip islensin.

Gorememe durumu

Bu gorememe durumunu sadece
savcilara da baglayamayiz. Solumuz
da bunu malesef géremiyor. Mesela
Alevi 6nderlerine suikastler plan-
laniyor, Aleviler ise hala bu davayi
farazi bir dava gibi goriiyor. Belki
de cok kurcalanmasini istemiyorlar,
ciinkii kurcalandikca Kemalist-itti-
hat¢i sistemle karsi karsiya gelmek
istemiyorlar.

Obiir taraftan Kiirtlerin de bu davaya
bu kadar ilgisiz kalmasi anlasilir bir
sey degil. Baska bir {ilkede bu miim-
kiin mii? Arjantin’de, Sili’de insan-
lar1 u¢aklardan atan darbecileri yar-
gilamak icin insanlar mahkemelerin
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Oniinde yatt1. Ben beklerdim ki Kiirt-
ler gitsin Silivri’nin 6niinde yatsin.
“Bana JITEM’i ver” diyebilmelerini
beklerdim. “Bana yakilan koyleri
anlat” diyebilmelerini beklerdim.
“Bana kayiplarin hikayesini anlat”
diyebilmelerini beklerdim. Ama na-
s1l olduysa, sihirli bir el dokundu ve
hic kimsenin giki bile cikmiyor.

Cumartesi Anneleri hala Galatasa-
ray’da toplaniyor, annelerin
Galatasa-ray’da ne isi var, Silivri’nin
Oniinde toplanmalar1 lazim, ¢ocuk-
larinin katilleri Silivri’de.

Tabii ki gelinen noktayr da Kkii-
ciimsemiyorum. Bes yildir bu iil-
kede bu tip bir cinayet islenmiyor.
Ciinkii bu mekanizma bir anlam-
da zarar gordii. Ancak bu sonsuza
kadar siirebilecek bir sey degil. Me-
sela Tiirkiye’de jandarmanin illegal
uzantilarini ¢ok iyi bir sekilde elden
gecirmedigimiz siirece biitiin bu
mekanizmalar yerli yerinde duruyor
demektir. Hiikiimet-asker catismasi
ve kuvvet parcalanmasi cinayetleri
ve manipiilasyonlari durduruyor,
ama mekanizmalar hala yerinde.
Biz Ozel Harp Dairesi’nin daha ka-
pagini bile kaldiramadik.

Ergenekon saniklarinin
haklar

Ahmet Hakan beni Ergenekon da-
vasindan dolayi elestiriyor, diyor ki
“Sen cakil taglarini gérmiiyorsun.”
Ben de diyorum ki “Sen cakil tasla-
11 ile ugrasirken koca koca kayalari
gbzden kaciriyorsun”. Yani bu gaze-
tenin okurlar1 bes yildir okuduklari
bu davani konusunu bile bilmiyor.
Boyle korkun¢ bir manipiilasyon
olabilir mi? Sen 6nce davanin kap-
samini, cercevesini, konusunu bir
ortaya koy. Sonra davada yasanan
insan haklar ihlallerini sOyle, ben
de seninle beraber sanik haklar icin
carpisayim. Ama sanki bu davaya
0zgiiymiis gibi, sanki sadece Ergene-
kon saniklarinin haklan ihlal edili-
yormus gibi, sanki vicdansiz, insaf-
siz yargilamalar hi¢ olmamis da bu
davayla baslamis gibi yaziyorsun.

[
. Ergenekon

Davasi sanigi
IESoner Yal¢in

Kervan yolda duizuliir
mantigi

Simdi biitlin is gariban ii¢c tane
savcinin  iizerine yikilmis gibi.
Nasil ilerleyecek bu dava, bu sav-
cilar neyi ne kadar gotiirebilecek?
Ergenekon-Balyoz’da 800 sanik
yargilaniyor. Tiirkiye buna hazir
miydi, bu bile tartisilir. Mesela
Ornegini Giiney Afrika’da, Latin
Amerika’da gordiiglimiiz  gecis
donemi adaleti diye bir sey var.
Ozelligi, magdurdan hareketle me-
kanizmanin ilerlemesidir. Bizde
bdéyle bir sey olmadi. Kervan yolda
diiziiliir mantig1 ile hareket edildi.

Zekeriya Oz ozellikle Umraniye
bombalarini da bulunca hiikiime-
tin elinde zaten olan belgeleri de
alip yola cikt1, buralara kadar ge-
lecegini bence tahmin etmiyordu.
0z’ii son gordiigiimde gozleri oku-
maktan akmisti. Bu kadar biiyiik
bir davay1 bu ekiple gotiirebilir
misiniz?

Bence bu davaya 50 savci bak-
maliydi. Sadece Malatya olayi ile
Hrant’in suikastinin baglantilari-
na bile ayn bir ekip bakmaliydi. Ve
tabii ki bu davanin magdurdan, in-
sanlarin sikayetlerinden, cephane-
liklerden, cinayetlerden ilerlemesi
gerekirdi. Ama onun yerine 6rgiit
iiyeligi iizerinden is yiiriiyor. Ses-
sizligi tetikleyen biraz da bu oldu.
Halbuki magduriyet ve cinayetler-
den gidilseydi cok daha tirkiitiicii
ve derin bir tabloya ulasilabilinir-
di. Biz de burada Tiirkiye’de ne
olup bittigini 6grenebilecektik.
Biz bir anlamda bundan mahrum
olduk. v
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‘HAYATCP MISINIZ

‘SECIMCI’ Mi?

Soru “Kirtaj mi, istenmeyen dogum mu?" ise, net cevabim

“Bu konuda s6z hakkim yok" olacaktir.

Biilent Somay

Recep Tayyip Erdogan’in kiirtaj
meselesini buglinlerde giindeme
getirmesi bosuna degil. Kiirtaj ve
kadin haklar ile ilgili AB miiktese-
batinin saglam durdugu giinlerde
bu meseleyi degil giindeme, aklina
bile getirmezdi mutlaka. Ama 2002-
2008 arasinda AB’nin katolik iiyeleri
(6zellikle Malta, irlanda ve Polonya)
bu konuyu o kadar cok kurcaladlar
ve o kadar cok istisnai durum yarat-
t1 ki, acilan kapidan degil Erdogan,
koca bir yasakei fil ordusu bile gire-
bilir.

Gene de tartismayr Avrupali gibi
degil Amerikali gibi yapti§imizi vur-
gulamakta yarar var. Tipki ABD’deki
iinlii “Pro-Life/Pro-Choice” (Hayat-
c1/Secimci) tartismasinda oldugu
gibi, kiirtaji yasaklama yanlilan s1g
bir “Hayatcilik” ile ortaya ¢ikti, kar-
s1 taraf da refleks olarak “Secimci”
kanada yerlesmek zorunda kald.

Oysa “Hayat” gibi kiymetli bir seyi
yasakg¢ilarin eline birakmak orta va-
dede iyi sonuclar vermez. ABD’deki
duruma bakarsak, kendine “Pro-
Lifer” (Hayatc1, Hayat Yanlis1) diyen
giiruhun 6nemli bir béliimii ayni
siddetle 6liim cezasini da savun-
makta. Bunlarin Hayatc¢ili§1 toptan
palavra. Hayat1 degil, kimin 6liip
kimin sag kalacagina kendilerinin
karar vermesi gerektigini savunu-
yorlar sadece. Bizim AKP hiikiime-
tinin Uludere konusundaki piskin
ve umursamaz tutumuna bakilirsa,
onlarin da ABD “Hayatcilarindan”
pek farki yok.

Kiirtaj hakkini savunmak

Kiirtaji yasaklama girisimlerine kar-
s1 miicadelenin iki 6nemli maddesi
var: (1) Kiirtaji degil, kiirtaj hakkim
savunmak; (2) “Hayat”, “Insan”,
“Kisi” gibi temel felsefi kavramlarin
tanimlanmasini karsi tarafa birak-
mamak.

Birinci madde c¢ok net: Nasil
1990’lar ve 2000’ler boyunca “Tiir-
ban Yasagi’na karsi cikan sosya-
listler tiirbani, basortiisiinii ya da
Ortiinmeyi degil, ortiinme hakkinm

savunduysa, burada da kiirtaj hakki-
m savunmalilar. Kiirtajin kendisi son
derece sevimsiz, riskli bir cerrahi
miidahale. Diger biitiin dogum kont-
rol yontemleri basarisiz kaldiginda
basvurulabilecek bir son care. Hichir
kadin durup dururken ille de kiirtaji
tercih etmez (ediyorsa da, ona karis-
mak bize diismez). Tecaviiz, ensest/
tecaviiz, kadin hayatinin risk altinda
olmasi gibi durumlarda, zaten kiir-
taj bir tercih degil zorunluluk olur.
“Kiirtaj m1, baska bir dogum kont-
rol yontemi mi?” diye soracak olur-
saniz, haddim olmayarak “Kiirtaji
tercih etmeyin!” derim. Ama soru
“Kiirtaj mi, istenmeyen dogum mu?”
ise, net cevabim “Bu konuda s6z
hakkim yok” olacaktir. S6z konusu
ceninin genetik babasi ben olsam da
cevabim degismeyecektir. Kendisi
hamile olmayan herkese (6zellikle
erkeklere) 6nerim, bu cevabhi tercih
etmeleridir.

insan nerede baslar

Ikinci maddeye gelince: “Hayatc1”
giiruhuyla “Insan nerede baslar,
nerede biter?” tartismasina girmek,
verimsiz, ondan da 6te, zararli bir
ugrastir. ABD’li “Secimciler” ceni-
nin ne zaman “insan” oldugu ko-
nusunu tartisip duruyor, o yiizden
de tartisma bitmek bilmiyor. In-
san ne zaman “Insan” olur? Beyin
(daha dogrusu insan beyninin ayi-
ric1 6zelligi olan prefrontal korteks)
olustugu zaman mi? Kalp atmaya
basladiginda mi1? D6llenme aninda
m1? GoObek bagi kesildiginde mi?
i¢ organlar olustugunda mi? Cenin
hareket etmeye basladiginda mi?
Bu sorulara “bilim”in verecegi ke-
sin bir cevap yok, ciinkii kesin bir
cevap icin 6nce “Insan™n nasil ta-
nimlandig1 konusunda anlasmaya
varmaliyiz. “Bilim” bize bu konu-
da kesin bir tanim veremez. “Insan
konusan hayvandir” dedigimizde
heniiz konusmay1 6grenmemis be-
begi de insan taniminin disina ite-
riz. “Yok, bizim kastimiz konusma
potansiyeli idi” denirse, bu defa her
spermi ve her yumurtay: bir “yarim
potansiyel” sayma, her ay regl sira-
sinda “diisiiriilen” yumurtay1 ve her
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masturbasyonda ya da “korumali”
cinsel iliskide “heba olan” milyon-
larca spermi bu “insan olma potan-
siyelinin” harcanmasi olarak gérme
riski dogar.

Bilim, “Insan”t tammlayamaz. Bu
isi felsefe ya da teoloji yapabilir. An-
cak o zaman da sorun kendiliginden
¢Oziilmiis olur. Bir felsefeci cikip
“Insan™ prefrontal korteksin olu-
sumuyla tanimlayabilir, kimse ona
karisamaz. Bir dinbilimci déllenme
anin “Insanligin” baslama noktasi
olarak tayin edebilir. Ona da diye-
cek soziimiiz olamaz. Bir baska fel-
sefeci icin insanlik konusmadadir,
alt1 aylik bebek insandan sayilmaz.
Bagka bir dinbilimci i¢in mastur-
basyon (ya da dogum kontrolii) soy-
kirim hiikmiinde olabilir. Bunlarin
bazilar bize ¢ok sagma goriinse de,
kimin neyi nasil diisiinecegine ka-
risamayiz: Yeter ki bu diisiincelerini
mutlak, tartismasiz bilimsel hakikat-
lermis gibi hepimize dayatmaya kal-
kismasin.

Felsefi/dini miilahazalarla
degil

Birakalim felsefeciler ve dinbi-
limciler “Insan™ istedikleri gibi

tanimlasin. Bu tanimlarin higbiri
kadin hayatini, bedenini ve yasam
tercihlerini ipotek altina alacak bir
yasanin dayanagi olamaz.

Peki, bu konuda hicbir yasa ya da
hukuki sinirlama s6z konusu de-
gil midir? Ceninin anne bedeninin
bir tiir paraziti olmaktan ciktig1 an
(dogum ani1), annenin o cenin hak-
kindaki tasarruf hakkinin da bit-
mesi demektir; dolayisiyla hukuk
bu noktadan itibaren yeni dogmus
bebegi bir “Kisi” olarak tanimlamak
ve onun “Haklarin1” giivence altina
almakla yiikiimliidiir zaten. Bundan
oncesi icin getirilecek sinirlar ise,
felsefi/dini miilahazalarla degil,
anne ve bebek saglig1 gozetilerek,
ama kadmnin karar hakkina halel
getirmeden tasarlanmak zorunda-
dir. “Dort hafta” smir koyarsaniz
(bircok hamilelik zaten bu nokta-
dan 6nce farkedilmez bile), insanlar
hakli olarak saka yaptiginiz diisii-
necektir.

Beden kiminse karar onundur;
“Insan”in ne oldugunu tek baslari-
na tamimlayip bunu da herkese da-
yatabileceklerini sanan c¢okbilmis
diisiiniir/alim/yoneticilerin degil. v
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ADAMI MI?

Alim i. Bilir

Malum, iilke giindeminde YOK’iin
yeniden yapilandirilmasi var. Geg-
tigimiz aylarda da 28 Subat vardi.
Bu iki konunun birbiriyle ne ala-
kas1 var derseniz, YOK de bir darbe
iirliniidiir. AKP iktidara gelmeden
once YOK’iin kaldirilmas:i gerekti-
gini dillendiriyordu. Ne zaman ki
YOK’e kendi elemanlarini aldi, artik
kaldirilmasindan bahsetmez oldu.
AKP’nin bu siirecte yeni bir projesi
oldu, her iiniversite bu projeyi uy-
gulamaya gecirdi, ama neler oldu
neler, biraz bundan bahsetmek
istiyorum. 28 Subat magduru Miis-
limanlar {iniversitelere rektor ve
dekan oldu, ama bu kez kendileri
zalim, digerleri mazlum oldu.

Ozgiir Universite!

Sizlere Mus Alparslan Universi-
tesi'ni ve onun giizide yonetimini
anlatmak istiyorum. Universitenin
slogam1 “Ozgiir Universiteden Me-
deni Diinyaya”, ama {iniversitenin
yonetimi icraatlari ve isleyisiyle ne
medeniyeti hedefledi, ne 6zgiir ola-
bildi.

Yeni bir {iniversitenin biiyiik ve
koklii iiniversiteler kadar eleman
almasi, biiyiimesi, kadrolasma hu-
susunda ne kadar aceleci olduklari-
nin delilidir. Elbet herkes kendisine
uyum saglayan kadrolarla calismak
ister, mevzu bu kadronun olustu-
rulma yontemi. Oncelikle kadro
kime acilacaksa, rektorle goriisiir,
onaylanirsa kadro acilir, sartlan
saglayan adaylar bagvurur. Yonetim
bizzat miidahale ederek adaylari
elemek icin tiirlii bahaneler bulur:
Evrak eksik, posta gelmedi, miihiir
okunmuyor gibi bahaneler. Geriye
kalanlar yazili veya sozlii sinava
alinir, bunlara da yeterli puani ala-
madig1 soylenir, sonuclar gece yari-
sina dogru aciklanir. Bir de, kadro-
lar ellerinde tutmak icin bu sekilde
alinan elemanlan ikinci kez sinava
alip atamasini1 yapmazlar, kadroyu
da muhafaza ederler.

SozIi miilakatlar da ilginctir: Aday
personele Allah’a inanip inan-
madigini1 sorarlar. Haklarini gasp

BUNLAR BILIM

Rektoér her seye mudahale eder, 6grencinin giyimine,
personelin giyimine, siyasi goérisune... Derslere

baskin yapar gibi girer, pusili 6grenciye terdérist misin
diye sorar, personeli azarlar.

ettikleri mazlumlar elerken Allah
akillarina gelmez, ama miilakat ya-
parken gelir.

Rektor hemserilerini, akrabalarini,
yardakc¢ilarinin akraba ve yakinla-
rin1 bu sekilde alarak bilim okulu-
nu olusturur. Personeli arastirmaya
kalksaniz ka¢ kardes, ayni aileden
kag kisi, aile sirketi mi, menfaatle-
rin bulusma merkezi mi, ayirt ede-
bilmek miimkiin degil.

Dersler 6gretim iiyelerinin uzmanl-
gina gore degil, rektoére yakinligina
gore dagitilir, ama derslere girmez-
ler, yerlerine asistanlar1 génderip
parasini kendileri alirlar, derslere
girdiklerinde de yeterlilikleri olma-
dig: icin fikra masal anlatip dersi
gecistirirler.

“Rektoriimiiz halkla
bulusuyor”!

Rektdr her seye miidahale eder,
O0grencinin giyimine, personelin
giyimine, siyasi goriisiine... Ders-
lere baskin yapar gibi girer, pusili
Ogrenciye terorist misin diye sorar,
personeli azarlar. Bol bol fotograf
cektirip sitede yayinlar, zaten site
yonetimin hatira albiimiine doniis-
miis, biiylik puntolarla ismini yaz-
dirir fotograflarin altina. ‘Toplantr’,
‘calistay’ adi altinda bes yildizli
otellere, termallere gidilir, giinah
cikartmak icin Miisliiman yazarlara
konusma yaptirilir.

Ozerk bir kurum oldugu icin iiniver-
sitenin imkanlar1 rektor ve yardakei
takiminin hizmetindedir. Rekt6r 6g-
renci ve personelle gériismez, ama
siteye yazdirir: “Rektoriimiiz halkla
bulusuyor, hem de randevusuz”.
Ne biiyiik liituf, halk tabakas ile
bulusuyor! Sorsaniz, biz halkimizla
ic iceyiz, ama 6grenciye, personele
gelince, rektor ulasilmaz oluyor.

Bir de yalaka takimi var, fakiilte ge-
lis gidislerinde kapida karsilama ve
ugurlamalar icin. Dekanlar derse
girmez. Rektér akademik kadroyu
siskin gosterip boliim acar, 6gren-
ciler gelir, barinak yok, yurt yok,
derslik yok. Protesto edenler okul-
dan uzaklastirilir.

Sabah 8 aksam 5 memur gibi gele-
ceksiniz, kart basacaksiniz burada
oldugunuza dair. Rektoriin hedefi
kaliteli egitim, kaliteli 6grenci ya
da iilkenin ihtiyacina yonelik bo-
liim agip ihtiyaci gidermek degil, ne
kadar eleman alabilirim, bu sekilde
nasil niifuzumu arttiririm, nasil
vekil olabilirim diisiincesi hakim.
Hasbelkader elde ettigi yetki ile
sanki babasinin ciftligine maraba
aliyormus gibi davraniyor, kendisi-
ni orada gorevli olarak gormiiyor,
bunu her toplantisinda da dile ge-
tirmekten geri durmuyor: “Benim
imzamla geldiniz, benim imzamla
giderseniz, benim imzam ele ayaga
diisecek imza degil”. Mobbing bir
yana dursun, burasi resmen kislaya

doniismiis. Ozgiir {iiniversite iste
buras1!

Bu uilkede akademisyenlik

Bu adamlar hangi inancla hareket
ediyor? Islam demeyin sakin, bun-
lar Islam’in ismini lekelemekten
baska ne yapiyor ki? Adaletsizligin,
zulmiin, ahlaksizligin kimlik haline
geldigi bir akademi ortaminda bu
adamlar Islamci roliinii oynar, as-
keriyeyi aratir. Rektdr, Miisliiman
kimligi de olsun diye, 6grencilerle
ilgilenin, teblig yapin der.

Kendisine Allah resuliiniin mesa-
j1 teblig edilmis mi, edilmisse de
ne anlamis, nasil anlamis, bilmi-
yorum. Eger yaptiklarini Resul’e
dayandinyorsa, bilin ki o adi bir
yalanci ve miifteridir, kendisi yapi-
yorsa zaten ahlaksizin tekidir.

Bu kurumlar {ilkenin ufkunu acmak
icin mi var? Akademik personelin
haklar1 bu adamlarin s6zleriyle mi
belirlenecek? Bu iilkede akademis-
yenlik artik onursuzluk ve sahsiyet-
sizlikle mi 6zdeslesecek? Yetkililer
ve etkililer, vicdan sahibi kimseler,
gercekten artik adalete inanmiyor
muyuz? Idealler 61dii mii? Bizler so-
rumluluklarimizdan kacarsak, hak-
larimizin ihlalini dile getirmezsek,
hakkimizi aramazsak Miisliiman
olarak, en azindan insan olarak za-
lime ve zulme karsi durmazsak, 28
Subat’lar1 daha cok yasariz ve miis-
tehak oluruz. v



SOSYALIZM VE KAPITALIZM

Levent Sensever

Cin ekonomisi, Cin Komunist
Partisi'nin denetimi altinda;
parti burokratlari gerek i¢
guvenlik gerekse uzun vadeli
cikarlar acisindan kuresel
kapitalizmin istikrarini son
derece 6nemsiyor.

Bazi sosyalistlerin, Cin’in son yillarda ABD’nin karsisinda ekonomik bir giic
olarak yiikseliyor olmasini, emperyalizme kars1 elde edilen bir kazanim ola-
rak gordiigiine tanik oluyoruz.

Acaba durum gercekten béyle mi? Cin’in ABD karsisinda yiikseliyor olmasi,
sosyalizm ve isci sinifi adina bir kazanim olarak goriilebilir mi? Cin’deki re-
jim, isci sinifinin kendi iktidar1 midir? Cin Komiinist Partisi gercekten de isci
sinifinin iktidarina ve onun ¢ikarlarina politik olarak énciiliik eden bir parti
midir?

Cin’deki rejimin gercek niteligini, ABD ve diger kapitalist iilkelerle siirdiirdii-
gii ekonomik yarista elde ettigi basarilardan ziyade, bu ve benzeri sorularin
yanitlarinda aramak gerekiyor.
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Devlet kapitalizmi ve
somiirii diizeni

ABD ile Cin ekonomileri arasinda
en biiyiik fark, birinin devlet kapi-
talizmi, digerinin ise serbest piya-
sa ekonomisine sahip olmasi. Bu
iki ekonomi, farkli sermaye birikim
modellerine sahip olmakla birlikte,
kiiresel kapitalist diizenin Onemli
iki unsurunu olusturuyor. Cin eko-
nomisi, Cin Komiinist Partisi'nin de-
netimi altinda; ama ayni zamanda
diinya kapitalizmiyle biitiinlesmis
olmasi itibariyle, parti biirokratla-
rn gerek ic giivenlik gerekse uzun
vadeli cikarlar acisindan Kkiiresel
kapitalizmin istikrarim1 son derece
Onemsiyor.

Cin kapitalizmi, son yillarda diinyanin en hizh biyltyen

ve hatta dinya ekonomisinin motor gucinu olusturan bir
konumda. Bu, Cin isci sinifinin giciinin de gerek nicel
gerek nitel anlamda hizla artmasina paralel gerceklesiyor.

Cin kapitalizmi, son yillarda diinya-
nin en hizli biiyiiyen ve hatta diinya
ekonomisinin motor giiciinii olustu-
ran bir konumda. Bu, Cin is¢i sinifi-
nin giiciiniin de gerek nicel gerek ni-
tel anlamda hizla artmasina paralel
gerceklesiyor. Cin’in iiretim giiciine
1990-2008 yillarinda yaklasik 145
milyon isci katildi. Bunlarin biiyiik
bir kismi i¢ bolgelerdeki kirsal ke-
simden sahil kesimlerindeki sanayi
bolgelerine gb¢ eden isciler olustur-
du. Ayni donemde iiretkenlik yilda
ortalama yiizde 9 oraninda artt1.!

Sanilanin aksine, Cin ekonomisinin
motor giiciinii dissatimdan ziya-
de, fabrikalara, makinelere, insaat
sektdriine ve altyapiya yapilan yati-
rimlar olusturuyor. Bu sektorlerdeki
yatirimlar 2011 yilinda GSYMH’nin
ylizde 48ini olusturuyordu. Cin,
iiretim siireclerine bdylesine muaz-
zam yatirimlar yaparken, i¢ piyasa-
daki tiiketim acisindan oldukca geri
bir durumda. Serbest piyasa ekono-
milerinde hane halki basina diisen
toplam tiiketim genelde GSYMH’nin
ortalama yiizde 60’1 civarinda seyre-
derken Cin’de bu kalem GSYMH’nin
ancak iicte birine denk.

Sermaye ve altyap bilesenlerine yo-
nelik bu muazzam yatirim hacmi,
Cin ekonomisinin devlet kapitalizmi
karakterinden kaynaklaniyor. Cin
Komiinist Partisi, denetimini elinde

tuttugu devlet isletmeleri ve kamu
kurumlan araciligiyla ekonominin
yaklasik yiizde 50’sini dogrudan
kontrol ediyor. Devlet denetiminde-
ki isletmeler, sermaye piyasasinin
toplam degerinin yiizde 80’ini olus-
turuyor. Bu isletmeler, toplam sabit
sermaye yatinmlarinin yiizde 35’ini
gerceklestiriyor. Gegcen yil devletin
denetimindeki 120 biiyiik isletme
toplam 142 milyar dolar kar elde
etti. Ancak bu karlilik, isletmelerin
rekabet giiciinden ziyade, devlet ta-
rafindan kendilerine saglanan ucuz
enerji ve kredi olanaklar sayesinde
gerceklesiyor.

Bu olanaklar ise biiyiik oranda Cin
emekcilerinin birikimlerinin ucuz
bir kaynak olarak kullanilmasiyla
saglaniyor. Devlet, halkin tasarrufa
yonelmesini tesvik ederek, bu ucuz
finansal yatirim kaynagini siirdiirii-
liir kilryor.

Tiiketim oranlar1 devlet politikala-
nyla diisiik tutulurken,® 2011 yilinda
tasarruf oran1 GSYMH’nin yiizde 51’i
oranina ulastt. Cin halkinin tasar-
ruflart karsiligr elde ettigi gelir son
derece smirli. Devlet bunu, para
biriminin degerini piyasa degerinin
altinda tutarak gerceklestiriyor. Bu
sekilde ithal girdiler pahali olurken,
ihra¢ iriinlerinin maliyetleri ucuz
tutularak yabanci yatirimlar tesvik
ediliyor. Tiiketim yerine, tasarruf

tesvik ediliyor. Ote yandan banka-
lardaki birikimlere uygulanan tavan
oranlariyla faizler diisiik tutularak,
halkin birikimlerinin maliyeti suni
olarak piyasa degerinin altina ceki-
liyor. Bu politikalarla, emekcilerin
kazanmimlarinin sistematik olarak
devlet isletmelerine ucuz finansman
kaynag1 olarak aktarilmasi sagla-
nmiyor. Bazi akademik arastirmalar,
devlet isletmelerine bu ayricalikla-
rn saglanmamis olmasi durumun-
da, 1978 ile 2007 yillan arasinda
gerceklesen sermaye yatirimlarinin
ancak yarisinin miimkiin olabilece-
gini gosteriyor.

Sermaye birikimi ve
yolsuzluklar

Ekonomik olarak geri kalmis iilke-
lerde biiyiime biiyiik oranda kay-
naklarin seferber edilmesiyle, ge-
lismis ekonomilerde ise verimliligin
artmasiyla gerceklesir. Cin ekonomi-
sinin biiyliime oranlarinin yaklasik
iicte ikisi sermaye ve isgiiciindeki ar-
tislarla saglaniyor. Bu, kirsal kesim-
deki isgiiciiniin modern sektorlere
kaydirilmas1 ve isci basina diisen
sermaye girdi oranlarinin (makine
ve yazilim yatirimlari) artmasiyla
gerceklesiyor. Oysa isgiiciine yeni
katillmin simirll ve sermaye girdi-
sinin zaten yeterli diizeyde oldugu
ABD’de, bunun tam tersi bir siire¢
yasaniyor; biiylime oranlarinin
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yaklasik iicte ikisi iiretim siirecle-
rinde elde edilen verimlilikten ve
sadece {icte biri isgiicii ve sermaye
yatinnmlarindan saglaniyor3 Siste-
min muazzam kaynaklar1 ve isgiicii-
nii harekete gecirme yetenegi (baski
mekanizmasi) olmasa, Cin’in kiire-
sel kapitalizm kosullarinda rekabet
etme olanagi olmazdi. Bir baska ifa-
deyle, Cin’in devlet kapitalizmi reji-
mi ABD ve diger rakipleriyle rekabet
edebilmesini, muazzam sayidaki
emek giiclinii harekete gecirebilme
ve maliyetleri diisiik tutabilmesine
(emekgilerin haklarini gasp etmesi-
ne) borclu.

Biirokrasinin giicii, sadece kamu
isletmelerini denetimi altinda tut-
maktan degil, kaynaklarin tiimiiniin
tahsisini denetliyor olmasindan kay-
naklaniyor. Sermaye birikim siireci-
nin bir tarafinda ucuz emek giicii
varken, madalyonun diger yiiziin-
de bu isletmeleri denetleyen parti
biirokratlar ve yerel yoneticiler yer
aliyor. Ekonominin ve iscilerin {iret-
kenliginin artmasinda biirokrasinin
dogrudan cikari var. Zira Gin Komii-
nist Partisi’nin biirokratlar1 ekono-
miyi denetlemekle kalmiyor, ayni
zamanda bu isletmelerin basina ya
kendileri geciyor ya da c¢ocuklarim
yerlestiriyor.

Parti biirokratlarinin yasalar karsi-
sinda dokunulmazliklar s6z konu-
su. Disiplin cezalar ancak parti ici
cekismeler sonucu isletiliyor. Nite-
kim Congcing eyaleti Parti Sekrete-
ri, eski Ticaret Bakani ve Politbiiro
iiyesi Bo Xilai'nin yolsuzluklar,
ancak boyle bir parti ici cekisme-
nin sonucu ortaya cikti. Xilai’nin
mafya tarzi yontemlerle 100 milyon
dolara ulasan bir servet edindigi
bildiriliyor. Ancak biitiin bu yolsuz-
luklar, Cin Komdiinist Partisi’nde on
yilda bir gerceklesen ve bu yil Ekim
ayinda degisecek olan yeni liderlik
tartismalarinin arifesinde ortaya c¢i-
karildi. Xilai’nin hedef se¢ilmesinin,
Komiinist Parti'nin 9 liyeden olusan
Politbiiro Daimi Komitesi'ne aday
olmasiyla ilgisi oldugu acik.

Emekgilerin yagam
kosullar

Bu ve benzeri yolsuzluklar ile biirok-
ratlara taninan ayricaliklar, Cin’deki
ekonomik esitsizligi de acikliyor. Bir
hesaplamaya goére, niifusun en zen-
gin yiizde 10’u ile en fakir ylizde 10'u
arasindaki gelir farki 26 kat. Emek-
cilerin ulusal gelir icindeki pay
1990’da yiizde 61 iken, 2007’da yiiz-
de 53’e geriledi.

Bu veriler, Cin’in nic¢in diinyanin en

Amerikan elektronik devlerinin
urdnlerini Cin'deki fabrikalarinda
ureten Foxconn sirketinde iscilerin
12 saatlik vardiyalarla ve ABD'deki
iscilerin beste biri oraninda lcretlerle

calistirildigi biliniyor.

biiyiik liiks tiiketim piyasalarindan
biri oldugunu da acikliyor. Cin, ge-
cen yil diinya dolar milyarderleri
siralamasinda ABD’den sonra ikinci
sirada yer aliyordu.s

Gelir esitsizligine baska ornekler
de verilebilir. Ulusal saglik sigor-
tas1 sistemi de esitsizliklerle dolu.
Cin’de isciler, isci olmayanlar ve kir-
sal kesimdekiler icin {i¢ farkli saglik
sigortasi sistemi var ve bu sistemler
arasinda 6nemli farklar bulunuyor.
Sigorta kapsamindakiler toplam
saglik harcamalan yiikiiniin yiizde
35’ini karsiliyor. Kirsal kesimde ya-
sayan emekciler, hastane masrafla-
rinin yiizde 41'ini 6demek zorunda
birakiliyor.

Ulkede 22 bin kisiye bir aile dokto-
ru diisiiyor. Buna karsin, saglik ve
sosyal alanlarda GSYMH’nin sadece
ylizde 5,7’si harcaniyor. Oysa ayni
gelir grubunda olan diger iilkelerde
bu harcamalar ortalama GSYMH’nin
ylizde 12,3 diizeyinde. Cin, 2010 y1-
linda BM Insani Gelisme Endeksi
siralamasinda, Tilirkmenistan’in
ardindan 89’uncu sirada yer aliyor-
du.® Oysa elinde bulundurdugu 2,5
trilyon dolarla, diinyanin en biiyiik
doviz rezervlerine sahip iilke. Bii-
rokrasi, bu kaynaklar1 halkin sosyal
gereksinimlerine harcamak yerine
ABD Hazine bonolarina yatirarak,
kiiresel kapitalizmin istikrarim1 ko-
rumay1 tercih ediyor.

Cin’in Sovyetler Birligi’'ndeki i¢ pa-
saport sisteminden 6diin¢ aldig1 ve
1958 yilinda yiiriirliige soktugu “Hu-
kou” kayit sistemi, 6zellikle kirsal
kesimdeki tarim iscilerinin toprak-
larim1 terk etmelerini 6nlemek ve

sanayilesme atilimlarina ucuz gida
tedarikinin saglanmasini giivence
altima almak {izere tasarlanmisti.
Sistem giiniimiizde de yiiriirliikte.
Ekonominin kiiresel kapitalizmle
biitiinlesmeye acilmasiyla birlikte,
sanayilesmenin ortaya ¢ikardigi mu-
azzam is giicli acigini kapatmak tize-
re kirsal kesimdeki emekcilerin ic
goclerine g6z yumuldu. Cin’in kentli
niifusu 2011 yilinda 690 milyona
ulasti. Giinlimiizde kentlerde yasa-
yan, ancak Hukou kaydina sahip ol-
mayan yaklasik 200 milyon gé¢cmen
iscinin oldugu tahmin ediliyor.

Hukou sistemine kayitli olmamak,
saglik, egitim ve konut edinme gibi
devletin sagladig1 sosyal hizmetler-
den yoksun kalmak demek. G6¢cmen
emekciler 6rnegin fabrikalarin sag-
ladig1 kotii kosullardaki koguslarda
kalmaya, saglik ve egitim hizmet-
lerinden yoksun olmaya ve daha
diisiik iicretlerle yasamaya itiliyor.
Emekciler, kentlerde Hukou sistemi-
ne kayit olabilmek i¢in karaborsada
yillik gelirlerine esit miktarlarda pa-
ralar 6demek zorunda kaliyor.

Cin’deki calisma kosullar1 da son
derece kotii. Apple ve HP gibi Ame-
rikan elektronik devlerinin {iriinle-
rini Cin’deki fabrikalarinda iireten
Tayvan kokenli Foxconn sirketinde,
gece yaris1 kaldiklar1 koguslardan
alinan iscilerin, 12 saatlik vardiya-
larla ve {istelik ABD’deki iscilerin
beste biri oraninda {icretlerle ca-
listinldig1 biliniyor” Foxconn fabri-
kalarinda yapilan bir incelemede,
isletmenin 43 yasayi ihlal ettigi ve
iscilerin 11 gline kadar varan kesinti-
siz siirelerde, haftada 60 saatin iize-
rinde calistirildig1 ortaya cikt1.® App-
le, 20072010 yillar arasinda bizzat
gerceklestirdigi denetimlerde, resit
olmayan ve rizasi disinda iscilerin
calistirilmasi, kayitlarda sahtekarlik
yapilmasi, gerektigi sekilde muha-
faza edilmeyen zehirli atiklar yii-
ziinden zehirlenen yiizden fazla isci
olmas! gibi, toplam 70’in iizerinde
kural ihlali tespit etti.

Yetkililer bu tiir ihlallere g6z yumu-
yor. Zira Foxconn Cin’in en biiyiik ih-
racat yapan sirketi ve 1,2 milyon is-
tihdam ile en biiyiik isverenlerinden
biri. Sirket, diinya toplam tiiketici
elektronik iiriinlerinin yiizde 40’ 1nin
montajini gerceklestiriyor. Cin eko-
nomisini yabanci yatirimcilar icin
cazip kilan unsurlardan biri de isci
sinif {izerindeki bu baskilarn yay-
gin ve sistematik bir sekilde gercek-
lesiyor olmasi.

Kuskusuz bu tiir baskilar berabe-
rinde isci direnislerini de tetikliyor.
Resmi verilere gore, Cin’de 2008
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yilinda mahkemeler 280 binden
fazla is ihtilafi davasina bakti; 2009
yilinin basinda bu davalarda yiizde
30 diizeyinde bir artis oldu. Ingiliz-
ce yayimlanan resmi gazete China
Daily’ye gore, yabanci sermayenin
yogun yatinm yapmis oldugu Gu-
angdong eyaletinde 2009 yilinin Ma-
yis sonu ile Haziran basinda iki haf-
talik donemde 36 grev gerceklesti.

Militarizm ve emperyalist
hedefler

Cin, diinyanin en biiyiik ordusuna
sahip. Ayni zamanda silahlanmaya
en ¢ok pay ayiran {iilkelerden biri.
Resmi verilere gore 2012 yilinda si-
lahlanmaya ayrilan biitce 106 milyar
dolar. Ancak gercek rakamin bu-
nun cok iistiinde, 180 milyar dolar
civarinda oldugu tahmin ediliyor.*°
ABD’nin 2013 y1l1 toplam silahlanma

biitcesi 642,5 milyar dolar olarak on-
goriiliiyor. Yani Cin’in silahlanmaya
ayirdig1 biit¢enin 3,5 katindan fazla.

Cin Ordusu siyasi olarak da
Onemli bir giice sahip. Savunma
Bakanhigrna degil, dogrudan Cin
Komiinist Partisi’ne bagli. General-
ler ise elit biirokrasinin bir parcasi.
Politbiiroda generaller icin iki kol-
tuk ayrilmis durumda.

Cin’in yiikselen giiciiyle birlikte bii-
rokrasinin de giderek daha milli-
yetci bir séyleme sahip oldugu goz-
lemleniyor. Ulkenin basta Vietnam,
Giiney Kore, Japonya ve Filipinler ol-
mak iizere, hemen tiim komsulariy-
la smir sorunu oldugunu séylemek
yanlis olmaz. Ayrica, Tibet ve Uygur
Ozerk Bélgesi gibi topraklar1 da isgal
altinda tutuyor.

Cin’in ekonomik giiciiniin artmasi,

ayni zamanda ekonomisi i¢in gerek-
li ham maddelere erisim, iiretilen
mallarin diinya piyasalarina ulasti-
rilmasinin yollarinin giivence altina
alinmast gibi lojistik ve askeri ge-
reksinimleri de giindeme getiriyor.
Oysa ABD’nin Pasifik filosu Asya’nin
deniz yollar1 ve kiyilarina hakim
durumda. ABD’nin Pasifik bolge-
sinde 24 askeri iissii var ve 325 bin
askeri, yani toplam askeri giiciiniin
yaklasik beste biri orada konuslan-
mis. Zira bolgede yer alan 36 iilke-
de diinya niifusunun yarisi yasiyor;
diinyanin en biiyiik iic ekonomisin-
den ikisi bu bélgede ve diinya top-
lam ihracatinin yiizde 30’u buradan
gerceklesiyor. Giiney Cin Denizi’nde
seyreden yillik ticarl kargo hacmi 5
trilyon dolar1 buluyor ve bunun 1,2
trilyon dolarlik kismini1 ABD ile yapi-
lan ticaret olusturuyor.

Cin, bu alandaki askeri zaaflarini as-
mak iizere son yillarda 6nemli adim-
lar atyor. Yakin zamanda deniz filo-
sunun gorevlerine iliskin doktrinini
degistirerek, goérev siirlarimi Cin’in
ekonomik cikarlar1 dogrultusunda
daha genis bir alan olarak belirledi.
Bu, ABD’ye kafa tutmak anlam tasi-
yor.

Askeri giicli arttikca hassas sinir
meselelerinde daha uzlasmaz bir
tavir sergilese de, Cin, sonuc olarak
ABD’nin 6nciiliik ettigi liberal diin-
ya diizenine alternatif kiiresel bir
goriise sahip degil. Kendisini biiyiik
oranda kiiresel kapitalist diizen icin-
de konumlandirmis durumda. Bu
diizenin devami ve istikrarinda cika-
1 var. Bu diizenin bir parcasi olmak-
la birlikte, diizenin diger aktorleriyle

Cin, dliinyanin
en blayuk
ordusuna sahip.
Ayni zamanda
silahlanmaya en
cok pay ayiran
ulkelerden biri.

Resmi verilere
goére 2012 yilinda
silahlanmaya

ayrilan butce
106 milyar dolar.
Ancak gercek
rakam bunun cok
ustinde.

rekabet icinde ve bu rekabeti ancak
kendi emekgi smiflarinin {izerinde
siirdiirdiigii baski mekanizmasiyla
ayakta tutabiliyor.

Ote yandan Cin devlet kapitalizmi-
nin yiikselisi, ayn1 zamanda Cin isci
sinifinin ve miicadelesinin yiikselisi
anlamin tasiyor. Diinya isci sinifi,
tarihinin hicbir doneminde bu kadar
biiyiik sayilara ulasmamisti. Cin ve
Hindistan gibi iilkelerin hizli sana-
yilesmeleri, ayni1 zamanda modern
isci sinifinin sayisinin da hizli artisi
anlamina geliyor. Cin’in gelecegini,
ABD ile rekabetinden ziyade, ege-
men biirokrasi ile is¢i sinifi arasin-
daki miicadele belirleyecek. ¥

1 “China’s Economy’, The Economist, Special
Report, 26 Mayis 2012.

2 2010 yili itibariyle hane halki basina tuke-
tim oranlart GSYMH'nin ytzde 34'Gndn de
altina dustt. Oysa ABD'de tuketim oranla-
n, Ikinci Dinya Savasi sirasinda bile yizde
50'inin altina dismemisti.

3 Arthur Kroeber,"Bear in a China Shop’, Fore-
ign Policy, 22 Mayis 2012.

4 "The Rising power of the Chinese worker’,
The Economist, 31 Temmuz 2010.

5 http://en.wikipedia.org/wiki/List_of_
countries_by_the_number_of_US_
dollar_billionaires.

6 Daniel W. Drezner,"..and China isn't Beating
the US’, Foreign Policy, Ocak-Subat 2011.

7 Cinde 2010 yili itibariyle kisi basina dusen
ortalama gelir, ABD'nin ylzde 20'si dlize-
yindeydi. Bkz. Arthur Kroeber, a.g.e.

8 "Electronic Giant Vowing Reforms in China
Plants’, New York Times, 29 Mart 2012.

9 “In China, Human Costs Are Built Into an
iPad” New York Times, 25 Ocak 2012.

10 Tdrkiye'nin 2011 yilinda silahlanmaya
ayirdidi bltce, bunun onda biri oraninda,
18 milyar dolar civarindaydi.
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DEVLETIN DILE

MUDAHALESI

Dil kullanimi iktidarlarin tutumuna gore sekillenebilen, zaman zaman
yasayla degistirilebilen bir hal almistir.

Aysin Altun

Tiirkiye’de dil tartismalar1 Osman-
li Imparatorlugu'nun modernles-
me siireciyle baslar, Cumhuriyet’in
uluslasma siireciyle devam eder. Bu
tartismalar dilbilimsel olmaktan zi-
yade modernlesme siirecindeki poli-
tik duruslara goére belirlenmistir.

Dili toplumun iletisim arac1 olarak
gOrmenin Otesinde tarihi, siyasi ve
kiiltiirel bir yonlendirme unsuru
olarak gorme aliskanligi, dile po-
litik miidahale kurumunu dogur-
mus, buna Tiirkiye'nin geleneksel
biirokratik yapisinin 6zellikleri de
eklenince dil kullanimi iktidarlarin

tutumuna gore sekillenebilen, za-
man zaman yasayla degistirilebilen
bir hal almistir. Mesela “sag” goriis-
lillerin “yasayan Tiirkceciler”, “sol”
ideolojiyi savunanlarin “6z Tiirkce-
ciler” veya “tasfiyeciler” olarak anil-
mas1 gliniimiizde gecerliligini yitir-
mistir, ama Cumhuriyet tarihinin bir
gercegidir.

Atatiirk donemi
dil calismalan

1876 Anayasasr’nda resmi dil olarak
kabul edilen Tiirk¢e, Cumhuriyet’le
birlikte devletin miidahale ettigi bir
alan olmustur. Cumhuriyet done-
minin dil ve kiiltiir politikalari, bir
yandan Batililasmanin geregi olarak

sunulan zihniyet degisiminin, diger
yandan ulusal birlik kaygilarinin et-
kisi altinda sekillendirilmistir.

Donemin dil tartismalarina bizzat
katilan ve dil reformunu baslatan
Atatiirk’iin goriis ve direktifleri be-
lirleyici olmustur. Amac, “Ulkesini,
yiiksek istiklalini korumasini bilen
Tiirk milleti dilini de yabanci dille-
rin boyundurugundan kurtaracak-
tir” climlesiyle belirlenmis, hedef de
“milll bir kiiltlir yaratma miicadele-
si” olarak ifade edilmistir.

Cumhuriyet’in ilk yillarinda en
Onemli mesele harf ve imla mesele-
sidir. Mevcut harfler ve imla ya 1slah
edilecek ya da Latin alfabesi kabul

edilecektir. Devlet her seyden 6nce
milli bir devletti ve dil isini ele ali-
s1 da milli bir politikaydi. Yiiziinii
Batr'ya ceviren Cumhuriyet’te “la-
iklik” devlet yOnetimine egemen
olmus, dini Ogretim kaldirilmis,
tekkeler kapatilmis, eski uygarligin
hatiralarindan yalniz Arap harfleri
kalmisti. Arap harflerinin Tiirkceyi
yazmaya elverisli olmadigi, 6greti-
minin giiclii§li, basiminin zahmeti
gibi iddialar Latin harflerinin kabu-
lii icin 6ne siiriilen sebeplerdi.

Tiirkce’yi yabanci dillerin etkisinden
kurtarmak icin girisilen calismalar,
1930’lu yillarda tarama ve derleme
yoluyla, sadelestirmeden tasfiyeye
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yonelmeye baslar. kdylerden on bin-
lerce sozciik toplanir. Bunlarin ko-
nusma ve yazi dilinde kullanilmasi
tesvik edilir.

19341936 yillar1 arasinda tarama
ve derleme calismalariyla elde edi-
len malzemenin ayiklanmasi isine
girigilir. Atatiirk’iin istegiyle Fuat
Kopriilii, Ali Canip Yontem, Necmet-
tin Sadak ve Resat Nuri Giintekin’in
de aralarinda bulundugu bir
ekiple Dil Kurumu'ndan ayr bir
“Osmanlica’dan Tiirkce’ye Kilavuz
Komisyonu” kurulur. Ancak 8000
kadar Arapca ve Farsca kokenli ke-
limeye karsilik tespit edilerek hazir-
lanan “Cep Kilavuzu” da Atatiirk’ii
tatmin etmez ve sonunda dil konu-
sunda bir cikmaza girildigi fark edi-
lerek dil politikas1 degistirilir.

1936—-1937 yillan arasinda dil felse-
fesi tizerinde durulur ve Tiirk Tarih
Tezi’ne uygun olarak “Giines Dil Te-
orisi” ortaya atilir. 24 Agustos 1936
tarihinde kabul edilen teori Tiirk
dilinin eskiligi ve baska dillere kay-
naklik ettigi tezinin dilbilimsel te-
mellere dayandirilabilecegi diisiin-
cesinden dogmustur.

Ismet Inénii zamaninda Tiirk Dil Ku-
rumu hiikiimetten gordiigii yardim
ve destekle calismalarina devam et-
mis ve ikinci bir sadelesme dalgasi
baslatmistir. CHP’nin tek parti yone-
timi siiresince dil 6zlesmesi devlet
politikast olarak goriilmiis; hergiin
ilan edilen “yabanci Kkelimelere
Tiirkce karsilik bulma” kampanya-
sinda Basbakanlik, CHP, Halkevleri
seferber edilmis; ajans, radyo ve ga-
zeteler ishirligine cagrilmis, okullar-
da okutulan ders kitaplarinda “ar
Tiirkce” kullanilmasi istenmistir.

Demokrat Parti donemi

Atatiirk’iin 6liimiinden sonra, dil re-
formunun yanlis tasarlandigi, yeni
ve anlasilmaz yapay bir dil yaratil-
dig1 yoniindeki elestiriler 6zellikle
1946 yilinda yeni siyasi partilerin
kurulmasiyla artar.

Tiirk Dil Kurumu'nun calismalarini
benimsemeyenlerin ilk 6rgiitlii hare-
keti Istanbul Muallimler Birligi’nin
1948 yilinda diizenledigi Birinci Dil
Kongresi’dir. Bunun {izerine Tiirk
Dil Kurumunun 1949 yilindaki VI.
Kongresi'nde arilastirmadan tama-
men vazge¢cmeden daha ¢ok sade-
lesmeye agirlik verilmesi kararlasti-
rlir. 1951 yilinda ¢ikmaya baslayan
Tiirk Dili dergisinde bu degisimin
izleri goriiliir.

Demokrat Parti 1950 yilinda iktidara
gelir gelmez CHP tarafindan 1932°de
kabul edilen ezanin Tiirkce okutul-
mas1 uygulamasim kaldirir. Ibadet

dilinin Tiirkcelestirilmesi meselesi
Cumhuriyet’in kurucu kadrolar ta-
rafindan laiklesmenin geregi olarak
sunulmustur.

Demokrat Parti’nin ele aldig1 bir
konu da Dil Kurumu olur. Kurum’un
yapist degistirilerek yar1 resmi bir
statii kazandirilir. Ardindan 1952’de
Anayasa metnindeki Tiirkce keli-
melerin degistirilmesine girisilir ve
1924’teki sekliyle Teskilat-1 Esasiye
Kanunu yeniden yiiriirliige konur.

“Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisi”
gibi ifadeler tekrar gazete siitunla-
rinda yer almaya baslar. Demokrat
Parti’ye gore halk “Dil Devrimi”ni
tutmamistt ve bundan vazgecilme-
lidir.

“Adam kithginda ortaokul
Tirkce hocalhig”

27 Mayis 1960 darbesiyle Demokrat
Parti’yi deviren askerl yOnetimin
ilk icraatlarindan biri dilde reform
hareketini yeniden canlandirmak
olur. “Erkan-1 Harbiye Umumiye
Reisi” terimi tekrar “Genelkurmay
Baskani”na dondiiriiliir, Anayasa ve
devlet radyosunun dili yeniden sade-
lestirilir. Bagsbakanlik genelgeleriyle
Tiirkce karsiliklar1 bulunan yabanci
sozciiklerin kullanilmamasi istenir.

Dil reformu 1960’larda artik tama-
men ideolojik tartismalarin zemi-
nini olusturur. Tartismalar daha
ziyade, Ozlestirmecili§i savunan
Tiirk Dili dergisi, Ulus ve Cumhuri-
yet gazeteleriyle ona muhalif Hisar,
Tiirk Kiiltiirii, Kubbealti dergileriyle
Son Havadis ve Terciiman gazeteleri
yazarlan arasinda yasanir. Usliiplar
karsilikli olarak sertlesir. Faruk Kad-
ri Timurtas’la Omer Asim Aksoy’un
tartismalari déneme damga vurur.
Bir taraf digerini “esersiz alim” ol-
makla suclarken, diger taraf 6bii-
riinii “adam kithginda ortaokul
Tiirkce hocalig1 yapmak” ve “dil bil-
gini olmamak”la suclar, tartismalar
sahsi bir hale doner.

1968 yilinda yapilan II. Muallimler
Birligi Kongresi “muhafazakarlar”
ve “Ozlestirmeciler” arasindaki tar-
tismalar1 alevlendirir. Ozlestirme-
ciler, devrimlerle yenilenen toplu-
mun dilinin de devrimler zincirinin
ayrilmaz bir halkasi oldugunu ve
Ozlestirmenin devam etmesi gerek-
tigini soylerken, muhafazakarlar
onlar solculuk ve Tiirk milletini sev-
memekle itham eder. Ozlestirmeci-
ler kars tarafi Atatiirk devrimlerine
kars1 olmakla, hatta Osmanlr’y1 ye-
niden diriltmeye calismakla suclar.

1970’li yillarda toplumdaki kutup-
lasma dile de yansimis, uygulamada
farkliliklar goriilmeye baglamistir.

O yillarda sag ve sol goriisle birbi-
rinden ayrilanlarin dil anlayisi ve
kullandiklar1 diller de birbirinden
ayriliyordu. Bu yiizden dil tartisma-
larinin en hararetli yasandig1 déne-
min 1960’larin sonundan 1980’lere
kadar gecen siire oldugu soylene-
bilir. Dili arindirma ¢abasini solun
daha cok sahiplendigi, milli deger-
leri gbzeten sagin bu arinmaya karsi
ciktig1 goriiliir.

1972 yilinda yayin hayatina baslayan
Kubbealti, Tiirk Dil Kurumu yayin-
laninin aksine 6z Tiirkce karsiti bir
yayin politikasi izleyerek dil tartis-
malarinin en atesli taraflarindan
biri olur. Derginin yazarlar1 arasin-
da Tahsin Banguoglu, “Uydurma
ve Yanlis Kullanilan Kelimeler So6z-
ligii” yaz dizisiyle Faruk Kadri Ti-
murtas, Necmettin Hacieminoglu,
Nihat Sami Banarli, Muharrem Er-
gin, Mehmet Kaplan ve Omer Faruk
Akiin gibi 6nemli isimler yer alir.
Yazilarin ortak noktasi, “milli var-
ligin en Onemli belirleyicilerinden
biri olan” dilde, tasfiyeci, asir1 sa-
delestirmeci tutumu Kkiiltiir erozyo-
nu olarak tanimlayip elestirmeleri,
zorlamalarla dilin yoksullasacagini
iddia etmeleridir.

Dilde 6zlestirmeye karsi cikanlar;
Yahya Kemal, Omer Seyfettin, Pe-
yami Safa gibi yazarlann dilini
sadelestirmenin Tiirkce'ye, Kkiiltiir
ve diisiince hayatina biiyiik darbe
vuracagini savunuyordu. Bu kiltii-
rel yozlasmay1 biitiiniiyle harf dev-
rimiyle iligskilendirenler de vardi.
Ornegin, Cumhuriyetten sonra lise-
lerde Arapca ve Farsca 6gretiminin
kaldirilmasini (1926), ardindan Arap
harfleri yerine Latin harflerinin ka-
buliinii (1928) tarihi ve milli deger-
lerimizin kaybi olarak yorumlayan
Banguoglu, Dogu kiiltiiriiyle aramiz-
daki kopriileri atti§imizi soyliiyordu.
“Derleme tecriibesi bizi suni ve sen-
tetik bir dile gotiirmiistiir” diyenler,
“Diizme Tiirkce”den bahsederek
biraz durmayi, isi bir miiddet kendi
haline terk etmeyi tavsiye edenler,
“Tecriibe devresinde lisanin ictimai,
pedagojik, edebi tekamiiliiniin yan-
lis bir mecraya sevk edilmis, zararh
ifratlara yol agmis” oldugunu iddia
edenler olmustur.

“Yayin ve yazismalarda
kullanilacak dil”

Tiirk Dil Kurumu'nun bir akademiye
doniismesi konusunda 6teden beri
var olan tartismalar 1980 sonrasin-
da yogunlasir. Bu konuda ilk adim
26—27 Aralik 1980’de yapilan Siyasal
ve Sosyal Arastirmalar Vakfi (SISAV)
toplantisidir.

Burada yeni anayasa hazirlanmadan

once TDK’nin “Yasayan Tiirkce” dog-
rultusunda yeniden yapilandirilma-
s1 gerektigi aciklanmig, Kenan Evren
tarafindan da bu calisma desteklen-
mistir. Cumhuriyet tarihi boyunca
ordunun dil reformunu destekledigi,
bu destegin 1960 darbesiyle devam
ettigi ve 1980’de zirve yaptig1 gorii-
lebilir. Kurum, 1982 Anayasas’’nda
Atatiirk Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu
biinyesinde Basbakanlik’a bagla-
nir. TDK’nin 6zerkliginin kaldirilip
hiikiimete bagh resmi bir kurulus
haline getirilmesi dil calismalarinin
da biirokratik bir anlayisla siirdiirii-
lecegi endisesiyle yeni bir tartismayi
baslatir.

Tiirkce’nin 1980’lerdeki gelisimiyle
ilgili diger bir 6nemli olay TRT nin
yasakli sozciikler listesidir. TRT Ge-
nel Miidiirii Prof. Dr. Tunca Toskay
imzal1, 1985 tarihli “Yayin ve Yazis-
malarda Kullanilacak Dil” konulu
genelge, Danisma Kurulu'nun tes-
pit ettigi ve aralarinda derslik, dize,
dogal, gorsel, olanak, 6ykii, ruhsal,
ulus, yanit, zorunlu kelimelerinin de
oldugu 202 adet kelimenin kullanil-
mamasina yoneliktir.

1980’lerden sonra Tiirk¢ce konusun-
da “eski” ve “yeni” tartismasi artik
Onemini yitirir, “Dil Devrimi” iize-
rinden politik tartismalar durulur.
Bu yillardan itibaren ideolojik, eko-
nomik ve toplumsal egilimler nede-
niyle dilde popiiler kiiltiir ve kitle
iletisim araclarinin yol actigir degi-
sim ile “kirlenme” ve “yozlasma”
tartismalar ortaya cikmistir.

Oziir borcu

Masa basinda planlanan ve yukari-
dan dayatilan her uygulama bera-
berinde bircok tartismay1 getirmistir
ve getirecektir. Devlet, sahip oldugu
hegemonyay1 pekistirme araci ola-
rak tarih boyunca her zaman dili
ara¢ olarak kullanmistir; gerek o
dili yukarnidan insa ederek, gerekse
insa edilen dili ideolojiye uygun da-
yatarak. Giiniimiizde dilin normal
gelisim seyrinde miidahalesiz yol
almas1 gerektigi diisiincesi yaygin
olsa da, tabandan gelen “ana dilde
egitim” talebinin go6zard1 edilme-
si, devlet zihniyetinin hala devam
ettiginin gostergesidir. Ama darbe
doneminde yasakli kelime listesi
cikartmaya zorlanan ve her tiirli
miidahaleyi onaylamak zorunda bi-
rakilan bir akademisyenin referan-
dum sonrasinda gergeklestirilen bir
sempozyumda “Burada, o donemde
sessiz kaldigimiz icin hepimiz bir
Oziir bor¢luyuz, dil zorlama kabul
edemez, bunun icin zorlayicilarin
yargilanmasi ¢cok 6nemli” demesi de
bir o kadar umut vericidir. v
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EMVAL-i METRUKE KANUNLARINDA

SOYKIRIMIN
1ZINI SURMEK

Bu yazi, Kilikya Ermeni Katolikoslugu tarafindan 23-25 Subat tarihleri
arasinda Beyrut'ta dizenlenen, The Armenian Genocide: From
Recognition to Compensation konulu uluslararasi konferansa teblig
olarak sunulmustur. Makale, Emval-i Metruke konusunda Taner Akcam'in
hazirlamakta oldugu kitapta yer alacak olan bazi konulari icermektedir.
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Taner Ak¢am

Raphael Lemkin, soykirim kavramini
ilk defa Axis Rule of Occupied Europe
kitabinda, 1944 yilinda tamtt1. Kitap
aslinda Almanya tarafindan isgal
edilmis 17 ayr devlet ve bolgeye ait,
13 Mart 1938 ile 13 Kasim 1942 done-
mini kapsayan 334 kanun, kararna-
me ve yonetmeligin derlemesidir.

Hukuk metinlerinin tamitildig1 bir
kitapta, soykirim kavraminin anlatil-
mast... Bu bir tesadiif olamaz. Altini
tekrar cizmek gerek: Lemkin soy-
kirnm kavramini yakma-yikma, 0l
diirme veya toplu katletme gibi tiim
soykirimlarda gozlenen barbarlik
gosterileri ile birlikte sunmamakta-
dir. Kitabin yazimimin tamamlandi-
81 1943 yilinda Almanya’nin isledigi
cinayetler bilinmiyor degildi. Ama
Lemkin, kavramini bu cinayetlerin
siralandig1 ve anlatildig1 bir cerceve
icinde sunmak yerine, “normal” te-
lakki edilebilecek bir takim kanun
ve kararnameler egli§inde tanitmay1
tercih etmektedir.

Bu durumun, soykirim kavramini bu-
giinkii algilayisimizla ¢cok uyustugu
soylenemez. Genel algiya gore soy-
kirim, normal isleyen bir hukuk sis-
teminin ¢ékmesi, sistemin “normal”
yolundan sapmasinin bir iiriiniidiir.
Bu bakisa gore, soykirim “medeniye-
te” ait kurumlarin islemez olmasi ve
bunlarin yerini “barbarligin” almasi
anlamina gelir. Lemkin ise sanki bu-
nun tam aksini séylemekte ve soyki-
rimin, normal ve siradan kabul edile-
bilecek hukuk metinleri icinde gizli
oldugunu anlatmaktadir. Bunu yapa-
rak, bizlere “soykirimin izini sadece
insanlik dis1 olarak tanimlanabilecek
barbarlik gosterilerinde aramayin,
onun izini hukuk metinlerinde sii-
riin”, der gibidir.

“Hukuk sisteminin icine yerlesmis
bir olgu olarak soykirim”, ilgin¢ bir
tanim bu. Ve benim burada merkezi
tezim de bu. Ermeni soykiriminin izi,
sadece barbarlik gosterilerinde degil,
normal ve siradan hukuk metinlerin-
de de siiriilebilir ve bunu “kanunla-
rn ruhunu okumak” olarak adlan-
dirmak istiyorum.

Bilindigi gibi, 1915 yi1linda Ermeniler
siirgiin edildigi zaman, geride birak-
tiklar1 mallarin ne olacagr 6nemli
bir sorun teskil etti. “Emval-i Metru-
ke” meselesi olarak adlandirilan bu
konu, Tiirkiye Cumhuriyeti kurul-
duktan sonra da Onemini korudu.
Her iki donemde bu konuda bircok
kanun ve kararname cikartildi. Ana
iddiam odur ki, gerek Osmanl gerek
Cumhuriyet doneminde cikartilan
bu kanun ve kararnamelerde Ermeni

soykiriminin izini stirmek miimkiin-
diir. Bu kanunlar esas olarak soyki-
rm siirecinin bir parcasi, onun ya-
pisal bir unsuru olarak yaratilmis ve
uygulamaya konmustur.

Soylemek istenen, soykirimin sade-
ce fizik imha anlamina gelmedigidir.
Hatta daha ileri giderek iddia edilebi-
lir ki, Ermenilerin fiziki olarak imha
edilip edilmediklerinin bir ayrinti
gibi durdugu bir olgu ile kars1 kar-
siyayiz. Siirgiin ve imhalardan cok
sayida Ermeni kurtulmus olabilir;
onemli olan, onlarin bir daha dog-
duklan yerlere, vatanlarina geri dén-
melerinin engellenmesi ve o yerlerde-
ki izlerinin tiimiiyle yok edilmesidir.
Hukuk bunun icin vardir ve buna uy-
gun olarak yapilmistir. Bu anlamda
soykirim, isleyen normal hukuk sis-
teminden sapma degil, bizzat hukuk
sisteminin de bir iiriiniidiir ve onun
araciligiyla uygulamaya konmustur.

Hukuk, Ermenilerin yasam kosul-
larinin ekonomik temellerinin orta-
dan kaldirilmasinda ikili bir tarzda
kullanilmistir. Birincisi, Ermenilerin

geride biraktiklar1 mallar iizerindeki
her tiirlii tasarrufta bulunma ve islem
yapma hakki kanunen yasaklanmis-
tir. ikincisi, mallarinin degerlerinin
kendilerine édenmesine iliskin hig-
bir kanun ve yonetmelik cikartilma-
mis, yani bu mallar hukuk yoluyla
gasp edilmistir.

Lemkin Axis Rule of Occupied Euro-
pe adli eserinde soykirimi, “ulusal
gruplarin zorunlu yasam temelleri-
ni, grubun kendisini imha amaciyla,
yikmaya yonelik farkli eylemlerin ko-
ordineli bir plan1” olarak tanimlar ve
“miilkiyete el konulmasini” bu planlh
eylemlerin en ©nemlilerinden biri
olarak sayar. Ermeni mallarina el ko-
nulmasi, Ermeni soykiriminin belki
de en ayirt edici 6zelliklerinden biri
olmasi itibartyla, Lemkin’in tanimi-
na verilebilecek Orneklerin basinda
gelir.

Tabloyu tamamlayabilmek icin, bir
noktanin daha altin1 c¢izmek gerek.
Her seyin hukuki bir cerceveye uygun
olmasi ilkesi kendi i¢cinde bir geliskiyi
de beraberinde getirdi. Ermenilerin

Ayni hukuk sistemi, hicbir Ermeni'ye
“tek bir kiymik" bile vermemek esasina
uygun olarak kurgulanmistir.

“Ermeni soykirimi = Hala buradayiz, hala hatirliyoruz"

tim mal varliklarina el koyarken,
aciktan “bu mallar veya degerleri sa-
hiplerine geri verilmeyecektir” den-
medi, denemedi. Ciinkii bu, devleti
dogrudan hirsiz konumuna diisiiriir-
dii. Oysa, devlet hirsiz degildir ve va-
tandasinin malina karsiliksiz el koy-
makla, yani hirsizlikla suclanamaz.
Bu nedenle, Ermenilerin mallarina
el koyma eylemi, bu mallarin ve/veya
degerlerinin sahipleri adina idare
edilmesi ve ne zaman olacag1 belir-
siz olmakla birlikte, asil sahiplerine
iade edilmesi ilkesine gore diizenlen-
di. Soziinii ettigim celiski buradadir:
Bir taraftan kendisinin hirsiz olarak
suclanmasini istemeyen bir devlet
vardir ve Emval—-i Metruke kanunlari-
nin dilini buna gére ayarlamaktadir,
ama Obiir taraftan ayni devlet, Erme-
nilerin varlik temellerini imha ede-
rek, hirsizligi kurumsallastirmak ve
resmilestirmek istemektedir. Mevcut
hukuk sistemi bu celiskinin {istiine
kurulmustur.

Hukuk sistemine icsel bu celiski son
derece Onemli bir gerilimi ortaya
cikartmistir. Tiim Osmanl ve Cum-
huriyet donemlerinde cikartilan ka-
nunlarda, “Ermenilere mallar1 veya
degerlerinin karsilig1 asla verilmeye-
cektir” biciminde tek bir hiikme rast-
lamak miimkiin degildir. S6yledigim
gibi, tiim bir hukuk sistemi, mallarin
veya degerlerinin asil sahiplerinin
Ermeniler oldugu esasina gore oriil-
miis ve diizenlenmistir. Fakat Obiir
taraftan, ayni hukuk sistemi, hichir
Ermeni’ye “tek bir kiymik” bile ver-
memek esasia uygun olarak kurgu-
lanmistir. Her nasilsa hayatta kalmis
bazi Ermenilerin veya onlarin va-
rislerinin mallarin1 veya degerlerini
almak istedikleri nadir durumlarda,
onlarin mevcut hukuk sisteminin
koridor ve dehlizlerinde nasil kaybol-
duklarina iliskin hikayeleri duyma-
yanimiz var midir?

Tezimi bir baska bicimde ifade etmek
gerekirse: Ermeni mallarina yonelik
ortada “kanunsuz” hichir uygulama
yoktur. Her sey kanunlara uygundur.
Gerek Osmanli Devleti gerekse Cum-
huriyet hiikiimetleri gayri-kanuni
herhangi bir sey yapmamaistir ve hig
kimse onlar1 kanunsuz is yapmis ol-
makla suclayamaz. Ama bu kanunlar
soykirim eyleminin esasli bir parcasi,
yapisal bir unsurudur. Ermeni soyki-
rimi, Ermenilerin fiziki olarak imha
edilmelerinin 6tesinde, sag kalsalar
bile kendilerine hi¢ bir seyin veril-
memesi, varliklarimin ve izlerinin
silinmesi amacina uygun olarak dii-
zenlenmistir. Yani hukuk sistemi, bir
halkin varlik temelinin imhasimnin
ana araclarindan biridir. Ve imha hir-
sizligin hukuki kurumsallasmas ile
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gerceklesmistir. Bu anlamda bugiin-
kii Cumhuriyet, kurulusundaki bu
biiylik yapim hatasini tamir etmedigi
miiddetce, rahatlikla kurumsallas-
mis bir soykirim rejimi olarak da ta-
nimlanabilir.

Yukarda so6ziinii ettigim, hukuk siste-
minde icsel olarak mevcut celiski ve
gerilim bu acinda cok énemlidir. Bu
da burada ileri siirecegim bir baska
tezdir. Ermenilerin mallarim1 alma-
larini kesin olarak yasaklayan hichir
kanun yoktur. Emval1 Metrukeye
iliskin mevcut kanun ve kararname-
lerin hicbiri, Ermenilerin mallarn {ize-
rindeki tiim haklarim1 kesin olarak
kaybettikleri ve bu mallar asla geri
alamayacaklari tezinin gerekcesi ola-
rak kullanilamaz. Bu yol sadece bir
takim hukuk oyunlaryla tikanmaya
calisilmistir, o kadar.

Hatta iddia edilebilir ki, mevcut ka-
nun ve kararnameler, Ermenilerin
hala mallarin asil sahibi olduklari
ve kendilerine geri verilmesinin zo-
runlu oldugu tezi icin temel dayanak
olarak da kullanilabilir. Ozellikle
Tiirkiye’'nin kurucu belgesi olan Lo-
zan Antlasmasi basta olmak {izere,
tim hukuk metinlerinde, mallarin
sahiplerinin Ermeniler olduklar,
devletin onlarin yoklugunda bu mal-
lar idare ettigi ve (zaman belirsiz
olmakla birlikte) bu mallarin karsi-
Iiginin kendilerine verilecegi siirekli
olarak tekrar edilmistir.

Zannimca, Tiirkiye'nin hem icerde
hem uluslararasi planda, soykirimin
inkart konusunda bu denli saldir-
gan bir siyaset izlemesinin nedeni
de budur. Tiirkiye devleti bilmek-
tedir ki, Ermenilerin mallarin geri
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verilmesini, ulusal ve uluslararasi
kanunlara gore degil, saldirganlig
ile engelleyebilir. “Bu mallar Erme-
nilere ait degildir ve verilmeyecektir”
derse, suc isledigini, hirsizlik yaptigi-
n1 kabul etmis olacaktir. “Ermenile-
rindir” derse, o zaman mallar1 veya
degerlerini sahiplerine iade etmenin
yolunu a¢mak zorunda kalacaktir.
Hirsizlik yiiz kizartici suctur ve Tiirki-
ye bu sucu isledigini bildigi icin sal-
dirgandir.

Kanun ve Kararnamelerin
ana mantigi

Osmanli ve Cumhuriyet doénemi
Emval-i Metruke kanun ve kararna-
melerinin nasil soykirimin 6nemli
bir parcasi olarak insa edildiklerini
anlamak icin, onlan {i¢ temel ilke-
nin 1s181nda incelemek gerekir. Boy-
lece, hem nasil Ermenilerin imhasi
dogrultusunda cok onemli bir arac
olarak kullanildiklarini anlayabiliriz
hem de ama mallarin asil sahipleri-
nin Ermeniler oldugu gercegini inkar
edemedikleri icin biiyiik bir celiskiyi
biinyelerinde tasidiklarini goriiriiz.

Birinci diizey, Ermenilerin siirgiin
edildikleri yeni yerlerde hangi esas-
lara gore yerlestirilecekleri meselesi-
dir. Ikinci diizey, Ermenilerin geride
kalan mallarnin veya degerlerinin
kendilerine verilip verilmeyecegi,
eger verilecekse bunun hangi yol-
larla ve nasil yapilacag ile ilgilidir;
ticlincii diizey geride kalan mallarin
kimler tarafindan ve nasil kullanila-
cag1 konusudur.

Kanun ve kararnameleri bu ii¢ farkh
diizey 15181nda ele aldigimizda ilging
bir tablo ile karsilasiriz. Kanun ve

kararnamelerde birinci diizey, “Er-
menilerin nasil yerlestirilecekleri”,
hemen hemen hic yoktur. Sadece siir-
giiniin ilk basinda cikartilan bir ka-
rarnamede yer alan husus, daha son-
raki kanun ve kararnamelerde hicbir
bicimde ele alinmaz. Ikinci diizey ise,
sadece genel bir ilke olarak tekrar
edilir, o kadar. Kanun ve kararname-
lerde mallarin gercek sahiplerinin Er-
meniler oldugu ve devletin bu mallar
onlar adina islettigi kabul edilir, ama
mallarin asil sahiplerine ne zaman ve
nasil verileceginden hicbir bicimde
bahsedilmez. Boyle bir konu yoktur,
mevcut degildir.

Bu iki diizeyin yoklugu bize bir seyi
gosterir: Ittihatcilarin zihniyet diinya-
larinda ve pratik politikalarinda Er-
menilerin yerlestirilmesi ve mallari-
nin karsihiginin kendilerine verilmesi
gibi bir mesele yoktur. Ermeniler yer-
lerinden siiriildiikleri andan itibaren
yok sayilmislardir. Yok sayilan bir sey
icin herhangi bir diizenleme yapmak
da gereksizdir. Kanunlar, siirgiinlerin
amacinin Ermenileri yeni bir bélgeye
yerlestirmek ve geride kalan mallari-
nin karsiliklarini kendilerine vermek
olmadigimn ispat eder. Ciinkii boyle
bir amac olsaydi, buna uygun kanun
ve yonetmelik de olurdu.

Cumbhuriyet yoneticileri icin de ben-
zer seyler soylenebilir. Onlarin zaten
birinci diizeye iliskin, yani “Ermeni-
lerin yeni yerlerine yerlestirilmeleri”
gibi bir sorunlan yoktu. Ermenilerin
cogu ya imha edilmis ya da yasayan-
lar yeni devletin sinirlar disinda kal-
must1. ikinci diizeye iliskin olarak, ¢1-
kartilan kanun ve kararnameler, ayni
ittihatct donemde oldugu gibi, genel

ittihatcilarin
zihniyet
dinyalarinda

ve pratik
politikalarinda
Ermenilerin
yerlestirilmesi
ve mallarinin
karsihginin
kendilerine
verilmesi gibi bir
mesele yoktur.
Ermeniler
yerlerinden
surdldikleri andan
itibaren yok
saylmislardir.

bir ilkeyi tekrar eder. Mallarin asil sa-
hipleri Ermenilerdir; mal veya degeri
onlara geri verilecektir; ve sadece Er-
menilerin yoklugu nedeniyle devlet
bu mallar veya gelirlerini onlar adi-
na isletmektedir. Ama ortada son de-
rece ciddi bir problem vardir: Ya sag
kalan Ermeniler geri dénmek isterse,
ya da kendileri veya 0Oldiiriilmiis ol-
sun—olmasinlar varisleri mallar geri
isterse ne olacaktir? Ustelik Lozan
basta olmak iizere, imzaladiklar ce-
sitli antlasmalarda, mallan veya de-
gerlerini Ermenilere geri verme sozii
vermislerdir.

Cumhuriyet déneminin ¢6zmek zo-
runda oldugu en temel problem bu-
dur ve olusturulan hukuk sisteminin
en biiyiik sinavi ve “basarisi” da bu
konudadir. icerde veya disardaki
Ermenilerin el konulmus mallarini
geri almalarini engellemek amaciy-
la, tipki bir ipek boceginin kozasini
Ormesi inceliginde, tiim detaylan
diisiiniilmiis, delikler ve bosluklar
ortaya ciktiginda yeniden Oriilmiis
miikemmel bir hukuk sistemi olustu-
rulmustur. Bu sistemin en biiyiik he-
defi, Ermenilerin iilkeye topluca veya
birey olarak girmelerinin ve mallari-
n1istemelerinin dniine set cekmektir.
Bunun hukuken imkansiz oldugu
bazi durumlar s6z konusu olmustur.
Bu durumda ise, hukukun disina
cikmaktan hi¢ cekinilmemistir. Yu-
karda soziinii ettigim, hukuk sistemi
icindeki celiski ve gerilim en acik bi-
cimde Cumhuriyet donemi kanun ve
kararnamelerinde gozlenir.

Her iki donemde cikartilan tiim ka-
nun ve kararnamelerin ortak esas
konusu ise, iiclincii diizey olarak
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tanimladigim sorunla ilgilidir. Ge-
ride kalan tasimir-tasinmaz Ermeni
mallar1 nasil kayda gecirilecek; sa-
tilacaklarsa nasil satilacak; eger da-
gitilacaksa, kimlere hangi kurallara
gore dagitilacaktir. Osmanl ve Cum-
huriyet donemi kanun ve kararname-
leri, biitiin ayrintilariyla esas olarak
bu konuyla ugrasmistir. Kanun ve
kararnamelerin gosterdigi tek gercek
vardir; devlet, olusturdugu hukuk
sistemi ile Ermenilerin Anadolu’daki
varliklarinin maddi temellerini yok
etmek istemektedir. Imha, hukuk
sisteminin icine islenmistir. Tiim
mallara el koyma pratigi bir milletin
imhasinin araci olarak orgiitlenmis
ve diizenlenmistir.

ilk Kanun ve Kararnameler

Ermenilerin geride kalan mallari-
na ne yapilacagina iliskin ilk adim
30 Mayis 1915 tarihinde alinmis bir
Bakanlar Kurulu karan ile atilmis-
tir. Bu karar, ayni giin, Dahiliye Ne-
zareti Iskan—1 Asair ve Muhacirin
Miidiiriyeti tarafindan 15 maddelik
bir Nizamname biciminde ilgili yer-
lere gonderilmistir. Gerek Bakanlar
Kurulu karar1 gerekse 15 maddelik
Nizamname, esas olarak yukarda
saydigimiz birinci ve ikinci diizeylere
iliskindir.

Bakanlar Kurulu karari, genel bir ku-
ralin ilan1 bicimindedir ve yeni yer-
lerine gonderilen Ermenilere daha
once sahip olduklar1 mali ve ekono-
mik durumlan oraninda, emlak ve
arazi dagitilacagl; muhta¢ olanlara
ev insa edilecegi; ciftcilere tohum-
luk, meslek sahiplerinden ihtiyaci
olanlara alet ve edevat dagitilacagi
ilan edilir. Ayrica, Ermenilerin “ay-
rildiklan yerlerde kalan esya ve mal-
larinin ya da bunlarin degerlerinin
karsiiginin kendilerine aym sekilde”
verilecegi belirtilir. Yine bunun gibi,
gelir getiren “zeytin, dut, bag ve por-
takal bahceleri ile diikkan, fabrika,
han ve depo gibi gelir getiren malla-
rinin agik artirma ile satilarak yahut
kiralamak suretiyle toplam bedelleri
kendilerine verilmek iizere sahipleri
adina gecici olarak mal sandiklarina”
yatirilacagi sdylenir.

15 maddelik Nizamname ise, tlimiiy-
le Ermenilerin siirgiinii sirasinda
alinacak tedbirlere ve nasil yerles-
tirileceklerine iliskindir. Ve “iskan
edilen her aileye daha 6nceki iktisadi
durumlan ve simdiki ihtiyaclan g6z
Oniine alinarak yeterli miktarda ara-
zi” verilecegi tekrar edilmektedir. 15
maddelik Nizamname icinde, geride
kalan mallara ne olacagi konusunda
hicbir sey belirtilmez. Bu kararna-
me ve nizamnamenin onemi sudur
ki, normal olan, aciklanan bu genel

ilkelerin hayata gecirilmesi dogrultu-
sunda bir dizi kanun ve kararname-
nin yayinlanmasidir. Iste bu hicbir
zaman yapilmamistir. Yoktur. Bunun
yerine, kanun ve kararnameler artik
esas olan mesele ile ilgilenmeye bas-
lar. Ermenilerin maddi yasam kosul-
larmin imhasi ve bu amaca uygun
olarak ekonomik varliklarina el ko-
nulmasi...

Bu konuda ilk énemli belge 10 Ha-
ziran 1915 tarihinde yayinlanan 34
maddelik yonetmeliktir. Yonetmelik
ile geride kalan mallara nasil el ko-
nulacag ayrintili olarak diizenlenir.
En Onemli husus, 10. maddedir. Bu
madde ile Ermenilerin mallar1 hak-
kinda vekaletname yoluyla bile olsa,
islem yapma hakki yasaklanir. Mallar
hakkindaki tiim islemler kurulacak
Emval-i Metruke Komisyonlan iizerin-
den vyiiriitiilecektir. Bir diger 6nemli
kural, tasinir ve tasinmaz mallarin
veya gelirlerinin, gercek sahipleri
adina kayda gecirilecek olmasidir.

Birinci ve ikinci diizey hakkinda
yapilacak islem konusu, 34 madde
icinde sadece tek bir maddede (22.
madde) ele alinir ve konumuz aci-
sindan son derece onemlidir. Ciinkii
acik artirma ile satilan veya kirala-
nan Ermeni mallarindan elde edilen
gelirlerin “sahipleri adina emaneten
mal sandiklarina” birakilacaklar
soylendikten sonra, “daha sonra ya-
pilacak duyuruya gore sahiplerine
verilecektir” denir. Iste bu duyuru hic
yapilmayacaktir. Ciinkii Ermeniler
yok sayilacaklar; yerlestirilmeleri ve
mallar veya gelirlerinin karsiliginin
kendilerine verilmesi hususu kanun
ve kararnamelerin konusu olmaktan
cikacak, bir daha ele alinmayacaktir.

10 Haziran 1915 yonetmeligi ile basla-
yan siireci, Ermenilerin maddi yasam
kosullarinin ortadan kaldirilmasi
amacina uygun hukuk sisteminin
yaratilmasi siireci olarak da okuya-
biliriz. Bu dogrultudaki en onemli
adim 26 Eyliil 1915 tarihli 11 maddelik
kanun ve bu kanunun nasil uygula-
nacagina iliskin 8 Kasim 1915 tarihli,
25 maddelik kararnamedir. Kanun ve
kararnamede, birinci ve ikinci diizey
sorunlara iliskin, 30 Mayis 1915’teki
genel ilkenin tekran 6tesinde hicbir
sey yoktur. Kanunun ikinci madde-
sinde, mallarin gelir ve degerlerin-
den, “tasfiyeden sonra kalacak mik-
tar sahiplerine verilir” ilkesi tekrar
edilir. Kararnamenin 17. maddesinde
ise, sadece “sahipleri bilinmeyen
mallarin bedelleri(nin)... daha sonra
Hiikiimet tarafindan adi gecen koy
veya mahalle halkinin iskan edildigi
mahalle” gonderilecegi soylenir, o
kadar.

1918'e kadar olan dénem itibariyla,
Ermenilerin varhk kosullarinin temelleri
tamamiyla yok edildi diyebiliriz. Simdi
asil sorun, her nasilsa hayatta kalmis
Ermenilerin geri donmeleri ve mallarini

Birinci ve ikinci diizey konusunda,
diizenleyici tek bir hiikiim bile icer-
meyen kanun ve kararnamede iki
husus cok 6nemlidir. Birincisi hu-
sus, el konulacak mal ve varliklarin
kapsam alaninin genisletilmis olma-
sidir. Bu ii¢ ayn sekilde yapilmistir.
A) Ermenilerin stirgiinlerinden 15
giin Oncesine kadar, mal ve varliklar
iizerinde yaptiklan her tiirlii islemin
iptal edilebilecegi ilan edilmistir; B)
Ermeni mallan {izerine daha &nce
mahkemelerce alinmis herhangi bir
haciz karar varsa iptal edilmis ve
mallar dogrudan devlete gecmistir;
C) Eger Ermenilerin baskalarindan
alacaklan varsa, bunlarin dogrudan
devlet tarafindan toplanacag karar
altina alinmistir. Béylece Ermenilerin
baska kanallardan alacaklarini tahsil
etme imkani kanun yoluyla kapatil-
mustir. Ikinci husus, Ermenilerden
alacakli olan yerli ve yabanci Kisi ve
kuruluslara alacaklarinin verilecegi
ilan edilmistir. Onemli olan husus,
Ermenilerin alinacak kararlara huku-
ken itiraz etme kapisinin da kapatil-
mis olmasidir.

flgili kanun ve kararnamenin, tasinir
ve tasinmaz mallar, bag, bahce ve
isletmelerin nasil tasfiye edilecegi;
alacaklilarin, haklarim1 nasil tashih
edecekleri hususunu detayli ve titiz
olarak diizenlemis olmasi dikkat ce-
kicidir. Ozellikle 8 Kasim 1915 tarihli
kararname, burada ileri siiriilen tez
acisindan son derece dnemlidir. ki
ayr1 boliimden olusan kararnamede,

isteyecek olmalaridir.

farkli gorevlerle yiikiimlii Heyet ve
Tasfiye Komisyonlar1 ve bunlarin te-
sekkiil sekilleri; iicretleri dahil calis-
ma kosullari; farkli bakanlik ve dev-
let daireleri arasindaki gérev ve yetki
dagilimlari; alacaklarin borglar icin
yapacaklar1 basvuru icin gerekli bel-
geler; ilgili mahkemelerin safhalari;
mallarin tasfiye siirecinde izlenecek
kurallar; tutulacak farkli defterlere
ait ayrintil hiikiimler ve defter 6rnek-
leri, her sey ama her sey son derece
ayrintili bir bicimde diizenlenmistir.

Ermenilerin yerlesimlerini ve malla-
rnin karsiliklarinin kendilerine ve-
rilmesini sorun eden bir hiikiimetin,
en azindan bunun yaris1 kapsaminda
bile olsa bir kanun ve kararname c1-
kartmasi beklenirdi. Anlatmak iste-
digimiz “yokluk” budur. 26 Eyliil ve
8 Kasim 1915 kanun ve kararnamesi,
bir halkin maddi yasam kosullarinin
ortadan kaldirilmasinin hukuk sahe-
seri olarak da okunabilir.

ittihat ve Terakki hiikiimetinin y1-
kildig1 Ekim 1918%e kadar baska bazi
degisiklikler de yapilmistir, ama bu
konumuz acisindan dnemli degildir.
1918’e kadar olan dénem itibariy-
la, Ermenilerin varlik kosullarinin
temelleri tamamiyla yok edildi di-
yebiliriz. Simdi asil sorun, her nasil-
sa hayatta kalmis Ermenilerin geri
donmeleri ve mallarini isteyecek ol-
malandir. Bunu engellemek gérevi
de Cumhuriyet hiikiimetlerine diise-
cektir. Cumhuriyet doéneminde, bir

Ahtamar Kilisesi'nde
Ermeniler dua ediyor,
Eyliil 2012
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dantel inceliginde 6riilen hukuk sis-
temi ile, Ermenilerin geri donmeleri
ve mallar {izerinde hak iddia etmele-
rinin 6nii kesilmeye ¢alisilmistir.

ittihatcilardan
Cumbhuriyet’e gecis donemi

ittihatcilarin  iktidardan  diistiik-
leri Ekim 1918 ile yeni Tiirkiye
Hiikiimeti’'nin el konulmus Ermeni
mallan ile ciddi olarak ugrasmaya
basladig1r 14 Eyliil 1922 arasim1 bir
gecis donemi olarak telakki etmek
miimkiindiir. Bu gecis déneminde,
Istanbul’daki degisik hiikiimetler, sa-
vas doneminde Ermenilerin siirgiinii
ve mallarina el konulmasi konusun-
da cikartilan kanunlar sirayla iptal
eder. Once, 4 Aralik 1918 tarihin-
de, savas doneminde tehcire iligskin
cikmis olan gecici kanun Meclisce
Anayasa’ya aykir1 bulunarak iptal
edilir. Bunu 8 Ocak 1920’de, 26 Ey-
lill ve 8 Kasim 1915 tarihli kanun ve
kararnamelerin iptal edilmesi izler.
Aslinda Ermenilerin geri donmesine
miisaade ve mallarinin iade edilme-
si, Ittihatc1 hiikiimetin yikilmasi ve
yerine Ahmet Izzet Pasa kabinesinin
kurulmasiyla hemen baslamistir.
1918 Ekim’inden itibaren konu hak-
kinda bir birini takip eden kararna-
meler cikartilir ve mallarin iadesiyle
ilgili diizenlemeler yapilarak ortaya
cikan sorunlar ¢oziilmeye calisilir.

Gecis donemi boyunca yapilan de-
gisiklikler, iki acidan kendilerinden
onceki donem kanun ve kararname-
lerin amacinin, Ermenilerin maddi
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yasam kosullarim1 imha etmek ol-
dugunu gosterir. Birincisi, 1918 son-
rast geri donen Ermenilere mallari
hi¢bir énkosul ileri siiriilmeden iade
edilmistir. Oysa 1915’te ¢ikartilan ka-
nun ve kararnamelerde, Ermenilere,
geride biraktiklar1 mallarin karsilik-
larmin gittikleri yerlerde 6denecegi
sozii verilmisti. Bu 6demeler yapilmis
olsaydi, 1918 sonrasi sag kalan Er-
meniler dondiiklerinde, kendileri-
ne yapimis 6demeler geri istenirdi.
Veya Ermenilere mallarn veya deger-
leri verilirken, bu miktarlar hesaptan
diisiiriiliirdii. Bunlarin hi¢ birinin
adinin bile anilmamis olmasi, daha
once mallarin degerlerinin 6denmesi
konusunda hicbir islem yapilmamis
oldugunun en agik kanitidir.

Ikincisi, gecis déneminde, geri do-
nen Ermenilerin yerlestirilmesi ve
mallarinin kendilerine iade edilebil-
mesi icin bolgelere onlarca tamim
gonderilmis, yonetmelikler cikartil-
mistir. Bu, 1918 sonrasi hiikiimetleri-
nin geri donen Ermenileri yerlestirme
ve mallarimi iade etme gibi politika-
larmin var oldugunu gosterir. Oysa,
yukarda gosterdigim gibi, 1915-8 d6-
neminde bu konuda hemen hichir
kanun ve yonetmelik cikartilmamis-
tir. iki donem arasindaki bu farklilik
bile 1915-8 déneminde Hiikiimetin,
Ermenilerin yerlestirilmeleri ve mal-
larinin degerlerinin kendilerine veril-
mesi gibi bir politikasinin olmadigini
gosterir.

Ara doneme iliskin eklenebilecek bir
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baska 6nemli bilgi, 10 Agustos 1920
tarihinde imzalanan Sevr antlasmasi
ve ilgili hiikiimleridir. Antlasmanin
144. maddesi konumuzla dogrudan
ilgilidir ve Osmanli Hiikiimeti’nin
8 Ocak 1920 tarihli kararnamesi ile
paralellik arz eder. Bu maddeye
gore Osmanl hiikiimeti, 1915 tarihli
Emval-i Metruke Kanunu’nun ve bu
kanunu tamamlayan diger hukuki
diizenlemelerin haksiz ve hiikiimsiiz
oldugunu kabul etmektedir. Yine bu
madde geregince, Osmanli hiikiimeti
1 Agustos 1914 tarihinden beri mem-
leketlerinden zorla siiriilen Tiirk ol-
mayan Osmanli vatandaglarinin (Er-
menilerin) memleketlerine ve islerine
geri donmesini saglayacagini resmen
taahhiit etmistir. Ayrica, el konulmus
tasinir ve tasinmaz mallar -kimin
elinde bulunursa bulunsun- derhal
iade edilecektir. Bu amaca uygun ola-
rak, 1 Agustos 1914 tarihinden sonra
emval-i gayri menkule hakkinda ya-
pilmis biitiin kanuni islemler iptal
edilecek, mallarin tazmini Osmanli
hiikiimeti tarafindan yapilacak ve bu
tazmin iadenin tehirine bahane ol-
mayacaktir. Goriildiigii gibi, Sevr’de
karara baglanan hususlar, aslinda
Osmanl Hiikiimeti tarafindan zaten
yliriirliige konmus bulunuyordu.

Imha siirecinin yaralanm sarmak
olarak da telakki edilebilecek bu
ara dénem kisa siirecek ve 4 Kasim
1922’de Ankara’da kurulan yeni reji-
min Istanbul’u kontrol altina almasi
ile sona erecektir. Bu tarihi Osmanl
Imparatorlugu’nun bitis tarihi olarak

da kabul edebiliriz.

Cumhuriyet doneminin
ilk uygulamalan

Yeni Tiirkiye Hiikiimeti’nin, Ermeni
mallaria yo6nelik olarak yaptig1 ilk
kapsamli uygulama, 8 Ocak 1920 ta-
rihli kararnameyi, 14 Eyliil 1922 tari-
hinde iptal etmesidir. Iptalin nedeni,
Lozan goriismelerinin baslayacak
olmasidir. Yukarda aktarildig: gibi, 8
Ocak kararnamesi Ermenilere ait tiim
mallarin veya degerlerinin iade edil-
mesini 6ngormektedir ve bu hiikiim
Tiirkiye Cumhuriyeti hiikiimeti icin de
baglayicidir. Lozan goriismelerinde
Miittefikler, Ankara Hiikiimeti'nden,
Sevr antlasmasi ile de tasdik edilmis
olan bu kararnamenin yiikiimliiliik-
lerinin yerine getirilmesini isteyebi-
lirlerdi. Oysa, Cumhuriyet Hiikiimeti,
fttihatc1 politikalan devam ettirmek
ve Ermenilere hicbir sey vermemek
istemektedir.

Kanunun kaldirilmasi icin yapilan
goriismelerde Maliye Bakani, eger bu
madde ortadan kaldirilmaz ise, Miis-
limanlara dagitilmis olan Ermeni
mallarinin geri verilmek zorunda ka-
linacagimin altini cizer. Bakan, Lozan
goriismelerinde, “bugiine kadar tat-
bik ettiginiz ahkami yine tatbik edin,
baska sey istemiyoruz” denmesinden
korkmaktadir. Bakana gore, yiiriir-
liikte olan kararname, Ermenilere bir
takim haklar sunmakta ve “Miislii-
manlarin uhdesine gecmis olan em-
val ve emlaki derhal, bilamuhakeme
sahip olana” vermektedir. Ve dogacak
“maddi ve manevi biitiin mesuliyetin
maliyetini de” hiikiimet 6demek zo-
rundadir. Bakana gore bunlar kabul
edilecek seyler degildir ve kanunun
bir an 6nce yiiriirliikten kaldirilmasi
“cok miibrem [zorunlu, kacimlmaz] ve
miistacel [ivedi] bir husus[tur].”

Kararnamenin nigin iptal edilmesi
gerektigi konusundaki en 6nemli ne-
den, kararnamenin heniiz Ermenilere
ait Emval-i Metrukenin “onda birine”
uygulanmis olmasidir. Yani mallarin
onda dokuzu daha sahiplerine geri
verilmemistir. “Fakat bu kararname
kanun olarak mevcut oldukg¢a” tatbik
etmek mechuridir. Bu nedenle bir an
Once ortadan kaldirilmasi gerekir.
Herhalde Ermenilerin el konulan
mallarinin onlara asla geri verilme-
yecegi bundan daha acik bir bicimde
itiraf edilemez.

TBMM 8 Ocak 1920 tarihli kararname-
yi reddetmekle ittihat ve Terakki do-
neminde ¢ikarilan 26 Eyliil 1915 tarihli
kanun ile 8 Kasim 1915 tarihli nizam-
nameyi de tekrar yiiriirliige koymus
oluyordu. Artik Ermenilerin mallari-
na el konulmasina iliskin baslamis ve
ama Ittihatcilarn yenilgisi nedeniyle
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yarim kalmis siirecin tamamlanmasi-
na devam edilebilirdi.

flk is olarak 13 Ekim 1922°de bir karar-
name yayinlandi ve yeniden yiiriir-
liige girmis olan 8 Kasim 1915 tarihli
nizamnamede, dénemin Kosullarina
uygun bazi degisikliler yapildi. Tek-
nik bazi ayrintilar igeren bu degisik-
liklerden bir tanesi cok onemlidir ve
buna gore, genel savastan dnce veya
sonra her ne suretle olursa olsun seya-
hat amaciyla yabanci veya isgal edil-
mis iilkelere gidip heniiz donmemis
olan kisilerin doniisiine kadar, tasinir
ve tasinmaz mallart hiikiimetce ida-
re olunacaktir. Boylece hiikiimetin
kontroliine girecek mallarin kapsami1
1915 déneminden 1920’lere de kaydi-
rlmis oluyordu.

Artik Tiirkiye Hiikiimeti Lozan’a ha-
zirdar.

Cumbhuriyeti
bir kale gibi 6rmek

Emval-i Metruke Kanunlarinda
Lozan ¢ok onemli bir déniim nok-
tasidir. Tiirkiye Lozan’a, siirdiigii
hicbir Ermeni’yi geri almamak ve
onlara hicbir sey vermemek kuralini
esas alarak gitti, ama bunu gercek-
lestiremedi. Lozan, Ermeni mallari-
nin iade edilmesi konusunda tam bir
doniim noktasi oldu ve Tiirkiye, bi-
reysel diizeyde mallarini isteyenlere
verebilecegi ilkesini kabul etmek zo-
runda kaldi. Mesele ii¢ ayrn diizlem-
de (diizeyde) ele alindi ve tartisildi.
Antlasmanin maddelerini takip eder-
sek, konu Once vatandaslik haklar
cercevesinde giindeme geldi ve 30. ve
36. maddeleri ile bazi diizenlemelere
gidildi. Buna gore, Osmanli toprakla-
1 tizerinde kurulan devletlerden her-
hangi birisinin sinirlan icinde kalmis
kisi, isterse diger devlete gidebilecek
ve oranin vatandasi olabilecektir. Bu
maddeler ile Tiirkiye sinirlar disinda
sag kalmis Ermenilerin geri dénmele-
ri imkan dahiline geliyordu.

Konu, ikinci olarak, “Mallar, Hak-
lar ve Cikarlar” bashgl altinda an-
lasmanin 65. ile 72. maddeleri ara-
sinda ele alindi. 65. maddenin 3.
paragrafi dogrudan konumuzla
ilgilidir. “Isbu Antlasma ile Osman-
i Imparatorlugu’'ndan aynlan bir
toprakta mevcut olup Osmanlh Hii-
kiimeti tarafindan olaganiistii savas
tedbirlerine tabi tutulmus olduktan
sonra bahsi gecen toprakta icray1 ha-
kimiyet eden Devletin hala yedinde
bulunan teshisi miimkiin biitiin em-
val ve hukuk ve menafi sahibi mes-
rularina, bulunduklar hal iizre, iade
edilecektir. Bahsi konu olan arazi
iizerinde icray1 hakimiyet eden Dev-
let tarafindan tasfiye edilmis olan
emvali gayri menkule dahi ayni ayni

iade muamelesi yapilacaktir. Efrat
arasinda bundan ayr olan bilciimle
hak kazanilan miiddeiyati, yetkililer
mahalli mahkemelere ricaci olacak-
tir.” Boylece Tiirkiye, savas sirasinda
Ermenilerin el konulan mallarini on-
lara vermeyi kabul etmis oluyordu.
Ayrica ayn1 maddede konuya iliskin
dogabilecek tiim sorunlarin halledil-
mesi amaciyla Hakemli Karma Mah-
kemesi kurulmasi karar alindi ve bu
Karma Mahkeme’nin nasil ¢alisacagi
da Antlasmanin 92. ve 98. maddele-
riyle diizenlendi.

Lozan’in maddeleri son derece acik-
tir: Ermenilerin geri gelme ve malla-
rin1 geri istemeleri miimkiindii. Iste,
Tiirkiye’'nin hukuk cambazhig1 bun-
dan sonra baslayacakti. Ne yapmak
gerekir ki, Ermenilerin geri dénme
ve mallarini geri istemelerinin Onii-
ne gecilebilsin? Lozanin hiikiimleri
resmen cignenemeyecegine goére, bu
cerceve icinde yollar bulunmali ve
Ermenilerin geri donmeleri, mallarini
istemeleri engellenmeliydi.

Bu konuda akla gelebilecek her husus
Lozan’da ele alindi ve tartisildi. Erme-
niler {ic tiirlii geri donebilirdi. Birin-
cisi, kendilerine tahsis edilen ©zel
bir yere yerlestirilebilirlerdi. Bu konu
Ermenilere bir “Ermeni Yurdu” yarat-
mak cercevesinde tartisildi ve Tiirki-
ye, ulusal giivenlik tezini kullanarak
bunu kategorik olarak reddetti ve ta-
lebini kabul ettirdi. Ikincisi, herhangi
0zel bir yere degil, ama daginik yer-
lesmek kosuluyla, gene topluca geri
gelebilirlerdi. Tiirkiye, gene ulusal
giivenlik gerekcesini gostererek, bu
toplu doniislere de miisaade etmeye-
cegini soyledi. Fakat konu, birey ola-
rak Ermenilerin geri doniip déneme-
yecegi noktasina gelince, Tiirkiye’nin
yapabilecegi fazla bir sey yoktu. Ciin-
kii toplu olarak girmelerine izin ver-
meyecegi Ermeniler, diger iilkelerin
vatandagslar olacaklar ve o iilkelerin
vatandaslari olarak istedikleri zaman
Tiirkiye’ye gelebileceklerdi. Bunu en-
gellemek miimkiin degildi. Nitekim
Tiirkiye, 6nce direnmek istemisse de,
sonra bireysel bazda olmak kosuluy-
la geri donmelere itiraz etmeyecegini
kabul etmek zorunda kalmisti.

Sonucgta olusturulan hukuk siste-
mi, bireysel bazda Ermenilerin geri
donmeleri ve mallan iizerinde hak
iddia etmelerine imkan tanidi. Daha
da kotiisii, Tiirkiye Lozanin bu acik
hiikiimlerine dayanarak Kkendi ic
hukuk sistemini de degistirmek zo-
rundayd1 ve Oyle de yapti. Yeni dii-
zenlemelere gore, Lozan’in yiiriirliige
girdigi Agustos 1924 tarihi itibariyla,
Ermeniler mallariin baslarinda ise,
mallarin kendilerine iade edilecegi
kabul edildi. Eger mallarinin basinda

degillerse, mallar Emval-i Metruke
olarak muamele gérecek ve devlet ta-
rafindan, ama yine asil sahipleri olan
Ermeniler adina, isletilecekti.

Goriildiigli gibi, olusan sistem, bir
takim bosluklara, deliklere sahip-
ti. Ve Ermenilerin geri donmesinin
onii tamamiyla kapatilamamust1. Iste
Tiirkiye, tim bir Cumhuriyet tarihi
boyunca bu hakki kullanilamaz hale
getirmeye calist1. Birbiri ard1 sira c1-
kardig1 onlarca kural ile Ermenile-
rin girmelerini zorlastirmaya calist1.
Deyim yerindeyse, Pasaport Kanunu
basta olmak {izere, elindeki biitiin
hukuki imkénlan seferber ederek,
Tiirkiye’nin etrafina bir duvar érmeye
calist1.

Bunda basarili olamadig1 durumlarda
ise, kendi kanunlarini ¢ignemekte hic
mahzur gérmedi. Ornegin, 1924 yilin-
da bazi Ermenilerin Tiirkiye’ye girme-
yi basarmasi ve mallarini geri almak
istemesi, tam bir politik kriz haline
doniistii. Ermenilerin birey olarak
girmelerini engelleyemeyen Bakan
hakkinda sorusturma acildi ve bazi
gorevliler istifa etmek zorunda kaldi.
Sonucta, hukuki yollardan iilkeye gir-
meyi basaran Ermeniler, deyim yerin-
deyse, “tekme tokat”, hic¢ bir kanuni
gerekce gostermeden kovuldu.

Yukarda bahsettigim, hukuk sistemi
icinde mevcut gerilim budur. Ve Tiir-
kiye bugiin hala bu gerilimi yasamak-
tadir. Ermenilerin mallarin asla geri
alamayacaklarinm styleyen bir hukuk
kuralinin yoklugu ve imkansizlig1 ile
Tiirkiye’nin tek bir sey vermek iste-
memesi arasindaki biiyiik gerilimdir
bu... Ve bugiin Tiirkiye’nin 1915’1 inkar
etmesinin ana nedenlerinden biri-
si, belki de en 6nemlisi, burada yat-
maktadir. Tiirkiye'nin saldirgan bir
inkar politikas1 izlemesinin nedeni
de budur. Elinde hirsizliginin iistiinii
tliimiiyle ortebilecek ve hakl gostere-
bilecek tek bir hukuk kurali mevcut
degildir, saldirganligindan baska.. v
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Kan ve Giizyaslan Ulkesinde
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Jacob Kiinzler
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Urfa'daki Alman
misyon hastanesinde
pratisyen doktor

ve mudur vekili
olarak calisan
Jakop Kinzler'in
gozleri, silahli
Klrtlerin pazara
akin ettigini, Ermeni
ve Suryanilerin
telas icinde
tezgahlarini kapatip
evlerine kacgtigini,
cogunun evlerine
varamadigini gérdui.

Kan ve Gozyaslar1
Ulkesinde

Jakob Kiinzler

Hans Lukas Kieser’in 6nsozii
ve Perim Ozan’in cevirisiyle

Belge Yayinevi, Nisan 2012

JAKOP KUNZLER’IN

Dogan Akhanli

Urfa o giinlerde Sivas, Erzurum ve
Mamuret iil Aziz (Elazig) vilayetlerin-
den gelip Mezopotamya bozkirlarina
dogru akan insan selinin gecis nok-
tas1 olmus, Jakop Kiinzler’in gozleri,
“gittikce daha kederli ve iimitsizce”
ylirliyen kadinlar ve 4-12 yas arasi
cocuklardan ibaret siirgiin kafilele-
rini gérmiistii. Aralarinda erkekler
yoktu. Kimse erkeklerin akibetlerine
dair bir aciklama yapamiyordu. Du-
rumu gercekten aciklayabileceklerin
ise bunu yapacak canlari, kanlari,
dilleri, elleri, ayaklar1 kalmamuisti.

1914- 1918 Cihan Harbi baslayali bir
yil olmustu. Enver Pasa, “Turan”a
giden yolu acmak icin {icilincii or-
duyu Sarikamis’ta ¢coktan kirdirmais;
cephelerde kasaturalarla birbirlerini
bogazlayan askerler kan ve ¢amur-
dan bir bulamaca doniismiis; hava-
ya ¢coken kan ve insan eti kokusuna,
Hiikiimet tarafindan el konulan ¢im-
lenmis tahillarin ciiriik kokusu karis-
mist1.

10 Agustos 1915’te Urfa’ya, baskent-
ten, biri Enver Pasa’nin akrabasi,
ittihat ve Terakki Komitesi iiyeleri
Ahmet ve Celil Beyler geldi. Soylen-
tiye gbre bu sahislar sehre, Ermeni
erkek ve delikanhlarini 6ldiirtmek,
kadin ve ¢ocuklar sevk etmek icin
gelmisti. Hapistekilerle ise basladi-
lar. Gidenlerden bir daha haber ali-
namadi. Cok gecmedi, Urfa’da “Vu-
run gavurlara!” nidalarnyla katliam
basladi.

Azala azala

Sehirdeki Alman misyon hastane-
sinde pratisyen doktor ve miidiir ve-
kili olarak calisan Jakop Kiinzler’in
gozleri, silahl Kiirtlerin pazara akin
ettigini, Ermeni ve Siiryanilerin telas
icinde tezgahlarini kapatip evlerine
kactigini, cogunun evlerine varama-
digim1 ve dort kalfasiyla beraber bo-
gazlanan Terzi Kevork’un talan edil-
mis diikkaninda kan goli icindeki
cansiz bedenini gordii.

Alacakaranlik ¢oktiiglinde evine git-
medi, hastanede kaldi. Ertesi sabah,
yasli kasap Siko’yu evinin 6niinde 6lii
buldu. Sonra ziyaret ettigi mutasarrif

GOZLERI VE
BELLEGI

ona, olaylar teessiifle karsiladigini
ve bu tiir olaylarin bir daha yasan-
mayacagini soyledi. Aksama dogru
karis1 ve arkadaslariyla beraber ce-
setlerin iizerinden atlayarak Siiryani
mahallesine giden Jakop Kiinzler’in
gozleri, birkac giin sonra, Tiirklerin
iplerle bagladiklar cesetleri toplu bir
mezarliga gommek icin sokaklarda
siiriiklediklerini de gordii.

Sonra kuzeyden, zaman kavramini
yitirmis, cogu kilic ve siingii yaral
siirgiinler geldi. Kizlarinin lekelen-
memesi icin kendilerini sunan an-
neler oldiiriilmiis; binlerce kadin
ve cocuk Firat nehri sularmna atil-
mis; hayatta kalanlarin paralarina
el konulmus; duygular korelmis; en
inanch olanlarin bile ruhlan karar-
misti artik.

Harput’tan 2000 kisiyle beraber bir
ay Once yola cikarilan Vehsa Bedros-
yan, kafileye eslik eden jandarma-
lardan eziyet gormediklerini anlatti
ona. Malatya civarlarinda, Erzurum
ve Sivas’tan gelen siirgiinler de kafi-
leye katilmis, Toros Daglarr'ndan ge-
cirilerek giineye dogru gotiiriilmiis-
lerdi. Yaslilar ve cocuklar daglarda
0lmiis, vahsi hayvanlara yem olmus-
tu. Azala azala Urfa topraklarina var-
diklarinda, Kiirtlerin saldirisina ug-
ramis, cirlciplak soyulmus, dar bir
alana gotiiriiliip kiyllmiglardi. Ceset-
ler arasinda hayatta kaldiktan sonra,
birkac Kiirt atliyla karsilasan ve atli-
lardan kizlarini yanlarina almalarini
isteyen Vehsa Bedrosyan bir daha
kizlarini hi¢ gérmemisti. Gozyaslari
kurudugu icin arkalarindan da agla-
yamamisti.

Urfa’da bir hali fabrikasi

Urfa Ermenileri’nin yasadig1 bir de-
javu gibiydi. Urfa’daki biiyiik Ermeni
Kilisesi’nde 1895 sonlarinda binlerce
Ermeni’'nin yakilmasi Amerikalilar
tarafindan ‘holokost’ olarak tanim-
lanmisti. Talat Pasa Davasrnin uz-
man tamg1 Franz Werfel’in “Musa
Dag’da 40 Giin” adli romaninda
Oliimsiizlestirdigi Alman ilahiyatci
ve Protestan papazi Lepsius, katli-
amlardan sonra yiizlerce dul kadina
ekmek kapisi olsun, hayatta kalmis
bebeklerini besleyebilsinler diye
Urfa’da bir hali fabrikasi kurmustu.

Savas baslayinca, kimsenin haliya
ihtiyac1 falan kalmadi. Hali fabrika-
s1, kan ve gozyaslarinin dinmedigi
o gilinlerde, Ermenilerin siginak yeri
oldu. Ermeni mahalle ve evlerinde
barikatlarin kuruldugu, Ermeni de-
mircilerin soba, saban yapimini bira-
kip bicaktan kilica, baltaya ve hatta
el bombasina kadar silah {iretmeye
basladig1 Eyliil ortalarinda, Jakop
Kiinzler’in gozleri yiizlerce kadinin
ciplak halde Urfa’ya getirildigini
gordii. Sehir disina ¢ikanlar her yere
yayllmis cesetlerden s6z ediyor, Hi-
ristiyanlar  engelleyemeyeceklerini
bildikleri daha da korkunc giinleri
caresizlik icinde bekliyordu.

Jakop Kiinzler’in bellegi, 1915 sonba-
harinda, Urfa’da Tiirk askerinin ol-
madigini, jandarmalarin da siirgiin
kafilelerini yagmalamak ve tartak-
lamakla mesgul oldugunu kaydetti.
Hiikiimet, cevredeki Kiirtleri diren-
meye hazirlanan Ermenilere karsi
seferber etti. Giipegiindiiz Urfa’ya
dogru dortnala gelen Kiirt athilarini
goren Jakop Kiinzler’in beyni, Erme-
ni mahallesinden gelen silah sesle-
rini, Kiirt athlardan birinin atindan
yuvarlandigini, kusatmaya Kkarsi
direnisin {iclincii giinii kusatmaya
katilan Tiirk piyadelerinin saldirisi-
nin da sonuc¢ vermedigini bellegine
kaydetti.

Catismalar giinlerce siirdii. Jakop
Kiinzler, catismalarda yaralanan
Tiirk askerlerinden 6grendigi iizere,
Ermenilerin yeterince yiyecekleri
oldugunu; her evin su kuyusu ol-
dugu icin sehrin suyunu kesmis ol-
malarinin igse yaramadigini; biiyiik
capl toplarmnin olmadigini; dokuz
santimetrelik bombalarin kalin tas
binalara zarar veremedigini; yangin
bombalarinin ise evler ahsap olma-
digindan pek de etkili olmadigini da
bellegine kaydetti.

Direnis Ekim ortalarinda kirildi.
Jakop Kiinzler’in gozleri, kadin ve
cocuklarin ii¢ biiyiik binaya kapatil-
digini; erkeklerin iki gruba ayirildi-
gini1; bir kisminin hapishaneye, geri
kalanlarinsa cami avlusuna gotiiriil-
diigiinii gordii. Sonra askerler, on
yedi yasinda, karni kursunlarla delik
desik edilmis bir Ermeni kiz1 getirdi
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hastaneye. Jakop Kiinzler, askerlerin
kiz1 neden 6ldiirmeyip de hastaneye
sevk ettigini anlamadi, ama kizin ce-
sareti ve glizelligiyle askerleri kendi-
sine hayran biraktigin1 tahmin etti;
baska bir kotiiliige maruz kalmadan
hemen 6lmesine sevindi.

“Bu zalim uilke”

Jakop Kiinzler’in gozleri, baslayan
katliamlari, toplu mezarlan, iiziim
bagina giden yol iizerinde dere bo-
yunca Oldiiriilen insanlari, bahar-
daki saganak yagmurlariyla ortaya
cikan yar clirimiis cesetleri, dere-
nin asagisinda suyun siiriikleyip bi-
riktirdigi insan kemiklerini de gordii
ve bellegine kaydetti.

Bir aksam kapisi calindi. Kapinin
oniinde kanlar icinde tir tir titreyerek
dikilmis, yiizli gbzii dagilmis Agop
siginacak kapi artyordu. Tiirk ko-
mutanin, Ermenileri yanina almaya
devam ederse, Ermeni muamelesi
gorecegi tehdidini ciddiye alan Jakop
Kiinzler, onu iceri alip almamakta te-
reddiit etti. Karis1 Hipokrat yeminini
hatirlatti ona.

Ayni gilinlerde en yakin arkadasi,

Ermeni Mahallesinde tutuklanan,
kendisi gibi Alman dostu olmayan
Amerikan misyoneri F. H. Leslie,
bizzat temin ettigi zehirle hayati-
na son verdi. Ondan geriye kalan
30 Ekim 1915 giinlii son notta, Ja-
kop Kiinzler’in Oliimiinden sorum-
lu olmadigini, zehri yetimhanenin
eczanesinden Kkendisinin temin et-
tigini yazmisti. Jakop Kiinzler, Mr.
Leslie’nin “bu zalim {ilke” icin fazla
narin oldugunu kaydetti bellegine.
Mr. Leslie’nin hiikiimet tarafindan el
konulan Protestan mezarligina defni
miimkiin olmadi ve naas1 Urfa giri-
sindeki taslik araziye gomiildii.

Erkeklerin tamami cami avlularinda
ve hapishanelerde o6ldiiriildiikten
sonra, kadinlar1 ve ¢cocuklar naklet-
meye gelmisti sira ve Jakop Kiinzler’in
bellegi, acilar1 had safhaya ulasan,
riisvetle Miisliiman erkeklere satilan,
kendilerinden zehir dilenen, siitten
kesilen, bebeklerini kendileriyle bir-
likte nehre atan kadinlar1 unutma-
di. Nakledecek kimse kalmayincaya
kadar dolastirilip duran bu insanlar
¢ollerde yitip gitti.

Kendini, Almanca konusan bir

Isvicreli ve o korkunc olaylar1 basin-
dan sonuna yasayan tarafsiz bir tani-
81 olarak tanimlayan Jakop Kiinzler,
Birinci Cihan Harbi boyunca Alman
ve Tiirk gazetelerinden baska bir sey
okumayacak; 1899’dan 1922’ye kadar
yasadig1 Urfa’da, o gecmek bilmeyen
“kan ve gozyas1” giinlerinde gordiik-
lerini ve bellegine kaydettiklerini
1920 sonbaharinda, Berlin-Pots-
dam’daki Tempel Yayinevi'nde ya-
yimlatacakti.

Maskelenmis bir imha
politikasi

Avrupa’nin en 6nemli Osmanl ta-
rihcilerinden Hans Lukas Kieser’in
Onsoziiyle Belge Yayinevi tarafindan
yayimlanan kitapta Jakop Kiinzler
g6zlemlerini ve bellegini sunar biz-
lere.

Kieser’in ifadesiyle kitap, “politik ola-
rak tarafsiz bir gbzlemcinin, modern
araclarla organize edilmis, Avrupa ve
Osmanli Diinyasinda ilk soykirima,
yani Jon Tiirklerin savas rejiminin,
Osmanli Ermenilerine 1915 yilinda
uyguladig1 kirima c¢iplak tanikligidir.
Bu belgenin, sistematik, telgrafla
kumanda edilen, merkezi iktidarin
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Ermeni Soykirimi Aniti,
Bikfaya, Liibnan

komiserleri tarafindan denetlenen
“sevkiyatin”, biirokratik kavrayista
aslinda ne anlama geldigini yakin
gozlemlerle ortaya koymasi bakimin-
dan tarihsel anlami biiyiiktiir. Nazi
Almanya’sindaki gibi, bu kavram sa-
dece bir halkin bir yerlesim bolgesin-
den tehcirini degil imhasin da icerir.
Kiinzler’in taniklig1, maskelenmis bir
imha politikasinin boélgesel ve yerel
uygulamasini sogukkanli bir sekilde
belgeler.”

Tiirkiye’nin en biiyiik sucuna daha
1990’11 yillarin basinda baskaldiran
ve soykirim kurbanlarinin onuru igin
isyan baslatan Belge Yayinevi'nin
Ayse’sini yillar once yitirdik. Ragip
gecenlerde serbest birakildi, Deniz
ise halen hapiste... Ve bizler tarihin,
ylizlesilmemesi halinde, seri cina-
yetler isleyen bir caniye doniisecegi-
ni bir tiirlii 6grenmek istemiyor, suc
ortag1 haline getirilmemize suskun
kaliyoruz.

Oysa soykirim, inkar edilse de soyki-
rimdir ve Jakop Kiinzler’in yiiz y1l 6n-
cesinden bize bakan gozleri, adimiza
islenen sug yiiziinden, basimizi 6ne
egmeye zorlar bizi. v



“][SLAMCILARLA
BAZEN YAN YANA,
DEVLETLE ASLA”

Seyh, 6grencinin cantasinda
Devrimci Sosyalistler'in
bayragini, marksist kitaplari ve
Sosyalist gazetesinin sayilarini
buldugunda, genc¢ 6grenciye
“Iceri gel oglum, Allah seninle
olsun' demis.
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Hiisam el Hamalawy

Abbasiye tutuklulan ile dayanismak icin pazartesi giinii yapilan yiirii-
yliste, Savunma Bakanligr’'nin 6niindeki oturma eyleminde yaralananlara
bakan sahra hastanesinde doktorluk yapan bir tip 6grencisi olan Kahire
Universitesi’nden tanidigim genc bir yoldas, bana yaklasip oturma ey-
lemi sirasinda Devrimci Sosyalistler’in kizil bayragini 6perek “Beni af-
fedin, daha once sizi duymamistim” diyen pece takan Selefi bir kadinin
hikayesini anlatti.

Ben de buna karsilik ona, Savunma Bakanligr'nin 6niindeki oturma ey-
lemine girerken Selefi bir seyh tarafindan {izeri aranan baska bir yol-
dasin basina gelenleri anlattim. Seyh, 6grencinin ¢antasinda Devrimci
Sosyalistler’in bayragini, marksist kitaplar1 ve Sosyalist gazetesinin say1-
larin1 buldugunda, genc dgrenciye “Iceri gel oglum, Tanr seninle olsun”
demis.
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Savunma Bakanligi'nin 6niindeki protesto
gosterisinde 11 kisinin dldiiriilmesinden

Bunlar, Savunma Bakanlig’’nin
Oniinde yapilan ve bir hafta siiren
tartismali oturma eylemi donemin-
de vyoldaslarimizin tanik oldugu
pek cok hikdyeden sadece iki tane-
si. Oturma eylemine, orduyla isbir-
ligi icinde calisan sivil giyimli hay-
dutlar bicaklarla, kiliclarla, atesli
silahlarla, makineli tiifeklerle sal-
dird1 ve sonunda eyleme askeri po-
lis ve ordunun 6zel kuvvetlerinin
cuma giinkii saldirisi1 iizerine ara
verildi. Saldirida yiizlerce kisi tu-
tuklandi ve onlara iskence yapildi.

Oturma eylemini, baskanlik adayli-
gina izin verilmeyen Selefi Hazem

sonra Tahrir Meydani'nda yapilan

gosteri, 4 Mayis 2012.
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Salih Ebu Ismail’in bir grup destek-
cisi baslatti. Gostericiler 27 Nisan
cuma gecesi Savunma Bakanli§r'na
yliriidii ve kendi adaylarinin dis-
kalifiye edilmesinin suclusu ola-
rak gordiikleri Baskanlik Secim
Komitesi’nin dagitilmas1 talebiy-
le oturma eylemi yapmaya karar
verdiler. Silahl1 Kuvvetler Yiiksek
Konseyi’'nin (SKYK) kontroliindeki
bu komite, farkli politik goriisler-
den devrimcilerin de 6fkesinin he-
defi durumunda bulunuyor.

Islam diismanhignin Avrupa’da
yiikseldigini zaten biliyoruz, ama
bir de oturma eyleminin yapildig1

hafta Misir'dan yazilan tweetleri
gormeliydiniz: liberaller ve sol-
cular olabilecek en igren¢ sekilde
davraniyorlardi.

Islamci olan her seye hic diisiinme-
den karsi cikan, sakali olan ya da
pece takan herkesten vebaliymis
gibi kacan insanlar var. Islamci-
larla ordu arasindaki bu miicadele
baska bir gezegende oluyormus-
casina tarafsiz kalanlar, iki tara-
fin mucize eseri birbirini yemesini
umanlar veya ordunun Islamcilara
kars1 saldirisini destekleyenler de
var.

Elbette bir de, ne zaman polisle ya
da orduyla bir catisma olsa, “Simdi
bunun zamani degil, baska énemli
islerimiz var” diyen alisildik “za-
mani1 degil” korosu var ve genelde
bu “6nemli isler” ya secimler ya da
siyaset siirecinde SKYK destekli bir
baska doniim noktasi oluyor.

Ancak “islamcilar” birlesik, homo-
jen bir blok degil. Farkli gecmisler-
den gelerek Miisliiman Kardesler’in
ve farkli Selefi gruplarin bir parcasi
olan, iilkenin her yerine dagilmis
milyonlarca Misirlidan bahsediyo-
ruz. Tiim ‘Selefi’leri tek bir sepete
koymak bile yanlis olur. Unlii Se-
lefi seyhlerinin neredeyse tamami
Miibarek yanlis1 olmasina ragmen,
genc Selefilerin Ocak 201r’deki
ayaklanmalara katildigini hatirla-
makta fayda var. 2007’den bugiine
yasanan grevlerde Kkarsilastigim
iscilerin pek cogunun bellerine ka-
dar uzanan sakallar1 vard1 ve Selefi
seyhlerinin miiridleriydiler. Seyh-
ler grevleri ve eylemleri yasakladi,
ama yoksul takipcileri belli ki fark-
l1 diisiiniiyor. Selefi hareketi coktan
boliindii ve destekcilerini sahiplen-
meyi miitemadiyen reddeden Ebu
Ismail’in soniik performasi, taba-
nin1 hayal kinkligina ugratiyor.
Devrim saflarina kazanilabilecek
Onemli bir kitle var.

Miisliiman  Kardesler’in, Yiice
Rehber’in emirlerini suursuzca iz-
leyen iiyelerden olusan demir yum-
ruk bir orgiitlenme oldugu diisiin-
cesi tiimiiyle yanlis. Orgiit, yillardir
kusaklar ve siniflar {izerinden ger-
ceklesen fraksiyon kavgalar1i ve
boéliinmeler yasadi. Miisliiman Kar-
desler Subat 2011’den sonra biitiin
bir y1l boyunca sokaga ¢ikmaktan
kacinsa da, Orgiitiin hattiyla ce-
lisen Miisliiman Kardesler {iyesi
genc gruplarin katilmadig: tek bir
Onemli catisma olmamistir.

Tiim bunlarin ortasinda bir sosya-
list olarak ne yapmali? Miisliiman
Kardesler liderliginin ikiyiizliiliigi-
nii ve kars1 devrimci politikalarini
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ifsa etmeye devam etmeli, ayni za-
manda kesinlikle devrimi des-
tekleyen gencleri ve Miisliiman
Kardesler’in icindekileri devrimin
saflarina cekmeye calismaktan da
vazge¢memeliyiz. Hatta onlar -gi-
derek daha cok kez bizzat rastladi-
g1m gibi- sosyalist fikirlere kazan-
mak da miimkiin. Ancak bu, pek
cok solcunun yaptig1 gibi Twitter’in
basina oturup Miisliiman Kardes-
ler hakkinda atip tutarak degil,
onlarin orgiitledigi islerde fiziksel
olarak sokakta olarak ve onlarin
geng tliyeleriyle durmaksizin tarti-
sip konusarak miimkiin. Devletle
bir catisma basladiginda, geri ce-
kilip “Tann iki tarafin da cezasini
versin” diyemezsiniz, taraf olma-
niz gerekir. Ancak taraf olurken bir
yandan kendi orgiitsel bagimsizli-
g1niz1 saglar ve kendi kizil bayragi-
niz altinda savasir, kendi sloganla-
rinizi atarsiniz.

Ordunun saldiris1 pek cok kisinin
tutuklanmasina ve acimasizca is-
kence gormesine neden olsa da,
Savunma Bakanligr'nin Oniindeki
oturma eylemi bir gerilemeyi degil,
devrim icin ileri bir adimi temsil
ediyor. Miicadeleyi yeni bir diizeye
tasidik, hem Kkarsi devrimin ken-
disinin karargahinin 6niinde dog-
rudan eyleme gecerek ve oturma
eylemleri baslatarak, hem de Selefi
hareketinin en devrimci kanadina
ulasarak ve onlarin saygisini kaza-
narak biiyiik bir tabuyu kirdik.

Gozaltinda yatan ve askeri sorus-
turmanin baslamasini bekleyen
yiizlerce Islamci, bagimsiz aktivist
ve siradan yurttas var. Onlara des-
tek olmak ve serbest birakilmalari-
n1 saglamak icin elimizden geleni
yapmaliyiz. Askerl Konsey’e karsi
Orgiitlenmeye devam edecegiz ve
bu miicadeleye katilmak isteyen
Islamc1 kadrolara ulasmaya calis-
maktan fazlasini yapmaliyiz. Dev-
rimci solun gelistigi ve gerceklerin
farkina varan gencler icin bir alter-
natif olabildigi, daha da 6nemlisi
grev dalgasinin yiikseldigi bir or-
tamda Islamci liderligin askeri yo-
netimle her anlasmasinda, ihane-
tinde, orduya verdigi her tavizde,
devletle her karsi karsiya gelisinde
islamc1 hareket icindeki kutuplas-
ma artacak. Her durumda orgiitsel
bagimsizligimiz korumali, kendi
bayraklarimiz altinda yiiriimeli,
kendi sdylemimizi kullanmali ve
taviz vermemeliyiz. Bazen Islamci-
larin yaninda oluruz, ama asla dev-
letin yaninda olmayiz... v

Ceviren: Onur Devrim Uchas
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CUMHURIYET ve DIiN ¢ ALTUST

CUMHURIYET VE DININ
DUZENLENMESI

Paradoksal

bir sekilde,
devlet dine ve
bunun sosyo-
politik alandaki
muhtemel
nifuzuna karsi
Diyanet isleri
Baskanligi'ni
kullanmaktadir.

istar Gozaydin

Sistem olarak laikligin kaynaginda-
ki diisiince olan sekiilarizm, bilginin
din, dogma ve inanclardan bagim-
sizlagmasi yoniindeki felsefi temel-
lerini agirlikli olarak 17. yiizyildan
itibaren Avrupa’da buldu. Anilan
ilkenin Fransa'da 19. yiizyilda hu-
kuk yoluyla uygulama alanina ko-
nulmasindan sonra da, 6nce Avrupa
iilkelerinde, sonra Amerika Birlesik
Devletleri'nde degisik niianslarla
uygulamaya koyulmus degisik
sistemler ortaya cikt1.

Dolayistyla, laiklik ve sekiilarizm
kavramlarinin hep ve her yerde
ayni sekilde anlasilabilecek bir tek
tarifi, bir tek anlam1 yoktur; icinde
olustuklari yapilarin siyasi ve sosyal
kiiltiirleriyle sekillenirler. Oyle ki,
cogunlugun Hiristiyan inancinda
olmasina karsin, bu dinin cok
degisik mezheplerine mensup bir
niifusa sahip ABD 6rneginde devlet,
laikligi din ve inanglar karsisinda
tarafsizik olarak  yorumlamay1
yeglemistir.

Ote yandan, kilise-devlet arasinda
bir siyasi glic miicadelesinin
verilmis ve ayrismanin saglanmasi
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iizerinden asirlar gecmis olmasina
karsin bir bakima hala Katolik
Kilise’'nin golgesini {izerinde his-

seden Fransa Orneginde, laiklik
hususunda ABD’ye nazaran daha
kat1 bir yorum yeglenmektedir. Bu
nedenle Conseil d’Etat “diizenleyici
ve uzlastiric1” bir rol istlenmistir;
bir yandan kamu diizeninin ge-
rekleri ve ibadet Gzgiirliigiiniin
kullanilmasi arasinda, diger yandan
herkesin inan¢ 6zgiirliigii ile laiklik
ilkesinin g6zetiminde ve inananlar-
la inanmayanlarin haklar1 arasinda
tam anlamiyla 1789 Bildirgesi'nin
getirdigi “dini diisiince o6zgiirligi”
ve “laik devlet” ilkelerine bagl ka-
larak, “diizenleyici” bir gorev yiiriit-
mektedir.

Hristiyan toplumlarin sosyal geli-
simi icinde gelisen bu kavramlar,
slire¢ icinde modernitenin evren-
sel bir yayginlik kazanmasiyla Bat1
toplumlan disinda da uygulamaya
konuldu. Islam’in Siinni kolunda
Hristiyanli§inkine benzer bir ruh-
ban sinifi ve tegkilati bulunmadigin-
dan, laiklik kavrami, devlet islerinin
idaresinin dini normlarla baglantil
olmamasi ve onlardan bagimsiz ol-
masi seklinde anlasilmistir.

Tiirkiye'de laiklige gecis

Tiirkiye Cumbhuriyeti’nde laikligin
olusumunda, Osmanli Devleti'nin
kendine has bir idare hukuku sis-
temi deneyimi yasamis olmasinin
biiyiik bir etkisi olsa gerek. Osman-
11 devleti bir Islam devletiydi, ama
teokratik bir sistem degildi. Bir ta-
raftan Islam hukuku, yani seriat
hiikiimleriyle diger taraftan da Tiirk
devlet geleneginden alinmis ve ce-
sitli etnik-dini cemaatlerden olusan
topluluklan bir devlet catis1 altinda
tutma gereksinimine cevap veren
oOrf1 hiikiimlerle yonetiliyordu.

Laiklige gecis, Cumhuriyet’in ilk ku-
rulusunda degil, birkac¢ y1l sonra ya-
pild1, ancak kurucu siyasi kadronun
laik bir siyasa giitme hususundaki
niyetleri bu dénemde de gozlemlene-
bilir. {lk anayasa olan 1924 Anayasasi
din esaslarina dayanirken, 1928’de ya-
pilan degisikliklerle 2. maddesindeki
“Devlet resmi dini din-i Islam’dir”
ibaresi ve 26. maddesindeki, meclisin
gorevleri arasinda sayilan “ahkam-1
seriyenin tenfizi” ibaresi kaldirild1.
Ayn1 zamanda, meclis iiyelerinin
secimlerden sonra meclise ilk giris-
lerinde yaptiklarn yeminin dini sekli
terk edilerek, “namusum iizerine s6z

veriyorum” ifadesi konuldu.

Boylece devlet hukuken laik bir cer-
ceve icine sokuldu, devletin egitim,
kiiltiir vesaire biitiin sahalardaki po-
litikalar1 buna gore belirlendi. Daha
sonra 1937’de anayasada yapilan
baska bir degisiklikle laiklik niteligi
ilave edildi. Bu, 1928'de yapilan de-
gisikligi teyid edici mahiyetteydi.
Tiirkiye =~ Cumhuriyeti  devletinin
kurucularinin Diyanet Isleri
Baskanlig1 gibi bir kuruma Idare
icinde yer vermelerinin gerekcesi
kanimca, adi bastan Anayasa’da
konulmus olmasa da sonraki
icraatlariyla “laiklik” olarak nitele-
nebilecek ideolojiyi benimsemeleri
sonucu olusturmaya calistiklarn
siyasal yapiytr korumaya yoOnelik
olarak hukuk diizenine koyduklar
kurallar ve dengeler sisteminde
aranmalidir. Paradoksal bir sekilde,
devlet dine ve bunun sosyo-poli-
tik alandaki muhtemel niifuzuna
karst Diyanet Isleri Baskanlhigrni
kullanmaktadir.

ilahi yasalar yerine
“ulus iradesi”

Yeni diizenin, niifusunun az bir orani
disinda tek bir dinin mensuplarinin
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olusturdugu ve bu dinin, en azindan
belirli giic miicadelelerinin yasan-
mis ve halledilmis oldugu Hiristi-
yanliktan da farkli olarak bash basi-
na siyasi bir nitelik tasiyan Islamiyet
oldugu bir iilkede gerceklestirilmeye
calisildig1 diisiiniildiigiinde, kuru-
cularin koydugu hukuksal diizenin
kendi amaclarina uygunlugu orta-
dadir. Konjonktiir geregi ertelen-
mis oldugu anlasilan ‘devletin dini’
ibaresinin Anayasa’dan ¢ikarilmasi,
‘laik’ nitelemesinin Anayasa met-
nine katilmasi gibi birtakim gelis-
melerin de sonunda, siyasal yapi
bakimindan ortaya ¢ikan panorama
mesrutiyet kaynaginin ilahi yasalar
yerine “ulus iradesi” olarak belirle-
nen kurallara dayandirilmak isten-
digini ortaya koymaktadir.

Boylelikle ortaya ¢ikan laiklik anla-
yis1, Kemalist séylemde ileri siiriil-
diigii gibi “devletin dinle ayriligr”
olarak degil; devletin siyasal mes-
ruiyet temellerinin ve dolayisiyla
hukuk diizeninin din dis1 kurum ve
kurallara dayandirilmasinda kendi-
ni gosterir.

Cumhuriyet’in kurucularinin fiili la-
iklik anlayisinin icine, gerektiginde
din kurumu temsilcisi olarak belir-
ledikleri makamin bir tiir “olur”unu
almaya yoOnelmek oldugu kadar;
olusturduklar1 bu kurumu, resmi
islam’m yayicis1 ve farkhi gruplarin
denetleyicisi olarak kullanmak da
sigar; ancak ileriki yillarda goriile-
cek siyasalardan farkl olarak bura-
da nihal amag, toplumdaki yapisal
degisikliklere yonelik eylem planlar
icinde, din kurumunun 6teki top-
lumsal kurum ve iligkilerle ilgisinin
miimkiin oldugunca kesilmesidir.

Bu cercevede bir laiklik anlayi-
sityla, “devletin din Kkarsisinda
tarafsizlig1”’nin 6ngoriildiigii klasik
anlamindan farkli olarak “din disi
kurallarla yonetilen devlet” olus-
turulmus; siyasi rejimin gilivencesi
olarak da bir adim daha atilarak
toplum “egitilerek” laiklestirilmeye
calisilmistir. Laik (din dis1) devlete
bir tehlike olarak goriilen din olgu-
sunun denetim altina alinmasi icin
Idare ici bir 6rgiit yapilandirilmstir.

Bu arada, Islam dininin laiklik-
le bagdasmasina iliskin kuramsal
yapt da, “Tiirkive Cumhuriyeti’nde
muamelati nasa dair olan ahkdmin
tesri ve infaz Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi ile onun teskil ettigi Hiikiime-
te ait olup dini miibini Islam’in bun-
dan maada itikadat ve ibadete dair
biitiin ahkam ve mesalihinin tedviri
ve miiessesati diniyenin idaresi icin
Cumbhuriyet’in makarnnda bir (Di-
yanet Isleri Reisligi) makam tesis

edilmistir’ hiikmiinii iceren Seriye
ve Evkaf ve Erkani-1 Harbiye Umu-
miye Vekaletlerinin Ilgasina Dair
Kanun’'da temellendirilmis; muame-
lat ve inang ile ibadet ayrilmistir. Bu-
nun énemi Islamiyet’in Kur’an’daki
ayetleri inang, ibadet ve muamelat
olarak ii¢ kisma ayirmis olmasinda-
dir. Inanca ve ibadete ait olanlarin
degismezligi kabul edilirken; diinya
islerine devletin diizenlenmesine
dair olan muamelat hakkinda din,
“zamanin degismesi ile hiikiimler
degisebilir” ilkesine uygun olarak
sosyal gerceklere ve gereksinimle-
re uygun yasalar yapilmasini gorev
olarak devlete yiiklemistir.

Devleti toplum giiclerine
karsi savunmak

Kanimca, Cumhuriyet’in kurulu-
sundan itibaren Tiirkiye’de cumhu-
riyetcilik, devleti toplum giiclerine
kars1 savunmak anlamini tagimistir.
Tiirkiye’de laikligin resmi ele alinis
bicimi, bu devlet¢i gelenegi tamam-
lar. Bu gelenek, toplum icinde 6zerk
siyasal, kiiltiirel alanlarin yasal var-
ligin1 tanimamak, bunlan devletin
varligina karst yonelen tehlikeler
olarak ele almak ve mesru toplum-
sal pratikten sadece devletin denet-
ledigi pratikleri anlamaya dayanuir.
Din de resmi ideoloji cercevesinde,
kacinilmaz olarak bu devletci gele-
nek icinde ele alinmistir.

Mustafa Kemal heniiz hayattay-
ken, 5 Subat 1937’de Ismet Inonii
ve 153 arkadasinin verdigi bir ka-
nun teklifi {izerine Tegkilat-1 Esa-
siye Kanunu'nda yer verilen laik
nitelemesi hakkinda Yedinci Inénii
Hiikiimeti’nin Dahiliye Vekili Siikrii
Kaya, “maksadimiz dinin memleket
islerinde miiessir ve amil olmamasin
temin etmektedir... Dinler vicdanlar-
da ve mabetlerde kalsin, maddi ha-
yat ve diinya isine kanismasin” ifade-
sini kullanmaktaydi.

izleyen on wyil icinde CHP’nin

biyanet isleri Baskani
kqnugurken..ZOlD

laiklik siyasasinda ortaya c¢ikan
farklilasma, en belirgin ifadesini
Yedinci Kurultay’da o6zellikle parti
program tasarisinin laiklige iliskin
maddesi dolayisiyla yapilan goriis-
meler ve sonucta alinan kararlarda
ortaya koyar. Anilan goriismeler, de-
legelere 1920’1er ve 6zellikle 1930’1ar
rejimi disinda niyet ve istemleri bu-
lundugunu belirtmek olanag tanin-
mas1 bakimindan ilginctir; genclere
okullarda din bilgisi verilmesi istemi
dile getirilmis, dinin gerekliligi defa-
larca tekrarlanmis, birtakim elestiri
ve vyakinmalarda bulunulmustur.
Tiirk Ceza Kanunu'nun bazi madde-
lerinin degistirilmesine dair Kanun
Tasarisrnin Meclis’teki goriismeleri
de, temelde laik kurallara dayanan
bir sistemin savunulmasiyla birlik-
te, Cumhuriyet’in kurucu kadrola-
n tarafindan amaclanan diizende
yer alabileceklerden farkli istemle-
rin yasama organinda dile getiril-
mesine sahne oldu. Basta Diyanet
Baskanligrna iliskin olanlar olmak
ilizere, bu dénemde yapilan hukuk
diizenlemeleri degerlendirildiginde
ortaya cikan, var olan ancak o giine
dek ifade edilememis goriislerin de
belirmesiyle, olmasi gereken cok
sesli topluma dogru bir gidisin kay-
dedilmekte oldugudur.

Milletce dayanisma ve
biitiinlesme

1982 Anayasasrnda Diyanet Isleri
Baskanligrnin diizenlendigi 136.
madde’de, ayrica kurumun “laiklik
ilkesi dogrultusunda” calisacagi-
nin belirtilmesi, Anayasakoyucu-
nun devletin dine yaklasiminin salt
bir kamu hizmeti olmasi yolunda
gosterdigi cabanin {iriinii olsa ge-
rek. Bunun disinda Diyanet Isleri
Baskanligr'na verilmis olan “millet-
ce dayanisma ve biitiinlesme gore-
vi”, laiklik ve milliyetciligi dinsel
gorevlerle birlestirilebilen 1982 Ana-
yasakoyucunun ve siyasi uygulayici-
larinin makro anlayis ve siyasasinin

mikro diizeyde bir gostergesi olsa
gerek.

Din olgusu karsisinda,
Cumhuriyet’in kurucular1 segenek-
leri pek fazla olmayan bir konum-
daydi. Ya bu olgu hi¢ yokmus gibi
davranacaklar ya da yonelmekte bu-
lunduklan laik devlet modeline en
az ters diisebilecek bir ¢6ziim araya-
caklardi. Din olgusunu ‘yok’ farzede-
meyecek kadar basiret ve ileri goriis
sahibi olan Cumhuriyet’in kurucula-
11, Idare icinde bulunmakla beraber
miimkiin oldugunca bagimsiz ve et-
kilenmelerden uzak kalabilecek bir
yapida olmasina 6zen gosterdikleri
‘Diyanet Isleri Baskanligr'n1 kurmus-
lardi. Cumhuriyet’in kurucularinin,
bu kuruma baslica iki islev yiiklemis
olduklar gozlemlenebilir: Bir kamu
hizmeti sunmak ve bu hizmeti sag-
layan personeli gézetim altinda tut-
mak suretiyle laik diizeni korumak.

Hiristiyanliktaki bulunan kilise or-
giitiiniin aksine Islamiyet’te ruhban
sinifinin olmayisi, devletin dini bir
kamu hizmeti olarak kabul ederek
geregini yerine getirmesini mesru ki-
lic1 en 6nemli gerekcelerden biridir.
Ortada tatminsiz ve uzun siireli top-
lumsal bir gereksinimin bulundugu,
bu gereksinimin giderilememesin-
den de toplumda huzursuzluk dog-
mast hususunda giiclii bir olasiligin
var oldugu durumlarda devlet bahis
konusu alani, bir kamu hizmeti ola-
rak, gorevleri arasinda iistlenebilir.

Ben Tiirkiye  Cumbhuriyeti'nde,
siyasi yelpazenin neresinde olur-
sa olsun hicbir siyasal partinin,
mevcut Orgiitlenme, personel ve
biitce imkanlarindan ve ifade ettigi
“giic”ten Otiirii Diyanet Isleri Bas-
kanlig1 kurumundan vazgecebilece-
gini diistinmiiyorum. Zira her ikti-
dar boylesine giiclii bir yapiy1 elinin
altinda bulundurmak ve tabii ki kul-
lanmak ister.

Kanaatimce Diyanet Isleri Baskan-
I1g1, kamu hizmeti géren bir kurum
olarak muhafaza edilebilir, ancak
kendini hakim inang anlayis1 disin-
da goren diger inang ¢evrelerinin de
temsili saglanacak sekilde yeniden
diizenlenmeli. Kurumun yeniden
yapilandirilmasinda hak temel-
li bir anlayis cercevesinde konuya
yaklasilarak, kendini hakim inang
anlayist disinda goren farkli inang
gruplarinin diisiincelerinin alinma-
s1 gerekir. Ayrica, Diyanet Isleri Bas-
kanlig1 biinyesinde temsil edilmek
istemeyen inanc¢ gruplarinin da pa-
rallel kuruluslar kurmasinin 6niin-
deki yasal engeller kaldirilmali. Ba-
kalim yeni bir Anayasa bu dertlere
deva olabilecek mi? v
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Siileyman Kaygaz

Yiizyillarin geri gekilisinin ve bin y1-
Iin icsel ciiriimesinin Miisliiman ak-
linda yaratmis oldugu bir kiiciilme
mevcuttur. Genel olarak bu durumu
akli {iretimin yerini onceki iiretim-
lerin serh ve hasiyelerinin almasi
gercekligi ile de gorebiliriz. Bu kii-
ciikliik hali ve psikolojisi sonucun-
da, herhangi bir ‘biiyiiklenme’ ya
da en azinda ‘biiyiik goziikme’ du-
rumu fazlasiyla onemsenir ve umut-
la beklenir bir hal almistir. Yani bir
silkinis harekati, yiikselme ve yii-
celme algis1 ya da en azindan hak-
kin (Miisliiman’a) teslimi beklentisi
mevcuttur. Ciinkii 6nceki dénem ve
donemlerin (Asr-1 Saadet, Selatin-i
Evvel) Ozellikle abartili tevatiirii ile
Miisliiman bilincte bir haksizlik, bir
hak etmedigi pozisyonda olma, bir
pozisyon yanlishig1 imgesi olustugu
muhakkaktir. Sanki bizatihi Miislii-
man kitleye (nesepsel olarak) verili
olmasi gereken yiiceligin, kitleden
mahrum edilisinin psikolojik bir
sonucudur bu. Ve var olan bu duru-
mun Tiirkiye 6zelinde Cumhuriyet
donemi gercekligi ile katmerlesmis

o0 W/ oo

Ulus—milliyetci tavir butinltagu
karsi tutumsuzlugu ile, askere karsi tutum ve davranislari ile ve daha
bircok konudaki vasat durusu ile Fethullah Gulen ve Cemaati Turkiye
toplumunun halini yansitmaktadir.

olmasi kitlelerde, dncesinde bahset-
tigimiz tevatiire daha da siki baglan-
ma sonucunu ortaya cikarmistir.

Yani kiiciilmenin-geri cekilmenin
tabi bir sonucu olacak olan kendini
yargilama ve silkinme ertesi yine-
yeniden iiretim platformu, 6zellikle
Cumhuriyet doéneminin gec¢misle
bag1 fiitursuzca kesmesi dolayisiy-
la ve ertesindeki gorece 0zgiirlesme
ortaminda kendini gecmisin “uzak
tutulan gerceklerine” doéniise evrilt-
mistir. Ozii yargilama ve ¢ikarimlar
ile Islam toplumunun yeniden tesi-
si yerine, bir zamanlar enfes sekil-
de somutlanmis oldugu varsayilan
romantik bir tarih algis1 bu elestiri
seklinin yerini almistir. Boyle bir or-
tamda icsel yanlislardan bahsetmek
miimkiin olmamakta, ancak dissal
dayatim kosullarinin dozaji dolayi-
siyla ciirimiislii§iin var olageldigi
kabulii olusmaktadir.

ibadeti 6ncelemek, imani
hatirlatmak

Giilen hareketinin dogus ve yiikselis
yillarinin psikolojik altyapisi, iilke
cografyasi 6zelinde bu hal iizeredir.

CUMHURIYET ve DIiN ¢ ALTUST

Boyle bir demde ve alg1 diinyasinda
tevatiirii en iyi sekilde seslendire-
rek siirdiirecek, ortanin ortasi rolii-
nii en iyi temsil edecek, konjonktii-
rel davranisi igsellestirmis, hicbir
zaman seytan taslamayan ve hatta
¢ogu zaman seytanini kimliginden
bahsetmeyen, tevatiir dolayisiyla
kitlelerin aklinda en azindan kiiltii-
rel bir karsilig1 olan ancak flulasan
ve giin ile pratik bag1 kurulmamis
muglak diisman ve diismanliklari
beslemeyi en iyi beceren, vasat halk
bilincini fazlasiyla etkileyen ecnebi
diisiin ve bilim adamlar1 konusun-
da s6z soyleyebilen ve hatta kendi
acisindan onlara cevap verebilen...
kisi ve gruplarin erki ele gecirme
anlaminda basarili olacaklari mu-
hakkaktir.

Genellesmesi, bir toplumsal taban
elde etmesi, devlet giiciiniin temsil
organlarina yakinligi, burjuvalas-
mas! ve kapitalizme eklemlenmeyi
basarmasi 6lciisiinde iilke cografya-
s1ve hatta kimi zaman sinirlar1 asan
yapisiyla diinya Olceginde, bu kisi ve
gruplarin temsilciligini Giilen Hare-
keti olusturmaktadir.

GULEN’]

MAK

ile, tevatir ve retorigi ile, Cumhuriyet'e

Giilen hareketi yukarida bahsetti-
gimiz toplumsal alt yapisiyla ya-
pay bir olusumdan &te beklentisel
bir olusumu da ifade etmektedir.
ibadet esaslarinin bile kisildig1 bir
Cumhuriyet Tiirkiye’sinde ve imanin
materyalizm olgusu ile sarsildig1 bir
diinyada, ibadeti 6nceleyecek (6zel-
likle namaz) ve imam hatirlatacak
(Risale-i Nur ile Allahin varliginin
ispat1) bir kisi bizatihi beklentiseldi.
Onemli olan bu minvali tiim ustalig1
ile idare edebilmeyi becerebilmekti
ve bunu Fethullah Giilen becermis-
tir. Clinkii genel vasat halk kitleleri
ne diisiiniiyorsa Giilen de ayni dii-
siinmektedir ve tabiatiyla tersi du-
rum da dogrudur.

Ancak bu asir1 olmama durumu ve
ortayolculugun tatbiki, pratikte ta-
rafsizligin kaypakca bir hali duru-
mundadir. Bu nedenle Giilen hare-
ketinin kaideler biitiinii olarak karsi
oldugu kim ya da nedir sorusu flu
bir cevaplar biitiiniine sahiptir. Kim-
dir bu Islam’in diisman ya da diis-
manimiz yok mu sorusunun cevabi
‘Seytan’ ya da ‘Nefs’ gibi fazlaca ge-
nel hususlara baglanir ve bu makro
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bakistan mikro dleme genellikle bir
adim dahi inilmez. Yani kimdir bu
seytan ve nefsin araclari sorusunun
pek bir cevabi yoktur.

Asr-1 Saadet ve “ceddimiz
Osmanl”

Hareketin gec¢mise yonelik baki-
sinda tamamen tozpembe bir halin
mevcut oldugunu goriiriiz. Muhte-
sem Osmanli, daha 6tede Ulu Sel-
cuklu ve oradan hizli bir sicrayisla
Asr1 Saadet. Ozellikle “ceddimiz
Osmanli” soylemi ise bir ulusalci-
nin Cumhuriyet istibdat demlerine
bakisini andirir tarzda tamamen
kabuller ve carpitmalar iizerine ku-
ruludur ve bu durum 6yle bir sekilde
icsellestirilmistir ki Kurtarici Musta-
fa Kemal imgesi, bu halde Zillullah
Padisah imgesi halini alir.

Ceddin doneminden giiniimiize gel-
digimizde ise ulus-milliyetciligin
olmazsa olmazi asker hususunda,
yillarin gostergelerini hice sayar bir
sekilde bu kurumla tam bir fikirsel
mutabakat ve ishirligi icinde olun-
dugu ve hatta askerligin “peygam-
ber ocag1” olmasi hasebiyle kutsan-
dig1 bir durum ortaya ¢cikmaktadir.
Ulke cografyasinin gelenegi haline
gelen darbeler konusunda dahi as-
kerin arkasinda bulunmaktan pek
uzak olunmamakta ve hatta bazen
arka dahi cikilabilmektedir.

Mesela ilk darbeye maruz kalan
Menderes ile ilgili methiyeler diizii-
liirken, bu darbeyi yapan albaylar
cuntasinin keskinlerinden olan ve
darbe bildirisini okuyan Tiirkes ile
yine muazzam bir uyum icinde olu-
nabilecek kadar ortayolculugun di-
bine vurulmaktadir.

12 Eyliil darbesi ve 28 Subat siirecle-
rinde ise 6zellikle Hoca’nin beyanat-
lar1 ortayolculuktan askere arka cik-
ma kesafetine biirtinmektedir. Hoca,
1980 darbesi zamani bir yazisinda
methiyeler diizerek, “Ve iste simdi,
bin bir iimit ve seving icinde, asurlik
bekleyisin tuliiu (15181) saydigimiz, bu
son dirilisi, son karakolun varlik ve
bekasina alamet sayiyor; timidimizin
titkendigi yerde Hizir gibi imdadin-
za yetisen Mehmetcige, istihdlelerin
(doniisiimlerin) son kertesine vara-
bilmesi dilegimizi arz ediyoruz™ di-
yebilmektedir.

Ya da 28 Subat’in kaotik ortaminda
“Darbe hicbir zaman tam bir ¢cb6ziim
degildir. Darbeciler iyi niyetlidir, ama
her darbe tecriibe sahiplerini ve bi-
rikimleri heba etmistir. Ulkemiz kriz
icinde; giicii temsil edenler krizi on-
lemelidir. Burada askeriye muhtira
verdi diye suclanmak isteniyor. Iste-
selerdi, bu 6yle, bu boyle olacak diye-
bilirlerdi. Oturup onlarla meseleyi alti
saat miildhaza etmezlerdi. Demokra-
tik yollarla problemin ¢éziilmesi arzu
ettiler”? diyebilmektedir. Yani bu zi-
hin yapisi i¢in referans aldigi Asr-1
Saadet ile Osmanli askeri yapis1 ve
Cumbhuriyet déneminin lineer bir sii-
rekliligi mevcuttur, belki ufak tefek
farkliliklar mevcuttur ama bunlar da
‘0z’ birlikteligini sarsmayacak hu-
suslardir.

Said-i Nursi'nin Kiirtliigii

Devletle bir olma durumu etnisite
ve mezhep bazli konularda da sii-
rekliligini devam ettirmektedir. Bu-
nun en bariz 6rnegi Kiirt-Kiirdistan
hususunda takinilan konjonktiirel
tutumdur. Hatta bu hal bazen siyasi

iktidar1 dahi asan sertlikte olabil-
mektedir. Hocanin {istad kabul
ettigi Said-i Nursi'nin Kiirtliigii ise
diger baz1 Nurcu cevrelerin yapti-
g1 gibi Risale-i Nur kitaplarindaki
Kiirt-Kiirdistan ifadelerinin degisti-
rilmesi3 ve Said-i Nursi’nin Tiirkliik
ile ilgili yaptig1 demeclerin“ bayrak-
lastirilmasi ile ancak folklorik bir
hale biiriindiiriilmektedir.

Biraz da hareketin kékiiniin disa-
rida olmasi hususu ve yayilim za-
maninin konjonktiirel sartlarindan
bahsedelim. Ozellikle bazi ulus-
cu-solcu (enterasan ama gercek)
kesimlerin sik sik dile getirdigi bir
husustur bu. Bu goriise gore CIA
ve MOSSAD baglantili bir 6rgiitlen-
me ile karst karsiyayizdir. Yani bu
cenahlarca da “kétiiliigiin” varligi
disarida aranmaktadir. Ciinkii boy-
le bir fesatlik bu topraklardan tiire-
yemez!

Bu “kokiin disarida olmast” husu-
sunu konjonktiir baglamiyla de-
gerlendirecek olursak, Amerika'nin
materyalist Sovyetler karsisinda
sozde din eksenli bir devlet olmasi
ve Sovyetler’in hinterlandinda ya
da hedefinde bulunan {ilkelere bu
halini ihrac etmeye calismasi ger-
cekligini goriiriiz. Ozellikle ‘yesil
kusak’ adlandirmasi bu anlamda
kullanilagelir olmustur. Bu hinter-
landin 6nemli bir sinirini olusturan
Tiirkiye’ye de ayn1 davranislar gos-
terilmistir. Bu tavirlardan Giilen ce-
maatinin de fazlasiyla yararlandigi
muhakkaktir. DoneminFethullah
Hoca sohbetlerine bakacak olur-
sak, iilkiicii cenaha sempati ile bak-
t181 ve kizillik soyleminin agzinda
pelesenk oldugu goriilecektir. Yalin

gerceklik cemaatin bu konjonktiir
ile palazlandigidir.

Soft bir islami akim

Ancak bu durum kokiin disarida
olmasindan c¢ok, tohumun sulan-
masinda disarinin katkisinin azim-
sanamayacak bir realite oldugudur.
Bu durum rahatsiz edici olabilir, an-
cak kurdurulma ve direkt yonetimin
var olmadig1 da muhakkaktir. ‘Kizil
tehlike’nin tiikenmesi ertesinde bir
zamanlarin yesil kusak teorisiyle
de giiclenen ancak asil anlaminda
ylizyillarin tiikenmisligini kirma ca-
lismalarinin {iriinii olan Islamciligin
yozlastirllma c¢alismalart hususu
yani dis cenahin ya da daha dogru-
su uluslararasi sermaye gruplarinin
karsilarinda sert bir Islamc diis-
mana nazaran daha soft bir Islami
akimi tercih etmeleri sonuclan itiba-
riyle de fazlasiyla 6nemsenmesi ge-
reken bir durumdur. Su anki Tiirkiye
Olceginde ozellikle 70’lerde nesvii-
nema eden Islamciligin 9o’larda zir-
ve yapip sonrasinda hizlica diisiisii
ve bu zaman zarfinda Giilenciligin
kendine genis bir yayilim alan1 bul-
masi paralellik olusturmaktadir.

Kisacasi, kazanimlar1 itibariyle
ameli tatbikat yapan bir genclik
(6zellikle namaz) olmakla birlikte
eklemlendigi sistemle, degistirme
ve doniistiirme yerine erki yonlen-
dirmeyi amaclayan diisiinsel ve pra-
tik-pragmatik kendi icinde tutarli
davranislarnyla ve yine kendilerinin
ifadesiyle artik bir ‘camia’ ile karsi
karsiyayiz. Daha basindan beri ulus-
milliyetci tavir biitiinliigii ile, teva-
tiir ve retorigi ile, Cumhuriyet’e karsi
tutumsuzlugu ile, Tiirkiye Islamcili-
ginin yiikselisinin cabucak soniim-
lenmesindeki inkar edilemez katkisi
ile, askere karsi tutum ve davranis-
lar ile ve daha bircok konudaki va-
sat durusu ile Fethullah Giilen ve
Cemaati Tiirkiye toplumunun halini
yansitmaktadir. v

1 Sizinti dergisi, T Ekim 1980.

2 29 Mart 1997 tarihli Samanyolu TV konus-
masl.

3 Tahrifatlar igin bir ornek: “Ey Asuriler ve
Keyanilerin - cihangirlik zamaninda pisdar
kahraman askerleri olan Arslan Kiirtler bes ytiz
senedir yattiginiz yeter. Artik uyaniniz, sabahtir.
Yoksa sahra-yi vahsette, vahset ve gaflet sizi
garet edecektir'. Degistiriimis sekli: “Ey eski
cadlarin cihangir Asya Ordularinin kahraman
askerlerinin ahfadi olan vatandaslarim ve kar-
deslerim! Besytiz senedir yattiginiz yeter. Artik
uyaniniz, sabahtir. Yoksa sahra-yi vahsette yat-
makla, gaflet sizi yagma edecektir”

4 "Allahi Ziilcelal Hazretleri, Kuran-1 Kerimde
“Oyle bir kavim génderecegim ki onlar Allah’,
Allah da onlar sever” buyurmustur (Maide
Suresi, 54). Ben de bu beyan-i llahi karsisinda
dustindim. Bu kavmin bin yildan beri Alem-i
Islam'in - bayraktarligini yapan Tirk milleti
oldugunu anladim! (Necmeddin Sahiner,
Bilinmeyen Taraflariyla Bedilizzaman Said
Nursi, s. 233-234.)
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ISLAMCILIGIN
EYLEMLILIKLE

YENIDEN INSASI

islamcilarin islam’da sosyal adaleti derinlestirme cabalari ve
sosyalistlerin de din karsiti olmayan bir sosyalizmi disiinme ve kurma
gayretlerinin bir araya gelmesinden iyilik dogacagini disiinmek
hayalcilik olmasa gerek.

Yildiz Ramazanoglu

‘Tiirkiye ates cemberinden geciyor’
climlesi kac kusaktir pesimizi bi-
rakmiyor. Bugiine kadar ne zaman
esit ve adil yasamanin miicadelesi
verilse, 0zel sartlarimizdan dolay1
bunun miimkiin olmadigina, heniiz
zamanin gelmedigine dair agiklama-
lar yapilmistir. Hiikiimranlarin bas-
kilarina, ayrimciliklara, siddete ve
pervasiz hak ihlallerine katlanma-
miz, dayatmalarin hikmetinden sual
etmememiz isteniyor her zaman.

1990’da kurulan Mazlum-der islam-
clarin kurdugu ilk insan haklan
dernegidir. “Mazluma dini ve kimli-
gi sorulmaz” ilkesiyle sayisiz insan
hakki ihlaline karsi miicadele verildi
bugiine kadar. Cok genis bir matbu-
at1, birikimi, arsivi ve web sitesi var
ve basli basina bir yaz1 degil kitap
konusu.

1999’da Ozgiir Diisiince ve Egitim
Haklar1 Dernegi kuruldu (Ozgiir-
der). 28 Subat siirecinde okullarina
alinmayan genc¢ kizlarin ve onlara
destek veren erkeklerin girisimiydi.
Fakat iilkenin biitiin acilarina ses
vermekle kalmamig, Orta Dogu’daki
isgallere ve haksizliklara karsi da
sayisiz eyleme imza atmislardir. Bir-
cok ilde subeler acilmis ve etki alan1
oldukca genislemistir. Kiirt meselesi
iizerine forumlar, calistaylar ve sem-
pozyumlar diizenlemenin yani sira
bircok kitap ve arastirma da yayinla-
dilar. Haksoz dergisi ve Ekin yayinla-
11 gozden gecirilmelidir.

Yine 1999’da kurulan Ayrimciliga
Kars1 Kadin Haklar1 Dernegi (Ak-
der) de kadinlarin kurulusu. Dindar
kadinlarin fiitursuzca cignenen te-
mel haklarindan hareketle kurul-
mus olsa da, toplumsal meselelere
sahip cikan, hi¢c kimseyi disarida

birakmayan bir usliibu benimsedi-
ler. En son calismalar1 kimi Alevi
yurttaslarin kapilarina bir takim
isaretler kondugu haberleri {izerine
Adiyaman’a gidip durum tespiti yap-
malari, cok 6nemli bir rapor hazirla-
malari, orada Alevi kardeslerimizle
kucaklasmalar1 ve konu hakkindaki
dayanisma ve titizliklerini gosterme-
leri.

Toplumsal Dayanisma Kiiltiir Egitim
ve Sosyal Arastirmalar Dernegi (To-
kad) Tokat ilinde mukim bir grup
duyarlt aydinin ¢abasiyla kuruldu
ve iyiligi yayginlastirmak, kotii-

liikkleri 6nlemek ve Miisliimanlarin
siyasal durus ve hareketlerine kat-
ki1 saglamak icin kuruldu. Son bes
yilda bircok can alici bildiriye imza
attilar. Malatya’ya konuslandirilan

- %

Fiize kalkanina karsi, dogal gaz
ve benzine yapilan zamlara karsi,
Istanbul’da naylon ¢adirlarda yanan
isciler icin eylemler yaptilar, Tokat
tarihinin ilk 1 Mayis eylemini dii-
zenlediler, neoliberal fasizme karsi
durduklarini gosterdiler ve Islami
cevrelere her vesileyle Kiirt soru-
nunda sorumluluk c¢agris1 yaptilar.
Toplumsal adaletin edebi ve siyasi
boyutlaryla tartisildigi sempozyum-
lar diizenlediler.

Basértiisiine Ozgiirliik Platformu,
Van, Izmir ve Sakarya gibi bircok
ilde kadinlarin haklar icin sayisiz
eylem yapti. ‘Platformhaber’ etra-
finda genis bir dayanisma ve haber-
lesme grubu kuruldu ve simdilerde
eylem alanlarini genisletmek {iizere
karar alindi.

Kapitalizm ve tiirevlerine
karsi miicadele

2008’de genc {iniversitelilerin kur-
dugu Ozgiiraciim’da gencler liberal
ideoloji ile temelden catistiklarini,
Ozgiirliilk ve adalet icin miicadele
verirken ahlaki tutarliligin pesinde
olduklarini bildiriyorlar. Kapitalizm
ve tiirevlerine karsi miicadeleyi 6n
goriiyorlar. Son on yildir kimi Miis-
limanlarin “bizimkiler iktidarda”
rahathg: icinde hareket etmelerine
karst durarak herkesi kendi imti-
haninda sahneye c¢ikmaya, banttan
degil canli yayina, basrol oynama-
ya, ilahi koroya katilmaya, bahar-
lara kapilmaya, zuliimlere isyana,
erdemliler ittifakina, gen¢ olmaya
ve genc O6lmeye cagiriyorlar kurulus
bildirisinde. Dikkat ceken eylemleri
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arasinda Cocukluktan Merkeze bas-
likli sergiyi sayabiliriz. Terorle Mii-
cadele Kanunu Magduru cocuklarin
gayriresmi hikayesinin anlatilmaya
calisildig1 sergi cok etkileyiciydi ve
iki glin boyunca bircok oturum da
gerceklestirdiler hukuki degisik-
ligi saglamak icin. Filistin sergisi,
‘Hrant icin Adalet icin’ yiiriiyiisle-
rine katilim ve bircok Kiiltiirel akti-
vite gerceklestiren grup son olarak
Vicdani Red haftas: diizenledi.

Gectigimiz ay, bircogu genis kitlele-
rin temsilcileri olan bir grup Islam-
c1, Mazlum-der eski baskani Omer
Gergerlioglunun oOnerisiyle ‘Adalet
Talebimiz Var’ baslikli bir imza kam-
panyasi baslatarak Hrant Dink dava-
sinin takipgisi olacaklarimi bildirdi.
Burada Cemal Usak, Ridvan Kaya,
Ali Bulagc, Ramazan Kayan, Ozlem
Yagiz ve daha bircok 6ncii isimden
soz edebiliriz.

Hiir Beyan Hareketi, Umut Gencli-
gi, Mavera Genclik Hareketi, Geng
Onciiler gibi bircok yeni hareket
filizlenmis durumda. Caycuma’da
15 iscinin ¢Oken koprii yiiziinden
kaybolusunun, Tuzla’daki tersane
iscilerinin basina gelenlerin ve daha
nice ihmallerin, aldinssizliklarin,
insani degersizlestiren piyasa orta-
minin, basortiilii kadinlarin basina
gelenlerin hesabini soruyorlar.

Mustazaflarla dayanisma
icinde olmak

Emek ve Adalet platformu ise sol
ve Islama1 genclerin ortaklastig1 bir
platform. Hikmet Kivilcimlrnin Di-
nin Tiirk Toplumuna Etkileri ve Allah
Peygamber Kitap adl1 calismalarini,
flhami Giiler’in Direnis Teolojisi'ni,
fhsan Eliacik’in Miilk Yazilar’'m bir-
likte okuma tecriibesi yasiyorlar. Bu
birliktelikler daha énce olmus seyler
degil. Islamcilarin Islam’da sosyal
adaleti derinlestirme cabalar1 ve
sosyalistlerin de din karsit1 olmayan
bir sosyalizmi diisiinme ve kurma
gayretlerinin bir araya gelmesinden
iyilik dogacagini diisiinmek hayalci-
lik olmasa gerek.

Gecen yi1l Ramazan’da bu platfor-
ma baglh genclerin diizenledigi

alternatif Taksim iftarlarinda oru-
cumuzu Taseron Iscileri, Kati Atik
Iscileri, Afrikali Go¢menler, Sokak
Cocuklari, Tarlabasi halkindan ka-
dinlar ve ¢ocuklarla birlikte agmak
kalbimizi seving ve umutla doldur-
mustu.

Kendilerine Antikapitalist Miislii-
manlar diyerek 1 Mayis 2012’de Tak-
sim Meydanr'nda is¢i bayramina ka-
tilan genclerin tutumu cok tartisildi,
kimilerince vyadirgandi, 6zellikle
dindar kesimde kiyasiya elestirildi.
Has Parti kurucularindan Prof. Zeki
Kilicarslan’a gore din, mezhep, etni-
site ve yasam tarzi bakimindan bu
kadar cesitliligin oldugu bir toplum-
da, gercek bir sinif-emek veya halk
hareketinin bu kiiltiirel farkliliklar
icermesinden daha dogal bir sey ola-
mazd1. Yasananlar esyanin dogasina
uygundu tamamiyle.

Ugruna miicadele verilen Miislii-
manlik icerigi ve mahiyeti bakimin-
dan tartisiliyor. Hatta Ali Seriati'nin
Dine Karst Din kitabindaki dinin 6zii
ve saptirilmis halinin karsilasmasi
s6z konusu bu fikir carpismalarin-
da. Islami duyarlihig1 olan genclerin,
servetin ve giiciin belirli ellerde top-
landig1 sémiirii diizeninden hic de
hosnut olmadiklar1 ortada. Cesitli
platformlarda, evsizlerle, basortiilii
kadinlarla, yoksullarla, gé¢menler-
le, kisaca mustazaflarla dayanisma
icinde olmaya ¢alisiyorlar. “Din bu-
nun icin degilse, nedir misyonu?”
diye kafa yoruyorlar.

‘bulusankadinlar’

Bundan vyaklasitk on yil 6nce
Tiirkiye’nin farkli illerinden kadin-
lar “bulusankadinlar” adiyla bir
sivil inisiyatif grubu kurmus, inter-
net {izerinden hayatimizi, cocukla-
rimizi, toplumumuzu, gelecegimizi
ve itikadimiz1 ilgilendiren bircok
konuyu tartismaya acmistik. Yapil-
mak istenen yalnizca giindemdeki
konular iizerine goriis alisverisinde
bulunmak degildi. Tersine, daya-
tilan konularin disina c¢ikarak 6z-
giirce kendi giindemimizi olustur-
mak ve varolusumuzun temellerini
derinlestirmekti. Bu amacla her yil
bir baska sehirde toplanan, iki giin

On yil 6nce Tlrkiye'nin farkl
illerinden kadinlar “bulusankadinlar”
adiyla bir sivil inisiyatif grubu kurmus,
internet Gzerinden hayatimizi,
cocuklarimizi, toplumumuzu,
geleceg@imizi ve itikadimizi ilgilendiren
bircok konuyu tartismaya acmistik.

boyunca tanisan, konusan ve tar-
tisan kadinlar 6yle agir baskilarin,
tarifi imkansiz sikintilarin ve kusat-
malarin icinden geliyorlardi ki, dilin
kurulumunda ister istemez magduri-
yetin, baskilarin yansimalar vardi.

Dil zaman icinde magduriyetten
iiretkenlige evrildi. Bazen bulusan-
kadinlar imzasiyla bazen de guru-
bun icinden bazi katilimcilarin daha
spesifik iradesiyle bircok bildiriye,
aciklamaya ve kampanyaya imza
atildi. Sinirlara Inat Adalet; Roboski
icin Adalet Platformu; Sivas Yasinda
Bulusankadinlar; Ceylan Onkol i¢in
imza kampanyasi; Uludere icin Bu-
lusan kadinlar; Sirince Yok Olmasin;
vicdani red¢i Muhammed Cihad’a
Ozgiirliik; gokdelenlere kars: Istan-
bul Kaybolmasin; Cafer Solgun’a
Destek; 28 Subat 1000 yil Siiremez
bildirileri, imza kampanyalar1; Gaz-
ze katliaminda Misir’a boykot blogu;
Gazze icin Kiiresel Ses blogu; Catal-
ca’daki yurt selle zarar gordiigiinde
Ali Nesin’e destek ziyareti; hatirlaya-
madigim baska nice miidahil olma-
lar, inisiyatif almalar.

Hiikiimete yonelik ‘Uludere icin
Adalet talebimize ses ver!’ cagrisi,
“idarecilerimizin Allah’tan korkma-
larini, hesap giiniinii diisiinmeleri-
ni ve failleri saklayarak suca ortak
olmamalarini istiyoruz. Sorumlularn
ortaya cikartmaktansa, oldiiriilen-
lerde kusur arama cabalarina son
vermelerini talep ediyoruz. Hak ye-
rini bulmadig: takdirde, diinyada ve
ahirette adil olmadiklarina sahitlik
edecegimizi ilan ediyoruz” sézleriy-
le bitiyor.

Adaletin, esitligin,
kardesligin yolu

[slamcilar, dindar insanlar, ne

dersek diyelim onlara, 2006’da
bir araya gelen Geng Siviller’in
ve 2007'de kurulan Yiizlesme
Dernegi’'nin olusumunda yer almis-
lar, Darbelere Dur De gosterilerine
kitlesel olarak katilmislardir. Kiire-
sel Baris ve Adalet Koalisyonu'nun
da, TMK Magduru Cocuklar icin
Adalet Cagiricilar1 olarak verilen
miicadelenin de bir parcasi olmus-
lardir ilk giinden itibaren.

Irak isgalinin hemen akabinde
olusturulan cok o6nemli bir sivil
inisiyatife, Dogu Konferansi'na gi-
remedik bile. Aslinda Tiirkiye’nin
ortak vicdan tecriibesine egilmeye
calistigim Bagdat Fragman ve bir-
ka¢ hafta once yayinlanan Gdrme
Bahgesi kitaplarinda daha detayli
bilgilere ulasmak miimkiin.

Biitiin bu cabalarin bir parcasi
olmaya gayret etmis biri olarak
acikca s6ylemek zorundayim ki,
bu eylemlilik beyin firtinalarinin,
diisiinsel birikimin, yeniden yapi-
lanan zihinlerin, amansiz sorgula-
malarin ve yiizlesmelerin sonucu
gerceklesti, gerceklesiyor. Bazen
kopmalar oldu, bazen baska ideo-
lojilere kapilip gitmekle itham edil-
dik. Sanki insanlarin birbirlerinin
deneyimlerinden, birikiminden
yararlanmasi, karsilikli etkilesim
icinde olmasi hi¢ olmayacak ve
olmamas1 gereken bir seymis gibi.
Baskasinin hakki hukuku icin ve-
recek bir dilim enerjisi, mesaisi
olmayanlar nice suclamalar, eti-
ketler iiretti bu ruh yiicelmelerini
mahkim etmek, akim birakmak
icin. Fakat her kosulda akmaya
bakmak en iyisi. Adaletin, esitligin
ve kardesligin yolunu bulmak ve iz-
lemek insanlhigin ilk giinden itiba-
ren temel hedefi. v
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PETER DOBLER
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Kiiciikliigiimde babamin kiitiipha-
nesinde bir kitap vardi. Her ne kadar
hayatim1 degistirdigi séylenemez-
se de, aradan gecen bunca yil son-
ra “DAC - Gerceklesmis Sosyalizm
Cenneti” bashigini unutmadigima
gore, bende birtakim izler birakmis
olmali. Kitap Demokratik Almanya
Cumhuriyeti’ni anlatiyordu, muh-
temelen Biiyiikelcilik tarafindan
propaganda amach olarak bastiril-
mis olmaliydi. Dogu Almanya’nin
nasil bir sosyalizm cenneti oldugu
sayilarla, istatistiklerle, resimlerle
desteklenerek anlatiliyordu. Ne tu-
haf! Aym yillarda bu ‘gerceklesmis
sosyalizm cenneti’nden kacmak icin
canlarin1 ortaya koyan insanlarin
hikayeleri de kulaktan kulaga dola-
styordu. Peter Dobler adli hekim de
bunlardan biriydi.

Bir kapitalistin oglu

Peter Dobler, Dogu Almanya’dan
kacmay1 kafasina koydugu 1969 yi-
linda 29 yasindaydi. Dogu Berlin’de
yastyordu. lyi bir 6grenciydi, ama
az kalsin iiniversiteye gitme sansi
bulamayacakti. Neden mi? Ciinkii
babas1 serbest malil miisavirdi. Bir
kiiciik burjuva, bir kapitalist! Boyle
bir insanin ¢ocuklari, ‘gerceklesmis
sosyalizm cenneti’'nde {iniversiteye
falan gidemezdi, isterse okulun en
basarili 6grencisi olsun. Neyse ki
(evet, neyse ki), Peter lise son sinif-
tayken babasi 61dii, béylece o da tip
fakiiltesine kaydini yaptirabildi.

Ama bir kapitalistin oglu oldugu
icin, gizli polis Stasi’nin gozii iize-
rindeydi. Okulu bitirdi, evlendi, co-
cugu oldu, ama tiim cabalarina rag-
men ailesiyle birlikte oturabilecegi
bir eve sahip olamadi. Sakincal1 bir

ZGURLUK, NE PAHASINA
LURSA OLSUN...

kisiydi ya. Vietnam savasi sirasinda
Amerika’nin Vietnam1 bosaltma-
sin1 talep eden bir belgeyi imzala-
may1 reddetti; bunu yapmak icin
Sovyetler’in Cekoslovakya’dan ayril-
masini sart kosuyordu. Bu suc da ce-
zasiz kalmadi; biitiin gece nobetleri,
en olmayacak gorevler Peter’e ve-
rilmeye baslandi. Hayat tahammiil
edilmez bir hal aldi, esinden aynl-
mak zorunda kaldi.

Bu adam buradan gidecek!

Peter Débler iyi bir yiiziiciiydii. De-
nizden, hava sartlarindan anliyor-
du. Bu cehennemden kacmaya karar
vermisti; ihtimalleri degerlendirdik-
ten sonra bunun en uygun yolunun
deniz yolu olacagina karar verdi.
Ama nasil? Kiyilar siki gozetim al-
tindayd1. Kiiciik balik¢1 teknelerin-
den biiylik yiik gemilerine kadar
biitiin deniz tasitlann didik didik

araniyordu. Peter, sansim yiizerek
denemeye karar verdi.

Dogu Almanya’daki  Kiihlungs-
born’dan, Bati Almanya’daki Feh-
marn’a yiizecekti. iki yerlesim ara-
sindaki mesafe 50 km’ydi! Bu kadar
uzun bir mesafeyi bu giine dek yii-
zerek asmaya calisan biri olmadig1
icin, Stasi'nin bolgedeki denetimi
daha gevsekti.

Peter hazirlanmaya basladi. Once
uzun mesafe antrenmanlarina gi-
risti. Bilgi topladi, deniz haritalarn
temin etti, yildizlar1 okumay1 8-
rendi, gelgit ve akintilari, bolgedeki
diizenli gemi seferlerini, sahil koru-
manin devriye saatlerini inceledi.
iki y1l boyunca hazirlandi. Kagma
niyetinden kimseye bahsetmedi, sa-
dece annesine bir mektup yazarak,
Stasi onu sorguya ¢ekmeye geldigin-
de — bunun olacag1 kesindi — nasil
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davranmasi gerektigini anlatti.

Peter 25 Temmuz 1971 giinii 16:30 su-
larinda Kiihlungsborn plajina gitti.
Elbiselerini calilarin arasina gizledi.
Viicuduna kalin bir vazelin tabakasi
siirdii. Suya bir heybe birakti. Hey-
benin icinde dalgic elbisesi, kursun
agirliklar, agr kesiciler, istah kesici-
ler, cikolata, yapiskan bant, iifleye-
rek sisirilen bir can simidi, bir pusu-
la ve su gecirmez bir posetin icinde
diplomalan vardi.

Kiyinin az ilerisindeki bir kum tepe-
cigine kadar yiizdii. Burada dalgic
elbisesini ve paletlerini giydi, beline
dikkat cekmemesi icin onu suyun
altinda tutacak olan kursun agirlik-
lan takti, sonra akintiy1 ve riizgari
hesaplayarak yilizmeye basladi. Yak-
lasik 25 saat boyunca hi¢c durmadan
ylizdii. Bir ara arkasindan siren ses-
leri duyar gibi oldu, aldiris etmedi.

1961 ila 1989
yillari arasinda
‘gerceklesmis
sosyalizm
cenneti'nden
yaklasik 53.000
kisi kagmaya
calisti. Bircogu
yakalanarak
hapse atildi ve
uzun yillar ginesi
géremedi. 236
Kisi cesaretinin
bedelini caniyla
odedi.

Deniz analarindan olusan bir siirii-
niin icine daldi, aldiris etmedi. Ba-
cagina bicak gibi bir agr saplandi,
aldiris etmedi, deniz suyuyla icilen
bir agn kesici, biraz masaj, yola
devam etti. Firtina koptu, aldiris et-
medi. Dalgalarin arasindan Bat1 Al-
manya bandiral1 bir gemi gordii, var
giiciiyle bagirarak yerini belli etme-
ye calist1, gemi onu gormeden cekip
gitti, yine aldiris etmedi.

Sonunda, bir riiya gibi, uzaklarda
sahili gordii.

Pesinden gonderilen
ekibin basi

Peter Dobler, Bati Almanya’da
yeni bir hayata basladi. Gazeteler
hikayesini yazdi, diplomalar1 kabul
edildi, doktorluk yapti, Maldiv ada-
larina gitti, turizmle ve balik¢ilikla
ugrastt. 1994 yilinda Yesil Burun
adalarina yerlesti. Burada da tekne-
siyle turizm isiyle ugrasti.

Bir aksam bir barda otururken, bir
turistle sohbet etmeye basladi. Ona
Dogu Almanya’dan kactigini anlat-
t1. “Nasil kactin?” diye sordu turist
ona. “Kiihlungsborn’dan Fehmarn’a
ylizdlim”. “Demek 6yle,” diye giildii
turist, “o halde sen PeterDobler ol-
malisin.” Peter basini salladi, “Hak-
kimda yazilanlar1 mi1 okudun?”

“Hayir” dedi adam. “O giin saat
23:00 sularinda Kiihlungsborn’da
alarm c¢aldi. Calilarin arasinda giy-
siler bulunmustu. Bizi sahil koruma
gemilerine gonderdiler. Ben seni
yakalamakla gorevlendirilen ekibin
bastydim!”

Peter Débler halen Hamburg’da ya-
siyor. v
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Ust diizey teknoloji hangi amacla ve nicin kullanilacak? Bir avug
sermayedarin kari ugruna mi, yoksa insanligin yararina mi? Uzerinde
durmamiz gereken temel yaklasim bu olmall.

Kadir Daghan

GDO konusunda ¢ok yazildi, ¢ok
sdylendi, zaman zaman tartismalar
iilkenin giindemlerini unutturacak
kadar alevlendi, ama son nokta ko-
nulmadi, konulamadi ve goériinen
odur ki konulacagi da yok. GDO
soru isaretleri ve bilinmezliklerle
cok boyutlu bir konu. Her giinde-
me geldiginde kafalarin karismasi,
bilgi kirliliginin tavan yapmasi da
cabasi. Bu yilizden GDO tiim bo-
yutlariyla, en 6nemlisi de halkin
anlayacagi bir dille objektif olarak
tartisilmalidir.

Kisaca tanimlayacak olursak, GDO
(vani ‘genetigi degistirilmis orga-
nizmalar’) 6zel yontemlerle bir or-
ganizmadan bir digerine bir veya

fazla gen transfer edilerek amacla-
nan organizmanin genetik yapisi-
nin degistirilmesi demek. Bunun
gidalarda uygulanmasina ‘genetigi
degistirilmis gidalar’ (GDG) diyo-
ruz. Bunun icin kullanilan yéntem
DNA teknolojisidir. Genetik yapinin
degistirilmesi islemi de ya kendi
tlirlinden kendi tiirline ya da bir
baska tiirden transfer edilerek ya-
pilmaktadir.

Fetva ve bilim

Isin teknik ve bilimsel yanin1 bilim
adamlarina birakarak asil olarak
soruna insan saglig1 ve cevrenin
korunmasi temelinde bakmak gere-
kir. Kars1 olmak ya da taraf olmak
ikileminin disinda kalinmalidir.
Takim tutar gibi yaklasilirsa takim

fanatizminin icinde bogularak 6z-
den uzaklasilmasi kacinilmazdir.
Nitekim bu baglamda bakildiginda,
ister karsit ister taraf olunsun, ayni
yanlislarin yapildigini gérebiliriz.
Hatta daha da ileri gidilerek siyasi
ve ticari kaygilarla olay somiirii ara-
c1 olarak da kullanilir. Bircok olay-
da yapildigi gibi.

Bir 6rnek verecek olursak: Basba-
kan Bas Miisaviri Dr. Yildirim M. Ra-
mazanoglu GDO’larin {iretimi konu-
sunda Kuran’da 100’e yakin ayetin
varligina isaret etmis ve GDO’larin
insanlik icin gerekli oldugunu be-
lirtmistir. (5 subat 2010 tarihli Milli-
yet gazetesi). Boylece 1500 y1l sonra
teknolojik ve bilimsel bir gercegin
dinsel boyutunu da 6grenmis olu-
yoruz. Ancak pes diyebiliriz! Fetva

ve bilim. Cikar hangi yondeyse.

Buna karsin, “GDO’ya hayir” diyen-
ler de benzer iddialarla GDO kul-
laniminin diinyay1 geri déniilmez
felaketlere siiriikleyecegini 1srarla
iddia eder. Ve ne yazik ki taraflar
siyah beyaz gibi kesin cizgilerle bu
tartismalar1  siirdiiriirken halkin
veya tiiketicinin kafa karisikliginin
yaratti§1 panik umurlarinda olma-
maktadir. Bir tarafta GDO uygula-
mas1 cagimizin vazgecilmez yiiksek
teknolojisi, diger tarafta bir felake-
tin ilk adim1. Kime inanacagiz?

Her seyden 6nce biliyoruz ki insan-
lik tarihi siirekli buluslar ve yeni-
likler tarihidir. insan buldugu her
yeniligi kullanmis ve gelistirmistir.
Ancak bazen bu yenilikleri insan ve
doga yararina kullanirken, bazen
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hatta cogu zaman yok etmek, yakip
yikmak icin kullanmistir.

Kar ugruna mi, insanhgin
yararina mi

icinde bulundugumuz cagda GDO
uygulamalarinda kullanilan gen
teknolojisi (biyoteknoloji) bugiin
icin ulasilan en iist diizey teknolo-
ji olmasina ragmen, aym kaygilar
s0z konusudur. Yani hangi amacla
ve nicin kullanilacak? Bir avuc ser-
mayedarin kir1 ugruna mi, yoksa
insanligin yararina mi kullanila-
caktir? Uzerinde durmamiz gereken
temel yaklasim bu olmalidir.

Biyoteknolojik uygulamalar insan-
lik tarihi kadar eskidir. Insanlar
binlerce yildan beri ekmek, pey-
nir, yogurt, alkol, sirke gibi bircok
gida maddesini mikrorganizmala-
rn fermentasyonundan yararlana-
rak iiretmistir. Misirlilar, Babilliler,
Yunan ve Romalilar, Cinliler basta
olmak {izere bircok eski medeniyet
maya ve enzimleri kullanmistir.
Cok daha oncesinden de insanog-
lu tarimla tanistig1 andan itibaren
iiriinlinii daha verimli kilmak, al-
benisini artirmak icin ugrasmis ve
basarili olmustur.

Dogal olarak, eski uygarliklarin do-
nemlerine uygun olarak kullandig1
yontemler giiniimiizde en yiiksek
teknolojiler uygulanarak kullanil-
maktadir. Iste tartismalar da bura-
dan cikiyor. Daha dogrusu 1980’li
yillardan itibaren bilim ve teknolo-
jideki bas dondiiriicii gelismelerin
bu alanda uygulanmaya gecilme-
siyle kiyamet kopmustur.

GDO domates

ilk olarak GDO uygulamalar {iriin-
lerin raf Omiirlerini uzatmak, has-
taliklara karst korumak amaciyla
gelistirilirken gida ve yem olarak
kullanilan bazi tohum ve bitkilerin

de hasere ve mikroplara karsi da-
yanikli olmasi icin calismalar ya-
pildi. Bu calisma 6nce 1994 yilinda
ABD’de domatese uygulandi ve pa-
zara sunuldu. Islem domatesin yu-
musamasina ve ¢cabuk bozulmasina
neden olan polygalacturonase adli
enzimin devre dis1 birakilarak daha
uzun Omiirlii sert domatesin elde
edilmesiydi. Basariyla sonuclandi.
Bu yiizden GDO tartismalarinda do-
mates kullanilan simgelerin bas rol
oyuncusudur.

Daha sonra soya fasulyesi, pamuk,
cilek, biber, kanola, seker pancari,
pirin¢ ve bugday da benzer islem-
lerden gecirilerek yasamimiza gir-
di. Simdilerde ise susuzluk, sicak,
tuz ve cesitli dis etkilere dayanikl
tohumlar {iretilmektedir. GDO sa-
vunucularina gore bu calismalar
gerek bitkisel gerekse hayvansal
iiriinlerin besin degerini, kalitesini
ve giivenligini saglamak amacini
tasimakta iken, karsitlarina gore
ise sonun baslangicidir. Asil amac
ABD’nin yem ve gida piyasasina tek
basina hakim olmasidir.

Bazi bilim adamlari bugiine ka-
dar GDO’lu iiriinlerin kullanimin-
dan dolayr herhangi bir olumsuz-
luk tespit edilmedigini, herhangi
bir riskin s6z konusu olmadigini,
bugiine kadar GDO’lu {iiriin kul-
landigindan dolay1 hastalanmis
veya zarar gormiis insanlarla ilgili
istatistiki bir veri olmadigini be-
lirtirken, konuyla ilgili ciddi calis-
malar yapan platformlar ve bazi
bilim adamlar1 da tam aksini iddia
etmekte ve GDO’larin biiyiik cevre
felaketlerine yol acacagini sdyle-
mektedir. GDO’nun vyararli oldu-
gunu iddia edenler ise, bunu top-
rak ve suyun korunacagi, pestisit
kullaniminin azalmasiyla ¢evrenin
temiz kalacagi, {irlin kalitesinde
artis, ucuz gida temini, pazarlama-
da kolaylik, hastalik ve zaralilara

GDO VE PUSZTAI OLAYI
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Basbakan Bas
Musaviri Dr.
Yildirom M.
Ramazanoglu
GDO'larin Uretimi
konusunda
Kuran'da 100'e
yakin ayetin
varligina isaret
etmis ve GDO'larin
insanlik icin
gerekli oldugunu
belirtmis.

kars1 dayaniklilik gibi gerekcelere
dayandirirken, GDO’nun zararh
oldugunu soyleyenler de yeni has-
talik ve allerjilerin olusacagi, disa
bagimlilikta artis, GDO’larin ilerde
savas aracit olarak kullanilacagi,
insan ve dogal hayatin biiyiik fela-
ketlerle karsi karsiya kalacagi gibi
argiimanlar1 gerekce gosteriyor. O
halde taraflardan birinin goriisle-
rini temel almak yerine insan sag-
i1 ve doganin korunmasini temel
alan, her tiirli rant ve ideolojik
kaygilarin disinda olaya miidahil
olmak daha dogru olacaktir.

Gercekten de iddia edildigi gibi
GDO’lar zararli ya da kesinlikle ya-
rarli midir? Net olarak evet veya ha-
yir demek dogru degildir. Her sey-
den 6nce basta bilim adamlar1 bir
ortak noktada bulusamiyor ve uz-
lasamiyor. Yapilan bilimsel arastir-
malar ya cok yetersiz ya da yeterin-
ce yanit vermekten uzak. iddialar
daha cok varsayimlara dayaniyor,
yanli ve suclayici. Tabii ki yapilan
islemler dogal yollarla yapilmiyor
ve her alanda oldugu gibi burada
da risk s6z konusu. Bu yiizden esas
tartisma kontrol ve denetimin sag-
lanmasi iizerine olmalidir.

insani amaclar

Bir yandan da mutlaka GDO’ya ge-
rek var mi1 veya yok mu sorusunun
yanitini vermek zorundayiz. Tiirkiye
genelinde bakildiginda Kkesinlikle
gerek yoktur. Gerek bitki cesitliligi-
mizdeki zenginlik gerekse verimli
arazilerimizin cokluguna bakarak
GDO’lu tiiketime ihtiyactmizin ol-
madigin gorebiliriz. Diger yandan
ABD, Cin, Arjantin gibi iilkeler bi-
yoteknolojiden yararlanarak daha
fazla ve dayanikl iiriin elde ederek
diinya piyasalarinda avantaj elde
ediyor. Bunun disinda kalabilir mi-
yiz? Amerika’da GDO tamamen ser-
best. Pamuk, misir, soya GDO kulla-
nilarak yetistirilmekte.

Tiirkiye’de yakin zamanlara ka-
dar tahil, sebze ve meyve {iretimi
GDO’suz yapiliyor ancak siine, kimil
ve bircok dis etmenlerle miicadelede
biiyiik sikintilar yasaniyordu. Oysa
GDO kullanan iilkelerin bu tiir sikin-
tilar1 olmuyor. Dolayisiyla iilkemiz-
de bu uygulamalara gecmek zorun-
lulugu vardir. Her seyden 6nce kabul
etmeliyiz ki, biyoteknoloji miithis
bir gelismedir ve bunu goz ard: ede-
meyiz. Asil buna dikkat edilmezse
disa bagimlilik kacinilmaz olacaktir.

Enerjimizi bu teknolojinin insani
amaclarla kullanilmasina harcama-
liy1z. Tarimsal iiretimler organik ve
biyoteknolojik olarak denetimli bir
sekilde yapilarak ¢Oziim getirilebi-
lir. Hayvancilikta da ayni durum s6z
konusudur. GDO’lu yemlerle besle-
nen hayvanlar normal yemlerle bes-
lenenlere gére daha iri olmakta ve
daha cabuk biiyiimektedir. Et, siit,
yumurta veriminde artiglar katlan-
maktadir.

Ayrica ic¢ ve dis politikalarimizdaki
insani olmayan ve yanlis uygula-
malar bu alanda da etkisini ortaya
koymustur. Gerekgesi ne olursa ol-
sun, biliyoruz ki 3000-3500 civarin-
da yerlesim birimi haritadan silindi,
insansizlastirildi. Bununla kalmadi.
Ekili araziler ekilemez oldu, hayvan-
cilik bitirilme noktasina getirildi.
Bir zamanlar hayvancilik ve tarim
cenneti olan iilkemizde artik her sey
disardan ithal ediliyor. Bu yiizden
son zamanlarda yapilan Angus ve
benzeri tartismalar gayri samimi ve
giinii kurtarmaya yoneliktir.

Birka¢ misli kar

GDO tartismalariyla birlikte yeni
somiirii alanlar1 belirdi. Ornegin
yan yana aynl tiir iki domates kasa-
sindan birinin iizerine “organiktir”
etiketi yazarak birka¢ misli karla
satabilirsiniz. Ya da bazi sarlatan-
larin yaptig1 gibi “Frankenstayn
Gidalar” benzetmesiyle tiiketici
iizerinde baski ve panik olusturu-
lacaktir.

Gelecek bir belirsizlikler biitiinii-
diir. Gelecekle ilgili kaygilar her
zaman olacaktir. GDO icin de bu
kaygilar gecerlidir. GDO’lu iiriin-
lerin kullanilmasiyla, ne insan ne
hayvan, yeni bir canli tiiriine mi
doniisecegiz, yoksa bu iiriinleri kul-
lanarak daha saglikli bir yasam mi
siirdiirecegiz, bilemiyoruz. GDO’lar
sayesinde iddia edildigi gibi yeryii-
ziinde aclik sorunu sona mi erecek,
yoksa acligin esas nedeninin haksiz
paylasim oldugunu bilerek bu iiriin-
lerin geri doniilmez zararlarini m
izleyecegiz? Net olarak verecek ya-
nitimiz yok.

Kaygilarimiz1 uzatabiliriz. Haksiz
da degiliz. Ancak unutmamaliyiz
ki teknolojik bir cagda yasiyoruz.
Teknolojinin yasamimiza getirdigi
vazgecilmez kolayliklarin yaninda
biiyiik riskleri de olacaktir. Tek-
nolojiye sarildikca dogal olandan
uzaklasmak kacinilmazdir. GDO da
bu kolaylik ve risklerin bir parca-
sidir. Esas olan, insan ve doganin
korunmas1 kaydiyla, belirsizlikleri
ortadan kaldiracak calismalarin ya-
pilmasi olmalidir. ¥
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DEVLET VE ANARSIZM

insanlik, son birkac bin yil haricinde, yiiz binlerce yillik tarihinin ezici

cogunlugunu devletsiz toplumlarda yasayarak gecirdi.

Ozan Tekin

Sosyalistler ve anarsistler, devletle-
rin, smiflarin, simirlarin, baskinin
ve sOmiirliniin olmadig1 bir diinya
istegi hususunda anlasiyor. Bu or-
tak Ozlemler, 19. yiizyilin ortasin-
daki 1. Enternasyonal’den 1999’da
Seattle’da Diinya Ticaret Orgiitii top-
lantilarinin  basilmasiyla baslayan
yeni antikapitalist harekete kadar,
iki siyasi akimin tarihsel kader birli-
ginin temelini olusturuyor. Ote yan-
dan, sinifsiz ve somiiriisiiz bir toplu-
ma hangi yoldan ve hangi yontemler
kullanilarak ulasilacagiyla ilgili go-
riis ayrhigi, bu farkliligin yarattig
sonuclar, sosyalistlerle anarsistlerin
baz kritik donemlerde barikatlarin
farkl taraflarina diismelerine neden
oldu.

Her isci hareketinin, her toplumsal
miicadele dalgasinin icinde ¢ok sayi-
da siyasi egilim bulunur. Genellikle,
bu egilimlerden hangisinin hareket
icinde daha cok destekciye sahip
oldugu, miicadelenin nereye varaca-
gin1 belirler. Dolayisiyla bu yazida,
anarsistlerin goriislerinin, sosya-
listlerle ortak hedefleri olan baska
bir diinyay1 kurma agisindan nigin
yetersiz —ve hatta zaman zaman za-
rarli- oldugunu aciklamaya calisaca-
gim.

Tiim anarsistleri tek bir potada erit-
mek miimkiin degil. Her tiir orgiit-
lenmeyi reddeden anarsistler oldugu
gibi, Orgiitlii siyaseti secen anarsist-
ler de var. Hangi siiftan olursa olsun
“insana” inandigini séyleyen anar-
sistlerin yani sira, goziinii isci sini-
fina diken anarsistler de var. Ancak
tlim anarsistlerin ortaklastigi iki ana
baslik sayilabilir. Birincisi, her tiirlii
devlete, yani yalnizca mevcut kapi-
talist devletlere degil, olas1 bir dev-
rimci doniisiimiin yaratacagi devlet
bicimlerine da karsi olmak. ikincisi
ise, “her tiirlii otoriteye ve hiyerar-
siye”, yani aslinda politik liderlige
kars1 olmak.

Marksist devlet teorisi ve
anarsistlerin itirazlar

Lenin, Devlet ve Devrim’de, devletin
uzlasmaz sinif geligkilerinin bir {irii-
nii olarak ortaya c¢iktigini, kapitalist
devletin de kapitalist egemen sini-
fin ekonomik ve politik cikarlarini

korumak {izere oOrgiitlenmis bir zor
aygitt oldugunu oOne siirer. Marx,
Paris Komiinii'nlin kaderini ele al-
diginda, isci smifinin iktidarn ele
gecirirken, kapitalist sinifa ait devlet
mekanizmasini parcalamasi gerek-
tigini soyler. Lenin ise, isci sinifinin
kuracagi bir devlette biirokrasinin
kiiciilecegini, diizenli ordu vyerine
halk milislerinin gorev alacagini,
secilenlerin biitiin ayricaliklarindan
arindirilacagini ve her an geri cag-
rilabilecegini, temsili organlarin en
kiiciik isyeri birimine dahi inerek
yayginlasacagini soyler. Bu anlayisa
gore, bu isci devleti, kendinden 6n-
ceki tiim devletlerin aksine, biirokra-
tik islerin giderek basitlestirilmesi ve
temsili organlarda giderek daha cok
insanin gorev almasi ile kuruldugu
andan itibaren soniimlenme egili-
minde olacakti. Lenin bu goriislerini
“Devlet var oldugu siirece 6zgiirliik
olmayacak, 6zgiirliikk oldugunda ise
devlet olmayacak” diyerek 6zetler.

Anarsistlerin boyle bir devlete itira-
z1, kapitalist egemen sinifin devril-
mesi sonucunda toplumdaki biitiin
sorunlarin insanlarin iyi niyetiyle
coziilecegine inanan romantik bir
devrim perspektifine dayanir. Bu
anlayis sorunlu, ciinkii Oncelikle,
miilk sahibi sinifin iktidardan devril-
mis olmasi, ayricaliklarindan kolay-
ca vazgececegi anlamina gelmiyor.
Nasil ki burjuvazi iktidarim1 kaybet-
memek icin devrimci her harekete
siddet yoluyla saldirmay1 ve onu ba-
zen bir askeri diktatorliikle, bazense

fasist hareketin iktidara tasinmasiy-
la ezmeyi diisliniliyorsa, iktidarim
kaybettigi andan itibaren de onu geri
almak icin miimkiin olan her yolu,
muhtemelen de siddeti kullanmay1
sececektir. Bu, tarihteki her devrim-
de boyle olmustur. 1871 Paris’inde
egemen siniflar1 deviren komiinar-
larin binlercesi, devrimden &nce
birbiriyle savasan Fransiz ve Prusya
hiikiimetlerinin ortak saldiris1 so-
nucu devrimin yenilmesiyle birlikte
katletildi. 1917°de Rusya’da isci sinifi
iktidar1 ele gecirdiginde, sadece Rus-
ya’daki eski hakim smiflarin askeri
giicleri degil, 14 emperyalist {iilke
bu iktidara saldirmak icin harekete
gecti. Herhangi bir devrimden sonra,
anarsistlerin onerdigi gibi dogrudan
“her tiirlii devleti ve otoriteyi redde-
den” bir toplum modeli kurulmak
istendiginde, iktidarin1 kaybeden
siniflarin karsi saldirisindan korun-
mak miimkiin olmayacak. Oysa her
devrimin, basarili oldugu andan iti-
baren ekonomik sabotajlardan silah-
I1 direnislere, terérizmden i¢ savasa,
cesitli tehditlerle kars1 karsiya kala-
cag1 kesindir.

Devrim sonrasi merkezi bir otori-
tenin olmadigi, yerel topluluklarin
kendi Kkendilerini yonettikleri bir
modelin neden islemeyeceginin ya-
nit1, anarsistlerin romantik devrim
anlayisinin 6ziindeki yanlislarla ilgi-
li. Bunu 6nerdiklerine gore, anarsist-
ler herhalde kapitalist iktidar aygit1
parcalandiginda toplumun tamami-
nin mekanik bir siirecle eski egemen

siifin fikirlerinden kurtulmus ola-
cagmni varsayiyor. Oysa devrim sii-
reclerinde toplum, farkhi siniflarin
cikarlariin savunulmasi ekseninde
radikal bir sekilde kutuplasir. Bu sii-
recte milyonlarca isci, toplumu de-
gistirmek icin birlikte hareket eder-
ken kendilerini de doniistiiriir. Siyasi
ve toplumsal bilinglerinde, kollektif
davranma yeteneklerinde muazzam
bir sicrama olur. Zaten bu olmadan
yeni bir toplum kurulamaz. Ancak
bu siirec isci sinifinin tiim katmanla-
1 i¢cin ayni seviyede gerceklesemez,
clinkii sinifin tiim katmanlar miica-
deleye esit 6l¢iide katilmamustir, hat-
ta belki de bazilar1 hic katilmamaistir.
Bu yiizden tiim toplumsal sorunlarin
“insanlarn iyi niyeti” gibi subjektif
kavramlarla asilmasi miimkiin de-
gildir; simifin daha geri kesimlerinin,
devrimi yapan biiyiik ¢ogunlugun
kararlarina baghiliginin hukuken
saglanmas1 gerekir. Bu, en kiiciik
isci direnisinde dahi béyledir. Grev
sirasinda miicadelenin en ileri, diger
iscilerin gilivenini en ¢ok kazanmis
unsurlari, grev komitesi olarak hem
direnisin hem de -gerekiyorsa- pat-
ronlarla miizakerenin sozciiliglinii
yapar. Son tahlilde bir isci devleti de,
iscilerin G6zyonetim organlar1 olan
grev komitelerinin, miimkiin olan en
genis seviyelere kadar genellestiril-
mis halidir.

Sosyalistler de anarsistler gibi devlet-
siz bir toplumda yasamak ister. Ege-
men sinifin ideologlarinin iddialari-
nin aksine, antropolojik calismalar
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bunun miimkiin oldugunu ortaya
koyuyor. Hatta insanlik, son birkac
bin yil haricinde, yiiz binlerce yillik
tarihinin ezici cogunlugunu devlet-
siz toplumlarda yasayarak gecirdi.
Demek ki devlet ezeli ve ebedi bir ku-
rum degil. Ote yandan devlet, Ingiliz
sosyalist John Molyneux’niin ifa-
desiyle, “bir giin anarsistlerin gelip
bize nicin gereksiz oldugunu acikla-
masini bekledigimiz ‘kotii bir fikir’
veya ‘yalmizca bir hata’ da degil”.
Devlet, belli ekonomik ve toplumsal
kosullar altinda ortaya c¢ikmistir. Bu
kosullar, iiretici giiclerin geldigi belli
bir seviyede, toplumun ¢ikarlan uz-
lasmayan farkli smiflar temelinde
boéliinmesidir. Bu kosullar ortadan
kalkmadan devletten kurtulmak da
miimkiin degildir. Dahasi, sosya-
listlere gore, bu kosullarin ortadan
kaldirilma siirecinde de, azinligin
cogunlugu tahakkiim altinda tuttu-
gu devletin aksine genis yiginlarin
demokrasisini uygulayan, farkl tip
bir devlet kacinilmazdir.

Liderlik: Kimin igin, ne icin?

Kapitalist toplumda, cogu zaman iyi
egitim almuis, elit bir azinligin toplu-
mun biitiiniine liderlik etmesinin,
toplumu yonetmesinin dogal oldugu
anlatilir. Bu bir yandan da, bu akilli
azinligin, gerektiginde toplumun bii-
tlinliniin ¢ikarlarini kendilerinin be-
lirleyebilecegi, toplumu ¢ogunlugun
isteklerine ters bir dogrultuda da
yonetebilecegi anlamina gelir. Lider-
lik bu baglamda kibir ve ayricalikla
iligkili bir seydir ve anarsistler buna
karsi cikmakta elbette haklidir.

Dahasi, benzer bir durum emek ha-
reketi ve sol icin de gecerlidir. Bu
miicadelelere bugiine kadar On-
derlik yapan sendika biirokratlari,
reformist siyasetciler veya Stalinist
diktatorler, genellikle ezilen kitleler
kendi hayatlarinin kaderini ellerine
almaya basladiklarinda, hareketi
uzlasma ve geri cekilme egilimine
siiriiklemeye calismiglardir. Bu ta-
bakanin, bulunduklar1 pozisyonlar
itibariyle sistemin devamindan cika-
11 olmasi, mali olarak olmasa da po-
litik olarak yozlagmayi beraberinde
getirir. Boyle liderliklerin de politik
acidan felaket oldugu kuskusuz.

Tiim bunlara ragmen, liderlik -yine-
insanlarin aklina gelen kotii bir fikir
veya baz orgiit modellerinin yarat-
t1ig1 bir sorun degil; insanlarin de-
neyimlerinin, siyasal bilinclerinin,
miicadeleye baghliklarinin, cesaret-
lerinin ve daha bir dizi 6zelliklerinin
farkh seviyelerde olmasindan kay-
naklanan bir olgudur.

Her isyerinde, her sendika subesin-
de, her politik kampanyada, kritik

gorevlerde sorumluluk almak iizere
digerlerine gore daha istekli ve yete-
nekli olan insanlar vardir. Bu, siyasi
miicadele icin gerekli paray1 topla-
maktan iletisim listelerini tutmaya,
coskulu bir konusma yapmaktan
gecmisin politik deneylerinden ge-
lecek miicadeleler icin ders ¢ikarma-
ya, miicadele icinde bazi insanlarin
digerlerinden bir adim 6nde olmasi-
na neden olur. En kitlesel ayaklan-
malarda dahi “ileri!” diye bagiran
veya barikatlarin diger tarafinda ilk
tas1 atan birisi vardir.

Ustelik, toplumsal kosullarin yaratti-
g1 bu esitsizlik olgusundan anarsizm
de muaf degildir. Anarsizmin varligi
dahi, o toplumsal miicadele icindeki
egemen siyasi liderlige bir meydan
okumadir. Kitaplar yazmak, brosiir
basmak, gazete cikarmak veya séyle-
siler yapmak, anarsistlerin o hareke-
tin aktivistlerini siyasi olarak etkile-
mek, daha ¢ok taraftar toplamak ve
dolayisiyla hareketin siyasi liderligini
ele gecirmek istediklerinin ispatidir.
Ancak bir yandan belli siyasi goriis-

ler etrafinda orgiitlenip bir yandan
da hareketin liderliginden vazgec-
mek, yukarida bahsettigimiz tiirden
-reformist veya stalinist- liderliklerin
etkisinin devam etmesine razi ol-
mak anlamina gelir. Bunun da isci
smifinin ozgiirliigiine katkisi olmasi
miimkiin degil.

Burjuvazinin tarih anlayisi, kapita-
list toplum elitist ve bireyci temel-
lerde yiikseldigi i¢in, tarihte bireyin
roliine gereginden fazla 6nem atfe-
der. Sosyalistlere gore, liderler kendi
kendilerine devrim yapamaz, tek bir
hareketle milyonlarca insani hareke-
te geciremez. Devrimleri devrimciler
degil, kitleler yapar. Ancak Kkitlesel
bir hareketin ve devrimci bir duru-
mun varlig1 s6z konusuysa, devrimci
bir 6nderligin olup olmamasinin da

hareketin kaderi {izerinde biiyiik bir
etkisi vardir. 19. yiizyilin sonlarin-
dan itibaren uzun yillar Avrupa’nin
en Orgiitlii is¢i siifinin var oldugu
Almanya’da SPD liderliginin yan-
Iis teorileri ve ihanetleri hareketin
siirekli olarak yenilmesine neden
olurken, Avrupanin en geri toplu-
mu Rusya’da Bolsevik Parti sabirla
ve inatla miicadele ederek genis isci
yiginlarini devrimci bir program et-
rafinda birlestirmeyi ve Carlik reji-
minin devrilmesinden sonra iktidara
gelen Gegici Hiikiimet’i de devirmeyi
basarmistir.

Dolayisiyla, liderlik sorununu goér-
mezlikten gelmek veya “Her tiirlii
liderlige karsiy1z” demek bizim icin
hicbir sorunu ¢6zmiiyor. Diinyay1
degistirmek icin Orgiitlenenler, hem
destekcileri tarafindan gercekten

denetlenebilen, hem sistemin ya-
ratmak isteyecegi tahrifata karsi di-
rengen hem de miicadelede ileriye
dogru giden yollan gosterebilen ger-
cek bir devrimci liderligin insasi icin
calismak zorunda.

1936 ispanya’sinda
anarsizm

ideolojiler ve fikirler, en somut haliy-
le miicadele icinde sianir. 1936-1937
Ispanya Devrimi’nin 6znesi, anarsist
fikirlerin en cok taraftar topladigi
isci sinifi hareketiydi. Anarsist sen-
dikalarin federasyonu CNT’nin bir
milyon iiyesi vardi. Isci siifi icinde-
ki baskin siyasi egilim CNT ninkiydi.

ispanya Devrimi, 1936'min Tem-
muz’unda, General Franco’nun, yeni
secilen Halk Cephesi hiikiimetine
karst baslattig1 fasist ayaklanmaya
karst baslamisti. Ayaklanma karsi-
sinda hiikiimet fel¢ olsa da, anarsist-
lerin de etKisiyle isci sinifi kahraman-
ca direnmeye basladi. Silahl isciler,
Madrid ve Barselona'da askerleri

komutanlarina karsi ayaklanmaya
caginyordu. Birkac giin icinde isci
sinift tiim sehirlerin kontroliinii ele
gecirdi; isci komiteleri ulasimdan
besin dagitimina, giivenlikten sagli-
ga toplumun isleyisiyle ilgili her seyi
orgiitliiyordu. Devrim hizla yayilma-
sina ragmen karsi devrim tehdidi de
siiriiyordu. Franco iilkenin giineyba-
tisinda bazi bolgeleri ele gecirmisti,
bir diger tehdit olan General Mola ise
kuzeyden saldiriyordu.

Bu durumda anarsist liderlik ne yap-
t1? Once Eyliil 1936'da Katalunya'da,
sonra Aralik ayinda Madrid’de hiikii-
mete katilma kararn aldi! Bu yalnizca
anarsist ilkelere degil, ayn1 zamanda
isci hareketine ve devrime de ihanet
anlamimna geliyordu. Anarsistlerin
katildig1t Halk Cephesi hiikiimeti,
0zel miilkiyetin korunmasini, ka-
pitalist toplumsal diizenin yeniden
tesis edilmesini ve cumhuriyetci-
kapitalist rejimin otoritesinin tek-
rardan saglanmasini savunuyordu.
Anarsistler aslen, fasist Franco'ya
kars1 “smiflar aras1” bir isbirliginin
yapilmasini, isci smifinin toplumsal
diizenin degistirilmesine yonelik ta-
leplerinin “fasistler maglup edilene
kadar” ertelenmesini 6neren stalinist
goriisle anlasiyordu. Hiikiimet icin,
Franco’nun darbesi, mevcut ayaklan-
manin kazanmasindan daha kiiciik
bir tehlikeydi. Dolayisiyla anarsistler
Oziinde devrimi bastirmak isteyen
hiikiimetin ortag1 olmus oluyordu.
Bir yandan da, devrimci hareketin
g6z ard1 edilmesi ve Franco’ya kar-
s1 miicadelenin bu sekilde basit bir
askeri savasa indirgenmesi, arkasin-
da Mussolini ve Hitler’in savas giicii
olan Franco’yva karsi maglubiyetin
garantilenmesi anlamina geliyordu.
Anti-fasist giiclerin kazanmasinin
tek yolu, ic savasi bir devrime do-
niistiirmek, isci sinifinin ve siradan
insanlarin olusturdugu komitelerin
alternatif bir iktidar aygiti olarak
sahneye cikmasini saglamakti. Peki
CNT’nin liderligi bunu niye yapama-
d1 ve hiikiimete katildi? Bu, CNT li-
derligindeki bireylerin sucu muydu?
Kendi aciklamalar s6yle:

“Ya isbirligi yapanz ya da kendi dik-
tatorliigiimiizii uygulanz... Hichir sey
anarsizme kendi isteklerini giic yoluy-
la dayatmaktan daha uzak olamaz.
Iktidan, almay1 basaramayacagimz
icin degil, almak istemedigimiz icin
almadik. Ciinkii biz her tiir diktatorlii-
ge karsyz.”

Anarsizm, en ciddi sinavindan gecti-
gi Ispanya’da, kahramanca carpisan
anarsist iscilerin zayifliklar1 nede-
niyle degil, bir ideoloji olarak anar-
sizmin yapisal eksiklikleri nedeniyle
maglup oldu. v
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“SOL” EDEBIYAT
ELESTIRISININ KALIPLARI

Semih Giimdis

Edward Said, elestiri sorununun
Amerikan edebiyat kiiltiirii icinde
hi¢bir zaman o denli yaygin, o denli
ciddi, bazen teknik, bazen ihtilafli
bicimde tartisiimadigini 1980’lerin
basinda yaziyordu. Oysa ayni yillar
bizim edebiyatimizda elestirinin var
olup olmadiginin kiyasiya tartisildi-
g1, ama kimsenin icinden ¢ikamadi-
81, bu sorunu dogru tanimlamaya da
kimsenin goniil indiremedigi bir d6-
nemi anlatir. Nasil olsa ezberler var-
d1. Belki Avrupa’da da elestiri farkl
bicimde tartisiimadi, ama elestirinin
yaratici diisiince oldugunun da far-
kindaydi herkes.

Elestiri kendine doniislii bir diisiin-
ce {liretimiyse, kendinden ciktiktan
sonra yanstyacagl bir diizlem bula-
caktir; felsefi bir diisiince, bir baska
elestiri anlayist ya da yazinsal ya-
pitin kendisi olabilir bu. Demek ki
yansitici bir diizlemle karsilasip ora-
dan yansiyan 15181 sogurarak kendi-
ni bu kez daha yukarida yeniden ta-
mimlayacaktir. Bunu Edward Said’in
de Man’dan aktardigi, “Edebiyat,
boslugu sonsuza kadar adlandirir ve
yeniden adlandirirken kendisidir en
cok” sozlerindeki anlama baglayabi-
liriz.

Paul de Man, edebiyat yapitinin
Ozgiinliigiinii daha bastan kendini
silahsi1z birakmaktan aldigini belirt-
misse, minimalist goriisiin edebiya-
tin hicbir sey “hakkinda” oldugu tezi
bir yarim-dogru (ya da yarim-eksik)
olarak benimsenebilir; ama mak-
simalist tavrin edebiyatin yalnizca
kendisini anlattig1 diisiincesi daha
tamamlayicidir. Edebiyatin baska
hi¢bir sey olmayip yalnizca kendisi
olusu (sanatin sanat icin olmasi!),
aslinda onun her sey olabilecegini
belirtir; cilinkii edebiyatin bir sey
oldugunu sdyleme ya da ona bir sey
olma yiikiimliiliigiinii vermek, onun
her sey olabilmesini saglayan doga-
sin1 gérmezden gelmektir.

Edward Said, elestirinin Anglosak-
son gelenegin agirligr altinda kaldi-
g1 One siirerken T.S. Eliot ve Yeni
Elestiri’nin yaraticilarinin, biiyiik
Avrupa siirinde, Dante, Vergilius ve
Goethe’de bile Anglosakson deger-
lerin dogrulanisini gordiigiinii be-
lirtiyor. Bunun genellestirilebilecek
bir yargi oldugunu da belirtebiliriz.

Ingiliz ve Amerikan modernistle-
rinde diislinsel diizeyin daha ileri
bir noktada kurulusu elestirinin
kurgusunu gelistirirken, bu elestiri,
edebiyat1 da kendine goére aciklama
egilimini giliclendiriyordu.

Anglosakson etkisi

Bizim edebiyatimizda da erken do-
nemlerdeki Fransiz edebiyat1 etkisi
1950’lerden sonra bir kez daha kisa
bir dalga boyu icinde kendini gos-
terirken, Ozellikle elestiri alaninda
Anglosakson etkisi neden sonra be-
lirgin bir etkide bulunmustur. Yeni
Elestiri ve Ian Richards okuyanlar
elestirinin Batr’da bizdekinden fark-
It yazildigin1 gérmiis ve onlar gibi
yazmaya baslamistir. Berna Moran,
Aksit Goktiirk ve Memet Fuat’ta be-
lirgin bicimde goriinen bu egilim,
hic kusku yok ki Atac’tan gelen
baska bir gelenegin yerini almaya
baslamis ve dogrudan yapitin derin
yapisina yonelen coziimlemeler bi-
¢iminde olmasa da, edebiyatin derin
yapisina yonelmeyi secen belirgin
bir diizey farki yaratmustir. Ustelik,
tanimlanmasi zor ama ilkeleri tutar-
11 bu Anglosakson diisiinme bicimi,
onu benimseyen elestirmenlerin
daha sozii dinlenir olusunu sagla-
mist1.

Gerek Fransiz etkisinin yerine Ang-
losakson etkisinin gecisi, gerek

mﬂ.&-r
Said >

bunun elestiri alanindaki uzantisi,
cagdas Tiirk edebiyatinda 1950’ler-
den ve 1960’lardan sonra kendini
tamamlamaya ¢alisan modernizmin
de baslica dayanagi oldu. Memet
Fuat’in Yeni Dergi’sinin bir basina
varlig1 ve etkinligi tam bunu goste-
rir.

Bu arada Marksizm’in ve “sol” ede-
biyat elestirisinin etkisi de moder-
nist diisiinme biciminin edebiyati-
mizdaki uzantilarinca adamakilli
degerlendirildi. Bu etki Yeni Dergi’de
ortaya cikan anlayist ve edebiyat
yonsemini giiclendirirken, dogmatik
Marksizm’le edebiyat alaninda yol-
larinin kesismemesine de 6zen gos-
terdi. Yan yana olmaya kimse karsi
cikmadi, o giinlerin kiiltiirii icinde
bu olanaksizdi da. Fransiz elestirisi,
Roland Barthes ve Frankfurt Okulu
edebiyatimizla daha sonra, zorun-
lu siyasal dinginlik giinlerinde bu-
lustu; bir donem sonra da Umberto
Eco, basvurulacak ilk kaynaklar ara-
sina girdi.

Cogulcu kiltiiriin
olanaklari

Edward Said’in “sol” edebiyat elesti-
risi tartismasindan, geleneksel kiil-
tlir aygitlarinin otoriter dogasi karsi-
sinda, modernizmin giiclinii, sahip
oldugu kiiltiiriin giicii ile derinligin-
den aldigini, bu kiiltiiriin giiciiniin

Memet Fuat

de cogulcu olusundan geldigini c1-
karabiliriz. Tiirk edebiyati gelenek-
sel paydasini tek boyutlu bir gévde
olarak tasarlamistir. Neden sonra
cogulcu kiiltiiriin olanaklartyla kar-
silasilip onun gelistirilmesiyle cok
boyutlu bir edebiyat kiiltiirii olus-
maya basladi. Gramsci’nin donemin
oteki biitiin Marksist diisiiniirlerin-
den bu noktada ayrildigim1 belirtir-
ken, yerinde bir saptama yapar Ed-
ward Said. Gramsci, Tiirkiye’de de
geleneksel Marksizmin dogmatik bi-
cimlerindeki hiitiin catlaklardan si-
zan ilk diisiiniir olmus, onun yaptig1
onarimdan sonra Oteki Marksizm
yorumlar1 yeni alanlar agma sansi
bulmustur.

Ancak iiretken bir Marksizm yoru-
mu ayni zamanda edebiyat elestiri-
sinin niteliksel degisimine katkida
bulunabilirdi; bizim edebiyatimizin
1960’lardan sonraki hizli gelisim ve
degisim siireci iistiinde belirgin bir
etki alam1 kuran Marksizm’in iiret-
ken bir diisiince bicimi olmak yerine
statiikoculugu sectigi yerde, edebi-
yat da ondan uzaklastik¢ca yaratici-
ligin1 gelistirdi, elestiri de Batr’daki
yeni elestiri anlayislarina yiiziinii
dondii.

Elestirel akil yerine bilimsel akil ge-
cince, bugiin okunduklarinda da ar-
tik gitgide eskiyen elestiri anlayisla-
11 kendi dalga boylarini tamamlayip
sonmeye basladi. Edward Said’in
Amerikan edebiyat diinyasinda ara-
dig1 cagdas muhalif elestirinin yete-
rince gelisememesinde, kati olanin
yerinden kipirdatilmasinin bizde de
her zaman hissedilmis giicliigii var-
dir. v
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EDEBIYATTA

SAVAS VE BARIS

NilGfer Ugur-Dalay

“Bir giin gelecek, oh diyecek insanog-
lu. Silahlan birakin, artik ihtiyac kal-
madi.”

Bertolt Brecht

“Insan ve onun gelecegine dair kal-
bimizi sikistiran endiseye ragmen,
korku ve umutsuzluk dogmamal...
Korku degil cesaretle savasin karsi-
sina dikilmek zorundayiz. Tiim kiiltiir
yaraticilannmin en bilyiik gérevlerin-
den biri budur.”

Cengiz Aytmatov

“Savasa ait ne varsa savast da alip
gitsin.”
Pablo Neruda

“Savaslar onlenmese, silahlanma
teknigindeki hizh gelismeler, insanli-
gin kendi kendisini yok etmesiyle so-
nuclanacaktir.”

Jean Paul Sartre

Sanat daha iyi yasama tutkusunun
kurgulandig1 bir alan oldugundan,
baris sanatin ve sanatcinin ana izle-
gi olmaktadir. Sanatin kétiiye karsi
tavri ilk orneklerinden itibaren go-
riiliir.

Homeros un biiyiik bir savas destani
flyada, aynm zamanda kadinlarin se-
sinden duyurulan bir bars cagrisi-
dir. Cogu eserde bu celiskili durumu
goriiriiz. Edebiyatta yaygin bir yeri
olan, cok sayida esere konu olan,
adeta bir ‘savas edebiyat’’ yarata-
cak kadar yaygin islenmis ‘savas’
konusu yaninda karsitini, ‘baris’ da
getirir. Bu nedenle edebiyatta savas
farkli okumalara acik bir konu olur.

Dile, diisiinceye, duyguya sinen sa-
vas kokusunu silmek icin temizlige
once kendimizden baslamaliyiz diye
diistindiik. Iste bu bakis acisiyla, Kii-
resel Baris ve Adalet Koalisyonu ak-
tivistleri, dort bir yanimizin savasla
cevrili oldugu giinlerde, “Edebiyatta
savas ve baris” konulu bir okuma
atolyesi diizenlemeyi diisiindiik.

100 Temel Eser'de
savas ve baris

Savas! silahli miicadeleye dayanan
durum, bireyi ve toplumu hedef alan
her tiirlii siddetin uygulanmasi, ana-
tomik ve ruhsal biitiinliigii bozucu,
maddi ve manevi nitelikteki siddet
olarak, barisi ise savas ve catisma-
larin ardindan gelen siire¢, uyum,
karsilikli anlayis ve hosgorii ile olu-
san ortam, insanin denge, sakinlik,
huzur icinde olmas1 durumu olarak
tanimladik.

Atolye’ye, ilk hareket noktasi olarak
Milli Egitim Bakanligr'nin lise yasin-
daki genclere onerdigi 100 Temel
Eser’den hareket etmeye karar ver-
dik; genclerimize nasil bir diinya,
nasil bir gelecek onerilmektedir?

Bu eserler icerisinden asagidaki do-
kuz eseri okuma at6lyesi icin uygun
gordiik:

Halide Edip Adivar: Sinekli Bakkal
Omer Seyfettin: Hikayelerden Sec-
meler (Bomba)

Ahmet Hikmet Miiftiioglu: Cagla-
yanlar (Uziimcii)

Yakup Kadri Karaosmanoglu: Kiralik
Konak

Samiha Ayverdi: Ibrahim Efendi Ko-
nagi

Tarik Bugra: Kiiciik Aga

Ernest Hemingway: Canlar Kimin
icin Caliyor

Lev Tolstoy: Savas ve Baris

Ahmet Hamdi Tanpinar: Bes Sehir

Atdlye’nin ikinci doneminde ise So-
guk Savas doneminde (1945-1991)

Nobel Odiillii sekiz yazarin romanla-
rindaki savas ve baris arandi.

Bu dénemde ele alinan kitaplar sun-
larda:

Hermann Hesse (1946), Masallar
Andre Gide (1947), Kalpazanlar
William Faulkner (1949), Absalom
Absalom

Albert Camus (1957), Yabanci

Mihail Solohov (1965), Uyandirilmis
Toprak

Aleksandr Soljenitsin (1970), ivan
Denisovi¢’in bir giinii

Heinrich Boll (1972), Ve o hicbir sey
demedi

Necip Mahfuz (1988), Aynalar

Uciincii  Atdlye’nin  konusu ‘1980
Sonrasi Tiirk Edebiyatr’'nda Savas ve
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Barns’ olarak belirlendi.

insan ruhunda, bedeninde, yasa-
minda silinmez izler birakan mii-
dahaleler olan darbeler ve onlari
izleyen donemlerin yarattigl yikim
en ¢ok insan diisiince ve diinyasi-
nin iiriinleri olan sanatta goriildii-
gii, darbelerin en acimasizlarindan
olan 12 Eyliil darbesinin de iilkenin
iizerinde silinmez, onarilmaz, gec-
mez yaralar biraktigi, etkileri bugiin
de devam ettigi icin, yeni donemi
1980 sonrasinin izlerinin siiriilme-
sine, ruhsal ve bedensel biitiinliigi
bozan bu acili dénemi ve sonrasini,
bireyi ve toplumu koklii bir bicimde
doniistiiren bu siddet devrini yazar-
larin kaleminden bir kez daha yasa-
maya ayirdik.

1980 donemi edebiyatin1 hazirlayan
yazar olarak Oguz Atayu bu grubun
icine kattik ve icerik ve bicim anla-
minda bu donemin 17 eserini tartis-
tik.

Oguz Atay: Tehlikeli Oyunlar

Tarihe kacis
Orhan Pamuk: Beyaz Kale

fhsan Oktay Anar: Efrasiyab
Hikayeleri,
Batihlasma sorunsal

Tahsin Yiicel, Gokdelen

Ic goc/Kentlesme
Latife Tekin: Berci Kristin Cép Ma-
sallar1

Ideolojik kimlik bunalim

Ayla Kutlu: Hosca Kal Umut
Adalet Agaoglu: Uc Bes Kisi
Kaan Aslanoglu: Kus Bakisi

Kurtulus (kadin/erkek esitligi, iliskiler
sorunsali)

Elif Safak: Pinhan

Tezer Ozlii: Yasamin Ucuna Yolculuk

Kusaklararas: catisma
Oya Baydar: Kayip S6z

Tasavvuf
Nazan Bekiroglu: Isimle Ates Ara-
sinda

Postmodern
Hasan Ali Toptas: Golgesizler

Yeralt1 edebiyati
Hakan Giinday: Malafa

Serbest yazim/okuma

Mehmet Uzun: Abdalin Bir Giinii
Mehmet Eroglu: Fay Kirig1

Murat Uyurkulak: Tol

Savas soylemine yakin

Uc yil/dénem devam eden bu IEde-
biyatta savas ve barisi at6lyesi bizler
icin degerli bir deneyim oldu.

Edebiyat metninin okuruyla kur-
dugu geleneksel iliski biciminin

ortadan kalktigini, incelenen metin
ile farkl1 ve 6zgiir bir iletisim kurul-
dugunu, metni herkes kendi gercek-
liginde, kendi baglaminda okumus,
kavramis, alimlamis ve yeniden
olustur oldugunu, ayni metni okur-
ken farkli okurlarin farkli anlamlar
yakaladigini gordiik.

Inceledigimiz metinlerin cogunda,
incelenen donemin 6zelliginden olsa
gerek, yazarlarin Dogu-Bat1 sentezi
olusturma sancilarini ¢ektigini, mo-
dernizmin toplumda yol actig1 ve ag-
makta oldugu gerilimi, farkliliklarin
ve yeninin kabuliiniin nasil zorlukla
algilandigini irdeledik.

Inceledigimiz cogu eserde iiciincii
bir yolun, eski ile yeninin iyileri ile
yeni bir senteze varmanin ne denli
giic oldugundan ve bunun bugiin
bile basarilamamis olmasindan sz
ettik. Bireyi ve toplumu hedef alan,
ruhsal biitiinliigli bozan, uyumsuz,
hosgoriisiiz ve anlayissiz ortamlari
yaratan, maddi ve manevi nitelik-
teki siddetin bu tiirden yaklasimlar-
dan dogdugunu konustuk.

Yazarlarin yasami, eylemleri, dii-
siinsel ve siyasi durusundaki yalpa-
lamalarn kitaplara yansimalarini
gordiik.

Karakterlerin, 6zellikle de kadin ka-
rakterlerin olusumunda, siddetin,
ihanetin, sevgisizligin ve hosgorii-
stizliigiin yol actig1 izleri siirdiik.

Bireyin ic hesaplasmalarindaki do-
nemin ve yasadiklar1 cevrenin etki-
lerinden s6z ettik.

Dinin insan olusumundaki belirleyi-
ciligini konustuk.

Darbe gibi, tutuklanma ve iskence
gibi, siirgiine ve gbce zorlanma gibi,
iktidarin gii¢c denemeleri, zuliim ve
cebr uygulamalan gibi bireyi ve top-
lumu hedef alan uygulamalarin yan-
simalarindan soz ettik.

Yazarlarin dil tercihlerinin nasil sal-
dirgan ve savas sOylemine yakin ol-
dugunu sasirarak gordiik.

Metinleri bugiinkii bakis ac¢isindan
irdeledigimizde, tartistigimiz konu-
larin hala giincelligini korudugunda
hemfikir olduk.

Onceden olusmus, yargi, gézlem ve
ezberlerimizin bu farkli okuma so-
nunda nasil degistigini gordiik.

Hem dilde hem de hikayelerin ice-
rigindeki milll aci, milli diisman,
magduriyet duygusu, oOtekiler, ezell
ve ebedi diismanlar fobisi, korku
ve nefret, siddet ve vahset, siirekli
asagilandigimiz, haksizliga ugradi-
gimiz, bize siirekli ihanet edildigi,
kendimizden baska dostumuzun

olmadigi, hainlerin varligi komp-
leksi tizerinde dururken, bunlarin
milliyetcilikle ne kadar ortiistiiglinii
ve giiniimiizde de karsiliginin oldu-
gunu konustuk. Milliyetciligin gok-
ten zembille inmedigini, korkulan
ve nefret edilen diismanlarla miica-
dele ederken, onlan alt edebilmek
icin onlar gibi olmaya baslanacagi
riskinin de beraberinde geldigini ko-
nustuk.

Savasta taraf olmak

Savaglan “bizim savaslarimiz” ve
“onlarin savaslar1” diye ayirarak,
“bizim” savaslarin bir kahramanlik
destanm1 gibi anlatilmasinin, “on-
larin” savaslarinin  ¢irkinliginin,
vahsetinin One cikartilmasinin bir
yazarn tarafgir, ikircikli tutumunu
gosterdigini irdeledik.

Savasin gercek yiizii her zaman ve
her yerde aci, vahset ve siddettir. Sa-
vasin Oldiirmekle basladigini, sava-
sin yalnizca, tek ve mutlak anlamda
0liim, 6ldiirmek ve 6lmek oldugunu
konustuk.

Metinlerde savasta taraf olmanin
ne kadar normal, siradan bir karar
oldugunun ve iizerinde fazla da dii-
sliniilmemesi gerektiginin anlatil-
digini, boylelikle savasin nasil nor-
mallestirildigini gordiik.

Karar verme asamasindaki insanin
celigkileri, acilari, sancilari, yalpa-
lamalari, karakterlerle biz okurlar
arasinda 6zdesim kurulmasina yol
acacak kadar iyi betimlendigi me-
tinlerle karsilastik. Atdlye katilim-
cillan1 hayatlarinin bir déneminde
verdikleri ya da gelecekte verecekle-
ri kararlar arifesinde roman kahra-
manlarinin yasadigini ikilemleri ya-
sadiklarini ya da yasayabileceklerini
fark etmislerdi.

Okumalarimiz boyunca bircok kez
eserlerdeki kahramanlarin sordugu
sorularla ve anlattif§i durumlarla
yiizlesmemiz gerektigini konus-
tuk. Savas nedir? Kendi kendimize
ve baskalar ile yapacagimiz savas
nasil sekillenir? Savas gerekli mi?
Olmek mi, kalmak mi &nemlidir?
Savascinin giicii nereden gelir? Kav-
ganin diyalektigi. Savasin yikimi,
utanci. Savasin yersizligi. Vahsi bir
sara olan savas. Koétiiliige giden yol
olarak savas. Bir insani 6ldiirmekle
simdi ve gelecekte yasanacak kayip-
lar. “Harp hiledir” hadisinin anlamai.
“Yanilmisim” diyebilme giicii.

Zaman zaman savas yorumlarinda
farkliliklarin ortaya cikmasi, eles-
tirdigimiz sdylemleri kullanma iki-
lemlerimiz, bariscil sayllmayan bazi
soylemleri normallestirdigimizi g6r-
memiz ile Atélye’nin ¢cok 6nemli ve

degerli bir calisma olduguna karar
verdik.

Edebiyatta  Savas ve  Baris
Atdlyesi'nde bir araya gelme amaci-
miz, baris1 aramak, baris Kiilt{irtiinii
icsellestirmek, iliklerimize islemis
yaygin savas sOylem ve davranislar-
dan kendimizi arindirmak icin caba
gostermek oldugu icin, bu tiirden
tartismalar yapmanin kendimizi
fark etmemiz acisindan degerli ol-
dugunu gordiik.

Atolye’nin daha Onceleri ¢cok farkli
duygu, diisiince ve degerlendirme-
lerle okudugumuz kitaplar1 nasil
bambaska bir paradigma ile oku-
mamiza, irdelememize, dikkati-
mizi yonlendirmemize yaradigini,
Atolye’nin tek tek bizlere yaptigi
katkilar1 konustuk. Dilimize, diisiin-
celerimize, diinyaya bulasmis savas
ve siddet ruhundan arinmanin ¢ok
da kolay olmadigimi1 bir kez daha
gordiik. Bans kiiltiirlinii toplumda
yerlestirmeden oOnce, bizlerin bile
baris1 6ziimsemesinin ne denli zor
ve yaman bir is oldugunun ayirdina
bir kez daha vardik.

Bu zorlu, yapici, sasirtici, Ogreti-
ci, aydinlatict ve degerli siirecte
edebiyatin iki islevini fark ettik;
edebiyatin savasi efsanelestirerek
normallestirdigini, yikimini O6rtbas
ettigini, diger yandan da estirdigi
bahar riizgan ile savas kasirgasinin
Oniinii kestigini, actig1 yaralar sar-
digin1.

Aci ceken kitleler

At6lye’'nin son kitab1 olan Ayla
Kutlw'nun Hoscakal Umut isim-
li romaninda sordugu ‘Bir iilkede
insanlar korkuya kapilmadan ya-
sayabildiklerinde duygulan nasil
yumusar kim bilir?’, ‘Insan hangi
ortak paydada esitlenecek, yalnizca
0liim mii?’ sorularinin yanitlarini {i¢
donemdir Edebiyatta Savas ve Baris
Atolyesi’nde ariyoruz.

Atdlye katilimcilan olarak umuda
hoscakal demiyoruz. Umudumuzu
sonbaharda baslayacak dordiincii
donemde de sorularimiza yanit ara-
maya devam ederek siirdiirecegiz.

Son so6zii Albert Camus soylesin:
“Sanat¢crmin ‘zorbaliga karst cikma’
islevi acik seciktir. O, ne susmayi, ne
yansiz kalmayr benimser. Aci ceken
kitleler sustukca birilerinin onlann
yerine konusmasi gerektigini soyler...
ama sanat bir tiir toplumsal din der-
sine doniistiirmeme kosuluyla”. v
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IZAK BABEL VE
KIZIL SUVARILER

" YA DA ENSESINDEN

| VURULARAK INFAZ
EDILEN YAZAR

Orhan Bulut

Rus edebiyatinin en 6nemli yazarla-
rindan olan izak Babel 1894 yilinda
Odessa’da bir Yahudi kéyiinde dog-
du. Sovyet gizli servisi sefi Lavrenti
Beria’nin biirosunda 26 Ocak 1940’ta
yargilanarak ertesi giinii Lubyanka
cezaevinde oldiiriildii.

Babel’in en 6nemli eseri olan ve 34
kisa Oykiiden olusan Kizil Siivariler
yazarin Sovyet Rusyaile Polonya ara-
sindaki savasta Sovyetlerin yaninda
carpisan 1. Kazak Siivari ordusunda
gazetecilik yaptig1 yillardaki gézlem
ve anilarinin hikayelestirilmesinden
olusuyor. Babel 1931’de Kizil Siivari-
ler kitabina ‘Argomak’ adl1 bir hikaye
daha ekledi.

Savas ve Yahudi
diismanhgi

Kizil Siivariler bastan sona Polonya
savasinl anlatiyor, ama kronolojik
degil. ilk hikaye Kazak ordusunun
nehri gecerek Polonya ordusu ile
savasinl anlatiyor. Bir diger hikaye
Polonya ordusunun Kiev’i ele ge-
cirmeye calismasini anlatirken, bir
digerinde Kazaklar Lvov Oniinde
Polonya ordusuna yeniliyor ve geri
cekilmeye basliyor. Artik Kazak or-
dusunda askeri disiplin kalmamistir
ve ordu iyice vahsilesir.

Babel Kizil Siivariler’de savasin vah-
setinin ve kotiiliiklerinin yaninda
kahramanliklarin1 da anlatir. Anla-
tim1 suclayici degildir. Sadece goz-
lemlerini, yasadiklarini aktarir.

Kazak Ordusu'nda Yahudi diisman-
lig1 yaygindir. Karsilarinda savasan
Polonya ordusunda da yine yaygin
Yahudi diismanlig1 vardir. Savasilan
topraklarda ise yogun olarak Yahu-
diler yasamaktadur. ki ordu da bir-
birlerinden vakit buldukca Yahudi-
leri karsi vahset uygular.

Kizil  Siivarilerde 6liim, cinayet,

tecaviiz, 1rkcilik, alkol okuyucunun
suratina carpar. Babel ¢ok carpici
bir bicimde Kazak ordusunun halini
anlatir. Bazen de olaylar1 Kazaklarin
goziinden, Kazaklarin bakis acisiyla
verir.

Kizil  Siivarilerdeki temel karak-
ter Kirill Vasievich Liutov giiney
Rusya’dan gelen bir Yahudi entelek-
tiieldir. Gorevi savas biiltenleri yaz-
mak. Ordunun Yahudi diismanlig
bu raporlara yansimiyor, ama Liu-
tov ayn1 zamanda bir hikaye yazari.
Gozlemlerini biriktiriyor. Aslinda Li-
utov, Babel’in kendisi.

Kizil Siivariler edebiyat cevrelerinde
cok begeni kazaniyor, ama Kazak or-
dusunun komutani1 Maresal Semyon
Budyonny Babel’i gercekleri tahrif
etmekle elestiriyor ve derhal idam
edilmesini istiyor. Edebiyat cevrele-
rinin basinci ile Babel yasiyor.

Kizil Siivariler’deki hikayeler toplu
olarak ilk kez Mayakovski’nin yo-
nettigi Lef dergisinde 1924 yilinda
yayinlandi.

Babel, Birinci Diinya Savasrnda
Rus ordusu ile birlikte Romanya’da.
Petersburg’a devrimden sonra,
1918'de doniiyor. Maxim Gorki ile
tanisiyor ve Gorki’'nin cikardig1 Men-
sevik gazetesinde calistyor. Gorki,
Babel’in edebi gelismesine 6nemli
katkilarda bulunuyor. Ama Babel
1932°de “Simdi kendimi acik, net ve
kisa bir bicimde ifade etmeyi 6gren-
dim” diyor. Gorki’nin gazetesinin
kapatilmasi {izerine savas muhabir-
ligine basliyor ve Kizil Siivariler’in
yazilmasina yol acan Sovyet-Polon-
ya savasina gidiyor.

izak Babel’in cok sayida eseri yok.
Kizil Siivariler’in yam sira Odessa Oy-
kiileri ve Maria adli oyunu iinlii. Bir
miktar daha oyunu ve senaryosu var.

Odessa Oykiileri’ni savastan doén-
diikten sonra Odessa Yahudilerinin
hayatini anlatmak icin yaziyor.

Stalinizm ve “suskunlugun
biyiik ustasi”

Babel, Rus Devrimi’ni ve Sovyet re-
jimini destekliyor. Kimi elestirileri
de var, ama destekliyor. Biitiin eser-
lerinde bu acikca goriiliiyor. Devrim
oncesini, devrimi ve karsi devrimi
yastyor, gozlemliyor ve karsi devrim
tarafindan 6ldiiriiliiyor.

Babel 1934’te Sovyet Yazarlan
Kongresi'nde kendisini “suskunlu-
gun biiyiik ustas1” olarak tanimli-
yor. Edebi olarak suskunluga giriyor,
yani yazmiyor. Stalinizm’i elestiri-
yor. Bircok yazarin da kaldig1 giiney-
deki iinlii bir dacada, Peredelkino’da
kalmaya basliyor. Burada tutuklanip
cezaevine gotiiriiliiyor. Ayn1 dacada
daha sonra Nazim Hikmet de kalmis.

Babel’in hayati Berlin’de tanisti§1
Yevgeniya nedeniyle Stalinist bii-
yiik terér dalgasina bulasiyor. Uzun
siireli ama kesintili bir iliskisi olan
Yevgeniya daha sonra Yezhov ile ev-
leniyor.

Yezov sadik bir stalinist. Ken-
disinden &nce Icisleri Komise-
ri ve NKVD’nin basi olan Genrik
Yagoda’y1 tutuklamakla ise basliyor.
NKVD, Sovyetler Birligi'nin KGB’den
onceki gizli polis orgiitlenmesi.

Yagoda acimasizligi ile taninyor,
ama Yezov'un yaninda bir hic.
Stalin’in talimati ile Yagoda iskence
altinda Alman ajam oldugunu itiraf
ediyor. Cok agir iskence goriiyor ve
iskencesine Yezhov bizzat katiliyor.
Sonunda Yagoda Oliim cezasina
carptirthiyor.  Oldiiriilmeden &nce
Yezhov Yagoda’nin ciril¢iplak soyul-
masinit ve Oyle doviilmesini istiyor
ve bu yapiliyor. Oliime siiriiklenerek
gotiiriiliiyor.

Yezhov biiyiik terériin mimari ve uy-
gulayicisi. Gelmis gecmis en biiyiik
insan kasaplarindan biri. Rus dev-
rimci partisini imha ediyor. Gercek-
ten yok ediyor.
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Yezhov’un iki yilik NKVD bagkan-
lig1 sirasinda, 1937-38 vyillarinda
Yiiksek Sovyet Presidyumu’nun
yilizde 75’i 6ldiiriiliiyor. Sovyet Kizil
Ordusu’nun subaylarinin biiyiik kis-
m1 yok ediliyor. NKDV icinde de te-
mizlik yapiliyor. Yagodaci olan her-
kes temizleniyor.

1937-38 yillarinda 1 milyon 300 bin
kisi devlete karsi suclardan tutukla-
niyor; 700 bine yakin kisi vurularak
oldiiriiliiyor. Yezhov is basina geldi-
ginde Gulag’da 685 bin kisi var ve
Yezhov bu say1yi {ice katliyor.

iste izak Babel bu adamin esi ile
0zel bir iliskiye sahip. Yevgeniya cok
saylda insanla iliskiye sahip ve ¢ok
konusuyor. Yezhov Stalin’in arkasin-
dan iktidar merdivenlerini tirmanir-
ken Yevgeniya de sik sik sevgili de-
gistiriyor. Babel bunlardan sadece
biri.

Yevgeniya 1939’da intihar etti.

‘Halkin ve devletin
diismant’

Yezhov’un biiyiik terdrdeki rolii ve
fazla sivrilmesi sonucunda Stalin
onun yerine bir Giircii olan Lavren-
ti Beria’y1 getirmeyi planlar. Once
Yezhov’un yardimcilar ajan ¢ikar. 3
Mart 1939’da Yezhov’un biitiin Mer-
kez Komite yetkileri elinden alinir.
Artik sadece Ulastirma Komiseri’dir.
10 Nisan’da gizlice tutuklanir ve

Sukhanovka cezaevine gotiiriiliir.
Cok iskence goriir. Onun Yagoda’nin
iskencesini bizat kendisinin yapma-
s1 gibi, Beria da Yezhov’a iskence
yapar. Sonunda Yezhov ‘halkin ve
devletin diismanr’ oldugunu kabul
eder. Kendi deneylerinden bilir ki,
itiraf etmekten baska yol yoktur.

itiraflan1 arasinda karis1 Yevgeniya
ve Izak Babel’in Alman casusu ol-
duklarini “itiraf” eder. Iste Babel bu
nedenle tutuklanir.

Yezhov, 2 Subat 1940’da Beria'nin
biirosunda yargilanir. Yezhov kendi-
sinin en iyi Stalinist oldugunu anla-
tir. Diz ¢okiip Beria'ya yalvarir, ama
karar verilir. Oliim.

Aynen Yagoda gibi, Yezhov da elbi-
seleri ¢ikarilarak 6ldiiresiye doviiliir
ve sonra Sukhanovka cezaevinin
bodrum katinda pis bir odada en-
sesinden vurularak 6ldiiriiliir. Daha
once yiiz binlerce devrimcinin, ko-
miinistin 6ldiiriildiigi gibi.

Cesedi yakilir ve kiilleri bir toplu me-
zara konur.

Stalin ve Beria Yezhov’un o6ldiiriil-
diiglinii gizler. Yezhov’un ensesin-
den vurularak 6ldiiriildiigii 1948 y1-
lina kadar aciklanmadi.

Yezhov ve yiiz binlerce baskasi gibi
Babel de NKVD polisleri tarafindan
agir iskenceden gecirildi. Uc sucla-
ma ile kars1 karstyaydi.

Birincisi, Gorki 6ldiiriildii diyordu.
fkincisi, Trocki icin onunla karsila-
san birisinin ondan etkilenmemesi
miimkiin degil diyordu. Uciinciisii,
Kamenev icin dil ve edebiyat konu-
larinin en parlak ustasidir diyordu.

Ajan ve Trockist olmakla, dolayi-
siyla ‘halkin ve devletin diismanr’
olmakla suclaniyordu. Babel bun-
larin hepsini kabul etti. Kendi kani
ile 1slanmis itirafnamesinde hepsini
onayladi. Ajanim dedi, Trockist ol-
dugunu, devlet diismani oldugunu
kabul etti. Eski karisini gérmeye
gittigi Fransa'da ilya Ehrenburg ta-
rafindan Fransiz ajam1 yapildigini
onayladi. Ayni zamanda Avustur-
ya ajanmiydi. Sergei Eisenstein’,
flya Ehrennburg’u ve Solomon
Mikhoels’in ajanliklarint ve Trog-
kistliklerini itiraf etti.

ismi her yerden silindi. Kitaplari,
oyunlar yasaklandi. Sovyet Edebi-
yat ansiklopedisinden adi ¢ikarildi.

26 Ocak 1940’ta Yezhov gibi o da
Beria’nin biirosunda yargilandi. Yar-
gilama 20 dakika siirdii. Ceza kesin-
di. Kursuna dizilerek 6liim. Neden,
ajanlik ve Trockist teror orgiitii iiye-
ligi.

itiraflarimi iskence altinda yaptim,
casus degilim, Sovyetler Birligi aley-
hinde calismadim, Sovyet rejimini
destekliyorum demesine ragmen so-
nuc degismedi. Oldiiriilmeden dnce

97

‘Kizil Stivariler’, Kazimir
Malevich, Rus Miizesi,
Petersburg

doviiliip doviilmedigi bilinmiyor.
27 Ocak 1940’ta cezaevinin bodrum
katinda ensesinden tek bir kursunla
vurularak oldiiriildii. Cesedi yakilds,
kiilleri toplu mezara kondu.

Daha sonra 17 Mart 1941de Gulag’da
0ldiigii aciklanda.

lade-iitibar

23 Aralik 1954’te delillerin Babel’i
suclamak icin yetersiz oldugu soy-
lendi ve itiban iade edildi. 1957°de
bir ciltlik toplu eserleri yayinlandi.
Kitabin &nsoéziinii ilya Ehrenburg
yazdi. Ama kitaptan Trockinin ismi
silindi.

Yargilanmasinin tutanaklar ve tu-
tukluluk kosullarn ile ilgili bilgiler

1990’da aciklandi. Oldiiriilmesinden
50 yil sonra.

izak Babel’in en iinlii oyunu Maria
Rusya’da ilk kez 1994te sahnelendi
ve cok biiyiik ilgi gordii. Oyun Rus-
ya’daki politik riisvetleri, kirli iligki-
leri, karaborsay1 anlatiyor. Batr'da
ise ilk kez Brecht’in 6grencisi Carl
Weber tarafindan sahnelendi ve
yine biiyiik ilgi gordii.

Kizil Siivariler edebi degeri yiiksek,
giizel bir kitap. Stalin, Yagoda, Yez-
hov ve Beria artik tarihin ¢6pliigiin-
de. Babel ise yasiyor.
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EVDEN AYRILAN SAIR:
YAHYA KEMAL

Savkar Altinel

Birsiire 6nce baslayan “muhafazakar
sanat” tartismasi Yahya Kemal’i bir
defa daha giindeme getirdi. Ama bu
biiyiik sair gercekten muhafazakéar
mi1?

Yahya Kemal’in siiri belli birtakim
tutum ve degerlerle birlikte bir tiir
“paket” olusturur. Bu, kesin yargi-
lara yol agmis bir pakettir. Solun
goziinde Yahya Kemal’in siirinin
kokleri divan sirindedir, kendisi de
biitliniiyle Osmanli Kiiltiiriine bagh-
dir ve Cumhuriyet Tiirkiye’sine karsi
gizli bir muhalefet icindedir. Boy-
le “gerici” bir sairin yazdiklarinin
okunmasini isin basindan gereksiz
ve hatta zararli kilmak gibi 6nem-
li bir avantaja sahip olan bu goriis
Yahya Kemal’in yapitlariyla herhan-
gi ciddi bir tamisikliktan etkilenip
degisim tehlikesi gecirmeden giinii-
miize dek gelmeyi basarmistir.

Sag da — bambaska nedenlerden ve
bambagka bir vurguyla da olsa -
temelde ayni goriisii benimsemek
istemektedir; ama kendisiyle ayni
safta olarak gérmeye aliskin oldugu
Yahya Kemal’i sola oranla daha iyi
tanidigindan, sairin bu goriisle tam
da ortiismeyen yanlarinin daha faz-
la bilincindedir. Dolayisiyla, sagin
Yahya Kemal’e bakis1 solun bakisi-
nin basit bir kopyasi degil, bu baki-
sin biraz degisik bir versiyonudur.
Bu versiyona gore, Yahya Kemal,
evet, Osmanh kiiltliriine ve “milli
degerlerimize” baglidir, ama bu bag-
lilik gerceklesmeden 6nce basindan
kisa bir genclik macerasi gecip o da
baskalar1 gibi bir siire Batr'ya hay-
ran olmustur. Ama Paris’ten donii-
slinii izleyen giinlerde kendisini bir
“nev-Yunani” ilan etmesine ve kiil-
tiiriimiiziin Arap ve Iran modellerini
birakip Yunan ve Latin modellerini
izlemesi gerektigini ileri siirmesi-
ne kadar varan bu hayranliktan
cabuk kurtulmus ve kendi kimligi-
mize dondiikten sonra da bir daha
bu kimlikten ayrilmamistir. Sairin
kendisinin “mektepten memlekete”
sloganiyla lanse ettigi “doniis” miti-
nin izlerini tastyan bu tez genellikle
solun “gerici Yahya Kemal” formiili
kadar bos ve soyut bir “doniicii Yah-
ya Kemal” formiiliinde takilip kalir.
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Yahya Kemal, Turk kulturane
verlestirmeye calistigi ulus olma
bilincini Bati'dan aldigi gibi, siir
anlayisini da Bati'dan almistir.

Bati’daki kokler

Ne var ki, ortada ne solun, ne sagin,
ne de sairin kendi mitinin aciklaya-
bildigi 6l¢iide Bat1 kiiltiiriiniin etkisi
altinda olan bir Yahya Kemal vardir.
Kisisel hayatina en fazla gémiiliip en
yogun duygularla doldugu anlarda
kendisini ancak bu kiiltiiriin yardi-
miyla ifade edebilen; cocuklugunda
“Byron’1 bedbaht eden melal”i duy-
dugunu sdyleyen, gencliginde tapar-
casina hayran oldugu Baudelaire’i
gercekte hic unutmadigim “Lakin
o bahcelerde gecen devre’den beri/

Kalbimde solmamistir o si’rin cicek-
leri” diyerek itiraf eden ve olgunluk
doneminde gelistirdigi “Rind” tip-
lemesini temellendirmek icin bile
“Is&’y1 carmihinda, uzaktan, hatirla-
tir” benzetmesine bagvuran bu Yah-
ya Kemal’in gercekten “milli” oldu-
gunu soyleyebilmek hayli giictiir.

Batrnin sairin iistiindeki etkisi bu
tlir 6lcii ve simgelerin kullanimiyla
sinirli olmayip biitiin duyarligina
sinmistir. Yakindan bakildiginda
“milli” olmaya verdigi 6nemin bile
Batrda (ve Batrdan) Ogrenilmis

oldugu hemen goriilebilir. Gercekte,
Yahya Kemal kiiltiiriimiiziin olustur-
dugu “ev”’e doénen adam degil, bu
evden ayrilip bir daha geri gelmeyen
adamdir.

Toy bir geng¢ olarak Paris’e “firar
eden” Yahya Kemal, 6mriiniin so-
nuna dek bagli kalacag1 diisiince
ve degerleri bulmus olarak geri do-
ner. Paris’te edindiklerinden biri
de “tarih zevki”dir. Daha Once ta-
rihe ilgi duymazken, hocasi Albert
Sorel’in etkisiyle Tiirk tarihiyle il-
gilenmeye baslar. Tiirk milliyetgili-
gine Fransa’da okudugu Fransizca
bir kitaptan varmis olmasi ise Yah-
ya Kemal’e ironik g6ziikmez, ¢iinkii
onu biiyiililyen gercekte Tiirkliik
olgusu degil, Fransa’dir. Fransa’nin
biiyiileyici yani ise sairin bundan
boyle yaz1 ve sohbetlerinde sik sik
anacagl Camille Julian’in “Fransiz
topragi bin yilda Fransiz halkini ya-
ratt1” soziinde gizlidir.

Yahya Kemal i¢in burada 6nemli
olan Fransa’nin bin yillik bir tarihi-
nin olmasi degil, bin yillik bir tarihi-
nin oldugunun bilincinde olmasidir.
Tiirkler’in aksine, Batililar kendi
kendilerinin bilincindedir, ulusal
hayatlarin1 bu bilincle yasamis ve
tarihlerini kayda gecirerek kendile-
rini kendilerine anlatmislardir. Bu
kayda gecirme ve anlatma biiyiik
oOlciide resim ve nesir yoluyla olmus-
tur. Tiirk kiiltiirii ise, Yahya Kemal’e
gbre, resimsiz ve nesirsiz olmak
gibi, eski sehirlerimiz, yapilarimiz
ve kiyafetlerimiz hakkinda bir fikir
edinmemizi bile engelleyen “iki feci
noksan”a sahiptir. Bundan bdoyle
sair bu noksanligin kétii sonuclarini
ortadan kaldirmaya calisacak ve 1r-
kinin olmayan zbilincini yaratma-
ya girisip bizi bize anlatacaktir.

Bir tiir oryantalizm

Biitiin bunlarda Yahya Kemal’in go-
ziinden kacan 6ge kendimizi ken-
dimize anlatmamis olmamizin bir
rastlant1 olmayip kendimiz olmanin
bir parcasi oldugudur. Bizi biz yapan
ozelliklerden biri de biz oldugumu-
zun bilincinde olmamamizdir ve bu
durumu degistirmek istemek bizi de-
gistirmek istemektir.

Batili anlamda bir 6zbilince sahip
olsaydik baska insanlar olacagimi-
zin dogru olmasi gibi, ylizyillarca
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boyle bir 6zbilince sahip olmadan
yasadiktan sonra kendimize bu se-
kilde bakmaya calismanin kendimi-
ze yabanci bir acidan bakmak oldu-
gu da dogrudur.

Gercekte Yahya Kemal’de hemen
sezilen bir tiir “oryantalizm” vardir.
Sairin, ulusunun 6zbilincini yarat-
ma amacina bir diizeyde ulasmis ol-
dugu kuskusuzdur. “Her yaz, simale
dogru asirlarca bu kosu”, “Nice bin
atli kapilmist1 fetih riizgarina” ve
“Yedi yliz yil siiren hikdayemiz” gibi
dize ve formiilasyonlarda son dere-
ce etkileyici bir bicimde “bizi bize
anlatan” bir Tiirkliik mitinin oldugu
yadsimamaz. Hichir noktada adi bir
milliyetcilige diismeden bize belli
ozellikleri olan bir ulusun iiyeleri
oldugumuzu duyarabilmesi Yahya
Kemal’in en biiyiik basarilarindan
biridir.

Ama timmet olmak konusunda
durum farklhidir. Ulus olma bilin-
cinin Tiirk Kkiiltiirlinde en cogu
Mesrutiyet’le birlikte girmeye bas-
lamasina karsilik, iimmet olma
bilincinin uzun bir gecmisi vardir.
Sorun Yahya Kemal’in Tiirklere bir
iimmet olarak bakmaya basladigi
noktada ortaya cikar. Burada sairin
bildigimiz (ya da bildigimize inan-
digimiz) bir gerceklikle celiski icine
girdigini, yabancilasti§ini duyariz.
Pierre Loti icin oldugu gibi onun
icin de Dogu sonunda bir “riiya”dir.
Bu sozciik Yahya Kemal’in siir ve
yazilarinda en sik kullanilan soz-
cliklerden biridir. Tiirk cocuklar
“miisliimanligin cocukluk rii’yasin1”
goriirler, Istanbul’da yasamak “en
hos ve uzun rii’'yada” yasamaktir,
Koca Mustapasa bir “giizel rii’ya”dur,
Eyiip’e gidenler “bir servi ve cini
rii'yasi icinde kaybolurlar”. Bu gibi
sozler karsisinda okurun “Hayir,
Miisliimanlar da gercek hayatlar
yasayan gercek insanlardir,” demek
geregini duymamasi olanaksizdir;
ama bu riiya ve hiilya oryantalizmi
bir kiiltiire baska bir kiiltiiriin g6-
zliyle disariddan bakmanin kaginil-
maz sonucudur.

Yahya Kemal, Tiirk kiiltiiriine yerles-
tirmeye calistig1 ulus olma bilincini
Batrdan aldig1 gibi, siir anlayisini
da Batr'dan almistir. Bu anlayis da
Batr'nin 6ziinde yatan, hayatin bilin-
cinde olmak ve onu kayda gecirmek
aliskanligindan kaynaklanir. Yah-
ya Kemal i¢in siir, yasananin, ulus
olarak yasanilan tarihle birey ola-
rak yasanan hayatin yazilmasidir.
Dolayisiyla, siirin dilinin gercekleri
aktarmak icin kullanilan giinliik dil
olmas gerekir, soz sanatlar gercek

siirle ilgisi olmayan oyunlardir ve
sonunda hayata bir “bakis” olan
siir her zaman bir bakis acisinin
biitiinliigiine sahip olup yekpare
olmalidir. Bu siir anlayisinin degi-
sik Ogeleri “beyaz lisan”, “ilimden,
sanattan azadelik” ve “terkip” gibi
bir dizi anahtar kavram halinde Yah-
ya Kemal’in siirle ilgili yazilarina
serpistitirilmistir ve bu kavramlarin
herbiri temelde divan siirinin koklii
bir elestirisidir.

Ama divan siirinden gelen siir zevki-
ne biiyiik 6lciide kapali olan Yahya
Kemal Batr'ya da biitiiniiyle acik de-
gildir. Siir anlayisinin temelinde ya-
tan, yaklasik olarak Ronesans’la on
dokuzuncu yiizyilin sonu arasindaki
dénemin Bati siiridir. Paris’te yasa-
dig1 yillarda giindemde olan moder-
nizm ise onun iistiinde gercek bir iz
birakmamustir.

Yahya Kemal kadar klasik Bat1 sii-
rine bagh bir insanin bir donemde
bu siirin Eski Cag’daki koklerine
inmek ve Tiirk siirini “nev-Yunani”
bir temel iistiinde yeniden kurmak
istemis olmasi dogaldir. Ama Batr'da
edindigi, her ulusun organik bir ev-
rim icinde oldugu ve yalniz kendi
tarih ve geleneginden dogabilecegi
inanci onu sonunda nev-Yunaniligi
birakmaya itmistir. Yahya Kemal’i
gercekte kapali oldugu divan siirine
geri génderen sey bu inanctir. Ama
tabii Yahya Kemal’in geri dondiigii,
kendisine ters gelen biitiin 6geler-
den arindirilmis bir divan siiridir.
O bu siirin bagka her yanini birakip
“ask” dedigi biiyiik lirik 0ziinii al-
mistir. Yahya Kemal’in divan siirin-
de gordiigii bu “ask” da bir bakima
onun “rii’ya”s1 gibi oryantalist bir
kavram, sairin yarattig1 “siirli Dogu”
imajinin bir parcasidir; ama bir ba-
kima da Yahya Kemal divan edebiya-
tinda gercekten varolan bir lirik da-
mar1 ortaya cikarmis ve bunu kendi
siir anlayisiyla yeniden islemistir.

Ama bu lirizm Yahya Kemal’in sii-
rinde dylesine degisik, divan siirinin
biitlin baska 6zelliklerinden Gylesi-
ne arindirilmis bir ¢cercevenin icinde
yer almaktadir ki Yahya Kemal’in
gercekten Tiirk siir gelenegini siir-
diirdiigiinii séylemek kolay degildir.
Yahya Kemal’in iki iinlii cagdas1 Ah-
met Hasim ve Nazim Hikmet, onun
aksine, kendi yazdiklariyla divan
edebiyati1 arasinda bir iliski kurmaya
calismamislardir; ama yapitlarinin
bircok bakimdan divan siirinden
gelen bir siir zevkinin iiriinii oldugu
aciktir. Onlarin yaninda Yahya Ke-
mal Batil1 ve yabanci durur.

Yahya Kemal’'in sanildigi kadar
“milli” olmadiginin son bir kanit1 da

Tiirk siiri {istiinde kesin bir etki bi-
rakamamis olmasidir. Bu ilk bakista
sasirtict bir iddia gibi goriinebilir,
clinkii Yahya Kemal’in edebiyati-
mizda bir tiir RGnesans baslattig1 ve
yirminci yiizyil Tiirk siirinin temelde
onun getirdigi yeniliklerden kaynak-
landig1 yaygin bir goriistiir. Ama, bu
ylizyilin en iyi Tiirk sairlerinin hep-
sinde Yahya Kemal’den gelen yanlar
oldugu kuskusuz olmakla birlikte,
Tiirk siirinin biinyesinin genel ola-
rak Yahya Kemal’i reddetmis oldugu

da kuskusuzdur. Giiniimiiziin siiri
divan siirinin Yahya Kemal’in en
kuskuyla baktig1 6zelliklerine don-
miis gibidir.

Yahya Kemal gibi, divan siirinin lirik
0ziinlin modernizm ©ncesi Bat1 sii-
rinin yalin ve saglam yapisiyla bir-
lestirilmesi gerektigine inanlar icin
bu {iziicii bir tablodur; ama gercek
yalnizca, yiizlerce yillik bir gecmise
sahip bir gelenegin bir kez daha can-
landig1 yolundadir. Tiirk siiri Yahya
Kemal’le ciktigi kisa yolculuktan
sonra gercekten de evine dénmiis-
tlir. Yahya Kemal’in kendisi ise, her
zamanki gibi, bu siirin tarihsel c¢iz-
gisinin disinda, biiyiik siir yetenegi
kadar yabanciliginin da onu koydu-
gu uzak ve ulasilmaz yerdedir. v

929

Bu yazi, daha uzun sekliyle, yazarin siir Gstline
yazilarini derledigi Soguda Acilan Kapr adli
kitabinda (YKY, 2003) yayimlanmistir.
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TOPLATILDIKTAN SONRA
ADI DEGISEN ROMAN

Sekiz yil sonra yeniden yayimlandiginda, kitabin ismi Birtakim insanlar,
Medari Maiset motorunun ismi de Ceylani Bahri olarak degistirilmistir.

M. Seref Ozsoy

Orhan Veli, 29 Subat 1941 tarihin-
de Sait Faik’e su mektubu yazar
Ankara’dan:

“Aziz ve kiymetli dostum Sait Faik,

Ankara’dan aynldigin giinlerde sen-
den haber bekliyordum. Daha sonra
mahkeme karanm Ogrenince haber
yollamak bana diistii. Aym giinde
Sabri Esat gordiim ve sana yidinm
telgraf cektigini dgrendim. Bunun iize-
rine bir mektup yazmak, hi¢ olmazsa
tebrik etmek istedim. Bugiine kadar o
da nasip olmadi. Mamafih bu arada,
Celme hikdyesini buldum ve okudum
ve basina bu isi acanlara kiifrettim.
Harika hikdye azizim. Bana bir de

‘Sarnmi¢’ nam saheserden gonderecek-
tin. Tariz yapmiyorum. Tahattura ve-
sile olur iimidiyle. Ama sahidimsin ki
mezkur saheser Ankara'da mevcut de-
gil. Her neyse, gecikmis bir isi yapmak
vesilesiyle hatinm sormus oluyorum.
Bundan dolay1 memnunum. Senden
bir ricam daha var, bana Aleko siirini
gondermeni istiyorum. ‘Bir Aleko siiri
icin de diinyamin zahmetine girilir mi’
deme. Benim icin ehemmiyeti biiyiik.
Birkag ay sonra Istanbul'a gelecegim.
Ya Bahkpazar’na yahut da Rihtim'a
gider sarap iceriz. Abidin’i goriiyor
musun? Bugiin ona da bir mektup
gonderecegim. Bu itibarla selam filan
yazmiyorum. Hasret ve muhabbetle
gozlerinden 6per, cevabim beklerim.”

Bu mektuba Sait Faik’in verdigi yanmit

SAIT FAIK ABASIYANIK

da Papiriis dergisi'nin Orhan Veli 6zel
sayisinda, Ocak 1967°de yayimlanir:

“14 Mart 1941
Sevgili Kardesim,

Yazihaneyi biraktigim icin mektubunu
bugiin alabildim. Sarmi¢ nam eserle
birlikte Semaver’i de gonderiyorum.
Sarmi¢’tan su cekip Semaver’i kayna-
ta kaynata oturursun. Buraya geldigin
zaman ise herhalde bir ‘fict’ da verir-
ler. Aleko’ya yazlan siir, Semaver’in
kapagina da yazilmistir, okuyacaksin:
Bir ikinci defa yaziyorum. Burada eski
tas eski hamam. Cumartesi giinleri
Nisuaz'da iideba toplamir. Kararlar ve-
rilir. Ben ise bir birahane kosesi bulur
iideba meclislerinin, ediplerinin, kotii
sairlerin dinlerini.... bira icerim. Ote-
ki isten elhamdiilillah yakay siyirdik.
Ama epeyi iiziildiim dogrusu. Boku
bokuna yanacaktik. Gozlerinden oper,
o fevkalade siirlerini ara sira bir iki sa-
tirla beraber génderirsen ihya edersin
kardesim.

Yeni adresim: Sisli Bomonti Kazanci
Sok. Ikbal Apt. No:4.”

S6z konusu “Celme” hikayesi nede-
niyle halki askerlikten sogutmakla
suclanarak 10 Eyliil 1940 tarihinde
yargilanmis ve beraat etmisse de,
olayin annesini ¢ok {izmesi nedeniy-
le bir siire 6ykii yazmaz Sait Faik.

Dort yil sonra yayimlanan ilk kitabi
ise bir romandir: Medan Maiset Mo-
toru.. Ahmet Thsan Basimevi'nde ba-
silmistir, ama Agop Arad ile birlikte
Yokus Kitabevi'ni yoneten Burhan
Arpad’in yardimlan vardir.. Bu yiiz-
den Yokus Kitabevi'nin deposunda
durmaktadir kitaplar.

Roman daha 6nce tefrika olarak ya-
yimlanmissa da soguk bir kis giinii,
Ogleden sonra sepetli motosikle-
tiyle kitabevine gelen polis Hasan
Efendi (ki Burhan Arpad bu polisi
adiyla saniyla yazdigina gore sik sik
karsilasiyorlardi  herhalde, benzer
toplatmalar icin) elindeki Bakanlar
Kurulu'nun toplatma kararimi goste-
rir.. Iki bin adet basilan ve elliserlik
paketler halinde saklanan Medan
Maiset Motoru, motosikletin sepetine

yiiklenir ama, bir motosiklet kac pa-
ket tasir ki? Eh! Hasan Efendi’ye de
birkac sefer yapmak diiser bu yiiz-
den..

Bu sirada bir paketi, yani elli kitabi
saklamay1 basarir Burhan Arpad ve
durumu Sait Faik’e haber verir.. Bir
siire sonra Yokus Kitabevi'nin yoneti-
ciliginden ayrilir ama, o elli kitab1 da
yaninda gotiiriir.. Ne var ki Sait Faik
bir tiirlii gidip alamiyordur, toplatma
emrinden “calinan” o elli kitabi.. Her
karsilasmalarinda kitaplarini bir siire
daha saklamasi konusunda ricada
bulunur Burhan Arpad’dan..

Bir rivayete gore, kitabin bu ilk bas-
kis1 99 adet satilmistir. Demek Kki,
Burhan Arpad’daki paketten baska
polisin elinden kurtulan niishalar da
vardir. Bunun kaniti, bu sayfada res-
mini gordiigiiniiz kitap. Sait Faik bu
kitab1 “Ahmet Bursalioglu kardesime
muhabbetle” diye imzalamis!

Sekiz yil sonra yeniden yayimlandi-
ginda, kitabin ismi Birtalkam Insanlar,
romana ismini veren Medar1 Maiset
motorunun ismi de “Ceylan1 Bahri”
olarak degistirilmistir.

Burhan Arpad’daki paket ne mi ol-
mus? Giiniin birinde aramalar ve
tutuklamalar siklasinca o elli kitabi
Burhan Arpad sobada bir bir yakmus!
Ve evinin bacasindan Medan Maiset
Motoru’nun Kiilleri savrulmus ‘mai-
set’ (gecim) derdindeki Istanbullula-
rin basina. v

BAlD Fai

MEDARI MAISET
MOTORU

il b v
IRTAMBUL = prad
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Turgay Fisekgi

Nazim Hikmet’in Tiirkiye’de gecen
giinlerinin 6nemli bir boliimii yar-
gilamalarla ge¢mistir. Bu yargilama-
larin bir boliimii siyasi miicadele,
genellikle de gizli 6rgiit iiyeligi ve ey-
lemleri nedeniyledir. Diger bdliimii
de yayimladig1 kitaplar1 nedeniyle
acilan davalardir. Biitiin bu davalara
iliskin ayrintili bir calisma okumak
isteyenler Avukat Atilla Coskun’un
Néazim’in Siyasal Yasami ve Davalan
(Nazim Hikmet Vakfi Yayinlar1) adli
inceleme kitabina basvurabilir.

Nazim Hikmet ilk kez yargi¢c karsi-
sina 1928de, Sovyetler Birligi’nden
yaninda arkadas: Ismail Bilen ile
yurda dondiigiinde, s gecer
gecmez Rize’de yakalandiginda ci-
karildi. Yoneltilen ilk suclama “si-
nir1 pasaportsuz olarak gecmek”ti.
Sonradan bu suca “Anayasay1 tagyir
ve tebdil” suclan da eklenerek idam
istemiyle yargilanmalar1 istendi.
Ayni zamanda Istanbul ve Ankara
mahkemelerinde de yokluklarinda
acilmis ve siirmekte olan davalar
vardi. Bu nedenle 6nce istanbul’a,
oradan da Ankara’ya gonderildiler.
Bu yargilamalardan aldiklar kiiciik
cezalar, yattiklar giinlere sayild1.

“Halki suca tegvik”

Sonrasinda Istanbul Kadikdy’deki
babaevine yerlesen Nazim Hikmet,
pespese siir kitaplart yayimlamaya
basladi: 835 Satir (1929), Jokond ile
Si-Ya-U (1929), Varan 3 (1930), 1+1=1
(1930), Sesini Kaybeden Sehir (1931).

pLI

KITAPLAR

j Cok  gecme-

den Icisleri
Bakanligi’nin
emri dogrultu-
sunda bu bes kitapta, “bir
zlimrenin baska ziimreler
lizerinde hakimiyetini te-
min etmek gayesiyle halki
suca tesvik” sucu bulundugu saviy-
la mahkemeye verildi. Istanbul 2.
Asliye Ceza Mahkemesi’'nde 6 Mayis
1931 giinii Tirk Ceza Kanunu’nun
311. ve 312. maddelerine dayanilarak
baglayan yargilama 10 Mayis 1931
giinii aklanmayla sona erdi. Bu da-
vanin durusmalar sirasinda Nazim,
komdinist bir sair oldugunu, anaya-
saya gore bunun suc¢ olmadigini, bir
simifi bir baska sinifa karsi kiskirt-
mak amaci giitmedigini séyledi.

Bu kitaplarin ardindan dnce Benerci
Kendini Nicin Oldiirdii? (1932), sonra
da Gece Gelen Telgraf yayimlandi.
Bu kitab1 toplatan Istanbul Cumhu-
riyet Savciligr 5 Mart 1933’te “halki
rejim aleyhine kiskirtmak”tan dava
actl. Ayni tarihte Nazim Hikmet, giz-
li orgiit kurmak, duvarlara devrim
bildirileri yapistirarak, kitapgiklar
dagitarak komiinizm propagandasi
yapmak saviyla Bursa Cezaevi'nde
yatmaktaydi. Ancak avukati Irfan
Emin’in katilabildigi durusmalar so-
nunda 29 Temmuz 1933’te 6 ay hapse
mahk{im oldu.

Bu kitapla ilgili bir baska dava da,
kitapta bulunan “Hiciv Vadisinde
Bir Tecriibei Kalemiye” adli siirde
babasina hakaret edildigi iddiasin-
da bulanan Kadikdy’deki Siireyya
Sinemasr’nin sahibi Siireyya (ilmen)
tarafindan ac¢ilmis, savcilik da dava-
da kamu yarar gérerek davaya taraf
olmustu. Bu davadan Nazim Hikmet
bir yil hapis ve 500 lira tazminata
hiikiim giydi.

Ancak her iki dava da, 29 Ekim

NAZIM’IN
YASAKLI
KITAPLARI
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Sair 6liumune dek bir daha kendi
ulkesinde basiimis bir siirini

1933’te Cumhuriyet’in kurulusunun
onuncu yili nedeniyle cikan af yasa-
siyla diistii.

izleyen vyillarda Portreler (1935),
Taranta-Babu’ya Mektuplar (1935),
Seyh Bedreddin Destam (1936) ki-
taplar1 yayimlandi. Ancak bu ki-
taplar hakkinda bir dava acilmadi.
Clinkii egemen giicler daha biiyiik
bir hesaplasmanin planlarini yapi-
yordu. Nazim Hikmet 1938'de {inlii
Harp Okulu Davast ve Donanma
Davasrnda, iki ayn davada, “or-
duyu isyana tesvik” suclamasiyla
toplam 28 yil 4 ay hapis cezasina
cirptirilacak, sonrasinda da birakin
kitaplarinin yayimlanmasi, adinin
bile anilmasinin yasaklanacagi bir
toplumsal korku ortamina girilecek-
ti. Sair 6liimiine dek bir daha kendi
iilkesinde basilmis bir siirini gore-
meyecekti.

“Komiinizm propagandasi
bulunmadigr”

Nazim Hikmet’in ad1 ve kitaplari cev-
resindeki bu korku atmosferi 1965
yilina dek siirdii. O yil ilk kez Dogan
Avcioglu'nun yayimladig1 Yon der-
gisi Nazim Hikmet’in Kuvayi Milliye
Destani’ndan bir siirine yer verdi. Bu
siirin yayimlanmasinin ardindan bir
sorusturma acilmamasi pek cok ya-
yinciyi cesaretlendirdi. Bir anda ¢ok
sayida Nazim Hikmet kitab1 pespese
yayimlandi.

Bu yayimlar arasinda da dava aci-
lanlar oldu.

Memet Fuat, 1965’te Saat 21-22
Siirleri’ni yayimladi. A¢ilan davada
15 y1l hapis istemiyle yargilandi. Bi-
lirkisi raporlarinda “komiinizm pro-
pagandasi bulunmadig1” belirtilince

aklanda.

Yine 1966’da Memet Fuat, elindeki
dosyalardan Dért Hapishaneden’i
kitap olarak yayimladi. Kitap hemen

goremeyecekti.

toplatilarak dava acildi. Davada 15
y1l hapis isteniyordu. iki yil siiren
yargilamalar sonucu 1968’de dava
aklanmayla sonuclandi. Her iki
davada da savunmayir demokrasi
tarihimizin iinli avukatlan Giilcin
Cayligil ile Riza Nur Eriin yapti-
lar. Memet Fuat’i, yalniz komiinist
Nazim Hikmet’i degil, fasist Ezra
Pound’u da basan bir kiiltiir insan1
olarak savundular.

Ankara’da Dost Yayinlari'nca 1968°de
basimina baslanan “Nazim Hikmet,
Biitiin Eserler, 1. Cilt 1. Kitap” ise
toplatildi, yargilanarak yasaklan-
d1, yayinevi yoneticisi {inli 6ykiicii
Nezihe Meri¢ hapse mahk{im oldu,
ancak 1974 affiyla cezasi ortadan
kalkt.

Ay yillarda sairin Son Siirleri ve
Yasamak Giizel Sey Be Kardesim
kitaplarin1  yayimlayan = Habora
Yayinevi’nin sahibi Biilent Habora
da yargilandi.

141.ve 142. maddeler

Gerek 1978-80 aras1 Cem Yayinevi’nin
bastig1, yalnizca siirlerle sinirh ka-
lan 8 ciltlik “T{im Eserleri”, gerekse
Adam Yayinevi’nin 1987-90 arasi 28
kitapta topladig1 “Biitiin Eserleri”
dizilerini yayma hazirlayan Asim
Bezirci ve Memet Fuat, 6nceliklerini
kitaplarin toplatilmamasina vere-
rek, yiiriirliikteki yasalarca suc ol-
dugu kabul edilen kimi yapitlar1 bu
derlemelerin disinda biraktilar.

Nazim Hikmet’in Kkitaplarinin ya-
saksiz olarak tiimiiyle basilabilmesi
ancak 1991'de Tiirk Ceza Yasasrnin
komdinist orgiitlenme ve komiinizmi
O6vme suclarini cezalandiran iinlii
141. ve 142. maddelerinin kaldirilma-
styla gerceklesmistir.

Bu tarihten sonraki basimlarin tam
ve biitiin oldugu soylenebilir. v
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ABIDIN DINO’NUN
BIR MEKTUBU VE
KAPAK DESENI

Roni Margulies

Nazim'in kitaplart 29 yillik bir ara-
dan sonra 1965’te yeniden yayimlan-
maya baslanir.

Ik yayimlananlardan biri, ii¢ ki-
tab1 bir araya getirir: Jokond ile Si-
Ya-U, Taranta Babu’ya Mektuplar ve

Sali,
Mayis 1965

Sevgili Serif Hulusi

Jokond ve Benerci kapagi olarak
Nazim’in bir portresini koymak bence
hepsinden iyi. Belki yiiz tane yaptim,
samnm en iyisi bu. Kagat, harf tipi,
kompozisyonu, rengi bakimindan,
XXX’nin kapagim génderiyorum. Soy-
le ki:

[KAPAK]

Kitaplann ismi aralikh harflerle bir
siyah bir kirmuzi, desene aldings etme-
den.

Yok eger illa Jokond’u kapak yapmak
istiyorsan, portreyi iceri alirsin, harf
kompozisyonu yine aym olur. Portre-
de karar kilarsan, Jokond’u iceri al,
Benerci’'nin de basina gonderdigim
lictincti deseni koy. Yani kitapta iic re-
sim olur.

Simdilik hosca kal. Yaz.
Abidin

Nazim’in portresinin klisesini yaptir-
diktan sonrra, mutlaka bana geri gén-
der, cok lazim. Sana baska bir tane
gonderirim.

Benerci Kendini Nicin Oldiirdii. Dost
Yayinlart’'nin yayimladigi kitabi Serif
Hulusi hazirlar.

Kitabin dénemde
Paris’te yasamakta olan, Nazim’in

yakin dostu Abidin Dino yapar.

kapagini, o

Hazirlik siirecinde Dino ile Serif

Hulusi yazisir.
Istanbul’da bir sahaf diikkaninda
buldugum  asagidaki  mektup,

Dino’nun kapak desenini igeriyor.

Belli ki, basta Nazim’in ii¢ degil iki
kitabinin birlikte yayimlanmasi dii-
sliniilmiis. Kapak deseni Taranta
Babu’ya Mektuplar’1 icermiyor. v
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Bu yil Adalet Bakani Sadullah
Ergin’in cevaplamasi istegiyle veri-
len bir Meclis 6nergesinde su sorular
soruldu:

e Tiirkiye’de bugiine kadar yasak-
lanan veya toplatilan kitap sayisi
kactir?

e En c¢ok kitaplarn1 yasaklanan ve
toplatilan yazarlar kimlerdir?

e Hangi kitaplarin yasakliliklari-
nin kaldirilacagina kimler, hangi
yontemle karar verecek? Konunun
uzmanlarindan destek alinmasi
diisiiniiliiyor mu?

e “Kitap vasaklar1 kalkti, yasakla-
rn giincelleyecegiz” denilmesine
ragmen, 1992’de oldiiriilen yazar
Musa Anter’in kitaplarina yasak
getirildigi, yazarin kitaplarini ba-
san Aram Yayinlarina, Istanbul
Cumhuriyet Bagsavcaligrnca “Or-
giit propagandasi yapmak” sucla-
masi ile sorusturma acildig1 belir-
tiliyor.

Sadullah Ergin, mevcut kitap ya-
saklarinin sona erecegine iliskin
hiikiimlerin 3. yargi paketinde yer
alacagini aciklamasmna ragmen,
“Toplatilan Kkitap sayis1 Kkactir?”
sorusuna, “Bakanligimizin bilgisi

bulunmamaktadir” cevabini verdi.

Onerge Icisleri Bakanligrna sevk
edildi. Icisleri Bakani Idris Naim
Sahin, 1952’den giiniimiize kadar ce-
sitli mahkemeler tarafindan hakla-
rinda toplatma, yasaklama ve yayin
durdurma karar verilen yayin sayi-
simin 22.601, toplama karar kaldiri-
lan yayin sayisinin da 529 oldugunu
bildirdi.

Tiirkiye Yayincilar Birligi Koordi-
nat6rii Akin Dirik ise bakanlikta-
ki listenin giincellenmedigini, su
anda kesin rakami tespit etmenin
imkansiz oldugunu belirtti.

Yasak yaymnlar listesindeki kitap-
lardan bazilarinin toplatma ya da
yasaklama kararinin yine mahke-
melerce kaldirildigi halde, resmi
listenin giincellenmedigini, bu ne-
denle bakanliktaki “yasak Kitap”
listesinin 22 binin {izerinde goriin-
diigiinii soyledi:

“Listeye bir kez giren kitap, hakkin-
daki yasak kalksa da orada kalmaya
devam ediyor. Giimriiklere yollanan
listede Osmanlica yazilmis, hakkin-
daki karar uzun yillar 6nce alinmis
ve artik piyasada bulunmasi miim-
kiin olmayan kitaplar bile var.” v
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