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KCK BAHANE

HEDEF BDP!

Bu iddianame hukuksal bir metin degil. Bu, Kiirt sorununda belirgin bir
tutumun hukuki terimlerle sislenerek ifade edildigi bir metin.

Semsi Ding

KCK Tiirkiye Meclisi’nin Istanbul’daki
orgiitlenme ve faaliyetleriyle ilgili da-
vanin iddianamesi hazirlandi. 2403
sayfalik iddianamede, Prof. Biisra
Ersanli hakkinda 22,5 yil, Ragip Za-
rakolu hakkinda 15 yil hapis cezasi
isteniyor.

KCK davalarinin binlerce tutuklusu
var. Belediye baskanlari, belediye
meclis iiyeleri, BDP il Baskanlar ve
ylizlerce BDP iiye ve yoneticisi tu-
tuklu.

“Teror orgiitii"ne sempati

iddianamenin 6zii, BDP’nin KCK’nin
organik bir parcasi oldugunu kanit-
lamaya ayrilmis. Bu iddianin kanitt
ise, telefon dinlemeleri. Bir sug is-
lendigine dayanak yapilacak hemen
hichir delilin gosterilmedigi iddiana-
me, esas olarak siyasi bir iddiay1 ka-
nitlamaya adanmis. Bu iddia ise acik
alanda, siyasi partiler yasasina uy-
gun bir sekilde faaliyet gosteren BDP
iiyelerinin, ama sadece BDP iiye-
leri degil, Kiirt halkiyla dayanisma

sergileyenlerin de, bilerek ve isteye-
rek teror Orgiitiiniin emellerine sinsi-
ce hizmet ettigini kanitlamak.

Hatta Ragip Zarakolunun ulusla-
rarast prestijini kullanarak “tercr
Orgiitii’ne sempati yaratmak istedigi
bile iddianamenin konusu. Savciya
gore yillar icinde verdiginiz miica-
deleyle, insan haklarn icin siirdiirdii-
giinliz miicadeleyle olusan etkinizi
sadece savcinin sinirlarini cizdigi bir
alanda kullanabilirsiniz!

Yine de hakkini yememek gerek, id-
dianame, bazi BDP’lilerin ve Kiirt
halkinin talepleri icin miicadele eden
bazi insanlarin, bir yanilg icinde ol-
dugunu soyliiyor. Yanilgi icinde olan-
lar, bilmeden KCK’ye yardim ediyor,
bilmeden KCK propagandasi yapiyor!

BDP'yi siyasal alanin
disina itmek

Acik olan su: Bu iddianame hukuksal
bir metin degil. Bu, Kiirt sorununda
belirgin bir tutumun hukuki terim-
lerle siislenerek ifade edildigi bir
metin. Ornegin, Hatip Dicle’nin mil-
letvekilliginin Yiiksek Secim Kurulu

tarafindan gasp edilmesinden sonra
yapilan basin agiklamalar ve yiirii-
yiisler savci tarafindan yasadisi ilan
ediliyor ve bunlara katilanlar ya KCK
iiyesi ya da bilerek ve isteyerek “te-
ror” propagandasi yapan bir suclu
oluyor. En iyi ihtimalle kandirlmis,
“biiylik bir yanilg1 icinde” olan ama
yine de “terdre” destek veren bir siip-
heli oluyor.

Bu iddia, 0zellikle BDP’nin Siyaset
Akademisi derslerine katilanlar aci-
sindan daha belirgin bir hale geliyor.
Siyaset Akademisi'nde ulusal sorun,
demokratik 6zerklik, Bask modeli
gibi herhangi bir konuyu tartisan, o
konuyu anlatan, dinledikleri hakkin-
da not alanlar savci tarafindan dog-
rudan “terdr oOrgiitii”niin propagan-
dasini yapmis sayiliyor.

Iddianame, tiim bir BDP faaliyetini
siyasal alanin disina itmek isteyen
bir siyasi egilimin {iriinii. BDP {iyesi
olmak, BDP yoneticisi olmak, BDP
toplantilarina katilmak, BDP eylem-
lerine katilmak, BDP KCK’nin organik
uzantisi olarak ilan edildigi icin, suc
kapsaminda tanimlaniyor.

Bununla da kalinmiyor. BDP ile bir-
likte kurulan platformlarda yer alan,
secim Blogundan demokrasi plat-
formlarina kadar tiim eylem zemin-
leri iddianamenin mantiksal sonucu
olarak suclu ilan ediliyor. Mantik cok
0zIlii: BDP, KCK’nin siyasi uzantisi,
BDP ile isbirligi yapanlar, 6rnegin se-
cimlerde BDP’nin destekledigi aday-
larin kampanyasini destekleyenler
de suclu. Ornegin, 12 Haziran 2011
secimlerinde Istanbul 1. Bolge aday1
Sebahat Tuncel’e oy veren 93,313 Kisi,
KCK’ya yardim ve yataklik yapmis
goriilityor. Mardin’de Ahmet Tiirk’e
oy veren 60,023 kisi de Oyle.

Tiim BDP se¢menleri, KCK’nin siyasi
uzantist1 oldugu iddia edilen BDP
adaylarina oy verdigi icin KCK’dan
yargilanmali. Bazilarimiz oyumuzu
“yanilg1 icinde” verdigimize Savci
Bey’i ikna edebilirsek, daha diisiik
bir ceza alarak kurtulabiliriz.

Coziim istemeyen devletin
belgesi

KCK iddianamesi, Kiirt sorununda
¢oziim istemeyen devletin belgesi
olarak okunmalidir. Bu belgenin,
Yargitay Bassavciligrna gonderilme-
si, Bagsavciligin geregini yapmasinin
istenmesi de, KCK davasinin BDP’yi
kapatmak icin baslatilan hamlenin
bir evresi oldugunu gosteriyor.

12 Haziran secimlerinin iki kazanani
vardi: Biri AKP, biri de BDP, Kiirt hal-
ki. BDP, AKP’yi gerileten, Kiirt illerinde
yenen tek gii¢ olarak 6ne ¢ikti. Kiirt so-
rununun hem dile getirilmesinde hem
de ¢Oziimiin tartisilacagl platformlar-
da temel muhatap olarak ¢ne cikt1.
AKP, biikemedigi bilegi 6pmesini 68-
renmeli ve Kiirt sorununda ¢oziimden
soz edenler, BDP’ye asla dokunmama-
li. Binlerce BDP’linin tutuklanmasi,
Newroz etkinliklerinin de gosterdigi
gibi korkmaktan vazgecmis bir halkin
ozglirliik miicadelesini engelleyemedi.

Tayyip Erdogan acele etse iyi olacak.
Boyle giderse miizakere edecegi bir
BDP bulamayacak! v
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AKP’NIN IKI YUZU

Bir partiyi, uUstelik yizde 50 oraninda oy alan bir partiyi, sinifsal
kdkenlerinden kopartarak tanimlamaya calisan kodlamalar, yillardir
hayali dismanlar yaratiyor.

Senol Karakas

AKP bir burjuva partisidir. Bu, AKP
ile ilgili hem cok sey aciklayan hem
de hicbir sey aciklamayan bir tespit.

Bir yandan ¢ok sey acikliyor: AKP
liderligini nobranligmni, idris Naim
Sahin’i, 2023 projesi siislemesiyle
anlatilan biiyiik sermayenin hedefle-
ri dogrultusunda adim adim ilerleyi-
sin acisini is¢i sinifindan ¢ikartising,
KCK tutuklamalarini, herbiri bir di-
gerinden iddial1 acilimlarin koflugu-
nu, askeri harcamalarda diinyanin
on besincisi olmasini, “Afedersiniz
Rum” 6zlii nefret soylemini, umarsiz
kentsel doniisiim hirsina eklenmis
benzersiz bir insaat patlamasi facia-
sini1, niikleer santral kurma hirsini,
KESK’e yonelik 6zel gicigini, hemen
tlim akarsularin tepesine hidroe-
lektrik santral kurma tutkusunu...
Liste daha da uzatilabilir. Issizlik
eklenebilir, gelir adaletsizligi ekle-
nebilir, yine sermayenin ihtiyaclari-
na cevap veren bizzat Basbakan’in
dillendirdigi “ii¢ cocuk” perspektifi
eklenebilir.

AKP’nin burjuva partisi olmasi, bu
listeyle kanitlaniyor. Ama bir dizi

baska gelisme ve bu gelismelere
ulusalct cenahin verdigi tepkiler,
AKP’nin karakteri konusunda poli-
tik bir muamma yaratiyor. Ozellikle
ilk donem icraatlan arasinda yer
alan Kibris politikasinin statiikocu
devlet cizgisinden farkli olmasi gibi.
2007°de bir askeri muhtiraya muha-
tap olmasi1 gibi 6rnegin. Anayasa
Mahkemesi tarafindan kapatilmaya
calisilmasi, parlamenter cogunlu-
gundan yola cikarak istedigi kisiyi
cumhurbaskani sectirme hakkinin
gasp edilmeye calisiimasi ya da
azinlik vakiflarina ve okullarina ilis-
kin kisitli da olsa demokratik iyiles-
tirmeler gelistirmesi gibi.

AKP’nin karakteri konusunda kafa
karisiklig1 yaratan en énemli hadi-
se ise, Ergenekon tutuklamalar ve
dava siireci. Cunta girisimlerinin,
genelkurmay baskanlarinin, hatta
4 Nisan’da gerceklestigi gibi 12 Eyliil
darbesinin muzaffer komutanlari-
nin AKP’nin iktidar oldugu doénem-
de yargillanmasi kafa karisikligini
daha da siddetlendiriyor.

v ey

AK Parti'nin “anormalligi

Bu kafa karisikhigindan kurtulma-
nin ilk yolu, AKP’ye dair iiretilmis

olan tiim carpitilmis kodlardan kur-
tulmak. Bu kodlarin ortak 6zelligi,
AKP’yi anormal olarak tarif edilme-
si. Olaganin disinda bir parti olarak
en 6nemli AKP kodlamasi, bu parti-
nin 6zel bir giindemi oldugu hissini
de uyandiran, AKP’nin seriatcilig1.

Seriatct  kodlamasinin yetmedigi
yerde, devreye AKP’nin fasizmi gi-
riyor.

Yine de AKP’liler sevinmeli bu kod-
lamalara. Cilinkii daha fenas1 var
sirada: AKP’nin emperyalizmin is-
birlik¢isi oldugunu vurgulayan BOP
esbaskanlig1 ayr1 bir tanim. Sirada
ise cemaatlerle anormal bir iliskisi
oldugunu da kapsayarak iiretilen
‘sivil vesayet’ kurucusu olarak AKP
var. Kendi rejimini kuran AKP, ken-
di derin devletini kuran AKP, oto-
riter egilimlerin yeni kalesi olarak
AKP.

Bir partiyi, iistelik yiizde 50 ora-
ninda oy alan bir partiyi, sinifsal
kokenlerinden kopartarak tanim-
lamaya calisan bu kodlamalar, yil-
lardir hayali diismanlar yaratiyor.
Bu yiizden, AKP’yi anlamaya ca-
lisirken Oncelikle 2001 Subat krizi
ya da tarihe Kara Carsamba olarak

gecen sarsici siirecten baslamak bir
zorunluluk.

Durduk yere gokten diismedi bu
AKP. 12 Eyliil darbesinden sonra
2000’li yillarin basina kadar, kisa-
cas1 Ozal doneminden sonra Tiir-
kiye ekonomik ve siyasal kriz iceri-
sinde debelendi, durdu. Toplumda
12 Eyliil darbesinin etkilerinden
siyrilmak yoniinde baslayan degi-
sim istegi, Kiirt silahl1 miicadelesi-
nin siddetlenmesi, Kiirt hareketinin
yiginsallasmasi, askerl vesayetin
su gotiirmez agirhigi, faili mechul-
ler gibi bir dizi gelismeyle paralel
ilerledi, ama bu degisim istegine
parlamenter yanit, her seferinde
egemen sinifin siyasal boliinmiis-
liigiiniin bir ifadesi olarak okunma-
s1 gereken koalisyon hiikiimetleri
oldu. DSP-ANAP-MHP koalisyonu,
koalisyonlar déneminin sonu oldu.
Kara Carsamba, o giine kadar Cum-
huriyet tarihinde yasanan en biiyiik
ekonomik kriz olarak sisteme cok
biiyiik bir siddetle carpti. Halk bir
gecede ylizde 25 fakirlesti. Gecelik
faizler %7500 seviyelerine tirmandi,
borsa coktii. Haftalarca gosteriler,
protestolar ve ¢atismalar yasandi.
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28 Subat darbesiyle percinlenen
askeri vesayet/egemen sinifin bo-
liinmiisliigii/parlamenter ~ bdliin-
miisliik {icgeni, egemen sinif aci-
sindan {irkiitiicii boyutlara ulast1.
Emek oOrgiitlerinin  gosterileriyle
“esnaf eylemleri” adi verilen esas
olarak issiz kalan kiiciik isletme
iscilerinin radikal eylemleri, orta
siniflarin dagilma egilimiyle birles-
tiginde egemen sinifin toplumu yo-
netmesini saglayan tiim kayislarda
kopma ihtimali, asagida, milyonlar-
ca yoksul arasinda yasanan ofkeyle
ayni anda sekillendi.

AK Parti’nin ti¢ adimi

Sinifli toplumlarda ilk s6zii egemen
siniflar sdyler. Onun partileri, ordu-
su, polisi degil! Egemen sinif aci-
sindan ideal olan ise is yerlerindeki
askeri disiplini golgeleyecek olan
sakin bir toplumsal yasam ve den-
geli siyasettir, ekonomik ve siyasi
istikrardir. Bu da egemen siniflarin
orta siniflar1 ve orta siniflar aracili-
giyla miilksiiz yiginlar dengeli bir
yasamin siirekliligine ikna etmesiy-
le miimkiin oluyor. 21 Subat Kkrizi,
iste tiim bu ikna araclarinin parca-
landig1, belirsizligin hiikiim siirdii-
gii bir donemin baslangic1 olarak
siyasi krizi daha da siddetlendirdi.
Kriz sonrasi yapilan secimlerde,
koalisyon hiikiimetinin en ¢ok oy
alan partisi, secmenler tarafindan
esi benzeri olmayan bir sekilde ce-
zalandirildi ve DSP vyiizde 1,2 oy
aldi. Diger iki koalisyon partisi de
secim barajint asamadi. AKP sanki
uzaydan gelmis gibi, yiizde 34,28
oraninda oy alarak tek basina ikti-
dar oldu.

AKP, 2002 secimlerinden zaferle
ciktig1 andan beri tic adimi birden
atmaya calistyor. Ilki, askeri vesa-
yetten pacasini kurtarma adimi.
AKP’nin askerl vesayetle uzlasa-
bilecegini iddia edenler surada
yaniliyor: Askerlerin AKP ile uz-
lasmak gibi bir niyetleri yok. Ismet
Berkan’in Asker Bize Iktidan Verir
mi? kitabinda ozetledigi gibi, 28
Subat’n yarim kalmis darbesini
tamamlamak isteyen cuntacilar sii-
rekli darbe plani yapmaya, hatta
bu planlarin somut adimlarini da
atmaya basladilar. Balyoz dava-
sinda anlatilan hikaye, o yillarin
hikayesidir.

AKP’nin askeri vesayetle kapismak
zorunda kalmasi, AKP liderligi-
nin bir devlet orgiitlenmesi olarak
orduyla sorunu oldugu anlamina
gelmiyor. AKP, ordunun darbe yap-
masina karsi, orduya karsi degil!
Bu anaokulu bilgisinden mahrum
olan mutat ulusalci zevatin darbe

girimlerine karsi toplumsal muha-
lefeti Orgiitlemeye calisan “Yetmez
ama Evet”cileri tek kalemde AKP’li
ilan etmesi, olsa olsa AKP’ye haya-
lini bile kuramayacag1 bir misyonu
yiiklemek anlamina gelir.

AKP’nin ilk secimlerden sonra ayni
anda attigin {ic adimdan ikincisi,
egemen sinifin giivenini kazanmaya
doniik oldu. Bunu, egemen sinifin
tasra bakkali olarak degil de kiire-
sel diizeyde ciddiye alinan bir gii¢
olma hedefine uygun olarak Avrupa
Birligi {iyeligi yoniinde istekli ham-
leleri, bankacilik sistemini disiplin
altina alan icraatlari, orta siniflari
sakinlestirip egemen sinifa yaklas-
tiran siyasetleri ve yeni liberal eko-
nomik programi aynen uygulamaya
devam ettigini kanitlamasiyla yapti.
AKP’nin kapatilmasi giindeme gel-
diginde Rahmi Ko¢’un AKP’yi de
“yolda bulmadiklarini” séyleyerek
sahiplenmesi, bu giivenin bir isare-
tiydi.

Bu iki adimin 6énemli bir ortak 6zel-
ligi, PKK’nin de uzun siireli ateskes
ilan ettigi déneme rastlamasi ne-
deniyle, toplumda bir sakinlesme,
normallesme ve gelecege dair belir-
sizlikten Oonemli 6lciide kurtulma-
nin verdigi rahatlama duygusunun
egemen sinifin aradig istikrara te-
kabiil etmesidir. Bir Tokat mitingin-
de Erdogan’in “Zam yap, sen yap!”
pankartiyla karsilanmasi at1 alanin
Uskiidarn coktan gectigini goste-
ren trajik bir gosteris olmanin Ote-
sinde, halk yiginlarinin bir 6nceki
doénemin kaotik politik ortamindan
duydugu derin rahatsizlig1 da ifade
ediyor.

AK Parti ve degisim
riizgari

Burada devreye AKP’nin atmaya
calistig1 ticlincli adim giriyor. Diin-
yada kapitalizme kars1 6fkenin anti-
kapitalist hareketle viicut buldugu,
savasa karsi Ofkenin milyonlarca
insan katildig1 savas karsit1 radikal
koalisyonlarla orgiitlendigi, 11 Eyliil
sonrasinda ABD’de “benim adima
savasma” kampanyasinin giindemi
belirledigi, Irak isgaline kars1 tiim
diinyada on milyonlarca insanin
ayaga kalktig1 diinyada, Tiirkiye’de
de milyonlarca insan degisim arzu-
luyordu, ge¢misin pisliklerinden ve
krizin etkisinden kurtulmak istiyor-
du. AKP’nin, bu degisim isteginin
yaratti§1 riizgar arkasina aldigini
goremeyenler, secimlerde &zellik-
le isci ve emekcilerin yogun olarak
yasadig1 bolgelerde AKP’nin aldigi
oylar1 sadece makarna, beyaz esya
ve komiir “hediyeleri”’ne baglayan-
lar, AKP’ye kars1 muhalefetin elinin

kolunun baglanmasina ve her sefe-
rinde sonuclar1 6nceden belirlen-
mis bir miisabakaya c¢ikilmasina
neden oluyor.

AKP, burjuva politikasin1 normal-
lestiriyor. Taktig1 ulusalc1 gozliikler
nedeniyle okudugunu anlamaktan
muzdarip olanlara, politikay: giizel-
lestirdiginden degil, normallestirdi-
ginden soz edildigini bir kez daha
hatirlatmakta fayda var. Erdogan’in
yeni liberal politikalar1 uygularken
milyonlarca isciden nasil oy aldig1
sorusunun yanit1 burada gizli. Ya-
nitin bir baska boliimii ise AKP’nin
alternatifinin koalisyon hiikiimeti,
hem de CHP-MHP koalisyonu ya da
bir askeri darbe olarak goriilmesin-
de yatiyor.

Ozetle, anormal olan AKP degil.
Cumhuriyetin, bir idamlar cumhu-
riyeti olmas1 anormal olan. Erme-
niler ve Kiirtlerin mezarlig1 olan bir
cumhuriyet. Askerl darbeler cum-
huriyeti. Kapatilan sendikalar cum-
huriyeti. Laiklik maskesi altina giz-
lenen dini inanclar iizerinde siddet
uygulayan bir cumhuriyet. Askerler
cumhuriyeti. Diktatorler cumhu-
riyeti. Basbakan asanlar cumhu-
riyeti. Deniz Gezmisleri asanlarin,
Hrant Dink’i o©ldiirenlerin, Varlik
Vergisi'ni cikartanlarin, 6-7 Eyliil
vahsetini planlayanlarin cumhuri-
yeti.

Carpik kodlamalarin
sonucu

Bu cumhuriyetten kazanimi olan
tek toplumsal kesim, Tiirk burjuva-
zisi. Burjuvazi acisindan kazanim-
larla dolu bir cumhuriyet bu. Burju-
vazinin bekgciligini yapan sivil-asker
biirokrasi acisindan da kazanimlar-
la dolu bir cumhuriyet. Bu sivil-as-
ker biirokrasi, bu biirokrasinin giic

aldig1 sermayenin bazi bloklari, bu
cumhuriyetin kaliplar1 altinda se-
killenen merkez medya AKP’yi ve
onun temsil ettigi kitleleri genetik
olarak reddettigi icin, AKP degisim
isteyen insanlarin adresi olarak go-
riiliiyor. AKP liderligi demokrat ol-
dugu icin degil, burjuva politikasini
normallestirmezse yasama imkani
olmadig1 icin, Dersim katliami ne-
deniyle devlet adina oziir diliyor.
Sonra, burjuva politikasinin normal
olan sinirlarinda, Uludere katliamai-
nin ardindan komutanlar1 selamli-
yor, Kiirt halkindan 6ziir dilemiyor.
Ahmet Tiirk’e yumruk atilmasindan
sonra, istisnasiz tiim emniyet cali-
sanlarini Newroz’a miidahaleden
dolay1 tebrik ediyor.

AKP hakkindaki carpik kodlamalar,
seriatci, cemaatci, sivil vesayetci ol-
dugu iddialar1 AKP liderligini son
derece memnun ediyordur. Bazi sol-
cularin “Eger AKP durdurulmazsa
saltanat rejimi hortlayacak ya da
ABD’nin planlart dogrultusunda
Tiirkiye’nin bagimsizlig1 tasfiye edi-
lecek” iddialar1 o kadar anlamsiz ki,
genis kitleler arasinda yanki bulma-
s1 tiimiiyle imkansiz. AKP’ye karsi
tlim ozgiirliiklerin sinirsiz 6lgiide
genislemesi taleplerinin yerine
“sol” tarafindan bu tiirden cumhu-
riyet savunularinin 6ne siiriilmesi,
AKP’ye kars1 kazanma sansina sa-
hip tek siyasetin, 6zgiirliikcii bir s1-
nif miicadelesinin 6niine k6hnemis
barikatlar kuruyor. “Sol”un degisim
isteyen tabanin yaninda degil de
cumhuriyetin, yani mevcut devletin
yaninda yer almasi, AKP’nin karsi-
sina anlaml bir muhalefet insa edi-
lememesi sonucuna yol aciyor. ¥
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Ne oluyor, neden oluyor sorusu so-
rulmaya devam edilirken, cok farkl
goriisler varmis gibi g6riiniiyor olsa
da, olup bitenler iki zihniyetin catis-
masi etrafinda toplaniyor.

Birinci zihniyet degisim, ikinci zih-
niyet degisime su ya da bu gerekge-
lerle karsi ¢ikma ve direnme.

Her iki zihniyetin militan, kemikles-
mis, radikal savunucusu ve taraftari
yok. Olsaydi, devrim, karsi devrim,
“Anadolu Bahar1” gibi seyler olurdu.
Bu nedenle degisim siireci dura kal-
ka, tokezleyerek, siiriinerek ilerliyor.
Siireci her iki zihniyetin aktorlerin-
den cok, somut durumlarda/olay-
larda her iki zihniyet etrafinda yer
alislar belirliyor.

Bir olayda degisimden yana olanlar,
baska bhir olayda statiikodan yana
olabiliyor. Vesayetci, otoriter devle-
tin ideolojik, siyasi ve ekonomik ya-
pilanmasi ¢oziiliiyor. Biitiin giiriiltii
vesayetci devletin degistirilmesin-
den c¢ikiyor.

Nereye kadar degisim

Degisime karsi diren¢ noktasi, de-
gisimin nereye kadar yapilip ya-
pilamayacaginda diigtimleniyor.
Devletin nereye kadar degisecegi,
devlet kurumlarinin icinde ortaya
cikan kavganin asil nedeni. Degisim
radikal doniistiiriicii adimlar atila-
rak yapilmadigi, yapilamadigi icin,
siirec devletin ciiziilmesi biciminde
ilerliyor. Siyasal iradenin kapsamli,
takvime baglanmis bir degistirme,
doniistiirme programi yok. En cok
patirt: giiriiltii nerede ortaya ¢ikiyor-
sa, yoniinii oraya doniiyor ve boylesi
durumlarn bugiine kadar hic iyi yo-
netemedigini gordiik. Ergenekon’un
ve darbecilerin yargilanmasiyla si-
nirl1 bir reform ve demokrasi anlayi-
s1, devletin demokratik doniisiimii-
nii saglamiyor.

iktidarin demokratiklesme, “ileri
demokrasi” sézlerinin dayandig so-
mutlasmis hedefleri yok. En 6nemli-
si, demokratiklesme sorunun oniinii
acacak “esas sorun”, “ana engel”
nedir sorusuna net cevabi yok. Belki
de bu nedenle, degisimin toplumsal
dinamikleriyle siyasal iktidar ara-
sindaki giivensizlik duvar biiyiiyor.
Reformlarda frene basilmasi iktidan
devletin icine cekiyor ve devleti yo-
neten bir iktidar yerine, devleti pay-
lasan goriiniim ortaya cikiyor.

Radikal demokratik degisimden
yana siyasal muhalefetin olmama-
s1, iktidarin hem oy hesab1 yapa-
rak, hem degisim karsit1 giiclerle
sertlesmeden, iktidar paylasimi
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konusunda problem yaratmayacak
bir yol izlemesine izin veriyor.

Kiirt meselesi

Devletin nereye kadar degisecegi
meselesinde iktidarin tutumu yeni
anayasa ile ortaya cikacak. Toplum-
sal mutabakatin ortak keseni neresi
olacak, devletin yeniden yapilanma-
sinin demokratik, katilimc1 zemini
nasil belirlencek? iktidarin, muha-
lefetin ve Kiirt muhalefetinin yeni
anayasanin felsefesinde temel hak
ve Ozgiirliikler, devletin yeniden ya-
pilanmasinin sinirlart konusundaki
tutumlar degisimin yoniinii belirle-
yecek. Yeni anayasanin degisim de-
rinligi Kiirt sorunun kalici ¢c6z{imii-
niin baslangici olacak.

Her sey Kiirt meselesine gelip daya-
niyor. Sorunun iki muhatabi arasin-
da gizli miizakerelerin ortaya ¢cikma-
sindan sonra, bu siirecin seffaf ve
kamuoyu Oniinde siirdiiriilmesi top-
lumsal destegi artiracaktir. Tepeler-
den bakanlarin “gérmeme” haline
karsin, kamuoyu arastirmalar top-
lumun %67’sinin Kiirt sorununun
miizakere yoluyla ¢6ziimiinii istedi-
gini gosteriyor.

Kiirt meselesi hem sebep, hem so-
nuc. Degisim ve demokratiklesmede

Kiirt sorunu hem engeleyci olarak
kullaniliyor, hem iktidar savasinda

\{

demokratiklesme ve radikal degisi-
mi engellemek icin iki zihniyet ta-
rafindan santaj olarak kullaniyor.
Olumlu adimlar atilmiyor degil,
ama sorunun derinligine goére atilan
adimlarin anlamu siliklesiyor.

[ktidar, muhalefet, devletin silahli ve
sivil kurumlari Kiirt sorunu iistiinden
degisim ve demokratiklesme pozis-
yonlarinmi tanimliyor. Her iki zihniyet
de, coOziimsiizliigli gerginlestirmek
icin, milliyetciligi, sovenizmi, milita-
rizmi propaganda malzemesi olarak
kullaniyor. Demokratik ¢oziim siire-
cinin 6nii tikaniyor.

Miicadele-miizakere
stratejisi

iktidarin “miizakere-miicadele”
stratesinde, “miicadele” boyutu
“glivenlik” boyutuyla biitiinlesti-

ginde baska “zinde giicler” devreye
giriyor. Degisim ve demokratiklesme
karsitlarinin alanlarini genisletme
ve karsi manevralar yapma ola-
naklar artiyor. Siyasal olarak izahi
miimkiin olmayan eylemler kaci-
nilmaz hale geliyor. Iktidar icinden
“miizakere-miicadele” taraflar ara-
sinda “miizakereler devam edecek”,
“terOristlerle miizakere olmaz” agik-
lamalar1 ayni giin icinde gelebiliyor.
Bu durum, iki zihniyetin bir durum-
dan 6tekine ne kadar kolay gecebil-
digini gosteriyor.

ale Ej.' ,1' ]

“Miicadele” stratejisinde, askeri
operasyonlarin yaninda hukuk yo-
lunun devre girmesiyle, sonu basi
belli olmayan tutuklamalar ortami
provokosyonlara acik hale getirdi.
iktidarin Meclis’i devre dis1 biraka-
rak gizli miizakere/pazarlik yapma
yontemi, Meclis’teki Kiirt muhalefe-
tini islevsizlestirdi, demokratik ka-
tilimc1 yoldan sorunun ¢oziimiiniin
tikanmasina yol acti.

Muhalefetsiz iktidar, kendi icinden
muhalefeti iiretiyor. Bu muhalefet
bugiin ¢ok acik olarak ortaya cik-
miyor/cikamiyor. Ancak iki zihni-
yeti de icinde barindiran iktidar,
iktidara yakin olan ve bu yakinlik
yoluyla rant dagitimindan aslan
paymni alanlarla bunu seyredenler
arasindaki catlak, siyasal olarak
Kiirt sorununa “miicadeleci-miiza-
kereci” farklilig1 olarak cikiyor. Bu
iki zihniyet muhalefet partilerinde,
sol muhafette, devletin silahli, sivil
biirokrasisinde, is diinyasinda, sivil
toplum kurumlarinda, aydinlar ara-
sinda, her yerde, her durumda, her
olayda, yeniden harmanlaniyor, sar-
kac gibi bir o yana, bir bu yana gidip
geliyor.

Tabandan gelen basing miizakere
zihniyetini dayatmay1 basarabildigi
giine kadar bu sarkaci izlemeye de-
vam edecegiz. v
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Bu topraklarin kadim sorunla-
rindan birisi olan Kiirt sorunu,
taraflarin iizerinde anlastig1 ger-
cek bir ¢oziim bulunana kadar
‘sorun’ olarak kalmaya devam
edecek. Sorunun adi aymi olun-
ca iceriginin de aym kaldigim
samiyoruz belki, ama yaniliyo-
ruz. Bu sorun, coziilmedigi her
giin kroniklesiyor, derinlesiyor,
en 6nemlisi daha fazla cana mal
oluyor. Dolayisiyla sorunu c¢oz-
mekten kactigimizda oldugumuz
yverde durmus olmuyoruz... Peki
yillardan beri etrafindan doniip
durdugumuz ve bir tiirlii icinden
cikilamayan Kiirt sorununun ¢6-
ziimiinde hangi noktaday1z? Co6-
ziimiin oniindeki engeller neler?
Kiirt sorununu c¢ézmek ne de-
mek? Tiim bu sorulari, Son Kiirt
isyami, Devlet Soyleminde Kiirt
Sorunu ve Miistakbel Tiirk’ten
S6zde Vatandasa Kkitaplarinin
yazari, istanbul Sehir Universite-
si 6gretim iiyesi Mesut Yegen ile
konustuk.

IKI ULUSLU BIR
LKE IHTIMALI

GOZE ALINMALI

| Mesut Yegen ile soylesi

@ Arife Kose: 2011'de yayimlanan
Son Kiirt isyam adl kitabinizin 6n-
soziinde “Firtina dinmis goriiniiyor.
Kiirt meselesinde gecmise nazaran
iyi zamanlardayiz. Gecmis derken
oyle uzak ge¢cmisi... o feci doksan-
lan bile kastetmiyorum. Cok daha
yakin bir gecmise, sadece birka¢
sene oncesine nazaran iyi zaman-
lardayiz” diyorsunuz. Bugiin hala
ayni iimide ve tespite sahip misiniz?

Mesut Yegen: Ayni {imidi tasiyo-
rum, ama oradaki analiz dogrulan-
d1 mi1 derseniz, kismen evet, kismen
hayir. Sunu séylemeye calismistim:
Devlet, Cumhuriyet dénemi boyun-
ca Kiirt meselesiyle Kiirtlerin hakla-
rin1 tanimamak ve Kiirtleri tepele-
mek, yani tenkil etmek vasitasiyla
mesgul oldu. Cumhuriyet’in Kiirt
meselesi siyaseti 1990’lara kadar bu
iki siitun iizerine yiikseldi. 2007’de
ise, doksanlarla birlikte baslayan
bir siirecin tekamiil ettigini soyle-
mistim. Bu yeni siirecin esasini da
su olusturuyordu: artik tanimamak
olacak is degil, Kiirtlerin haklarinin
bir sekilde taninmasi ve tenkilden
vazgecmek gerekiyor. Bugiin sunu
soyleyebilirim, 2007’de tenkilden
vazgecmeye ve tanimamayl sorgu-
lamaya binaen olusturulan yeni
siyaset, yeni paradigma bugiin de
devam ediyor. Ama bu yeni siyaset
icerisinde taktik degisiklikler, tak-
tik savrulmalar var.

@ Ne gibi mesela?

2011 Haziran secimlerinden Onceki
halimizi ve simdiki halimizi diisii-
niin. 2011 secimleri 6ncesinde dev-
let ve PKK arasinda goriismeler ger-
ceklesiyordu ve Kiirt meselesinin
silahli miicadele kisminin ¢6ziimii

cok yakin gibi goriiniiyordu, bugiin
ise bu noktadan epey uzaklasmis
gibi goriiniiyoruz. Ama simdi geriye
doniik olarak vakif oldugumuz bil-
giler sunu go6steriyor: Cumhuriyet
hiikiimeti, MGK, yani aslinda dev-
let, Kiirt meselesini baska bir bicim-
de ele almanin imkanlarini arastir-
mis, burada kendince bir etiit de
yapmis. Her ne kadar ¢ok basarili
olmasa da ortada yeni bir etiit var,
bu belli.

® Hangi acilardan basarisiz bulu-
yorsunuz?

Benim anladigim 2011 civarinda
devlet, esas olarak kismi, zayif bir
tanima siyaseti ve PKK’yi ¢cok fazla
onurlandirmayacak ya da cok fazla
bir prestijle bulusturmayacak tiir-
den bir af siyaseti karsiliinda si-
lahsizlandirma isini halledebilece-
gini diisiindii. Anladigim kadariyla
planlarini bunun {izerine insa etti.
Ancak bu yeni siyaset pek de basa-
ril1 olmadi. Dolayisiyla giiniimiiziin
sorusu, PKK’ye cok prestij kazan-
dirmayacak tiirden bir af ve zayif
tanima siyasetinin 6tesinde bir yere
gecebilecek miyiz, gecemeyecek mi-
yiz sorusudur. 2011 Haziran’indan
bugiine kadarki siirecte hiikiimet ve
devlet bunun 6tesine gecmeyecegi-
ni beyan etti. Ancak geride kalan
siire¢ bu gecmeme halinin devlet ve
hiikiimet acisindan hayirli netice-
ler iiretmeyecegini gosterdi. En son
Newroz’da yasadiklarimiz da gos-
terdi ki ornegin artik Diyarbakir’i
yasakla, baskiyla ydnetmenin
imkani kalmamistir.

@ Bu zayif tamima politikasimin
stmirlarn nelerdir?

Beyan edilen ¢ok belli. Kiirt siya-
setinin tanima meselesine dair
iki biiyiik talebi wvar: Birincisi,
“Kiirdistan’1, o olmad1 Kiirt sehir-
lerini, secilmis Kiirtler yonetecek”,
yani 6zyonetim. Ikincisi, Kiirtce’nin
egitim dili olmas1 ve bolgesel bir
resmi dil olarak kabul edilmesi.
Kiirtlerin tanima kisminda talepleri
bunlar, devletin Onerisi ise Kiirtce-
nin secmeli ders olmasi, 6zyoneti-
min ise Kiirtlerin istedigi bicimde
olmayip sadece yerel yonetimlere
bir takim yetkilerin devredilmesiyle
sinirli kalmasi. Dolayisiyla tanima
siyasetinde talep edilen ile 6nerilen
arasinda biiyiik bir makas var. Ve
hiikiimet su ana kadar bu makasi
kapatmamak konusunda Kkararl.
Ama ben bunun sadece hiikiimetin
fikri oldugunu sanmiyorum. Bence
bu MGK’da 2007’de kararlastirilmis
bir siyaset. 2007’den beri devlet bu
zayif tanima siyaseti karsiliginda
PKK’yi bir sekilde silahsizlandirma-
ya calisiyor.

@ Diinyada bu tiir siireclerin ¢ozii-
miine dair 6rnekler, silah birakma
ve miizakere etme pratikleri var.

AK Parti’nin bunlan bilmemesi
miimkiin degil. Dolayisiyla AKP’nin
sOziinii ettiginiz kararhhg ancak bir
tercih olabilir. Bu tercihin altinda
yatan etkenler nelerdir?

iki seye referansla sorunuza cevap
vermeye calisayim. Birincisi Kiirt
meselesinin niteligiyle, ikincisi ise
AK Parti’nin Kiirt meselesini etiit
etme bicimi ile ilgili. Ikincisiyle
baslayacak olursak, AK Parti Kiirt
meselesini 6nceki hiikiimetlerden
farkli olarak soyle etiit etti: “Cum-
huriyet Kiirtlere gereginden fazla
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hasin davrandi ve kimliklerini tiim-
den vyadsiyarak gururlarimi kirdi.
Dolayisiyla, en azindan Kiirtlerin
kirilmis gururunu onaracak diizey-
de bir tanima siyaseti ve buna eslik
edecek bir sefkat siyaseti ile Kiirtler
mevcut temsilcilerinden, yani BDP
ve PKK’den koparilabilir.” Bence
AK Parti boyle bir hesap yapt1 ve
MGK’y1 da bu siyasetin gecerliligi-
ne ikna etti. Bu siyasette, bu etiitte
yanild1 AK Parti. AK Parti’nin Oner-
digi bu coziim 80’lerin ortasinda,
go’larda gelseydi belki bir karsilig
olabilirdi. Kiirtler belki BDP-PKK
cizgisinden kopup daha rejim ici bir
aktoriin etrafinda toplanabilirdi.
Ama gecmis olsun, képriiniin altin-
dan cok sular akti. Dolayisiyla, bi-
rincisi AK Parti etiitte yanildi. Kiirt-
ler ne bu zayif tanima siyasetine
onay verdi, ne de Kiirtler agisindan
mesele basitce bir sefkat meselesi.
Bir sefkat meselesi oldugu taraf var,
ama Kiirtler icin bu mesele daha
ziyade bir haysiyet meselesi. Yani
Kiirtler Kiirtliiklerinin oldugunca
hacimli bir sekilde taninmasini isti-
yor. Diinyada ulusal kimliklerin bu
hacimde taninmasinin cok temel
bicimleri var. Egitim gibi, yayin gibi
alanlarda o dilin kendisini ifade et-
mesinin Oniinii agmak bunlardan
bir tanesi. Simdi Tiirkiye’de heniiz
bu kisma gelinmis degil. Kiirt me-
selesinin niteligi ile ilgili kisma
gelecek olursam, AK Parti ve MGK
bence Kiirt meselesinin niteligini ya
dogru anlamis degiller ya da fazla-
siyla dogru anlamislar.

® Nasil?

Fazlasiyla dogru anlamis olabi-
lirler. So6yle ki, Kiirt meselesinde
demin dedigim cizgide radikal bir
tanima adim atacak olursaniz sdyle
bir gercekle karsi karsiya kalirsiniz:
burasi iki uluslu bir devlete doner.
Ya isin buraya gidecegi bilindigi
icin MGK ve AK Parti bu yolu agcmak
istemiyor ya da Kiirtlerin bu iilke-
de ikinci bir ulus olabileceklerine
dair bir inanglar1 yok, dolayisiyla
Kiirtce egitim gibi, 6zyonetim gibi
haklarinin taninmasini ‘gereksiz’,
‘asir’’ buluyorlar. Ben daha ziyade
birincisinin gecerli oldugunu dii-
stinliyorum. Yani bu iilkede devlet,
hiikiimet sunu apacik biliyor; bu
tanima siyaseti hacimli bir sekilde
takip edilirse, yani Kiirtce egitim ve
OzyoOnetim talepleri kabul edilirse,
mevcut ulus anlayisimizi da degis-
tirmezsek, yirmi sene sonra ulasa-
cagimiz sey iki uluslu bir iilkedir.
Kelimenin gercek anlamiyla va-
tandaslik esaslt bir ulus fikrini be-
nimsemedigimiz takdirde, soziinii
ettigim tiirden bir tanima siyaseti,

Tiirkiye’yi Kiirtlerden ve Tiirklerden
miirekkep iki uluslu ve iki bolgeli
bir federal devlete gotiiriir.

® Ama 1924%e kadar anayasal ve
pratik diizeyde boyle iki uluslu bir
durum vardu.

Evet, aslinda 1918-24 arasinda dev-
let akli tam da bu durumu tanidi.
Yani diinya savasi sonrasindaki
birka¢ sene boyunca gittigimiz
yer tam da 0zerk ya da federal bir
Kiirdistan’di. Ancak devlet bir nok-
tada bunu engelleyebilecek giicii
oldugunu hissetti. Giiciinii kullana-
rak ilerlemenin o yonde olmasina
engel oldu ve 80 sene bir anlam-
da basarili bir engelleme siyaseti
izledi. Kiirtler ve Tiirkler 1920’ler
civarinda neredeyse esit kiiltiirel
ve siyasi haklara sahip olacakken,
‘Kiirtler yoktur’ fikriyle 8o yil gecir-
dik. Bu da su demek: Cumhuriyet’in
Kiirtler ve Tiirklerden olusan bir
Tiirkiye fikrinin reddine dayanan
siyaseti kismen basarili oldu, ¢iin-
kii 1920’lerde ‘Kiirtler ve Tiirkler
iktidarn paylasacak’ énermesinden
sonra 80 yili Kiirtlerin Kiirtliikleri-
nin inkar edilmesiyle gecirdik. Bu
anlamda, inkar siyaseti, iki uluslu
bir siyasi yapiy1 reddetme siyaseti
basarili oldu, ama ancak 1990’lara
kadar.

@ Nasul gelisti bu siirec?

Sunu goérmek lazim: 1940’lar ve
60’lar arasinda sadece hiikiimetle-
ri yonetenler, rejimin kurucular ve
onlar takip eden birinci kusak degil,
uluslararast kamuoyu da Kiirt me-
selesinin bittigine, Kiirtlerin adim
adim Tiirklesmeye basladigina ve
Kiirtlerin buna goniillii bicimde riza
gosterdigine ikna olmustu. Manzara
1960’dan sonra degismeye basladi.
1958'de Baas¢1 darbe Irak’ta Kiirtlerin
Oniinii actl. Akabinde 1960 darbesi ve
ardindan solun gelisimi Tiirkiye’de
Kiirtlerin oniinii actl. Kentlesme ve
sanayilesme insanlari yeni deneyim-
lerle bulusturdu. Biitiin bu siyasi ve
sosyolojik  gelismelerin ardindan
Kiirtliik denen sey aslinda tarihe geri
dondii. Once Kiirt solu, sonra PKK
ciktr ortaya. Bu irade ve soziinii et-
tigim sosyolojik kosullar birlesince,
Cumhuriyet’in 80 sene Once hallet-
tim dedigi sey Kiirt sorunu olarak bii-
tlin cesametiyle oniine dikildi.

® 1924 sonrasinda da Ermeniler
Ermeni kimlikleri, Rumlar Rum
kimlikleriyle tamnirken, Kiirtlerin bu
statiide bile taminmayip dogrudan
yok sayildiklarimi goriiyoruz. Bunun
nedeni neydi?

Bu tamamen Miislimlik gayrimiis-
limlik ayirimiyla ilgili. Cumhuriyet,

gayrimiislimleri Tiirklestiremeye-
cegini diisiind{igii ya da Tiirkles-
tirmek istemedigi icin onlar1 etno-
dinsel kimlikleriyle tanidi. Ama bu
tanimanin da bedelini 6detti onla-
ra. Lozan ile birlikte gayrimiislimle-
rin kiiltiirel haklar1 tanindi, ama bu
haklarin taninmis olmasinin bedeli
onlar i¢in ayrimcilik oldu. Ulkenin
her yerinde ve her diizeyde ayrim-
ciliga maruz kaldi gayrimiislimler.
Kiirtler ise Tiirklestikleri oranda
ayrimciliktan nasiplerini almadi-
lar, ama Kiirtliiklerinden mahrum
kalarak. Cumbhuriyet’in boyle bir
etnik siyaseti vardi. Bir donem
Osmanlr'ya tabi olarak yasamis
Miisliimanlar Cumhuriyet’in mute-
ber ve makbul vatandaslari olma
hakkina sahip oldu; siiphesiz dil-
lerini unutarak. Gayrimiislimler ise
Lozan’da elde ettikleri farkli kalma
hakkinin bedelini her diizeyde ay-
rimciliga maruz kalarak édedi.

@ Tamima siyasetindeki tartisma-
lara donersek, bu konuda yayginca
ifade edilen bir goriis Kiirtlerin sii-
rekli verilenden fazlasin istedikleri,
duracaklan noktay bilmedikleri
yoniinde. Bu konuda ne diisiiniiyor-
sunuz?

Su ana kadar Kiirtlere taninan hak-
lar ortada. Taninan en radikal hak

Kurtler ve Turkler 1920'ler civarinda neredeyse esit
kiltlrel ve siyasi haklara sahip olacakken, ‘Kurtler yoktur’
fikriyle 80 yil gecirdik. Bu da su demek: Cumhuriyet’in
Kirtler ve Turklerden olusan bir Turkiye fikrinin reddine
dayanan siyaseti kismen basarili oldu.




Gordigim kadariyla Kirtler ve Turkler birbirleriyle
catismaya niyetli degil. Catismayi savunanlar var, ama
egemen olanlar onlar degil. Tarkler bu isin ¢6zimunu blyuk
oranda devlete, AK Parti'ye, Kirtler de PKK'ye, BDP'ye
birakmis durumda.

TRT 6. Hiikiimet, egitim meselesin-
de secmeli dersin Otesine gecme-
meye kararli goriiniiyor. Kiirtce’nin
medeniyet dili olup olmadigini sor-
gulayan bir anlayis var karsimiz-
da. Simdi bu kosullarda Kiirtlere
oOyle cok fazla hak falan verildigini,
Kiirtlerin de bunlarla yetinmedigini
soylemek ampirik olarak miimkiin
gbriinmiiyor. Ikincisi, demokrasi
dedigimiz sey bence tam da vatan-
dasin aldigindan daha fazla hakki
istemesiyle ilgili bir durumdur. De-
mokrasi, gelecegin belirsiz oldugu,
toplumun nereye gideceginin, nere-
ye evrileceginin belirsiz oldugu bir
rejimdir. Demokraside yurttas her
seyi isteyebilir. Yani yurttaslarin
bir kism1 kalkip ‘biz ayrilacagiz’ da
diyebilir, bdyle bir hakka da sahip-
tirler. Yurttasin hep daha fazlasini
istedigini, arsizlastigini soylemek
demokrasiye inanmamaktir. Ama
bence burada baska bir mesele var.

@® Nedir 0?

Tiirkiye 28 Subat sonrasinda
cok temel bir doniisiim vyasadi.
28 Subat’ta devlet Tiirkiye’nin
muhafazakarlarina bir siir gos-
terdi. Dindarlar, muhafazakarlar

ve onlarin temsilcileri o sinir1 asip
gitmek, devirmek yerine, o sinirin
etrafindan dolasmay1 uygun buldu.
Boyle yapmalarinin da bir sebebi
var. Tarihsel olarak muhafazakarlar,
dindarlar herkesten daha fazla
kendilerini bu {iilkenin sahibi ola-
rak hissediyor. Bizim demokrasi
kiiltiirimiizde de bunun bir karsi-
lig1 oldugunu kabul etmek lazim.
Eninde sonunda burasi bir cogun-
luk¢cu demokrasi kiiltiiriine sahip.
Dindarlar, muhafazakarlar iilkeye
baktiklarinda hep sunu goriiyorlar:
“Biz burada biiyiik bir ¢cogunluguz
ama devlet bu ¢ogunluga uygun
davranmiyor, devlet bu cogunlugun
elinde degil”. Dolayisiyla 28 Subat
sonrasinda gelistirdikleri tavir, ref-
leks bence esas olarak bununla il-
giliydi. Devleti kendi devletleri ola-
rak gordiikleri icin, bu engeli yikip
gecmektense, asip ge¢cmek, bu si-
nirlar1 zorlamak gibi bir yol benim-
sediler. Bu seriiveni yasamis din-
dar ve muhafazakarlar ve onlarin
temsilcileri Kiirt meselesine ve Kiirt
siyasetine fazlasiyla kendi 6zgiil se-
riivenlerinden bakiyorlar. Ve soyle
diisiiniiyorlar muhtemelen: “Biz
bu iilkenin en kalabalik kesimi, bu

iilkeyi yonetmeyi en fazla hak eden
insanlar bakin soyle bir mutedil
tavir sergiledik, devlet topuyla tan-
kiyla karsimiza ¢ikti, onun iizerine
cikmak yerine etrafindan dolastik
ve bakin iktidara geldik. Siz Kiirt-
ler boyunuza posunuza bakmadan
direngen olmakta neden bu kadar
1srar ediyorsunuz?” Bence tipik bir
iktidara yakin muhafazakar ente-
lektiiel ve siyasetcinin kafasi béyle
calistyor. Siradan muhafazakarlar
kastederek séylemiyorum. Bence o
kesimde, baska bircok insan gibi,
benim de giivendigim, 6nemsedi-
gim baska tiir ayrismalar, farklilas-
malar yasaniyor. Ancak Kiirt me-
selesi muhafazakarlarin bekledigi
jestin gdsterilmesi icin cok uygun
bir mesele degil.

@® Neden?

Kiirtlerin etrafindan dolasacag1 bir
engel yok ortada. Kiirtler sayica cok
azlar. En basarili olduklan parla-
mento secimlerinde 36 milletvekili
aldilar. Kiirtlerin hepsinin oyunu
alsalar 70-80 milletvekili belki c1-
karacaklar. Muhafazakarlarin gos-
terdigi o ‘etrafindan dolasma’ stra-
tejisini Kiirtler denemek istese bile

bir sonuc¢ vermez. Ustelik Kiirtler
aslinda bu siyaseti daha 6nce takip
etti. Devlet ise bu siyasetin 6niinii
acmak bir yana, bu siyasete taham-
miil bile etmedi. Legal Kiirt siyase-
tine ya da 1limli Kiirt siyasetcilerine
bile bu devlet tahammiil etmedi ve
bu tahammiilsiizlii§iin neticesinde
bugiin PKK gibi bir silahl1 orgiitle
karst karsiyayiz. Ben Kiirtlere do-
niik ‘ne versen daha fazlasini isti-
yorlar’ yaklasiminin kdkeninde bu
tlir bir zihniyetin yattigimi diisiinii-
yorum.

® Ucundakis1§in bazen yanip ba-
zen sondiigii o tiinele nasil yeniden
girebiliriz peki? Coziimii konusmaya
nasil baslayabiliriz?

Son birka¢ senedir icinde bulun-
dugumuz o tiinelin disina cikma-
digimizi, o tiinelin icinde hareket
ettigimizi diisiiniiyorum. Umitsiz
degilim, ancak ©6ngoremedigimiz,
kestiremedigimiz ihtimaller her za-
man karsimiza cikabilir. Ozellikle
Suriye’deki, Irak’taki gelismelere
bagh olarak Tiirkiye’de Kiirt mese-
lesinde bambaska bir kanala sicra-
yabiliriz. Ama gordiigiim kadariyla
Kiirtler ve Tiirkler birbirleriyle catis-
maya niyetli degil. Catismay1 savu-
nanlar var, ama egemen olanlar on-
lar degil. Tiirkler bu isin ¢6ziimiinii
biiyiik oranda devlete, AK Parti’ye,
Kiirtler de PKK’ye, BDP’ye birak-
mis durumda. Insanlar kendi siyasi
temsilcilerine giiveniyor. Kiirtler
arasinda ‘ayrilalim’ diyen egilim
de, Tiirkler arasinda ‘Kiirtleri su ha-
ritadan silelim’ diyen egilim de cok
giiclii degil. Ancak bu hal bu sekil-
de devam ettirilemez. Tiirkiye’nin
bu sekilde gecirilecek bir 10 senesi
daha oldugunu diisiinmiiyorum.
Hic rahat olmamak, bu isi bir iki y1l
icinde ¢cézmek gerekiyor.

@ Nasul bir ¢bziim olabilir bu?

Benim aklima, biitiin aktorlerin
yeni anayasa tartismalar etrafinda
kendileri acisindan riskli gordiik-
leri adimlar1 atmalarindan baska
bir sey gelmiyor. Hiikiimetin de
BDP-PKK’nin de kendileri agisin-
dan riskli gordiikleri baz1 adimlarn
atmalar gerek.

@ Ne tiir adimlar?

Devlet bu iilkenin eninde sonun-
da iki uluslu bir iilke olabilecegi
ihtimalini g6ze almali. Bu f{ilke
icinde baska bir ulusun varligini
kabul etmeyi tahayyiil edebiliriz.
Ama heniiz bu tahayyiiliin cok
uzaginda duruyoruz. Bu uzaginda
durmak hasebiyle de hiikiimetin
ya da devletin atabilecegi radikal
adimlar bizi gercekten iki uluslu
bir Tiirkiye’ye tasiyabilir. Devletin
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muhakkak bu riski almasi, biraz
Kiirtlerin sagduyusuna, biraz da
diinyanin gidisatina giivenmesi ge-
rek. BDP-PKK de bence benzer bir
risk almali. Orada alinmasi gereken
risk su: “Silah birakildiginda, silah-
larin zorlayici 6zelligi, tehdit kapa-
sitesi ortadan kalktiginda, Kiirtler
adina bir sey elde edemeyiz” fik-
rinden uzaklasilmali. Yani “silahlar
olmadan da, Kiirtlerin sivil giiciiyle
de Kiirtlerin temel haklar1 savunu-
labilir, elde edilebilir” fikrine biraz
giivenilmeli. “Silah ortadan kalkt1-
ginda bu devletten hicbir sey ala-
may1z” seklindeki kestirmeci ana-
lizden vazgecilmeli. Orada da yine
hem Tiirkiye’nin sagduyusuna hem
de diinyanin gidisatina biraz giive-
nilmeli. Kiirtce egitimin oldugu ya
da Kiirt sehirlerinin Kiirtlerin sec-
tigi insanlar tarafindan yonetildigi
ve bu arada silahlarin konusmadi-
g1 bir ortamda 10 y1l gegirebilirsek,
tiim bunlar insanlara ¢ok daha do-
gal meseleler olarak goriinecektir.

® Ama PKK defalarca ateskes ilan
etti. Ustelik diinyadaki érneklerine
baktigimizda ornegin silah birak-
mak IRA’min bir takim giivenceler
aldiktan sonra yaptig1 bir seydi.
Devlet hicbir adim atmazken
PKK’ye ‘silah birak’ cagrist ne kadar
rasyonel olabilir?

Tabii, miizakerenin baslamasinin
onkosulu olarak PKK’den silah bi-
rakmasini talep etmek bence de
makul degil. Ama devlet bunun
Otesine gecti zaten ve silah birak-
madan PKK ile miizakereye bas-
ladi. Silah birakma, miizakereler
koptuktan sonra retorik olarak cok
seslendirilen bir sey olmaya basla-
di. Ondan 6nce hem Ocalan’la hem
Avrupa’da Sabri OK’la goriisiildii
ve bu sirada birakin PKK’nin silah
birakmasini, biitiin kadrolar1 dag-
da duruyordu. Dolayisiyla devlet o
asamayi geride birakabildi. Ancak
PKK’nin de “biitiin anayasal hak-
lar tanindiktan sonra silah biraka-
cagim” gibi bir 1srarinin olmamasi
gerekir. Bu siire¢ onu da cok fazla
kaldirmaz. Ama miizakerelerin
akisina baktigimda, miizakereler
silah birakma meselesinde degil,
hangi haklarin taninacaginda ve
bu haklarin kayda gegirilecegi bel-
genin statiisiiniin ne olacaginda
diigiimlendi. Ciinkii orada karsilikl
bir takim adimlar atildig1 taktirde
PKK’nin catisma olabilecek alanla-
rin disina c¢ekilmesi, akabinde iil-
kenin disina cekilmesi ve ardindan
da silahlarini muhtemelen KDP’ye
gecici olarak teslim etmesi ve tiim-
den silahsizlanip Tiirkiye’ye don-
mesi s6z konusuydu. Bu tiir adimlar

zaten konusuluyor ve biliniyordu.
Ve bu adimlar biiyiik ihtimalle bir
takvime baglanmisti. Bu noktada
ben bir uzlasma oldugunu diisii-
niiyorum, ama dedigim gibi zaten
film burada kopmadi. Gerci siirece
tiimiiyle vakif da degiliz. Ama gorii-
nen o ki, miizakereler neticesinde
PKK’nin taleplerini karsilayan bir
metin olusmus durumda. Anladigi-
miz kadariyla asil sorun miizakere
metinlerinin, mutabakat metninin
statiisii olmus. Yani kim tarafin-
dan imzalanacak, imzalanacak mi
imzalanmayacak mi gibi sorunlar
var. Miizakerenin ses kayitlarina
bakti§imizda PKK’nin taleplerini
bildirdigini, MIT’in de talepleri ka-
g1da gecirdigini goriiyoruz. O ses
kaydindan MIT’in ya da devletin bu
taleplere karst ne dedigini anlami-
yoruz. Ama bu metnin Kandil’e git-
tigini, Kandil’in bir kiiciik diizeltme
yaptigini, sonra tekrar geldigini ve
akabinde imzalanma siirecinin ko-
nusuldugunu ve filmin orada kop-
tugunu biliyoruz. Burada da soy-
lenen su: “Basbakan ya bu metni
imzalasin ya da bu isin arkasinda
oldugunu ifade eden bir beyanda
bulunsun”. Biiyiik olasilikla Basba-
kan bunu yapmay1 kabul etmemis
gibi goriiniiyor. Ama devlet agisin-
dan mesele sadece imza mesele-
si mi, yoksa talepler meselesi mi,
bunu bilemiyoruz.

@ Yukanda Tiirkiye’nin bir 10 yil
daha boyle devam edemeyecegini
soylemistiniz. Eger devlet bu sekilde
devam etmeyi tercih ederse bunun
sonuclan ne olabilir?

Halen siiregitmekte olan ayrisma
siireci derinlesir tabii. Bir miiddet-
tir Tiirkler ve Kiirtler kader birligi
etme halinden uzaklasiyor. Bir on
sene daha silahlarin tehdidi altin-
da yasamaya devam edersek, bir on
sene daha “Kiirtler kendi dillerin-
de egitim gdrmesin” fikrinde 1srar
edersek, olusacak ilk netice mevcut
ayrismanin derinlesmesi olur tabii.
Ama bundan da 6nemlisi, bolgede-
ki muhtemel gelismeler bu ayrisma
ikliminde yasamay1 cok riskli kili-
yor. Bolgede yasanabilecek bir bii-
yiik altiist olus durumunda bu ay-
risma iklimi hizla halklar arasi bir
kopus ve catisma durumuna evrile-
bilir. Bu Tiirkiye icin, hem Tiirkler
hem Kiirtler icin, biiyiik bir felaket
olur. Bunun muhakkak Oniinii al-
mak gerekiyor. v

ORTAK YASTAN CIKAN
UMUTTA BULUSALIM

24 Nisan bir kin ginii degil. Bir kiifur giinii de degil. Gelin, 6nce o giin
ne oldu, onu paylasalim.

1915 yilinin o giiniinde Anadolu’nun en eski halklarindan Ermenilerin
250 kadar aydini apar topar evlerinden alinip Cankiri Ayas'a, dénisu
olmayan bir yola siiriildii. Mebusu, doktoru, cevirmeni, 6gretmeni,
gazetecisi, yazari, sanatcisi biitlin bu insanlar hem bir halkin sesi
hem de Osmanlilik diisiiniin neferiydi. Mesrutiyet sonrasinin 6zgir ve
esit glinlerine inanmislardi. Disleri, dénlissiiz yollarda kendileriyle
birlikte kayboldu gitti.

Sesini yitiren bir toplumun baska neyi kalir ki geriye? Coluk ¢cocuk,
geng yasli, kafilelerle Ermeni halki Anadolu'un dért bir bucagindan
¢ollere surildi. Evin erkekleri oldirdld, Kiliseler, okullar harabeye
dondi. Mal miilk el degistirdi. O korkung kirimin sonunda Ermenilerin
varhigindan geriye sadece yasakl fisiltilar kaldi.

Anadolu'daki tahribat geride kalan Misliimanlari yillar boyunca
etkiledi. Bircok vicdanl Miisliman ellerinden geldigince Ermeni
komsularini kurtarmaya calismisti. Sonra suskunluga herkes katildi.

Susulunca unutulmadi ama. inkar edildikce yok olmadi. Aksine yara
iltihaba dondi, ¢éziimsuzlikte kemiklesti.

Omriinii Tiirk—-Ermeni Anadolu halklarinin barisina adayan ve
bu ugurda canindan olan Hrant Dink, yarayi sarmanin geregini
hatirlatmis, “Bugiin hala unutmayi savunanlar, aslinda sadece
gecmisten degil, gelecekten korkanlardir. Unutulmamis ge¢cmis,
gelecegin de teminatidir” demisti. Bir de hayali vardi: “Bir 24
Nisan'da bu topraklarda hep birlikte tiim bu insanlari hatirlamak,
ruhlari sad etmek, acida ortaklasarak sevingler iretebilmek,
yalnizca Ermeni halkinin duydudu istirabi dindirmekle kalmayacak,
Tlrkiye'nin de demokratiklesmesinin ta kendisi olacaktir.”

Ulkemiz icin el ele yapabileceklerimiz var. Gelin, bu 24 Nisan'da

meydanlari dolduralim. Ge¢misteki bu blyiik aciya ortak bir yasla
sahip cikalim. Ve bir kez de ortak yastan ¢ikan umutta bulusalim.

24 Nisan, 19:15'te, Taksim'de

Irkciliga ve Milliyetcilige DurDe Girisimi

BAZ|I YARALAR

ZAMANLA iYILESMEZ
24 NISAN 1915
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ORTA DERECEDE INGILIZCE BILEN

BULENT ARINGC

Kurtce kdokenli “bllent” kelimesi, “yuksek, yuce, ulu"” anlamina gelir.
Kurtce “bilind" kelimesi Tlrkce'ye “bulent/bllend” seklinde gecmistir.

ibrahim Sediyani

Biilent Anng, 25 Mayis 1948 tarihinde
Marmara bolgesinin Bursa sehrinde
diinyaya gelmis.

“May1s”, Latince.

“25 Mayis 1948”, Gregoryen takvi-
mi.

“Tarih”, Arapca.
“Marmara”, Yunanca.
“Bursa”, Yunanca.

“Sehir”, Farsca.

“Diinyaya gelmis”, leylekce.

* k%

Lise egitimini Manisa kentinde almis
ve Manisa Lisesi mezunuymus.

“Manisa”, Yunanca.
“Kent”, Yunanca.
“Lise”, Fransizca.
“Mezun”, Arapca.

* k%

1970 senesinde Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi’ni bitirip avukat ol-
mus.

“Sene”, Arapca.
“Angora”, Yunanca.
“Enguri”, Farsca.
“Universite”, Latince.

“Hukuk”, Arapca, ama buradaki
Kemalistce.

“Fakiilte”, Latince.
“Avukat”, italyanca.

* k%

Manisalh oldugu icin memleketi
Manisa’da serbest avukatlik yapmus.

“Serbest”, Kiirtce.
“Memleket”, Arapca.
“Manisal1”, Tarzanca.

Refah Partisi’'nden milletvekili seci-
lerek 1995°te parlamentoya girmis.

“Refah”, Arapca.

“Parti”, Latince.
“Millet”, Arapca.
“Vekil”, Arapca.
“Parlamento”, italyanca.

*kk

Bu donemde Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi Adalet Komisyonu ve Tiirkiye-
AB Karma Komisyonu’nda ¢calismis.

“Millet”, Arapca.
“Meclis”, Arapca.
“Adalet”, Arapca.
“Komisyon”, Latince.

“Avrupa Birligi”, bilmece bildirme-
ce.

“Tiirkiye Biiyiik”, giilmece giildiir-
mece.

—_—
28 Subat postmodern darbe siirecin-
de Refah Partisi kapatilmas.
“Subat”, Kiirtce.

“Darbe”, Kemalistce.
“Postmodern”, Latince.

“Miisliim Giindiiz - Fadime Sa-
hin”, biz Elazighlarin komsu
Malatyalilara karsi tarih boyunca
elde ettigimiz tek iistiinliik.

*kk

Kapatilan Refah Partisi’nin yerine
kurulan Fazilet Partisi’nden 18 Nisan
1999da ikinci kez milletvekili secil-
mis.

“Nisan”, Kiirtce.

“Refah”, Arapca.

“Parti”, Latince.
“Fazilet”, Arapca.

“Parti kapatmak”, pek bir sevim-
sizce.

* k%

Fazilet Partisi de aym akibete maruz
kalhp Anayasa Mahkemesi tarafin-
dan kapatilmis.

“Akibet”, Arapca.
“Maruz”, Arapca.
“Mahkeme”, Arapca.

“Anayasa Mahkemesi”, kimse bil-
miyor nece.

* k%

Daha sonra Adalet ve Kalkinma Par-
tisi kurulmus ve ona katilnus.
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“Parti”, muhafazakar demokrat ve
Latince.

“Kalkimma”, abdestli kapitalizm ve
Tiirkce.

“Adalet”, rafa kaldirild1 ve Arapca.

* k%

AK Parti Hiikiimeti’nin baslattig1 ve
once “Kiirt Acithmi”, sonra “Demok-
ratik Acihm”, en nihayetinde de “Milli
Birlik ve Beraberlik Projesi” adim
verdigi paket basta Kiirt halki olmak
iizere tiim halk nezdinde biiyiik timit
ve heyecan dalgas yaratmis.

“Kiirt”, Kiirtce.

“Demokratik”, Yunanca.
“Demokratik Acilim”, ben de seni!
“En nihayet”, Arapca.

“Milli”, Arapca.

“Beraber”, Kiirtce.

“Proje”, Fransizca ve 1915 tarihli.

“Milli Birlik ve Beraberlik Proje-
si”, halay da bizim, horon da bizim,
zilgit da bizim, zeybek de bizim, Mas-
tika da bizim, Semmamé de bizim!

“Halk”, Arapca.
“Nezdinde”, Arapca.
“Umit”, Farsca.
“Heyecan”, Farsca.
“Paket”, Fransizca.

“Demokratiklesme”, kokii Yunan-
ca, kuyrugu Tiirkce.

* k%

Su anda hiikiimette basbakan yar-
dimcist ve hiikiimet sozciisii olarak
vazifesini icra ediyor.

“Hiikiimet”, Arapca.

“Basbakan”, Recep Tayyip Erdo-
gan. “Tiirkce disindaki dillere ha-
yat hakki tanimayan” Tiirkiye’nin
basbakani olarak “tam dort tane
resmi dili olan” Ispanya’nin bas-
bakani ile birlikte “Medeniyetler
ittifaki'na  esbaskanlik  yapiyor.
Futbolla yakindan ilgili. Tiirkiye’de
Fenerbahce’yi, Ispanya’da ise
“kendisini Katalonya Milll Taki-
mi1 olarak gordiigii icin” formasina
reklam almayan ve Ispanya devle-
tinin de buna hosgoriiyle yaklastig
Barcelona’y1 tutuyor. Kendi iilkesin-
de Kiirdistan ve Lazistan isimlerini
kullanmak yasak, fakat Katalonya
ve Bask takimlarinda oynayan Tiirk
futbolculariyla gurur duyuyor.

* k%

“Sozcii”, okuma yazma bilmeyenle-
rin cikardig bir gazete. Argo dilinde

Kendi anadili disindaki dilleri bilmedigi,
diger bir dili hic 6grenmedigi halde,
baska diller hakkinda yargida
bulunuyor, ahkam kesiyor.

yayin yapryor. Her 10 Kasim giinii
“Atatiirk Yasasaydi” adli mizah say-
fast hazirliyor.

“fcra”, Arapca.
“Hak”, Arapca.
“Vazife”, Arapca.

“Hak yok vazife vardir”, Milli Gii-
venlik derslerinde bize sik sik okutu-
lan ve ezberletilen siir.

*kx

Su anda 63 yasinda, fakat yakinda
64’e girecek. EVi; iki cocuk babasi.

“iki cocuk babas1”, normalde en az
iic olmasi lazim, fakat hala gec kal-
mis degil.

*kk

Sempatik ve naif bir insan. Hislidir,
stk stk gozyasi doker. Kibar ve beye-
fendidir. Bu yiizden hasimlan tarafin-
dan bile sevilir. Karizmast “kodu mu
oturtmasi” degil, nezaketidir.

“Sempatik”, Yunanca.
“Naif”, Arapca.
“Insan”, Arapca.

“His”, Arapca.
“Gozyas1”, Kiirt Sorunu.

“Kibar”, Kiirtce.

“Efendi”, Yunanca.

“Hasim”, Arapca.

“Nezaket”, Arapca.

“Karizma”, Latince.

“Quaresma”, Besiktas’in Portekizli

futbolcusu.
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Ancalk biitiin bu arti yonlerine karsin,
bir de eksi yonii var bu anlattigimiz
zat-1 muhteremin. Kendi anadili ha-
ricinde hicbir dili 6grenmemis, bilme-
mis. Diger diller konusunda hicbir sey
bilmiyor. Sadece birazcik, o da “orta
derecede” Ingilizcesi var, o kadar!

“Anadil”, Allah’in ayeti.

“Bilmemek”, ayip
O0grenmemek ayiptir.

degil,

“Zat”, Arapca.

“Muhterem”, Arapca.
“Ingilizce”, Ingilizce.

“Orta derecede”, this is a book.
Yasasin cechennem!

Fakat kendi anadili disindaki dilleri
bilmedigi, diger bir dili hic 6gren-
medigi halde, baska diller hakkinda
yargida bulunuyor, ahkam kesiyor.
Ve ne kadar nazik bir insan olursa
olsun, bilmedigi bir konuda ahkam

kesen, tanimadig1 bir seyi yargila-
yan herkesin yaptigini o da yapiyor:
Nezaketsizlik!

Aslinda “nezaketsizlik”, yaptig1 sey
icin kullanilabilecek en hafif kelime.
Ancak ben yine de {i¢ sebepten dola-
y1 en hafif kelimeyi kullandim:

Birincisi, babam yasinda bir insan
oldugu icin. Yani yasina hiirmeten.
Ikincisi, sevdigim ve deger verdigim
bir insan oldugu icin. Ve bugiine
kadar, kalbimde ona karsi sevgi ve
muhabbet disinda hicbir duyguyu
tasimamis oldugum icin.

Uciinciisii ve en 6nemlisi, her ne
kadar bu zat-1 muhterem, irk¢iligin
ve kavmiyetciligin Allah ve Restlii
tarafindan lanetlendigini, irkcilik ve
kavmiyetciligin Islam’da yeri olma-
digin1 heniiz layikiyla kavrayama-
missa da, ben yine de onun zahiri
goriintiisiine bakarak kendisini
Miisliiman bir insan olarak bildigim
ve Miisliman kardesim olarak gor-
diigiim icin.

Bu zat, hakkinda hicbir bilgiye sa-
hip olmadig1 ve konusup yazmasini
da bilmedigi Kiirtce’ve 70 milyon
insanin oniinde acikca hakaret ede-
biliyor. Bu iilkede 20 milyon insanin
anadili olan bir dili herkesin 6niinde
asagilayabiliyor.

Eger biraz olsun Miisliimanlik ve
insanlik iddias1 varsa, Kiirt halkin-
dan Oziir dilemelidir. Eger bunu
yapmazsa, gecen giin Bedilizzaman
Said-i Kiirdi’den aktardig1 “Zalimler
icin yasasin cehennem!” s6zii, Allah
muhafaza, kendisine de yonelebilir.
Cilinkii Said-i Kiirdi o sozii Suriye re-
jimi icin degil, Kiirt¢e’ye hayat hakk:
bile tanimayan Tiirkiye rejimi icin
soylemistir. Dis politikaya alet etme-
ye gerek yok; Ustad’in s6zii “meclis-
ten iceridir”.

Kiirtce’nin medeniyet dili olma-
digini, zengin bir dil olmadigini
soyliiyor. Bunu da “Kiirtce egitim”
yapilmasinin “imkansiz” oldugunu
ispatlama cabastyla yapiyor.

Eger bu sozleri, anadili Arapca, Fars-
ca veya Yunanca, Fransizca olan biri
soylemis olsaydi, kendisini ciddiye
alir, bunca vyasaklamalar, inkar,
imha ve asimilasyon politikalarina
ragmen Kiirtce’nin bugiin diinya-
nin en zengin dillerinden biri olma
ozelligini hala korudugunu bilimsel
veriler ve kaynaklar 1s1g1nda izah et-
meye calisirdim.

Ancak Dogu ve Bati dillerinden
arakladiklar1 kelimelerle anadille-
rini zenginlestirmis, konustuklar
dildeki sozciiklerin 9%80’ini basta
Kiirtce olmak {izere diger dillerden
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calmis, bu gercegi de en iyi bizzat
kendileri bildigi icin diger dilleri
inkar, yasaklama ve asimilasyon ile
tatmin olmayip bir de pervasizca
asagilamaktan ve hakaret etmekten
imtina etmeyenlere karsi boyle bir
caba icerisine girmem.

Bir medeniyet dili

Kiirtce’nin diinyanin zengin dillerin-
den biri oldugunu kavramak i¢in dil-
bilimci ya da akademisyen olmaya
gerek yoktur. Sadece hem Kiirtce’yi
hem de Dogu ve Bati dillerini biliyor
olmaniz yeterlidir.

Ancak bu yasina kadar kendi ana-
dili disinda hichir dil 6grenmemis,
bilmemis, 6grenmedigi ve bilmedigi
gibi, hakkinda hicbir bilgi sahibi
olmadig1 ve okuma yazmasini da
bilmedigi bir dil hakkinda yargida
bulunabilen insanlarin bunu anla-
yabilmesi miimkiin degildir.

Almanya’ya 1960 senesinde isci sifa-
tiyla gelen Tiirklerin ¢cocuklar 50 yil
sonra bugiin Tiirkce bilmiyor.

Diinya savasi doneminde Rusya ve
Kazakistan’da kalan Almanlar, 50 y1l
sonra 1990’larda Almanya’ya toplu
olarak getirilip hepsine Alman va-
tandashig1 verildiginde tek kelime
Almanca bilmiyorlardi.

Bugiin Almanya’daki Tiirklerin co-
cuklar1 evde Almanca, Rusya’dan
getirtilen Almanlarin cocuklan da
evde Rusca konusuyor.

Almanca gibi zengin, koklii ve giiclii
bir dil, Sovyetler Birligi'ndeki yasak
ve asimilasyona 50 yil bile dayana-
madi, unutuldu.

Tiirkce ise, Almanya’da yasak ve
asimilasyon olmadig1 halde 50 yila
kalmadan unutuldu. Tiirk dernek-
lerinin c¢abalariyla ayakta kalmaya
calisiyor.

Kiirtce ise medeniyet diismani 1rk¢t
rejimin bunca baskilarina, yasak ve
imha, inkar ve asimilasyon politi-
kalarina karsi hala hayatin her ala-
ninda Kiirtler tarafindan konusulup
yazilmakta.

Ciinkii Kiirtce bir medeniyet
dilidir. Bu medeniyet, ilim, kiiltiir,
icad, cevre bilinci ve sehircilik, sa-
nat ve edebiyat medeniyetidir. Bar-
barlik, kilictan gecirme, tahtini kap-
tirmamak icin kundaktaki bebegi
bogma, tahta gecmek icin kendi 6z
kardeslerini 6ldiirme, isgal, 1rkcilik,
inkar ve asimilasyon medeniyeti de-
gil.

Kiirtce’nin zengin bir dil olmadigini
soyleyip hakaret eden ve asagilayan
zat-1 muhteremin biyografisini ek-
siksiz aktardim.

Bu biyografiyi, onun bizzat kendi ki-
sisel web sitesinden aktardim. Yani
bizzat kendisinin o pek Oviindiigi
“0z Tiirkce”siyle yazdig1 otobiyogra-
fiyi aktardim.

Tiirk etnik toplulugunun bir mensu-
bu oldugu icin galiba ahirette cen-
neti de otomatik olarak garantilemis
olduguna iméan etmis olan bu karde-
simizin, diinyada bildigi tek dil olan
kendi anadili Tiirkce yazdig1 otobi-
yografi yukaridadir.

Tiirkce kaleme alinmis olan 300
kelimelik biyografisinde topu topu
15 tane “6z Tiirkce” soOzciik var.
Tiirkce’de toplam kac kelime varsa
hepsi kullanilmis yani anlayacagi-
niz.

Bilind Arinc

Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi, 63
yasinda, anadili Tiirkce, iiniversite
mezunu, ilkokuldan iiniversite bi-
timine kadar anadili Tiirkce egitim
almis, hukukcu, siyasetci, devlet
adami, hiikiimet s6zciisii...

Boylesine 6nemli bir konumda bulu-
nan bu zat-1 muhterem, biitiin hayati
boyunca kendi anadili Tiirkce egitim
aldig1 halde, 63 yillik 6mriinde topu
topu 15 tane Tiirkce sozciik birikti-
rebilmis. Tiirkce’de toplam kac tane
sozciik varsa hepsine denk gelecek
kadar tecriibeli ve birikimli yani.

Ortada nasihat edilecek degil, aci-
nacak bir durum var hakikaten.

Sen gel bes sene ilkokul, {i¢ sene or-
taokul, ii¢ sene lise, dort sene de
liniversite oku, Tiirkce olarak oku,
fakat bu 15 senelik egitim hayatin-
da sadece 15 tane Tiirkce kelimeyle
karsilas. Ondan sonra de ki, “Kiirtce
egitim dili olamaz. Ciinkii zengin bir
dil degil.”

Peki, “Kiirtce zengin bir dil degil” di-
yen bu insan kim?

Ad1 - soyadu: Biilent Aring.
“Biilent”, Kiirtce.
“Aring”, Kiirtce.

Kiirtce kokenli “biilent” kelimesi,
“yiiksek, yiice, ulu” anlamina gelir.
Kiirtce “bilind” kelimesi Tiirkce’ye
“biilent/biilend” seklinde gecmis-
tir.

Yine Kiirtce kokenli olan “arinc¢”
kelimesi “huzur, giiven, emniyet”
anlamina gelir. Kiirtce “arinc” ke-
limesi Tiirkce’ye “arin¢” seklinde
gecmistir.

Anlayacaginiz, “Kiirtce zengin bir
dil degil” diyen bu devlet biiyiigii-
miizlin bizzat kendi adi ve soyadi
bile Kiirtce. v

Paul Ricoeur

Hafiza, Tarih, Unutus
Metis Edebiyatdisi, Ceviri: M. Emin Ozcan, 568 s,
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Demokratik Anayasa
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Harald Fritzsch

Yanihyorsunuz Einstein!

NEWTON, EINSTEIN, HEISENBERG VE FEYNMAN
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Karsisinda Antropoloji
Metis Edebiyatdisi, Ceviri: Akin Terzi, 5104 5.

J.F.-an Starobinski
Ozgiirliigiin Icadi ve
Aklin Amblemleri
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Anne Carson
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metis

et oattim PUNT £



ARAP BAHARI

‘EMPERYALIZMIN OYUNU’ MU?

Ortadogu
ulkelerinde
halklari,

isci sinifini
emperyalistlerin
harekete
gecirdigini
soylemek,
sadece ikinci sinif
casus romanlari
yazanlarin
diisiinebileceqi
bir kurgudur.

Dogan Tarkan

Ozgiirliik ve Dayanigsma Partisi’nin
(ODP) diizenledigi bir toplantida Su-
riye’deki gelismeler tartisilmis. Top-
lant1 hakkindaki bilgileri BirGiin ga-
zetesinden Ahmet Meri¢ Senyiiz’iin
yazisindan 6grendim. Ilging bir top-
lant1 olmus dogrusu.

Konusmacilarin bir kismi “Suriye’de
devrim oluyor” derken, ODP Genel
Baskani Alper Tas, BirGiin Dis Politi-
ka Editorii Ibrahim Varli, Faik Bulut
ve Cumhuriyet ve Sol Portal yazari
Mustafa Kemal Erdemol buna karsi
cikmis. Toplantiy1 ve konusmalari
aktaran Senyliz de Suriye’de devrim
oldugu fikrine karsi ¢ikiyor.

flk konusmayr ODP Genel Baskani
Alper Tas yapmis ve “Emperyaliz-
min bolgedeki planlarini da, muha-
lefetin baz1 hakli taleplerini de goz
ardi etmemeli” demis. Dogru, cesitli

emperyalist giiclerin ve alt emperya-
listlerin bolgede ve tek tek Ortadogu
iilkeleri {izerinde elbette planlarn
vardir. Ama diger konusmacilarin
yaptig1 gibi gelismeleri Iemperya-
lizmin planlarina’ baglamak yanlis.
Onlara gore “her sey emperyalizmin
tertibi”.

Suriye’de ve diger Arap iilkelerinde
“Devrim olmadi1” diyenlerin ilk ha-
tasi soyut, genel bir “emperyalizm-
den” bahsetmeleri. Onlara goére tek
bir emperyalizm var, o da herhalde
ABD emperyalizmi. Oysa ABD’nin
yam1 sira bazi Avrupa iilkeleri, Rus-
ya ve Cin de emperyalist iilkeler ve
bolgeye doniik cikarlari ve dolayisiy-
la planlan var. iran, Tiirkiye, Suudi
Arabistan gibi alt emperyalist {ilke-
lerin de bolgeyle ilgili planlar1 var
elbet.

Ancak Tunus’ta baslayan ve biitiin
bolgeye, ardindan diinyanin bir¢cok

baska yerine yayilan dalga, emper-
yalist planlarin bir {ir{inii degil, tam
tersine emperyalist cikarlara karsi
halklarin, emekgilerin miicadelesi-
nin sonucu.

Acik ki emperyalistler Tunus ve Mi-
sir devrimleri basladiginda mevcut
diktatorleri destekliyordu. Siyasi
destegin yani sira pratik, fiili destek
vermeyi de Onerdiler. Bu iilkelerde
iktidardaki giicler son ana kadar
diktatorlere sadik kaldi.

Ancak asagidan yiikselen dalganin
Oniine gecilemeyecegi anlasildigin-
da, hem emperyalist gilicler hem
yerel egemen giicler diktatorii har-
camayr kabul etti, ayaklananlar
destekler goriindiiler. Eski rejimin
onde gelenlerinin bir kismi birer bi-
rer muhalefete katildi ve bir kism
-az yipranmis unsurlari- yeniden ik-
tidara getirildi.
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Tunus ve Misir’in ardindan pratik
biraz farklh gelisti. Libya, Yemen ve
Bahreyn’de 0zgiirliik isteyenlere kar-
s1 asin siddet kullanildi. Tunus ve
Misir’da gosterilere esas olarak po-
lisle miidahale edilirken, bu tilkeler-
de ordu devreye sokuldu. Daha son-
ra Suriye’de de ayni sey gerceklesti.

Bir dizi iilkede ise, diktatorler ve
krallar derhal reform silahina sa-
rild1. Ucretler yiikseldi, sosyal yar-
dimlar artti, 6zgiirliikler bir Olciide
cogaldi. Petrol gelirinin cok kiiciik
bir kismi halka verildi. Fas, Urdiin
ve Cezayir’de egemen giicler bu yolu
secti. Suudi Arabistan krali bile cok
biiyiik miktarlarda para dagitarak
adeta riisvet verdi.

Ozetlersek, emperyalist giicler dnce
halk hareketine, asagidan yiikselen
harekete karsi c¢ikti, sonradan mii-
dahale ederek devreye girdiler. Yani
yasananlar emperyalizmin bélgede-
ki plani degil, tam tersine emperya-
lizme ragmen halkin 6zgiirliik iste-
yen hareketiydi.

ikinci sinif casus romanlari

Emperyalizm ne kadar giiclii olursa
olsun, milyonlari, isci sinifinin he-
men hemen tiimiinii harekete gecire-
bilme yetenegine sahip degildir. Em-
peryalistler hichir zaman isci sinifini
yiginlar halinde harekete gecirmez.
Bazi solcularin tersine, kapitalist
sinif ve emperyalistler, is¢i sinifinin
kitlesel hareketinin kendileri icin
nasil bir tehlike oldugunu iyi bilir.
Kitlesel bir hareketin bir asamadan
sonra kontrol edilemez oldugunu bi-
lirler. Ortadogu iilkelerinde halklari,
isci sinifin1 emperyalistlerin planla-
rinin harekete gecirdigini séylemek,
sadece ikinci sinif casus romanlari
yazanlarin diisiinebilecegi bir kur-
gudur.

Toplantida  BirGiin  gazetesinin
Dis Politika Editérii Ibrahim Var-
I1 “Polonya’da da sosyalizmin isci
hareketiyle tasfiye edildigine” de-
ginmis. Toplantiy1 aktaran Senyiiz
bunu “nemli bir tespit” olarak go-
riiyor.

Polonya’da ne oldu?

Anlasilan, Varli ile Senyiiz
Polonya’da “sosyalizmin” nasil yi-
kildigini bilmiyor. Onlar bilmese de,
Polonya’da aslinda ‘tek parti’ rejimi
bile degil, bir askeri diktatorliik var-
du.

General Jaruzelski, Dayanisma
Sendikas’'nin gliclenmesinin 6n-
lenemedigini gorerek SSCB des-
tekli bir darbe yapmisti. Askeri
rejim Dayanisma’y:r yasadisi ilan
etmis, 6nderligini hapse atmis, ama

sendikanin milyonlarca isciyi Or-
giitlemesini Onleyememisti. Askeri
rejim, secimler yapmak ve ilk kez
bu secimlere iktidar partisi ve onun
kukla cephe ortaklari disinda par-
tilerin de katilmasina razi olmak
zorunda kaldi. Eger secimler yapil-
masaydi, Polonya isci sinifi ayakla-
nacak ve asagidan bir hareketin ba-
sarisi ile rejimi yikacakti.

Bu, Polonya egemen sinifi icin cok
daha biiyiik bir tehlikeydi ve bu
nedenle secimler yapildi. Dayanis-
ma Sendikas’nin sinirli yerlerde
secimlere katilmasina izin verildi;
ama Dayanisma girdigi her yerde se-
cimleri acik farkla kazandi. Bunun
iizerine biitiin Polonya’da secimler
yapild1 ve rejim degisti. Isci simifi
daha sonra Dogu Avrupa’nin diger
stalinist rejimlerini de alasagi etti.
Ama orgiitsiiz, politik bilincten yok-
sun olduklari icin, yiktiklarinin yeri-
ne neyin gecirilmesi gerektigini tam
bilmedikleri i¢in, ‘Piyasa ekonomisi’
devlet kapitalizminin yerini ald1.

Polonya’da ve diger Dogu Avrupa iil-
kelerinde rejimleri isci sinifi hareke-
ti degistirdi. Bunun emperyalizmin
oyunu oldugunu diisiinmek i¢in em-
peryalizmden, kapitalist devletten
hic anlamamak gerekir. Nitekim
Varli ile Senyiiz’tin anlamadig: belli.

Toplantinin bir baska ulusalci sos-
yalisti, Mustafa Kemal Erdemol,
“Arap Baharn” deyiminin ayaklanan-
lar tarafindan yaratilmadigini soylii-
yor. Dogrudur, ayaklanan emekgiler

“Biz bahar yasiyoruz” demez. Cok
romantik olmazlar. Onlar “Halk bu
iktidar1 degistirecek”, “Diktatorlere
0liim” diye bagiriyorlardi ve bazi iil-
kelerde slogan héala ayni.

Erdemol, “Iran diisiirmek icin ya-
pilan bir girisim s6z konusu” diyor.
Ay Iran ve iistelik Suriye’de Esad
rejimi, Misir’da, Tunus’ta ayakla-
nanlardan yanaydi. Bunu nasil acik-
Iiyor acaba Erdemol?

Yanit ¢ok basit. Emperyalist giiclerle
birlikte, bir alt emperyalist giic olan
franin bolgede planlari, hesaplari,
cikarlar1 var. Ancak ‘Suriye diiserse
sira Iran’a gelir’, oradan da emper-
yalistler Pasifik’e kadar uzanir fikri
gene kotii casus roman yazarlig
gibi; ama bu defa ikinci siif bile
degil. Oysa, Suriye’nin Iran ile ya-
kinligi, Liibnan, Irak ve bolgenin
diger Sii niifuslar ile iliskisi, bir mii-
dahale halinde biitiin bu giiclerin
harekete gecme olasiligi, dis miida-
haleyi imkansizlastirmasa da hayli
zorlastirmaktadir. Bu nedenle siire¢
Suriye’de bir dis miidahaleden cok
i¢ savasa dogru evrilmektedir.

Faik Bulut da “Emperyalistler
Suriye’ye iran’1 devirmek icin bu ka-
dar yiikleniyor” demis. Emperyalist-
ler Suriye’ye gercekten yiikleniyor
mu, bu ayn bir soru, ama Suriye’de
ve diger Arap iilkelerinde olanlar
idevrim degil’ diye yorumlayanlar
halklarin miicadelesine, kararliligi-
na, taleplerine hic bakmaiyor.

Ortadogu’da milyonlar
harekete geciyor

Biitiin Ortadogu iilkelerinde halklar
Ozgiirliik icin, yeni liberal politika-
larin durdurulmasi icin harekete ge-
ciyor. Hareket denince &yle 5-10 bin
kisilik gosterilerden degil, milyon-
larin hareketinden bahsediyoruz.
Bir iki gosteriden degil, haftalarca,
aylarca hergiin yapilan gosteriler-
den bahsediyoruz. Polis copu ve
biber gazindan degil; tiifeklerden,
tanklardan bahsediyoruz. Tutuklu-
lardan, yaralilardan degil; yiizlerce,
binlerce 6liiden bahsediyoruz. Once
bu hareketlerin niceligini kavramak
gerekir. Bu denli biiyiik yiginlar ha-
rekete gecince onlar1 durdurmak cok
zor, hatta imkansizdir. Bu nedenle
emperyalizmin muteber adami olan
Yemen diktat6rii bile kagmak zorun-
da kald.

Bahreyn’e, Korfez iilkelerinin ordu-
lar1 miidahale etti. Hareket simdilik
geri cekildi, ama yarin ne olacagi
belli degil.

Bu denli biiylik yi8in hareketleri,
katilanlarin degismesine yol acar.
Yillarca diktatorliiklerin agir bas-
kist altinda yasayan emekgiler, ici-
ne girdikleri miicadele siirecinde
degismeye, politiklesmeye, oOrgiit-
lenmeye ve giderek daha somut
talepler {iiretmeye baslar. Nitekim
biitiin biiyiik devrimlerde bu ya-
sanmistir ve Ortadogu’da da aynisi
yasanmaktadir. Orgiitler, sendikalar
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dogmaktadir, muazzam bir tartisma
ortami yaratilmaktadir, kadinlar 6z-
giirlesmenin anlamini daha somut
olarak kavramaktadir.

Kadinlarin durumunun degisme-
digini gOstermek icin “Miibarek za-
maninda mecliste daha fazla kadin
vard1” diyen ulusalci Tiirk sosyalisti,
kadinlarin bu iilkelerde yasadiklari-
n1 anlamaktan tamamen uzak.

“Ama Misir’da gene generaller var
iktidarda” diyen ulusalci sosyalist
kafanin da isci ve emekgilerin yasa-
dig1 degisimi, bir yildir siiren miica-
deleleri gormesi, anlamas1 miimkiin
degil.

Bu bakislarin nedeni, devrim anla-
yisinda yatiyor. Ulusalcilar devrimi
asagidan bir siire¢ olarak degil, yu-
karidan bir siirec olarak goriir; dev-
rimi biiyiik yi§inlarin, isci sinifinin
biiylik kesimlerinin kendi eylemi
olarak degil, isci sinifi ve halk adina
davranan kendi partilerinin eylemi
olarak tasavvur eder. Devimci degil,
ikameci ve darbecidirler.

Toplantinin en basinda Alper
Tas’in soOyleyip toplantiyr aktaran
Senyiiz’iin cok begendigi saptama-
ya donersek, Tas “Muhalefetin bazi
talepleri de g6z ard1 edilemez, bazi
talepleri de yanlistir” diyor.

Acaba nedir bu yanlis talepler?

Esad rejiminin yikilmasini istemek
mi? “Esad’a olim” diye bagirmak
mi1? Ekmek istemek mi? Ozgiirliik is-
temek mi? Baas’in 50 yillik tek parti
diktatorliigliniin son bulmasini iste-
mek mi? Muhalefetin baz1 talepleri
g0z ard1 edilemezken, goz ardi edile-
bilecek olanlar1 acaba hangileri?

Muhalefetin baz1 talepleri g6z ardi
edilirken acaba Esad diktatorliigii-
niin bazi talep ve davranislar da
haklt m1 oluyor? Kentleri tanklarla
bombalamak, 8.000 insani katlet-
mek, iskence ve devlet terorii gibi.

Esad rejimini aklamak

Aslinda bu ifade sadece tutum alma-
mak i¢in kullanilmistir. Yani Suriye
Devrimi’'nden yana goriinmemek

Ulusalci
sosyalistler yikilan
“laik" diktatorlerin
arkasindan
gbzyasi doklyor
ya da yikiimak
Uzere olanlari
savunmaya

calisiyor. Cok gec!
Ortadogu'da yeni
bir donem basladi.

icin. Esad rejimini biraz olsun ak-
lamak icin. Nitekim ODP’nin yakin
dostu TKP, biitiin giiciiyle Esad re-
jiminin anti-emperyalist oldugu-
nu anlatiyor. Bu, biitiiniiyle sahte
bir iddia. Esad rejimi birinci Kérfez
Savasrnda ABD’nin yanina savasa-
cak giicler yollamistir, Irak’in isgali
sirasinda ABD-Ingiltere miidahale-
sini desteklemistir.

Sosyalistler, Esad rejimini, aynen is-
gal 6ncesinde Saddam diktatorliigii-
nii elestirdikleri gibi elestirir. Esad
rejimine karsi ayaklanan ve 50 yillik
diktatorliiglin yikilmasini isteyen,
Iyeni liberal politikalara son’ diyen
halk hareketi elbette desteklenme-
lidir.

Laik¢i Tiirk ulusalci sosyalistleri,
Ortadogu devrimlerinden Miislii-
man Kardesler’in kazanch ciktigi-
n1 ileri siiriiyor. Misir ve Tunus’ta
gercekten de Miisliiman Kardesler,
politik Islamci1 orgiitler secimleri
kazandi. Ancak bu, Ortadogu dev-
rimlerinin tek kazancl ¢ikan politik

unsurunun Miisliiman Kardesler ve
Islamc1 gruplar oldugunu goster-
mez. Onlarin yani sira diktatorliige
kars1 miicadele eden bir dizi laik
akim da kazanclidir. Bu iilkelerde
sol, sosyalistler, isci hareketi, sendi-
kalar da hizla gii¢ kazaniyor.

Tunus ve Misir’da yeni sendikalar
ve yeni sosyalist Orgiitlenmeler var.
Yeni bagimsiz sendikalar kuruluyor.
Kadinlar orgiitleniyor. Bunlar1 goér-
meden, Miisliiman Kardesler’in se-
¢im kazanimlarina bakarak, siirec-
ten sadece politik Islam’in kazancli
ciktigini diisiinmek biiyiik bir yanil-
gidir. Boyle diisiinenler siirecin sona
erdigini diisiiniiyor. Oysa devrimler
siirliyor ve Ortadogu daha yeni gelis-
meler yasayacak.

Son olarak; Arap Bahar sadece
Ortadogu f{ilkelerini sarmadi, tiim
diinyaya vyayildi. Wisconsin’den
Atina’ya, Afrika iilkelerinden Cin’e,
Singapur ve Hong Kong’dan New
York, Londra ve Ispanya’ya kadar
yayildi. Her yerde isciler ve emekgi-
ler Arap Devrimleri ile kendi miica-
deleleri arasinda iliski kuruyor.

Ulusalc1 sosyalistler ise yikilan
“laik” diktatorlerin arkasindan goz-
yas1 dokiiyor ya da yikilmak iizere
olanlar1 savunmaya calisiyor. Cok
ge¢! Ortadogu’da yeni bir donem
baslada.

Her seyi Ortadogu iilkelerinde isci
siniflarinin 6rgiitlenmesinin hizi ve
giicii belirleyecek.

Olumlu bir gelisme, sosyal devrime
evrilecek; olumsuz, yetersiz bir ge-
lisme ise devrimlerin soniimlenme-
sine yol acacak. Sosyalistlerin gore-
vi, her kosulda isci ve emekgcilerin
yaninda yer almak olmali... v
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EKONOMIK KRIZ
SONA MI ERIYOR =

?

Dinya ekonomisi krizin en zor kismini atlatti mi? Borsalar son aylarda
bu dogrultuda isaretler vererek hisse fiyatlarini ylkseltiyor.

Alex Callinicos

Diinya ekonomisi krizin en zor kis-
min1 atlattt mi1? Borsalar son aylarda
bu dogrultuda isaretler vererek his-
se fiyatlarini yilikseltiyor.

Kriz bir asamada sona erecek. Ka-
pitalizm daima Karl Marx’in “isle-
meyen cevrim” dedigi bir genisle-
me ve ¢cokme cemberini takip eder.
Kapital’in iicilincii cildinde ekono-
mik daralmanin —issizligin {icretleri
diisiirmesi ve kar getirmeyen serma-
yeyi yok ederek- ekonomik canlan-
manin sartlarini yaratmaya yardim-
c1 oldugunu anlatir.

Peki, bu noktaya varmak {izere mi-
yiz? Kuskuluyum. Ciinkii piyasala-
rin toparlanmasinin iki temel sebebi
var.

Ilki Mario Draghi Avrupa Merkez
Bankasr'ni gecen Kasim’da devral-
diktan sonra yapilan uzun vadeli
yeniden finansman operasyonu. Bu
operasyon Avrupa bankacilik siste-
mine 1 trilyon Avro degerinde ii¢ yil
vadeli ucuz fon pompalayarak Avro
bolgesine biraz zaman kazandirda.

Ikincisi, ABD ekonomisi uzun bir
duraklama doneminin ardindan
biraz daha hizli biiyiimeye basla-
di. Mart ortasinda issizlik yardimi
icin yapilan yeni basvurular Subat
2008’de Biiyiik Resesyonun basla-
masindan bu yana en diisiik seviye-
sine indi.

Ne var ki bu yiikselis egilimi diinya-
nin bagka yerlerinde olanlarla celis-
ki halinde. Ornegin Cin yavaslama-
ya devam ediyor.

Satinalma Miidiirleri Endeksinin
son verilerine gbre imalat iiretimi
azalyor. Japonya’nin Cin’e ihraca-
t1 Subat ayinda asil olarak makine
teslimatlarindaki diisiis nedeniyle
ylizde 14 oraninda diistii.

Avro bolgesi Satinalma Miidiirleri
Endeksi kita Avrupa’sindaki iireti-
min aslen Fransa ve Almanya mer-
kezli olarak gecen sonbahardan bu
yana diistiigiinii gosteriyor.

Bunun iistiine Bat1 ve iran arasin-
da savas cikarsa arzin etkilenece-
gi kaygisiyla artan petrol fiyatla-

rn da eklendi. Uluslararast Enerji
Ajansr’'ndan Fatih Birol petrol fiyat-
lar1 daha fazla yiikselirse bunun
“Kiiresel ekonomiyi gerisin geriye
durgunluga itebilecegini” séyliiyor.

Ancak daha temel bir sorun var.
Mevcut kriz gecen doksanlarin or-
tasinda ucuz kredi balonunun pat-
lamastyla ortaya ¢ikti. Sonug olarak
ekonominin cesitli aktorleri —tek tek
haneler, 6zel sirketler, devletler—
borcla yiiklendi. Simdi bu borcu ka-
patmaya calisiyorlar.

Financial Times gazetesinin vyati-
rimlar konusundaki kidemli kdse
yazarl John Authers’in alintiladigi
bir calismaya gore, “Isve¢’te toplam
hanehalklarn 1990’larin yedi yillik
kredi krizi esnasinda borg¢lar1 gayri-
safi yurtici hasilanin (GSYH) yiizde
44’1 oraninda azaltti.

ABD’de toplam hanehalklari
GSYH’nin yiizde 15’ini 6dedi, Birle-
sik Krallik ve Ispanya icin rakamlar
sirastyla yiizde 10 ve yiizde 6.”

ABD’nin bor¢ geri 6demesinde daha
ilerde olmasi ekonomisinin Ingiltere
ve Ispanya’dan daha iyi durumda
olmasini acikliyor. Ancak borg¢ geri
O0demesiyle ilgili bir sorun var. Borg
O0deyebilmek icin harcama yerine ta-
sarruf etmek zorundasin. Bu da mal
ve hizmetlere olan talebi azaltir.

Diger taraftan kriz yiiziinden hiikii-
met borclan arttl. Bunun kismi bir
sebebi devletlerin 6zel borclar1 dev-
ralmasi. Costas Lapavitsas ve Nouri-
el Roubini gibi ¢cok farkli ekonomik
yorumculara gore, Avrupa Birligi ve
IMF 6zel sektor bor¢lularinin yerine
gecerek en son Yunanistan “kurtar-
ma operasyonunda” aynen bunu

yapti.

Sayet hiikiimetler bor¢ vyiiklerini
azaltmak icin kamu harcamalarim

kisarlarsa bu sefer talep bir kez
daha azalir. Ekonomik {iretim c¢ik-
tis1 azalir ve Avro bolgesinin daha
zayif ekonomileri icin konulan borg
o0deme hedeflerine ulasmak zor-
lasir. Yunanistan’da biitiin bunlar
1930’larin Biiylik Bunalimr'yla ki-
yaslanabilecek yikici bir capta ger-
ceklesti.

Diger taraftan daha biiyiik bir eko-
nomi olan Ispanya’nin da ayn1 sey-
leri yasamak iizere oldugu kaygilari
var. Aslinda krizin baslangicindan
bu yana toplam borc miktar1 artti.
iki Ispanyol iktisatc1 biitce acigini
bu sene AB’nin istedigi sekilde yiiz-
de 5,3 azaltmanin imkansiz oldugu-
nu ifade ediyor.

Hayur, kriz heniiz bitmedi. v

Ceviren: Betiil Geng
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TARLADAN YONETIM KURULUNA:

CALISMA
HAYATINDA

KADIN

Umit izmen

Tiirkiye 4+4+4 egitim sisteminin
kizlar1 eve kapatacagini tartisa-
dursun, AB sirketlerin yonetim
kurullarinda her iki cinsin de den-
geli temsil edilmesinin yollarini
ariyor. Kadinin kadin oldugu icin
ayrnmciliga ugradigi acik. Her giin
kadina karsi siddetin yeni bir 6rne-
gine tanik olmamiz, kadina karsi
ayrimciligl unutmamiza engel. Her
kesimden, her siniftan, her millet-
ten kadin, sirf kadin oldugu icin
bir erkegin karsilasmayacagi ilave
haksizlikla kars1 karsiya. Fakat bu
gercek, isin siifsal boyutunu da
unutturmamali. Bu yazi, Tiirkiye’de
kadinin ekonomik hayata katili-
minda bazen gézden kacabilen egi-
limlere dikkat cekmek i¢in yazildi.

Kadinlarin isgiiciine
katilimi ve kentlesme

Tiirkiye’de kadinin ekonomik ha-
yata katilimi cok sinirh. Isgiicii,
calisabilir yasta olup da calisan ya
da is arayanlar kapsiyor. Isgiiciine
katilma orani ise, isgiiciiniin top-
lam niifusa orani. Bu oran Tiirkiye
genelinde zaten diisiik. Tiirkiye’de
%750; diinya ortalamasi ise %65.

Beklenecegi gibi, diinya genelinde
kadinlarin isgiiciine katilma orani

erkeklerin gerisinde. Diinyada er-
keklerin isgiiciine katilma orani
%78, kadinlarin ise %52. Tiirkiye’de
ise ayn1 oranlar %70 ve %24. Yani
diinya genelinde erkeklerin isgiicii-
ne katilma orani kadinlarin 1.5 kati;
Tiirkiye’de ise ii¢ kat1. Kadinlarin ve
erkeklerin isgiicline katilma oran-
lar1 arasindaki fark genelde Arap
iilkelerinde yiiksek. Ancak Tiirki-
ye’deki fark, Tunus, Iran, Katar,
Bahreyn, Birlesik Arap Emirlikleri
gibi iilkelerden de daha kotii. Ga-
liba daha kétii olan sadece Suudi
Arabistan.

Bir baska carpici bilgi daha: Kadin-
larin isgiiciine katilimi Tiirkiye’de
artmiyor. Hatta 2002’de %28 olan
oranin, kiiresel krizin etkili oldu-
gu 2008 yilina kadar azaldigini ve
%24’e geriledigini goriiyoruz.

45
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Kiiresel krizle birlikte kadinlarin
isgiicline katiliminin artmasi, gele-
cek korkusuna kapilan kadinlarin
is aramaya baslamasindan kaynak-
land1. Eslerinin islerini kaybetmesi
ya da issiz kalmas1 korkusu, daha
Once is aramayan ve bu nedenle is-
giicii icinde sayilmayan kadinlarin
is aramasina yol acti. Bunun sonu-
cunda 2007 yilinda kadinlar arasin-
da %17 olan tarimdisi issizlik orani
2009 yilinda %22’ye yiikseldi.

Kadinlarn isgiicline katilimindaki
diisiik seviye, son 4+4+4 tasarisinda
oldugu gibi bazi kestirme ve basma-
kalip yorumlara da yol agmamali.
Mesele dini gerekcelerle kadinlarin
eve hapsedilmesi degil. Rakamlara
biraz daha yakindan bakinca, Tiir-
kiye’deki toplumsal doniistimiin iz-
lerini gérmek miimkiin.

Tiirkiye’de tarim onemli bir istih-
dam alanu. Istihdam verilerinin top-
lanmasinda kullanilan yontem ge-
regi, tarimsal alandaki kadinlarin
biiyiik boliimii istihdam edilmekte
olarak kabul ediliyor. K&yiinde,
kendi bahcesinde, tarlasinda ca-
lisan kadin, “calisanlar” arasinda
sayiliyor. Ayni aile kirsal alandan
kentsel alana tasininca, kadin ar-
tik kentte is tutamaz hale geliyor ve
bir anda isgiicii istatistiklerinden

Kadinlarin
isglcune katilhimi
Turkiye'de
artmiyor. Hatta

2002'de %28 olan

oran, kuresel
krizin etkili
oldugu 2008

yilina kadar azaldi
ve %24'e geriledi.

diisiiyor. Bu da kentlere gb¢ devam
ettikce, kadinlarin isgiiciine katil-
ma oraninin azalmasina yol aciyor.

Rakamlara ayr1 ayr1 baktigimizda
durum daha net goriiliiyor. Kadin-
larin isgiicline katilimi kentlerde
kirsal alandan daha diisiik olsa da
bu oran diizenli olarak yiikseliyor.
2000 yilinda %17’den simdi %25’e
ciktl. Bu durumu asagidaki grafikte
takip edebiliyoruz. Yani kadinlarin
isgliciine katilim oraninda gene-
le bakarak gordiigiimiiz diisiisiin
nedeni, kadinlarin daha fazla eve
kapaniyor olmasi degil, Tiirkiye’nin
tarim {ilkesi olmaktan c¢ikmasi ve
tarimdan bosalan isgiiclinii baska
alanlarda isttihdam edememesi.

Okumasi yazmasi olmayan kadinlar
tarimda calisabiliyorken, bu kadin-
larin kentlerde yapabilecegi isler
cok smirli. Dolayisiyla, tarimdan
sanayi ve hizmetler sektoriine ge-
cis devam ettigi siirece, kadinlarin
isgiiciine katilma orani yiikselme-
yecek. Yani burada, ekonomik ve
sosyal doniislimle i¢ ice girmis ve
bu doniisiim devam ettikce siirecek
olan bir sorun var.

Egitim seviyesine gore
istihdama katilim

Asagidaki grafikten de goriildiigi



CiNSIYETCILIK

Kentlerde Kadinlarin isgiiciine katilma orani, %

BO

Okuma-yazma bilmeyen

70
&0
0

® 40 —

30 —

10

e (s iz been fakat bir

kil b Ermeyen
e | b L |

e Dtk il ey 3 e meslck
okul
— e i

10 — R

4}

2004 2005 2006 2007 2008 2009

010 2011

—— Lise dengi meslek okl

— ik srhokul veya fakulte

Egitime erisimde kadinlar engelle
karsilastiklari sirece, hayatin diger
alanlarinda esitsizligin ortadan
kaldirilabilmesi mimkin degil.

gibi, kadinlarin isgiiciine katilimi
ile egitim arasinda yiiksek bir iliski
var. Egitim seviyesi ylikseldikce ka-
dinlarn istihdama katilimi artiyor
ve kadinla erkek arasindaki mesa-
fe kapaniyor. Universite mezunlari
arasinda isgliciine katilma orani
erkeklerde %382, kadinlarda %70;
okuma yazma bilmeyenlerde ise,
erkeklerde 9%¢40, kadinlarda 9%s.
Yani kadinlarin calismasinin yolu
egitimden geciyor.

Egitimsiz kadinin kentlerde eve ka-
panmaktan baska sansi yok. Egi-
timsiz yapilabilecek isler cok az.
Oldugunda ise, cok diisiik iicret
karsiliginda ve cogu kez kayitdisi.
Kadinin sehre tasinmasi, koydeki
kadinin sahip oldugu toplumsal

dayanisma mekanizmalarindan da
dislanmasi anlamina geliyor. Top-
lumsal isb6liimiiniin kadina dayat-
t1g1 isler, kentteki kadinin calisma-
sinin Oniine dikilen yeni engeller
oluyor. Yaslilarin ve c¢ocuklarin
evde bakilmasi zorunlulugu kadini
eve kapatiyor. Elde edilebilecek {ic-
retle karsilastirinca, yash ve cocuk
bakimi cok pahali. Calisma saatleri
cok uzun. Yar1 zamanl is yok gibi
bir sey. Ulastirma hem cok pahali,
hem de cok yorucu.

Bu nedenle kirsal kesimden kente
gelen egitimsiz kadin ya evde kali-
yor ya da calisirsa iicretsiz aile is¢isi
olarak calisiyor. Kentlerde egitimsiz
kadinlarin %30’u {icretsiz aile isci-
si; yani muhtemelen kocasinin,

babasinin, erkek kardesinin zoruy-
la ona yardim etmek iizere calisan
ve bunun karsiliginda bir {icret ge-
liri olmayan kadinlar. Beklenecegi
gibi, yiiksek 6grenim gormiis ka-
dinlarda {icretsiz aile iscisi olarak
calisanlarin orani sadece %1.

Egitim seviyesi yiikseldiginde kadi-
nin isttihdamdaki konumunun hizla
yiikseliyor olmasi su siralarda siir-
mekte olan egitim tartismasinda,
aslolanin kadinin egitim almasinin
oniindeki her tiirlii engelin ortadan
kaldirilmas1 oldugunu gosteriyor.
Bu engel ister ulastirma, barinma
imkanlar1 olsun, ister basortiisii.
Tartisilmasi ve mutlaka ise yarar ¢o-
ziim bulunmasi gereken mesele bu.
Ciinkii daha bastan egitime erisim-
de kadinlar engelle karsilastiklari
slirece, hayatin diger alanlarinda
bu esitsizligin ortadan kaldirilabil-
mesi miimkiin degil.

Cam tavani kimler
delebiliyor?

Ancak bazi kadinlar digerlerinden
daha sansh. Egitime erisimlerinde
de, ekonomik hayata katilimlarin-
da da sorun yok gibi duruyor. Ama
kadini kadin oldugu icin ikincil po-
zisyonda birakan kurallar yine de
islemeye devam ediyor.

Belli ki egitim sihirli degnek degil.
Egitime erisimin saglanmasi, ka-
dinlarin is hayatinda yeterince yer

- il
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almasinin bir garantisi degil. Hele
ki iist pozisyonlar. Kadinlar memur
ve hatta orta kademe yonetici ola-
biliyor, ama {ist yonetici olamiyor.
Cam tavan olarak adlandirilan bu
durum Tiirkiye’de oldugu gibi tiim
diinyada da bir sorun.

Oysa kadinin {ist yonetimde olma-
s1 sirketlerin performansini olum-
lu etkiliyor. Ciinkii kadin bakis
acisi, erkeklerin goremedigi farkl
imkanlarin goriilmesini sagliyor.
Cesitlilik karlilig1 artirtyor. McKin-
sey tarafindan yapilan bir arastir-
maya gore, tiiketim harcamalarinin
%70’inde kadinlar karar veriyor.
Yine ayni calismaya gore, yonetim
kurullarinda {i¢ ya da daha fazla sa-
yida kadin olan sirketlerin karliligi
ve diger finansal gostergeleri diger
sirketlere gore daha yiiksek oluyor.

Kadinlarin yoOnetici olmasi sirket-
lerin karliligim1 artirtyor olmasina
ragmen, yine de sirketlerde ka-
din yonetici orani diisiik. Avrupa
Birligi 2015’te yonetim kurulunda
kadin oranini %30’a yiikseltmeyi
hedef koymus. Bu amacla Avrupa
Birligi’nin adalet komiseri gecen
sene sirketlere bir ¢agri yapmis.
Ama simdiye kadar sadece 24 sirket
bu cagriya olumlu cevap vermis.
Avrupa Birligi simdi bu konuda bir
yasal zorunluluk getirelim mi diye
bir tartisma acmis; tartismanin so-
nuclarina gére karar verecek.
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Kadinlarin isgiicine katiliminda
Tiirkiye ve AB arasinda ¢ok ciddi
bir fark olmasina ragmen, sirket
yonetiminde ayni fark géziikmiiyor.
Hatta Tiirkiye’de sirket ne kadar
biiyiikse, kadin-erkek farki o kadar
kiiciiliiyor.

Halka acik biiyiik sirketlerde yo-
netim kurulu baskani kadin olan
sirketlerin orani Tiirkiye’de %o10.
Avrupa Birligi’nde ise bu oran %s3.
Bu sirketlerde yonetim kurulu iiye-
leri arasinda kadin orani Avrupa
Birligi’'nde %12, Tiirkiye’de ise %10.
Kiiciik sirketlerde ise durum, bekle-
necegi gibi, birden bozuluyor: Kii-
ciik sirketlerde, Avrupa Birligi’nde
%33’e cikan kadin yonetici orani
Tiirkiye’de tersine % 7’ye diisiiyor.

Kadinlar Tiirkiye’de daha is haya-
tina giriste ciddi bir engelle karsi-
lasiyor. Bu engeller biitiin calisma
hayati boyunca devam ediyor. Ne
kadar ugrasirlarsa ugrassinlar cam-
dan tavani bir tiirlii asamiyorlar.
IMKB’deki sirketlerin yarisinin yo-
netim kurullarinda hi¢ kadin yok.
Olanlar da aile sirketlerinde yer
alan hissedar kadinlar. Bu durum-
da miras hukukunun da katkisini
hesaba katmak gerekiyor. Belli ki
kadinin yonetim kurulunda soz sa-
hibi olmasi, ailede bir erkek alter-
natifinin bulunmamasi1 durumunda
giindeme geliyor.

Bagimsiz inisiyatifin
onemi

Kadinlar arasindaki sinifsal fark-
liliklar kadinlarin dertlerinin de
birbirinden diinyalar kadar uzak
olmasina yol aciyor. En alttakilerde
kadinin derdi 6ncelik siddetten ko-
runmak olurken, en {iisttekiler icin
yonetim kurullarinda esit temsil

oluyor. Bu farkliliga su son birkac
haftada bir kez daha sahit olduk.
Ama her iki alandaki miicadelede
de kadinlar istediklerini tam ala-
madi.

Bir yanda kadinlarin yonetim ku-
rullarinda yer alma miicadelesi
Sermaye Piyasasi Kurulu (SPK) ka-
rarina doniismedi. Diger yanda ise
Kadin ve Aile Bireylerinin Siddetten
Korunmasi yasasi, kadin orgiitleri-
nin istediklerini karsilamadi. Ciin-
kii her iki durumda da talepler,
karar alma mekanizmalarini elinde
bulunduran erkekler tarafindan de-
gerlendirildi.

TUSIAD bu durumun farkinda ol-
dugu icin mi 8 Mart Diinya Kadinlar
Giinli mesajinda kullandig1 imaiji
secti bilemiyorum. Mesajda “Tek
kanatla gelecege ucamayiz” ifa-
desine eslik eden fotografta kadin
balerin birakin gelece§e ucmayi,
sicramak icin bile bir erkegin eline
ihtiya¢ duyuyor.

Kadin haklarinda sinifsal farkl-
ligin gozden kacirilmamasi gere-
kiyor. Farkli alanlardaki sorunlar
sinifsal boyutlar1 nedeniyle tek bir
cercevede diisiiniilemeyecek kadar
farklilasmis olabilir. Sirket yonetim
kurulunda kadin orani ile isyerinde
kres acilmasi meselelerini esit 6lcii-
de dert edinen bir miicadele hatti
olusturmak imkansiz olabilir. Ama,
sinifsal boyutun en baskin oldugu
durumlar da dahil, her durumda
bagimsiz kadin inisiyatifine daya-
nan bir caba hayati 6nem tasiyor.
Esitlik talepleri ayricalikli olanlar
tarafindan degerlendirildigi siirece
de bagimsiz inisiyatifin hayati 6ne-
mi devam edecek.

iki kanatla ugmamiza daha ok var. v

‘MILLI

OLMAK’

CINSELL

" W = |

IGIMIZIN

MILLIYETCI

SINIRI

Cinsiyetle ilgili herhangi bir konuya
bakmak baska ayrimciliklari
gorebilmemizi sagliyor, ¢clinki
cinsiyetcilik yasa, yasak ve normila

dogrudan iliskili.

Nil Mutluer

Biliyorum, basligi okudunuz ve bir-
cogunuzun yiiziinde bir tebessiim
belirdi. Akliniza ergenlik dénemle-
riniz geldi. Bazilarimiz i¢in serbest,
bazilarimiz icin yasakli, ama he-
pimiz i¢in gelisik bir ispat alaninm
aciklayan bir deyim “milli olmak!”.
Benim icin genc¢ yaslarimin, liseli
yillarimin yasakli deyimi. Cinselli-
gin konusulmasinin ‘erkek’ler icin
mesruiyet alani. ‘Kiz’ olarak ikinci
sinif yurttas oldugumun, bedenimle
ilgili 6zgiirliiklerin benden baskala-
rinin denetiminde oldugunun ifade-
si. Hal benim icin bdyleyken “milli
olmak” ‘erkek’lere biiyiik bir 6zgiir-
liikk alan1 taniyordu.

Simdi anliyorum ki, aslinda “milli
olmak” {izerine konusmak da on-
lara taninan Ozgiirliik degil, ispat
alaniydi. Ve ben de, “milli olmak”
iizerine konusmayarak veya “0”
konusmalara katildigimi herkesle-
re sdylemeyerek, yani dillendirme-
yerek kendi payima diisen ispati
yaptyordum: Cinsellikten uzak du-
rarak bedenimi, “namusumu” ko-
ruyordum. Namusumu korumam
da sadece cinselligimi degil, ideal
“milli” bir yurttas kadin olarak beni
konumlandiriyordu.

Giindelik hayatimizda sikca ve cogu
zaman farkina varmadan kullan-
digimiz “milli olmak” deyimi ayni
anda hem millilestirme hem de
cinsiyetlendirme islevi {istleniyor.

Bu haliyle de giindelik hayatta hem
milliyetciligin hem de cinsiyetgiligin
nasil sinsi bir sekilde normallesti-
rildigini anlamamiza olanak sagl-
yor. Boylesine siradanca kullanilan
bir tamlamanin arkasinda sadece
milliyetci ve cinsiyetci degil, etnisi-
te, siif, cografya ve benzeri bircok
ayrimcilig1 da barindirdigini gérebi-
liyoruz. Aslinda cinsiyetle ilgili her-
hangi bir konuya bakmak bize baska
ayrimciliklarr gorebilme imkanm da
sagliyor, ciinkii cinsiyetcilik yasa,
yasak ve normla dogrudan iligkili.

Milliyetcilik ve cinsellik

“Milli olmak” gibi stzlerin veya na-
mus gibi bir kavramin hayatimizin
cesitli alanlarina nasil niifuz ettigini
diistindiigiimde milliyetcilik tartis-
malar arasinda, kavramin giindelik
hayatla iliskisini en anlaml1 sekilde
aciklayan yaklasim Barth, Hall, Jen-
kins ve Ozkiriml gibi diisiiniirlerin
ileri siirdiikleri kanimca.' Giindelik
hayatta kisilerin ve toplumlarin aidi-
yet siireclerini etkileyen séylemler-
den hiri olan milliyetcilik, moderni-
tenin kural koyucu ve tektiplestirici
ozelligiyle degerlerinin icsellestiril-
mesine neden oluyor. Ve Kkisiler ve
toplumlar farkl giic iliskilerinde bu
degerleri cesitli sekillerde yorumla-
yarak hayatlarina aliyor veya redde-
diyor.

Belli bir ulus-devlet sinirlari igindeki
bilgi ve degerlerin bir kismi egemen
milliyetci yaklasim tarafindan norm
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olarak benimsenirken, bir kismi da
“gelenege” atfedilerek otekilestirili-
yor. Giice sahip olanin bilgiyi sekil-
lendirme ve yayma giicii bir miiddet
sonra o bilginin dogal bir bilgiymis
gibi normallestirilerek sunulmasina
neden oluyor. Oyle ki, bir siire son-
ra bilginin iceriginden ¢ok sembolik
diizeyde ifade ettikleri hayatimizi
sekillendirir hale geliyor. Norm ola-
rak insa edilen deger ve pratiklerin
iktidar mekanizmalarinca cesitli
festivallerden sanat, spor ve Kiiltiir
etkinliklerine kadar okul ve medya
gibi kurumlarda siirekli tekrarlana-
rak giindelik hayatimizda yer almasi
onu normalmis gibi algilamamiza
neden oluyor.

Modern anlayigin dualist sdylemi
akli ve bedeni de zitlik seklinde ele
aliyor. Akil bedene hiikmetmesi ge-
reken, bedenden bagimsiz bir or-
ganmis gibi sunuluyor. Devlet akilla
0zdeslestirilirken millet de bedenle
Ozdeslestiriliyor. Milletin esas akli
olan devlete gore, milletler egitilebi-
lir “uysal bedenler” olmal.?

Bireysel diizeydeyse, akla ait olanlar
erkekler diinyasinin dogal 6zellikle-
riymis gibi konumlandirilirken, be-
dene ait olanlar da kadinligin 6zel-
likleriymis gibi sunuluyor. Ugrunda
vatanlar icin feda edebilecekleri uy-
sal bedenlerinin cinselligi ne sekilde
yasayacagl ve cinsel yonelimleri de
iktidarlarca belirlenmis ve milletler-
ce icsellestirilmis olmali.Tektiples-
tirilmeye calisilan erkek ve kadini
uysallastirmanin da en iyi yolu be-
den ve cinsellik {izerindeki kontrol
mekanizmalarini gelistirmekten ge-
ciyor. Erkekler nesillerin devamini
saglamak icin dolleme gorevini {ist-
lendiklerinden ilk cinsel iliski dene-
yimleri bunun ispat1 haline geliyor.
Yani “milli oluyorlar.”

Kadinlarinsa cinselliklerini kont-
rol altinda tutmalar1 bir o kadar
onemli. Kadinlarin kimin tarafindan

dollendiginin bilinmesi ‘temiz’ ne-
sillerin iiretiminin garantilenmesi
anlamina geliyor. Burada da namus
kavrami devreye giriyor.

Modern devlet, her ne kadar namus
kavramini gelenekle 6zdeslestirerek
modern olmayana ithaf ettiyse de,
cekirdek ailenin kurgulanis bicimi
namus kavraminin islevini ortadan
kaldirmadi. Sadece namusu denet-
leyenler degisti. Namusu denetle-
yenler, 6nceden kanbagi ile birbi-
rine bagh aile iiyeleriyken, modern
devlet kurgusuyla denetleyenler ce-
kirdek aile iiyeleri oldu.3

Namusun devletce de dentlendigi-
nin en acik kanitlarindan biri de ka-
din hareketinin ¢alismalar1 sonucu
2004 yilinda degisen Ceza Kanunu.
Kanundaki son degisime kadar na-
mus cinayetlerde hafifletici neden
olarak sayiliyordu. Yani gelenek yok
olmadig1 gibi moderniteyle norm
haline geldi. Bu baglamda, kadin-
larin evlenene kadar cinsellikleri-
ni korumasi, yani evlenene kadar
“kiz” olmas1 gorevleri bir anlamda
resmilesti. Diger yandan, erkeklerin
de dogduklar andan itibaren erkek-
liklerini cinsellikle kanitlama telasi
resmilesmis oldu. Bu cografya da
halihazirda var olan ‘resmilik’ hali,
okuldan medyaya kadar giindelik
hayatin her alaninda karsimiza tek-
rar tekrar ¢ikarak durumun genis
kesimlerce normallestirilmesine ve
icsellestirilmesine yol acti.

Okul yillarindan hatirlarda kalan,
bazilarn icin norm bazilan icin ya-
sak olan cinsellik alaninda “milli
olmak” yeni yapilan bir basariya
gonderme yapar. Ama bunu hep
erkekler yapardi. “Milli olmak” bir
erkek grubunun toplanip ‘genelev’e
gitmesinden veya gitmeseler bile bu
alanda basari elde etmek {izerinden
kurulu bir séylemden, basariyla ya-
pilan her ilk icin kullanilir; tabii sa-
dece erkekler tarafindan.
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“Milli olmak” erkeklere acik bir
alan, ancak her erkege degil. Erkek-
ligin ispat1 ayn1 zamanda heterosek-
siiel olmaktan da gectigi icin cinsel
yonelim de milliyetci zihniyetler icin
cok onemli. Milliyet¢ilik heterosek-
siiel. Toplumun ‘liretimini’ gercekle-
sirken milli degerlere sahip cikacak
yeni nesillerin yetismesini saglayan
ailenin cinsel diizenine halel geti-
recek escinsellik milliyetciligin ta-
hammiil edebilecegi bir durum de-
gil. Son donemlerde escinsellerin
taninma talepleriyle giindeme gel-
meleri homofobiyi daha da belirgin
hale getirdi. Escinsellik gitgide pa-
siflikle, kadina yani ikinci cinsiyete
ait olanla 6zdeslestirildi. Oyle ki,
sadece escinsellige degil, biiyiime-
mis erkek olma durumuna gonder-
me yapan ‘oglan’ gibi kelimeler bile
gittikce asagilandi ve hatta yasakli
hale geldi.

Kadinlarin cinselligi ve cinsel yone-
limi namus kavrami etrafinda denet-
lenip yok sayilirken veya ‘namussu-
zu’ ‘tespite’ ihtiyac oldugunda devlet
hastanelerinde bekaret kontrolii ya-
pilirken, erkegin cinselligi ve cinsel
yonelimi de devlet kurumlarinca de-
netleniyor.# Ordu, erkeklerin cinsel
yonelimini denetleyen en yetkin ku-
rum. Zorunlu askerlik heteroseksiiel
erkeklerin gérevi. Escinsel erkekler-
se bu durumu kanitlamak zorun-
dalar’ Escinsel oldugu kanitlanan
bir erkek, milli séylemce ‘giiclii’ ve
‘normal’ bir erkek olarak kabul edi-
lemeyecegi icin ordu tarafindan ‘cii-
riik’ ilan ediliyor.® Erkeklerin cinsel
yonelimi zorunlu askerlik gibi sii-
reclerle denetlenirken kadinlarin es-
cinselligi goriinmez oluyor’ Kisaca,
milliyet¢iligin normal cinsiyeti ve bu
cinsiyetin ve yardimcisinin gorevleri
oldugu gibi, cinsel yonelimi de var.

Yukaridaki aciklamalardan mo-
dern milliyetciliklerin, Butler’n
tanimiyla heteronormatif matris
etrafinda sekillendigi soylenebilir.?

Heteronormatif matris, kadinin
“kadin” ve erkegin “erkek” olarak
karsilikli kurgulandigi simetrik he-
teroseksiiel sisteme isaret eder. Ege-
men iktidar, kendini korumak icin
bu sistemin degerlerine ve davranis
kodlarina uymayani sistem disina
atarak nesnelestirir, 6tekilestirir ve
cezalandirir. Bu agidan cinsiyetcili-
gin sadece iktidar olarak kabul edi-
len “giiclii” erkekler tarafindan de-
gil, sistemin disina atilmamak icin
kadinlar ve “zayif” erkekler tarafin-
dan kullanildigini da hatirda tutmak
lazzim. Kandiyoti’nin yaklasimiyla,
“ataerkil pazarlik”, 6tekilestirilmeye
kars1 hem kadin hem de erkeklerin
kullandiklar stratejilere isaret eder.
Bu yaklasimlarla, cinsiyetciligin sa-
dece erkek ve kadin arasinda olan
bir iktidar iliskisi olmadigini, ege-
men iktidarin deger ve davranisla-
rina uymayan herkesin diglandigini
soylemek miimkiin.

Cinsiyetciligin cografyasi

Heteronormatif matrisin ideal in-
sani cizme giicii ve bununla iliski
icindeki toplum {iyelerinin ataerkil
pazarligt sadece bireyler arasin-
daki degil, cografyalar arasindaki
giic iliskileri merkezli ayrimciliklar
anlama imkani da verir. Otekiles-
tirmeyle kendi toplumunu ‘esas’
olarak algilatmay1 hedefleyen mil-
liyetcilik, ironik olarak kapitalist ve
neoliberal politikalarin cografyalar
aras1 varolmasini saglayan bir ide-
oloji. Bu haliyle, cografyalar ve top-
lumlar arasi hiyerarsiye de olanak
tantyor. Modern diinyay1 etkileyen
bilginin merkezi olan Bati ‘ilericilik’
ve ‘akil’la 6zdeslestirilirken, bu cog-
rafyadan cikan bilgi de ‘esas’ bilgi
olarak konumlandirilir. Esas olan
bu bilgi ayn1 zamanda ‘ideal’, ‘nor-
mal’ erkegi ve ‘ideal’, ‘normal’ etni-
site ve/veya sinifi temsil eder? Oyle
ki, ‘medeni’ degerlerle donanmis

bu erkek gerektiginde az gelismis
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cografyalardaki ‘kurban’ kadini, bu
cografyalarin ‘vahsi’ erkeklerinden
koruyan bir ‘kahramana’ doniisiir.
Veya oOtekilestirilen etnik veya ulu-
sal grubun kadinini cinsel meta ola-
rak gormek dogallasir.

Tiirkiye’de bu denklem daha da kar-
masik bir hal aliyor. Tiirk milliyet-
c¢iligi her ne kadar laiklik {izerine
insa olmussa da, Siinni Miisliiman-
ligin devletce onanan bir sekli norm
olarak benimsendiginden onun di-
sinda kalanlar Otekilestirilebiliyor.
Bu otekilestirme cinsiyetcilige de
yansiyor. Ornegin, yilbasini Taksim
meydaninda kutlamak isteyen ve
Miisliiman olmadiklar1 diisiiniilen
kadinlar rahatca tacize ugrarken,
devlet de bu tacize sessiz kalabili-
yor." Ornekler sadece gayrimiislim-
lere yonelik degil. Modern Kemalist
zihinlerde Arap olmak gericilikle
Ozdeslestirilirken bu cografyadaki
kadinlar ‘dogal’ olarak geri ve zaval-
I1 olarak tahayyiil edilebiliyor. Cin-
siyetcilik sadece kadinlar iizerinde
de uygulanmiyor. Bir baska ornege
deginecek olursak Tiirkiye’de bazi
organlarca ‘cahil’ olarak addedilen
Kiirt erkeklerinden kadinlar1 ve top-
lumu korumak 6nemli bir olay ola-
rak sunuluyor.

Cinsiyetcilik {izerinden yapilan bu
gibi ayrimciliklar, giiclii devletlerin
politikalarini degisik sekillerde fark-
l1 cografyalarda uygulamanin mesru
zeminini de sagliyor. Siyah kadinlar1
erkeklerinden kurtarmak; Taliban

veya Saddam gibi ‘barbar’, Bat1 ik-
tidarina direnen erkeklerin kadin-
larinin  cografyalarina demokrasi
gbtliirmek 6nemli hale gelirken; Su-
udi Arabistan gibi egemen iktidarla
iyi gecinen iilkelerdeki cinsiyetcilik
veya batili {ilkelerde basortiilii ka-
dinlara yapilan ayrimcilik gériinmez
oluyor. Bir yanlis anlamay1 6nlemek
icin egemen iktidarin politikalarini
uyguladig1 cografyalarda cinsiyetci-
lik olmadigini iddia etmiyorum. An-
cak, politikalar uygulanirken o6teki
kadinin ‘zavalliligr’ ve 6teki erkegin
‘barbarligr’ izerinden mesruluk ara-
manin cinsiyeti sembolik olarak kul-
lanmaktan baska bir ise yaramadigi
da gercek.

Giindelik hayatlarimizdan
baslamak

Cinsiyetciligin bu iliskisi bize ko-
nunun bircok cevrede sinirlanmak
istenen “‘ezilen’ heteroseksiiel ka-
din ve escinselleri ‘kurtamaktan’”
cok daha farkli boyutlari oldugunu
da gosteriyor. Cinsiyet¢ilik egemen
iktidar dilinin kendini gerceklestir-
mesine olanak taniyor. O halde, cin-
siyetci ayrimciliklara direnmek bize
iktidara direnme olanagi sagliyor.
Cinsiyetcilige bakmak ayni zamanda
etnisite, sinif ve statiiye bakmami-
z1 da sagliyor, hem de sinirétesi bir
alanda.

Erkek ve kadin bedenlerine devlet
tarafindan yiiklenen anlamlar her
ne kadar kurulus donemi moder-
nizminden etkilenmis olsa da, bu

cografyanin muhafazakarlik anlayi-
sindan uzak degerler degiller. Hatta
evrensel muhafazakarlik alanindan
da uzak olduklar1 sdylenemez. ik-
tidar devletle, kurumlar ve toplum-
daki erkek ve kadinlar arasinda se-
killenen ataerkil pazarlik cinsiyet ve
cinsellik {izerine olan tiim yasakla-
rin giindelik hayatta denetlenmesini
sagliyor. Bu yasaklara uymayanla-
rin, ‘ahlaksiz’, ‘vatan haini’ gibi si-
fatlarla Gtekilestirilmesi sik yasanan
bir durum. Ancak, umut verici bir
alan var; bu kurallara uyan insanlar
kadar olmayanlarin da oldugu ger-
cegi. Bu durum giindelik hayattaki
elestirinin, esnekliklerin, hosgorii-
niin ortaya cikmasina yol acan bir
ahenk alani.

Bu ahenk alanini giiclendirmek de,
eril egemen dil, pratik ve degerlere
direnenlerin dayanismasindan ge-
ciyor. Bu direnisin farkli 6zneleri
veya oznellik halleri olabilir. Ote-
kilestirmeye Kkarsi direnis kadin-
lar tarafindan vyapilabilecegi gibi
erkekler tarafindan da yapilabilir.
Yani bir kadin cinsiyetciligi yeniden
iiretecek sekilde ataerkil degerleri
soylemine sokacagi gibi, bir erkek
de cinsiyetcilikle miicadele etmek
iizere erkek egemen sistem elestirisi
yapabilir. Bu gibi dayanismalar da
zaman gelir, kimlige génderme ya-
pan kategorileri siralamak durumda
kalmayacagimiz cinsiyetci olmayan
ozgiirliikler diinyasinin kapisini ara-
layabilir. v
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DEVLET

MARKSIST DEVLET DUSUNCESI:

IKTIDARSIZ TOPLUM

“Devlet var
oldugu strece,
ozqgurluk diye
bir sey olamaz.
Ozglirliik var Pol
oldugu zaman S I % 0 é\i’
ise devlet &= ]

diye bir sey
olmayacaktir.”
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Sinan Ozbek

Antropologlar homo sapiens
sapiens’in yaklasik 200 bin yasinda
oldugunu soyliiyor ve ekliyor: Ana-
tomik olarak bugiinkii goriiniimiine
sahip insan, bir bagka ifadeyle mo-
dern insan 50 bin yasinda. Biz bu
200 bin yillik siirenin ¢ok kisa bir
doénemi hakkinda nispeten giiveni-
lir bilgilere sahibiz. Cok comert bir
hesaplamayla 10-12 bin yil Oncesi
hakkinda elimizdeki arkeolojik bul-
gularla konusma sansina sahibiz. Bu
konusmalarin énemli bir kismi da
yorum olmaktan 6teye ge¢miyor.

Insanin yerlesik hayata gecmesi ta-
rm yapmaya baslamasiyla oluyor.
Bu gelisme de bir bugday tiiriiniin
ekilip bicilmesiyle Anadolunun
giineyinin bir kismin da icine alan
“Verimli Hilal Havzasi”nda oluyor.
Son yillarin en 6nemli arkeoloji kesfi
Urfa yakinlarindaki Gobeklitepe’den
geliyor. Burasi belki de insanin ilk
yerlesim birimi. Gobeklitepe MO. 11
bin yilina tarihleniyor. Tarima bas-
lama ve siiriilere sahip olma giderek
toplumda bir déniisiime yol aciyor.

Antropologlar bu asamadan sonra
ortaya cikan toplumlar1 “boliinmiis
toplum” kavramiyla tanimliyor. Bu
ifade, toplumun siiflara boliinmiis
olmasini anlatiyor. Geride kalan 190
bin yillik dénem ise insan, toplayici
ve avci olarak yasiyor. Topluluk ilis-
kisinde insanlarnn iizerinde duran
bir iktidardan s6z edilemiyor. Bu

DEVLETIN

toplayict avcl toplumlar “iktidarsiz
toplumlar” olarak degerlendiriliyor.
Bu iktidarsiz toplumlarda toplulu-
gun her bir bireyi, diger bireyler ka-
dar degerli, 6nemli ve esit. Bu, insan-
lik tarihinin cok 6nemli bir siiresinin
insanin insan {iizerinde bir iktidar
olmadan yasandigini tespit etmektir.
Ancak boliinmiis toplumun ortaya
cikmasiyla birlikte giderek kendini
devlet seklinde oOrgiitleyecek bir apa-
rat da ortaya cikiyor.

Devlet

Kuskusuz devlet tartismasi felse-
fenin o6nemli basliklarindan biri

ISLEVI

olageliyor. Daha antikcagda son
derece detaylanmis bir devlet tartis-
masina tanik oluyoruz. Ama bu tar-
tismanin ana dogrultusu daha yet-
kin, kusursuz devletin ne oldugunu
bulmaktir. Bagka bir ifadeyle, “ideal
devlet”in nasil olacagini anlatan bir
tartismadir bu. Devletin ayn1 zaman-
da bir ezici iktidar aygit1 oldugunun
tartisilmaya baslamasi daha yakin
zamanlarin isidir.

Ancak devletin bu baskici yaninin
diisiiniilmeye baslamasi, bu baski-
dan kurtulmak nasil miimkiindiir
tartismasina doniismiiyor. En iyi

ihtimalle baskinin nasil sinirlanaca-
g1 diisiiniiliiyor. Dolayisiyla burada
da asil dogrultu devletin daha da
yetkinlestirilmesidir. Devletsiz top-
lumlar insanligin “barbarlik” déne-
mi olarak adlandiriliyor. Buna kars:
devletin ortaya cikti1 toplumlar da
“sivil” olarak adlandiriliyor. “Sivil
toplum”, insanlar arasinda bir so-
run ciktiginda basvuracaklart bir
kurumun oldugu toplumlar olarak
tanimlaniyor. Iste insanlarin ken-
di aralanndaki sorunlar ¢6zmek
icin basvuracaklar1 bu kurumlarin
en yetkini, en iiste durani da dev-
let oluyor. Goriildiigii {izere devletli



toplumlarin bir onaylanmasi bu ta-
nimlama icinde sakli. Bu toplumlar,
uygar toplumlar olarak degerlendiri-
liyor.

Devletin bir baski giicii olarak savu-
nulmasina cogu zaman bir “insan
dogas1” tartismasi eslik ediyor. Buna
gore insan dogustan koétiidiir ve bu
kotiiliiglin verecegi zararlar1 ©nle-
mek icin baski, sinirlama gerekir.
Bu diisiincenin belki de en iyi 6rnegi
Hobbes’dur. Leviathan adli eserinde
soyle diyor: “Kilicin zoru olmadan
ahitler sozlerden ibarettir ve insani
giivence altina almaya yetmez”. Iste
buradaki kilicin giiciinii kullanacak,
insanlar korku icinde tutacak olan
giic devlettir. Simdi denilebilir ki, bu
denli biiyiik bir giiciin varlig1 insan-
lar icin olumsuz sonuclar dogurur.
Buna Hobbes’'un cevabi, devletin
yoklugunda “herkesin herkesle bir
savas durumunda” olacagi ve bunun
daha vahim oldugudur. Simdi devle-
tin birey tizerindeki bu baskici giicii-
niin goriilmesi, iktidara kars1 bireyin
korunmasi fikrinin de gelismesine
yol actyor. Bu anlamda Locke’un ve
digerlerinin kuvvetler ayrimi diisiin-
cesini, iktidarin boliinmiis giiclerle
denetlenmesi diye okumak miim-
kiindiir. Rousseau ile de devam eden
bu gelenek iktidari, devletin kendi-
ni radikal bir sekilde sorgulamay:
diisiinmiiyor. Oyle ki Hobbes, “Her
kim ki egemen giiciin asir1 biiyiik
oldugunu diisiinerek onu azaltmay1
isterse, kendini, onu sinirlayabile-
cek baska bir giice; yani daha biiyiik
bir giice tabi kilmak zorundadir” di-
yor. Son derece net ve bir o kadar da

carpici bir ifade. Bu diisiincede dev-
letin kendisini sorun olarak gérme-
nin kirintisi bile yok.

Marx’'in itirazi

iste bu nokta Marxin itiraz ede-
rek devreye girdigi yerdir. Marx,
Fransa'da I¢ Savasin Birinci Yazma
Denemesi adli calismasinda séyle
diyor: “Biitiin devrimlerin sonucu
sadece bu 6ldiiriicii kdbusu (devleti)
kaldirip atacagi yerde, devlet aygitini
daha da yetkinlestirmek oldu”.

Marx devleti uygar toplum iizerine
yapismis bir parazit olarak goriiyor.
Marx icin asil sasirtici olan bu para-
zitin uygar toplumun gostergesi ola-
rak sunulmasi. Hatirlanacagi iizere
Marx’in bu parazitin ortadan kaldi-
rilmasi icin ¢6ziim 6nerisi komiin 6r-
giitlenmesidir. Yine bilindigi gibi,
Marx bunu Paris Komiinii'ne baka-
rak gelistiriyor. Paris Komiiniinde
tanik oldugumuz devlet aygitinin
parcalanip atilmasidir. Devlet aygiti-
nin yikilmasiyla birlikte egitimin pa-
rasiz hale getirilmesi, diizenli ordu-
nun kaldirilmasi, secilmislerin geri
cagrilmasi gibi uygulamalar yasam
alani buluyor.

Toplumun diizenlemesini ele alan
isci simifi, devleti kendi adina kul-
lanmaya kalkismamalidir. Marx ani-
lan kitabinda séyle diyor: “Isci smnifi
hazir olan devlet makinesini oldugu
gibi ele gecirmek ve onu kendi hesa-
bina isletmekle yetinemez”.

Peki, neden boyledir? Ciinkii dev-
let, tanimi geregi, bir baski aygitidir.
Bu aparati ele gegiren isci sinifinin

kendi adina kullanmasi baskinin or-
tadan kalkmasini saglamaz. Bu kez
baski isci sinifi eliyle siirer. Oysa bu
aparatin parcalanip atilmasi gerekir
ve yerine “devlet olmayan devlet”
olan proletarya iktidarinin getiril-
mesi gerekir. Daha sonra Engels isci
sinifinin iktidarinin gecici bir iktidar
oldugunun altin1 kalinca ¢iziyor. Bu
“devlet olmayan devlet”i “Komiini-
te” kavramiyla tanimliyor.

Bu anlatilanlar Marksist iktidar dii-
siincesinin, gecicilik miihriiyle dam-
galanmis bir komiinite oldugunu
hatirlatiyor. Buradan iki sonug ¢ikar:
Bir, sosyalistler (hele bir aydin gru-
bu) sosyalizmi kendi iktidar1 olarak
tammlayamaz. iki, Marx’in devlet
anlayisini elestirenler komiinite kav-
rami iizerinden, isyeri temeli Orgiit-
lenme ve komiin Onerisiyle tartismak
zorundadir. Komiin ve Sovyet tecrii-
besi boliinmiis toplumlarin asilmasi
icin son derece somut bir Gneridir.
Bununla hesaplasmayan elestirileri
kale almak miimkiin degildir. Loc-
kecu diislincelerden hareketle gelis-
tirilmis Onerilerin sorunu c¢6zmesi
miimkiin degildir. Bu dogrultuda
yapilan her yeni hamle, Gramsci’nin
ifadesiyle, silahl1 polis giiciiniin art-
tirnlmasi, yeteneksiz biirokrasinin
sayisinin artmasi ve sayisiz asalak
kurumun yaratilmasi sonucunu do-
gurur.

Lenin ve Devlet

Yukarida anlatilanlar devlet hakkin-
daki teorik tartismanin ana hatlari-
dir. Ama tartismanin ana hatlarinin
bilinmesi sosyalistlerin her kosul
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altinda “Ben komiinite isterim!”,
“Tek yol devrim!” diye tutturmasini
mi gerektirir?

Kategorik olarak dogru olan bir dii-
slincenin siirekli tekrarlanmasi, si-
yaset disina diismeye neden olmaz
mi1?

Bu sorulara cevap vermek icin
Lenin’i izlemek gerekiyor: Lenin
daha sorunu tartismaya baslarken
Devlet ve Devrim adli eserinde devle-
tin toplumun bagrindan dogdugunu,
ama toplumun {izerine ¢oreklendigi-
ni anlatiyor. Burjuva devletinin ayirt
edici niteliginin, biirokrasi ve dii-
zenli ordu oldugunu soyliiyor. Par-
calanacak burjuva iktidarinin yerine
konacak en son kesfedilmis siyasi
bicim olarak komdiinii yaziyor.

Lenin’in bu anlattiklar1 asil olarak
Marx ve Engels’ten 6grendiklerinin
bir tekrar1 gibidir. Ama tartisma-
y1 bununla smirlamiyor: Marx ve
Engels’in carpitilarak anlatiliyor ol-
masina itiraz ediyor. Bununla birlik-
te Lenin, isci sinifinin, sosyalistlerin
bir burjuva iktidar altinda yasadik-
lan bilinciyle diisiiniiyor. Nisan Tez-
leri ve Ekim Devrimi adl1 kitabinda
burjuva devletinin en yetkin, en ileri
gitmis seklinin “parlamenter demok-
ratik cumhuriyet” oldugunu soylii-
yor. Bu tespitini Devlet ve Devrim adli
calismasinda bir baska sekilde ifade
ediyor: “Demokratik cumhuriyet,
kapitalizmin miimkiin en iyi siyasi
kabugudur”.

Lenin, devrimin son derece giincel
oldugu, Rusya’da ve Avrupa’da dev-
rim beklentisinin cok yiiksek oldu-
gu bir donemde dahi “demokratik
cumhuriyet”i diger yonetim bicim-
lerine yegledigini ilan ediyor. Adi
anilan kitabinda soyle diyor: “Biz
kapitalist diizende proletarya icin en
iyi devlet bicimi olarak demokratik
cumhuriyetten yanayiz.” Lenin’in
bu tespitini demokratik haklar icin
miicadelenin ne denli 6nemli oldu-
gunun bir ifadesi olarak okumak ye-
rinde olur.

Ama Lenin bununla yetinmez ve
ekler: “Ama en demokratik burjuva
cumhuriyetinde bile halkin payina
diisenin {icretli kolelikten baska bir
sey olmadigini unutmaya asla hakki-
miz yoktur.” Ciinkii Marksist diisiin-
ce devleti ezilen sinifin bastirilmasi
icin 6zel bir giic olarak goriir. Bu yiiz-
den hichir devlet ne “6zgiir” olabilir
ne de “halkin devleti”.

Lenin bu diisiincesini daha da vur-
gulu bir sekilde ifade ediyor: “Devlet
var oldugu siirece, 6zgiirliik diye bir
sey olamaz. Ozgiirliik var oldugu za-
man ise devlet diye bir sey olmaya-
caktir.” v
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Ozan Tekin

Karl Marx, felsefeyle ilgilenmeye
basladig1 genclik yillarinda, 1789
Fransiz Devrimi’nin getirdigi aydin-
lanma ve degisim riizgariyla, done-
min baskic1 Prusya devletine biiyiik
bir diismanlik duyan Geng¢ Hegelci-
ler adli liberal ve ateist bireylerden
olusan bir gruba katilmisti. Baba-
siin etrafindaki yenilikgci tiiccar-
lar aginin finanse ettigi Rheinische
Zeitung gazetesinde editorliik yapti.
Bu gazete, feodal Prusya’nin muha-
lifiydi.

Bu dénemde, koyliilerin geleneksel
bir haklar1 olan ormandan odun
toplama, odunun 0zel miilkiyet
oldugu gerekcesiyle, yasaklandi.
Ormandan odun toplamak artik hu-
kuken “hirsizlik” kabul ediliyordu.
Marx’in yazdig1 gazeteyi finanse
eden toprak agalari ve yeni sanayici
siniflar, yasanin tamamen dogru ol-
dugunu diisiiniiyordu. Oyle goriinii-
yordu ki, 6zel miilkiyet iizerine ku-
rulacak yeni kapitalist ekonomi de
yoksullar ve miilksiizler acisindan
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hichir giivence saglamayacakti.
Marx, 0zel miilkiyeti korumak icin
var olan bir devletin, ¢alisan sinif-
lar1 hi¢bir zaman korumayacaginin
farkina vardi. Bu olay Marx’, top-
lumu siniflar iizerinden anlamaya
dogru iten ilk adimdi. Bu yeni go-
riislerini gazetede acikladiginda,
Prusya devletinin sansiir baskisiyla
karsilasti. Paris’e tasinmak zorunda
kald1.

Marx’in diislince bicimindeki de-
gisim, yalnizca entelektiiel bir sic-
rama degildi. Paris’te, gelismekte
olan bir sanayi toplumunda kitlesel
bir isci sinifiyla karsilasti. Sosyalist
fikirler isciler arasinda kok salmaya
baslamisti. Marx artik, degisimin
maddi bir siire¢ oldugunu ve ha-
yatin gercek kosullarini kékten de-
gistirmek gerektigini diisiiniiyordu.
Bu noktadan sonra, biitiin hayati
boyunca, Engels’in deyimiyle “yok-
sullarin zenginlere karsi acik sava-
s1” olan devrime yardimci olacak
bir siyasi orgiitiin insasi1 icin calist1.

Marx’a gore, tiim toplumlarin tari-
hi, sinif miicadelelerinin tarihiydi.

VE OD
TOPLAMA HAKKI

Insanhigin iiretim bicimlerinin ve
iiretici giiclerinin gelismesinin belli
bir asamasinda miilkiyet iliskileri
ve dolayisiyla sinifli toplumlar orta-
ya cikmis, bu asamadan sonra tarih
miilk sahibi siniflarla miilksiizler
arasindaki miicadelelere sahne ol-
mustu. Kapitalizmin hareket yasa-
larim1 inceleyen Marx, kendinden
onceki tiim burjuva iktisatcilardan
farkli olarak, bu {iretim iliskileri-
nin itici giicliniin art1 deger s6mii-
riisiine dayali sermaye birikimi ve
farkli sermaye gruplari arasindaki
rekabet oldugunu ortaya koyuyor-
du. Ona gore, boylelikle kapitalizm,
iscileri bir arada calismaya ve dav-
ranmaya zorlayarak, kendi mezar
kazicisini yaratiyordu.

Alman Ideolojisi'nde komiinizmi
“isci sinifinin 6zgiirlesmesi icin ko-
sullarin 6gretisi” olarak tanimlayan
Marx’a gore, komdiinistlerin prole-
taryadan bagimsiz bir c¢ikarlari ola-
mazdi. Kendilerinin kuramlarinin,
“su ya da bu diinya diizelticisinin
icat ettigi fikirlere veya ilkelere”
dayanmadigini, gozler 6niinde ce-
reyan eden bir tarihsel hareketin

“Isci sinifinin
kurtulusu kendi
eseri olacaktir."
~ Birinci
Enternasyonal

Tazuagu, 1867

somut ifadeleri oldugunu vurgulu-
yor ve ekliyordu:

“Komiinistlerin oteki proletarya par-
tilerinden tek aynldiklan nokta, bir
yandan proleterlerin cesitli ulusal
miicadeleleri icinde, tiim proletar-
yamin ulusalliktan bagimsiz ortak
ctkarlanim one getirerek gecerli kil-
malan, 6biir yandan da burjuvaziile
proletarya arasinda yiiriiyen miica-
delede her zaman hareketin biitiinii-
niin ¢ikarlarim temsil ediyor olmala-
ndiwr.” (Komiinist Manifesto)

Marx, hayati boyunca kendi eyle-
mini ve fikirlerini is¢i hareketinin
yerine ikame eden, isci hareketini
bicimlendirmek {izere ©zel ilkeler
koymaya calisan “tepeden sosya-
lizm” anlayislarina kars: miicadele
etti. Kiiciik, komplocu gruplarin ey-
lemiyle diinyanin degistirilemeye-
cegini, isci sinifinin kendi kendini
ozgiirlestirdigi birlesik ve Kkitlesel
miicadelelerin insa edilmesi gerek-
tigini anlatti, “asagidan sosyalizm”
fikrini savundu. v
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SOSYALIZM TARTISMALARI

Baris Uzun

Modernite’nin toplumsal varolusu
biitiin boyutlariyla kompartimanlara
ayirdigini soylersek bu, kuskusuz ge-
nelleme olusundan 6tiirii eksik, ama
yine de uygun bir baslangic ifadesi
olacak.

Din, bu kompartimanlardan biri
olarak kendisine cizilen smirlar
icinde yeniden tanimlanmistir.
Aydimlanma’nin rasyonalitesi icinde
din, salt bir metafizik ve tanrisallik
ile maldl Gte-alemsel bir olgu olarak
diinyevi siireclerden dislanmis, bi-
reysel alana ve tapinaklara hapsedil-
mistir.

Bu, Kkiiltiirel bir vaka oldugu kadar,
ayni zamanda toplumsal ve dolayi-
siyla politiktir. Zira Avrupa’nin bir
uygarlik merkezi olarak diinya sah-
nesine cikisinda Katolik Kilisesi'nin
dogmalar1 ve hegemonyasi ile giri-
silen, toplumsal simiflarin etrafinda
kiimelendigi bir iktidar-sinif miica-
delesine sahit oluruz. Bu miicadeleye
dinlere kars! yiikselen temelden bir
itirazin yani sira katolik hristiyanligin
tam karsit1 sekilde diinyevilesmesi de
(protestanlik, calvinizm) eslik etmis-
tir. Erich Fromm, Psikanaliz ve Din ki-
tabinda su carpici ifadeleri kullanir:

“Dinler, dinsel bir biirokrasi ile yone-
tilen kitlesel 6rgiitlenmeler haline ge-
lir gelmez 6zgiirliigiin mutlak ilkele-
rini ¢igner ve bu iligkilerden saptirir;
tiim biiylik dinlerin trajedisi budur.
Dinsel bir orgiitlenme ve onun tem-
silcileri bir dereceye kadar ailenin,
kabilenin ve devletin yerini alir. Bu
tiir bir orgiitlenme insan1 6zgiirlestir-
mek yerine Kolelestirir. Artik tapilan
Tann degil, onun adina konustugu-
nu ileri siiren gruptur.”™

itaatsizlik eylemleri

Bu durum, dinlerin tdzsel olarak ta-
hakkiimcii olmasindan ileri gelmez.
Aslinda dinlerin kurumsallasarak
biirindiigi bu form, bagrindan
ciktiklar1 toplumsal iklim g6z Onii-
ne alindiginda gercekten de Erich
Fromm’un dedigi gibi bir tiir traje-
didir. Ciinkii bildiklerimiz arasinda
bilhassa brahimi dinlerin (Musevi-
lik, Hristiyanlik, Islamiyet) tarihsel
seriivenleri toplumsal adalet merkez-
li birer itaatsizlik eylemi olarak bas-
lamistir. Her birinin kendi kanonik

metinlerinde de donelerine rastlana-
cag iizere, s6z konusu olan madun-
larin “gelecek istiyaki”nin, arzu ve
0zlemlerinin teolojik diizlemde yanki
bulmasidir.

islam, bu yankinin en giir karsiigini
buldugu dinlerden biridir. Gelgele-
lim, o da kendi trajedisini yasamak-
tan kurtulamamistir. Kabileci soy
taassubuna, kolelige, tiiccar-ruhban-
biiyiicli hegemonyasina bir isyan ola-
rak tarih sahnesine cikmis, cok gec-
meden ayni hegemonya iligkilerini,
terminolojisini temelliik eden yeni
seckinler smifi (Umeyyeogullar1 ve
baglasiklar) eliyle tersinden yeniden
iiretmistir. Bu tersyiiz olus o derece
koklidiir ki, mesela kendisinin varlik
nedeninin dirileri uyarmak oldugu-
nu soyleyen Kur’an suresi (bkz. Yasin
Suresi, 70. ayet) en cok mezarliklarda
Oliilere okunur olmustur. Cincilige,
biiyiiciiliige, falciligin her tiiriine la-
netler yagdiran bir kitabin hitabi en
cok biiyiisel terkiplerin malzemesi
olmus, teberriiken okunan tilsimli,
esrarli sifrelere doniismiistiir.

islam’in deneyimledigi trajediler say-
makla bitmez, bunlar1 ard arda sira-
lamak zaten maliimu tekrar etmek-
ten Gteye gecmeyecektir. Biz de zaten
burada mufassal bir tarihsel analize
girismek niyetinde degiliz. Dinlerin

kaderi {iizerine, ozellikle ilk kusak
marksistlerin ve pozitivist bilimci
cevrelerin ettigi onca biiyiik biiyiik
laftan sonra gériinen manzara, arzu
ve Ongoriilerinin ciiriige ciktig1 haki-
katidir.

Ortodokslasma

Nitekim dinler ne tarihe karismis
ne de islevini yitirmistir. Aksine
son derece canli bir sekilde insani-
toplumsal varolusun parc¢asi olmaya
devam etmektedirler. Eliade’nin de-
digi gibi, “kutsal”, insan bilincinin
tarihinde bir asama degil, bilincin
yapisi iginde bir unsurdur. Hal boy-
leyken, dinler ve toplumsal alanda
oynadiklar1 rol {iizerinde diisiiniir-
ken, Ozellikle sosyalistlerin mevcut
alg1 esiklerini asmalar1 gerekmek-
tedir. Eger muhafazakarlik ve orto-
dokslagma bir sorunsa, bu siiphesiz
sadece dinlerin sorunu degildir.

Marksistlerin de kendi diisiin diinya-
larin1 insa eden metinlerle girdikleri
iligki bicimlerinde bir tiir gelenek fe-
tisizmi {iirettigi, ortodokslasmay1 ve
tipki dindarlar gibi metin merkezli
bir tutuculugu kendi mecrainda de-
neyimledigi bir vakiadir.

Insan bilincinin bir unsuru olarak
“kutsal”, dinsel 6gretiler biciminde,
Marx’in ifade ettigi haliyle mazlum

DiN VE BASKALDIRI
ILISKiSI

varligin icli cigligidir; ayni varhigin
kah daha askin bir sekilde varolusun
kendisiyle, kah diinyevi 1zdiraplarla
girdigi iliskinin dilidir. Tarihte ezilen
kitlelerin kendilerini en kusatic1 se-
kilde saran itiraz bicimi din olmus-
tur. Ne nicel ne nitel yénden hicbir
ideoloji ayn1 diizeyde bir kusaticiliga,
harekete gecirici kabiliyete eriseme-
mistir. Zaten bu esige yaklasanlar
da Kkitleleri taping diizeyinde sararak
dinsellesme temayiilii g6stermistir.

Dolayisiyla, bu cografyada yiiksele-
cek olasi bir sosyal adalet soziiniin,
bir toplumsal kalkismanin dinsel
olandan arinmis, rafine bir profan-
lik biciminde olmasim1 beklemek
en hafif tabiriyle saflik olacaktir.
Esitlik, ozgiirliik, adalet ve hak ta-
lepleri din dili ile ifadesini buldugu
zaman Kkitlelerin goniil diinyasinda
kok salmaya baslayacak, insanlar
muhafazakarlasmanin zindanindan
cikacaktir. Tiirkiyeli sosyalistlerin bu
olguyu dikkate almayip bir de iistelik
ona savas acmasi ise biiyiik olasilik-
la bu topraklardaki makds talihini
tekrar deneyimlemesi neticesini ve-
recektir. v

1 Erich Fromm, Psikanaliz ve Din, s. 89, Say Ya-
yinlari.



Hemen
soylemeliyim

ki, radikallikten
gecmisin reddini,
yeni ve temiz

bir sayfa acmayi
anlamiyorum.

Nabi Yagci

Arap Devrimleri heniiz yanitlar-
n1 bilemedigimiz yepyeni sorular
koydu 6niimiize. Doguracagi siyasi
sonuclar ne olursa olsun, dyle sani-
yorum ki simdiden ortaya koydugu
gercek, Aydinlanma’yla hegemon-
yasin1 olusturan Kklasik Bati-mer-
kezli diisiincenin dayandig1 para-
digmanin artik diinyay1 aciklama
otoritesini yitirdigi gercegidir. Bu
durum sol iistiine bizleri de radikal
elestirel diisiinmeye davet edicidir.

Ama hemen sdylemeliyim ki, ra
dikallikten gecmisin reddini, yeni
ve temiz bir sayfa acmay1 anlami-
yorum. Batili olmayan bir {ilkenin
insanlar olarak Bati-merkezli dii-
slincenin paradigmik ve kavramsal
elestirisi gereklidir. Insan1 somut ve
biitiinsel (ontolojik temelde antro-
polojik) bir varlik olarak ele alma-
yan, 0zne-nesne, diisiince-madde,
akil-tin, teori-pratik diializmiyle
insanin varlik biitlinliiglinii parca-
layan klasik diinya tasavvurunun
elestirisi demektir bu. Boyle bak-
tigim icin en Once, diisiinen, yo-
rumlayan, eyleyen, elestiren 0zne
olarak, kendimi nesnelestirecek
elestiriyi kendimden baslatmaliy-
dim.

Beni kendimden baslayan elestiriye
yonelten sey, on-on bes yildir gec-
misi, pratigimizi ve 6zellikle kendi
soylemlerimi yeniden sorgulama
cabasina girismem oldu. Gec¢mise
doniik yaptigim/yaptigimiz  diin-
kii elestiriler yine dogru ve énemli
goriinliyordu bana, ama beni ra-
hatsiz eden bir sey de vardi. Yeni
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seyler soylerken kurdugum séylem
tarzi, diin yanlislar yapmis biri gibi
degildi. Yani séylemimin kurgusal
yapist “diin yanlislar yaptik, sim-
di dogrular bunlar” derken icinde
“kusku” unsuru tasimiyordu; oysa
diin de kuskumuz yoktu ve yanlis
tam da buradaydi. Soylemlerimde
“Simdi dogru gordiigiim nereden
belli?” sorusu sorulmuyordu. Yani
her durumda a priori veya dogru-
lugu kendinden menkul bir “bilen-
0zne” hali vardi. Bunu gordiigiimde
soylediklerimi degil sOylemimin
gerisindeki mantig1 sorgulamaya
basladim.

Buraya varisim diimdiiz degil, do-
layimlarla oldu. Zira bu arada bir
yandan Bati diisiince tarzinin Ba-
tili  diisliniirlerce elestirilerinin;
yani sira Batili Marksistlerin (6zel-
likle Frankfurt Okulu ve cevresi)
Marksizm elestirilerinin {istiinde
duruyordum. Bu arada 1990’l1 yil-
larda sezgisel bicimde Max Weber’e
dikkat  cekmistim  (Yenilenme
Tezleri'nde), ama sonra doniip
Weber’i yeniden incelemeye giris-
tim, becerebildigim kadariyla sos-
yal bilimlerde yontem konusunda

ELESTIREL

DUSUNCE
USTUNE
BiRKAC

cok yararlandim. Soylemlerimi ve
diinkii pratigi elestirel-yeniden yo-
rumlamada {iciincii kaynak olarak
Anadolu-islam felsefesi ¢ok vyar-
dimci oldu.

Elestirel gelenek
yoksunlugu

Elbette elestiri yapiyorduk, hele
solda, Obiiriinii elestirmek neredey-
se bir hastalik kertesindeydi. Ama
elestiri bu demek degildi. Elestiri,
gercege varmanin en emin yolu ol-
dugu icin 6nemliydi. Bu nedenle
elestiri zihnimizde icsellesmis sii-
rekli bir diislince tarzi olmak zorun-
daydi, bu ise bir elestiri geleneginin
varlig1 halinde miimkiin olabilir ve
elestiri kendiliginden isleyen yerle-
sik bir mantik, bir diisiince tarzi ha-
lini alabilirdi. Bu da, tekil bireyler
olarak disimizda varolan ve gelisen
bilimsel, felsefi, etik ve estetik bir
yasam ortaminin var olmasiyla ko-
suttu.

Oysa  Kemalist = Cumhuriyet’in
Osmanlr’dan kopus tarzi, sosyal
bilimlerin gelismesi icin zorunlu
olan, en az alt1 yiizyillik sosyal ilis-
kilerin bilgisini (6rnegin, fikih bi-
limi gibi) koklerinden koparip atip
yerine disaridan ithal sosyal bilim-
lerin getirilmesiyle bilimsel diisiin-
cenin, felsefenin, etik ve estetigin
gelisebilmesinin  kosullarini  yok
etmisti. Bunun {istiine bir de pozi-
tivist temelde dinden dile monolitik
yapay bir toplum yaratma projesi

gelince, elestirel diisiincenin gelise-
bilme kosullar1 neredeyse tiimden
yok oldu. Eger bir fikir kendinize ait
degilse, onu ne gelistirebilir ne de
elestirebilirsiniz. Bu sorun yalniz
solun degil, genel olarak aydinlarin
sorunuydu. Sola gelen insanlar da
gokten diismiiyordu.

Elestirinin geleneksellesmesi ye-
ninin eskinin icinde dogdugunu
unutmadigimiz, yenilenmeyi siirek-
lilik icinde gorebildigimiz, gecmisi
reddiyeci olmadigimiz durumda
miimkiin olabilir. Yetersizliklerine
karsin yine de ge¢miste sosyalist
muhalefet ve Islamci muhalefet
icinde varolan elestirici diisiinceyi
bir cizgi olarak 6nemsiyorum.

Elestirici diisiincenin gelenekselles-
mis olmadig1 yerde analitik manti-
g1n yerini ¢ogulcu olmayan, olgucu-
pozitivist, indirgemeci, siyah-beyaz
mantiginin  almasi kacinilmazdi.
Geleneksel formel mantigimiz (di-
yalektik mantik lafi kurtarmaz) “ya
yanlis ya dogru”, “ya o ya o” ikilemi
iistiine oturur. Halbuki bir tez, bir
teori icin pratik ya da olgular sorgu-
lama icin bir uyaricidir, ama o tez
ve teoriyi yanlislamaya veya dogru-
lamaya yetmez. Bu nedenle iiciincii
bir ihtimali mantik yapimiza bir
ilke olarak yerlestirebilmeliydik.

Belirsizlik ilkesi ve
belirsizleme yontemi

Yani a)Yanlis, b)Dogru, c)Belirsiz...
Belirsiz olani, bulanik, sorulu olani
zihnimizde mantiksal yollarla yani
rasyonalize ederek cdzmek yerine,
belirsiz oldugunu tespit edip ¢o-
ziimii pratik (daha dogru deyisle
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praxis) icinde gbzlemlemek gere-
kirdi (paradoks mantigi). Veya ¢o-
ziim icin yeni bilgiler aramaliydik.
Diinkii kesinliklerimizi ise belirsiz-
leme yontemiyle bilerek belirsiz-
lestirmek bu yontemin baska bir
uygulama bicimidir. Oysa gecmis
soylemlerimize bakarsak (simdi de
pek degistigi sdylenemez), solun
bilemedigi hicbir soru yoktur. “Su
meseleyi bilmiyorum” lafina pek
rastlanmaz.

Gecmisi elestiri tarzimizda yatan
Onemli bir mantiksal hata daha var.
Bu mantik su akil yiiriitmeyle cali-
siyor: “Olan sey olmasi zorunlu tek
durum oldugu i¢in olmustur, dola-
yistyla olan eger yanlis ise onu do-
guran neden de yanlistir”. Kosullar
ayni oldugu durumda dahi sonuglar
pek cok 6ngoriilemez etkenler, sap-
malar sonucu 6yle dogmus olabilir,
Oyle olmayabilirdi oysa.

Geriye dogru elestirel-yeniden yo-
rumlama 6nemlidir. Bdyle bir geri-
aydinlatma yalnizca gecmisi dog-
ru anlamak icin degil, gecmisten
bugiine etkisini siirdiiren degisim
dinamiklerini de gorebilmek icin
onemlidir. Ornegin, baz1 arkadaslar
Marksizm-reel sosyalizm-sosyalizm
bagintisinda, biri bittigi icin diger-
lerine de “bitmistir” goziiyle baki-
yor. Ote ucta ise Marksizm ile reel
sosyalizm arasinda hicbir iliskinin
olmadig1 hipotezinden hareketle
—ki bu dogru degildir— Marksist te-
oriye elestirel bakmak geregi duyul-
muyor.

Olumsallik mantigi

[

Zorunlu-nedensellik yerine “ye-
terli neden” sorgulamasini koyup
“olumsallik” mantig1 insa etmek
tarihsel maddeci diyalektige en
uygun olaniydi oysa. Ama kaba ta-
rihsel maddeci manti§imiz hdoyle
bakmamizi engelledi. Olumsallik
mantig1 kisaca, olmasi, gercekles-
mesi zorunlu olmayan ama olmasi
olumsal (miimkiin) olabilen, bu ne-
denle de olmas1 istenen demektir.
Sosyalizm gibi.

Olumsallik mantig1 diisiinceyi, psi-
kolojiyi, bireysel inisiyatifi, yaratici
imgelemi, 0zgiir istenci 6ne ¢ikardi-
g1, ona dinamik bir rol verdigi icin
de 6nemlidir. Elestiri biitiin sorula-
riniza yanit bulmaniz, biitiin kus-
kularinizi gidermeniz demek de-
gildir. Kuskulariniza ra§men, ama
kuskularinizi bastirmadan, hatta
bunu acikca ifade ederek dogru
gordiigiiniiz yolu izlemektir.

Entelektiiel cesaret kuskulariniza
ragmen yiirlime cesaretidir. Yolun
sizi nereye c¢ikaracagini kesin kes

bildiginiz bir yola girmek icin cesa-
rete hic¢ ihtiyaciniz olmaz. Kazana-
caginiz kesin olan bir miicadele icin
cesaret niye gereksin? Bugiin Mark-
sizm konusunda sayisiz soru var
kafamda, sosyalizm icin de oyle.
Ama gencligimde o gelecegi yani
esitlikci diinyayr insana en uygun
bir gelecek olarak gordiiglim icin
sosyalist olmustum, elbette diinden
farkli yollardan gidilecektir, ama
bugiin de ayn1 nedenle sosyalistim.

Olumsal olani (miimkiin olani) go-
rebilmek degisim dinamiklerini
gorebilmeyle kosulludur. Degisim
dinamikleri tarihsel/toplumsal ge-
lismenin sinifsal analizlerinin gos-
terdigi en genel kategorilerden, egi-
limlerden (G6rnegin “iiretim tarz1”
gibi) cikarilamaz, bunun icin somut
kosullarin somut analizi gerekir.
Tarihsel akisin genel egilimlerini
gbérmemizi saglayan evrenselci bir
soylemi temel alan bir teori 6nemli
olmakla birlikte, somut analiz icin
yeterli olamaz. Tarihsel gelismenin
kirilma noktalarinda kendini gos-
teren degisimin kendine 6zgii man-
tigin1  yakalayabilmek gerekiyor.
Daha sonra acilmak {izere simdiden
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bu manti§in “yasam tarzi” konsepti
icinde yattigini soylemeliyim.

Diin salt evrenselci bir soylem ve
mantikla diisiindiigiimiiz icin sos-
yalistler, komiinistler olarak ken-
di iilkemizin, Batili olmayan bir
iilkenin Ozgiiliiklerini goremedik.
Ornegin, niifusun ¢ogunlugu Miis-
liman olan {ilkemizde sosyalistle-
rin Islam’a dair 6zgiin sayilabilecek
teorileri veya bir iki istisna disinda
tezleri yoktur. Solun séylemlerinde
ideolojik/sinifsal aidiyet disinda
baska aidiyetler de kendisini pek
hissettirmez. Oysa diinden farkl
olarak bugiin benligimde giiclii {i¢
aidiyet hissediyorum: a) Bu toprak-
larin tarihine ve kiiltiiriine toplum-
sal aidiyet, b) Sosyalist diisiince
formasyonumu olusturan aidiyet,
c¢) Diinyal1 olusum.

Biitiin bu dediklerimden aym za-
manda su sonucu ¢ikarmak zor
olmaz sanirim: Diin de bugiin de
solun, sosyalistlerin, komiinistlerin
karsisinda duran ana problem yerel
olamamaktir. Yerel diisiinemedigi-
miz durumda bizi siirekli elestirel
diisiinmeye yoneltecek maddesel

ve manevi uyaricilar da (miisevvik-
ler) algilanamaz, algilayici sensor-
lar ¢alisamaz ve kendini gelistire-
mez. Sezgisel gercek yakalanamaz
ve bir tarih sezisi olusamaz.

Koksiiz bir fidan gibi kururuz. v

Gencligimde o gelecegi yani esitlik¢ci diinyayi insana
en uygun bir gelecek olarak gérdiigiim icin sosyalist
olmustum, elbette diinden farkli yollardan gidilecektir,
ama bugin de ayni nedenle sosyalistim.
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Bilent Somay

Lacan bir zamanlar ‘Kadin (diye bir
sey) yokur,” demisti. O zamanlar ken-
disini yaylim atesine tutan bir takim
feministlerin sandiklarinin aksine,
kadinlarin varolmadigini, ya da var-
salar bile 6nemsenmemeleri gerekti-
gini soylemek istemiyordu kuskusuz.
Onun kastettigi ‘kadin’ kategorisinin
erkekler tarafindan yaratilmis bir be-
lirleme oldugu, bu haliyle de ‘kadin’t
belirlemenin (ve boylece de smirla-
manin) gene erkeklerin tekeline bira-
kildig1, dolayistyla bunun kabullenil-
memesi gerektigiydi. Kadinlar tabii ki
vardir, ama tek ve genel bir semsiye
altina sigdirilamazlar, belirlenemez-
ler ve temel 6zelligi ‘kadin-olmamak’
olan erkekler tarafindan cizilmis si-
nirlar i¢ine hapsedilemezler.

Bes benzemez

Aym seyleri nicin ‘sol’ icin de soy-
leyemeyelim? ‘Sol’ varoldugu an-
dan beri egemen diizenin su ya da
bu bicimde muhalif olan sdylem ve
hareketler icin uydurdugu bir sem-
siye-isimdir. Bu haliyle de zararsiz
gibi goriinebilir, hatta cesitli muhalif
akimlar1 oldugundan biiyiik gosterip
kurulu diizenin yiiregine korku, o
muhaliflerin icine de abartili bir gii-
ven duygusu salabilir. Ancak biitiin
bunlar gegicidir. Cag bitip toz duman
dagildiginda, bes benzemezi bir ara-
ya getirmis olmanin yarattigi kafa
karisiklig1 ve teorik belirsizlik, doniip
gene ayni muhalif diisiince ve hare-
ketleri vuracaktir.

Bir diisiiniin asirlardir kimleri ‘Sol’
yaftasi altinda topladigimizi: Komii-
nistler ve cemaatgiler, sosyalistler ve
Fabian Cemiyeti (19. yiizyil sonun-
daki seckinci Ingiliz ‘solcularmmin’
dernegi), sendikacilar ve cevreciler,
feministler ve ‘queer’ hareketleri,
ulusal kurtuluscular ve anti-emper-
yalistler, liberaller ve anarsistler, sos-
yal demokratlar ve diiz demokratlar,
Bolsevikler ve Kemalistler, Viet-Kong
ve Kizil Khmerler, ingiliz Isci Partisi
ve SBKP, Ispanya I¢ Savasindaki ko-
miinistler ve onlar1 katleden Stali-
nistler, Alman Spartakistleri ve onlar1
arkadan vurup Onderlerini katleden
Alman Sosyal Demokratlari. Bunla-
rin hepsi ‘sol’! Tabii o zaman 12 Eyliil
2010 referandumundan sonra Anaya-
sa degisikliklerine ‘Hay1r’ diyen CHP,
MHP ve birkac kiiciik ‘sol’ partinin
oylarini ‘SOL: %42!” bashgiyla duyu-
ran ‘sol’cular1 anlamak da daha kolay
hale geliyor!

Kapitalizm islerligini yitirmedigi sii-
rece bu terminoloji de ‘isler’. Modern
kapitalizmin icindeki pre-kapitalist
unsurlart korumak isteyen herkes

revolution

muhafazakardir ve ‘Sag’a aittir. SOy-
le ya da boyle degisim isteyen her-
kes de ‘Sol’dadir. Tabii ki bu istenen
degisim cok farkli bicimler alabilir:
Korporatizm, devletin kimin devleti
olduguna aldirmayan bir devletcilik,
anti-emperyalizm kiligina girmis mil-
livetcilik, Keynescilik, liberalizm ve
hatta 1920’ler italyasinda fasizm bile
‘degisim’ istemis ve bu ugurda mii-
cadele etmistir. Ebedi gibi goriinen
kapitalizmin zorla kabul ettirdigi o
Oliimciil siikiinet siirdiigii siirece de
miimkiin kalacaktir biitiin bunlar.

Biiyiik firtina

Ama firtina bulutlar toplaniyor. Cok-
tandir toplaniyordu aslinda. Patladi-
81 zaman Karayiplerdeki gibi bir ka-
sirga ya da Biiyiik Okyanus’taki gibi
bir tsunami olmayacak. Cok daha
yavas ve genis olacak firtina. Kapita-
lizm bugiine kadar basina gelen tiim

krizlerle basa ¢ikmay1 basardi: Krizi
diinyanin heniiz kapitalistlesmemis
koselerine ihrac ederek, oralarda
kendisini ve onu miimkiin kilan isci
sinifini yeniden yaratarak. Ancak ka-
pitalizmin 6nde gelen ideologlariin
her giin oviindiigii iizre, ‘Kiiresel-
lesme’ hemen hemen tamamlandi.
Kapitalizm artik tarihinde ilk kez ger-
cekten bir ‘Diinya Sistemi’; yalnizca
potansiyel olarak degil, somut olarak
da. O yiizden firtina geldiginde biitiin
cepheleri birden vuracak; kacacak
hicbir delik birakmayacak.

Eskiden cesitli seceneklerimiz vardi;
simdi ise iki tane kald1 sadece: Ya
Kklasik Avrupa Kapitalimi ile ilk 6rne-
gini Stalinist Rusya’da gordiigiimiiz,
simdilerde ise Cin’in en gelismis bi-
cimine vardirdi§1 Sark Despotu Ka-
pitalizm arasindaki mutsuz evlilik
hepimizi egemenligi altina alacak,
ya da bu kaderden kagmak i¢in, daha

Ozgiir bir kapitalizm-sonrasi diinya-
y1 kurmanin bir yolunu bulacagiz.
Ve gariptir ki, bu iki secenek de ‘Sol’
secenekler olarak cikacak karsimiza.
Aslinda hilerek ya da bilmeyerek, bu
iki secenek arasindaki tercihi yapma-
ya ¢oktan basladik bile; son kararin
verilmesi ise uzun bir zaman alacak.
Oyleyse atmamiz gereken ilk adim,
kendimizi asirlardir ‘Sol’ diye adlan-
dirageldigimiz bu sekilsiz, ruhsuz
kiitleden ayristirmak olmali.

Kusura bakmayin

Maalesef arkasi otomatik olarak gel-
meyecek bu siirecin; kervan yolda
diiziilecek ancak, atacagimiz her adi-
m1 yeniden icad etmek zorundayiz.
Kuskusuz elimizde bos bir sayfa, bir
tabula rasa yok; yolumuzu bulma-
miza yardimci olacak devrimci (ve
devrimciliginden tiim o berbat yol ar-
kadaslarina ragmen taviz vermemis)
bir diinya goriisii ve Oniimiizdeki
firtinali dénemin tiim ihtiyaclarina
cevap veremeyecek de olsa cesiti ye-
rel ve ulus-asint Orglitlenme dene-
yimleri var. Ancak unutmamaliyiz
ki, bu siire¢ bize hi¢ de iyi davranma-
yacak. Sonradan pisman olacagimiz
bir siirii sey yapacagiz muhtemelen;
kendimizden ve birbirimizden pek
hoslanmayacagiz. Ancak Brecht’in
1930’larda yazdig1 ‘Gelecek Kusakla-
ra’ siirinde dedigi gibi;

Ancak gene de biliyoruz:

Nefret de yiiziinii cirkinlestirir insamn

Kotiiliige duyulan nefret de olsa

Ofke de sesini catallastinr

Adaletsizlige duyulan dfke de olsa. Ne
yazik,

Dostlugun temellerini atalim derken

Dostca olamadik kendimiz.

Ama bu dediklerim ulasirsa elinize,
Insamininsanayardim ettigi o gelecege
Kusurumuza

Bakmaymn artik.

Bizim de o hayali torunlarimiz gibi
davranip, birbirimizin kusuruna bak-
mamamiz gerekecek. v
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GUNDELiK HAYAT VE MILLIYETCILIK

BURASI TURKIYE!

GUNDELIK HAYATTAN BIZ VE

OTEKILERE DAIR AFORIZMALAR

“Tlrkiye'de bir Turk'u éldur bir sey olmaz, yabancinin tirnagini kanat
hapse gidersin 6mur boyu. Mesela bizde ikinci sinif vatandastir Tark."

Ferhat Kentel

“Tabii, Tiirkler, Miisliimanlar efendisi
yani, sahibi memleketin, bir tistiinliigii
var yani.” (Sami, 43, 6gretmen, Ca-
nakkale)

“Biz bilmezdik etnik metnik
ayrihk”... yoksa “bilir
miydik?”

“Tabii, biz dogduk biiyiidiik, ken-
dimizi dini acidan Islam, ‘Ne mutlu
Tirk’iiz” climlesiyle de biz biiyii-
diik. Ta ki son on yillara gelene ka-
dar ne bir etnik aynlik, ne de ‘Sen
daha iyi Miisliimansin’, ‘Ben daha iyi
Miisliimanim’ diye bir aynlik vardi
bu iilkede. Ama diinyadaki sartlar,
sinirlarin kalkmasi, diinyadaki eko-
nomik savaslarin baslamasi, savas-
larin ekonomik savaslara donmesi
tabii ki sartlar1 degistiriyor. Bugiin
biz 50 yasina gelene kadar bu iilke-
de ‘Su Kiirt’tiir, bu sudur,” diye hicbir
ayrim yapmadik. Boyle bir kiiltiirle
biiyiidiik biz. Bilmez miydik? Bilirdik
Tiirkiye'de Laz’in oldugunu, Cerkez’in
oldugunu, Kiirt’iin oldugunu bilirdik,

ama bunu bir insan ayrimi olarak
kullanmazdik. Tiirkiye’de Yahudi’nin
oldugunu, bilhassa Izmir'de Levan-
tenler gibi degisik iilkelerden yaban-
cilarin yasadigini bilirdik, ama bizim
komsumuz Musevi olurdu, yabanci
olurdu, biz bunu hicbir sekilde ne
rahatsiz olurduk ne de aymirdik...”
(Timur, 55, isadami, izmir)

“Aslinda gercekten cok farkli insan-
lar var. Din tarafi ve normal taraf. Bir
seyleri o hani kapali insanlar, dinine
diiskiin insanlarin bazilari, onlarin
icinde de bence bir sey var, dininin
gereklerini uygulamaya calisan in-
sanlar vardir ama kimsenin kafasi-
na bir sey sokmaya calismaz. Ama
digerleri ‘Oriimcek kafahlar’ diyorum
ben, zorla ‘siz de kapanacaksimz’ diye
dayatmalar, gereksiz seyler. (...) Ben-
ce basortiisii yasag1 olmal diyorum.
‘Oriimcek kafal’ diye tabir ettigim
insanlar, bir seyleri zorla yaptirmaya
calistiklan icin cok etkili olabilirler. O
ylizden de bdyle gelmeleri kotii ola-
bilir. Bir seyleri elde etmis olacaklar.
Yapmak istedigi seylerden biri de bu
hiikiimetin, basortiisii serbest olsun,
iiniversitelere girilsin diye... Ben sey

olarak, yani diisiinmiiyorum. Girme-
sinler. Rahat biraksinlar bizi.” (Asl,
23, 6grenci, Istanbul)

Her yerde komplo var;
her seyin basi“yabancilar”

“Irak bizim bir sehrimiz, vilayeti-
mizdi. Tunus, Kahire bir sehrimizdi
bizim. (...) En bilyiik ihaneti yapan
bugiin Arap. Bize en biiyiik ihaneti
yapan Filistinliler. Urdiin, Kral Abdul-
lah... Yani Osmanh neymis, ne oldu?
Atatiirk gidiyor Urdiin’e; orda kali-
yor. Diyor ‘Ben bu ordudan bir sey
yaparnm’ diyor, rahmetlik... Sonra
gidiyor bakiyor kimse yok... Halep’e
geliyor... Kilis’e gelince, o zaman biz
de esir olmusuz, silah kullanmak
o zaman yasak, Atatiirke ii¢ Kkisi
‘dur’ diyor. ‘Satmislar bizi’ diyorlar.
Neyse basinizi agritmayayim... On-
dan sonra Ulu Onder gururlaniyor,
‘Kilis’te bir seyler var’ diyor. Beledi-
ye Meydanr'na geliyor ki, ne gorsiin?
Sen de on bin kisi, ben diyeyim yirmi
bin kisi, silahlar konusuyor. Cesareti
ordan aliyor mu, Antep’e, Islahiye,
Maras, Adana’ya geliyorlar; yol alip
ordularini kuruyor. (...) Neydi ne oldu

simdi memleket? Bunu yapanlar kim?
Ermeniler. Hi¢ kaciilmaz, Siyonist-
ler, Ingilizler, Fransizlar bunlar...
Tiirkiye’yi AB’ye almayacaklar. Bizi
de boyle oyaliyorlar. Allah sonumuzu
hayretsin.” (Nuri, 58 yasinda, ciftci -
lokal isletmecisi, Adana)

“Tiirkiye'de biliyorsun bir Tiirk’ii 6ldiir
bir sey olmaz, yabancimin tirnagin ka-
nat hapse gidersin omiir boyu. Mese-
la bizde ikinci simif vatandastir Tiirk.
Kendi iilkemizde ikinci simfiz. Onlar
devamh birinci simif. Yani bir turistin
ayagl cizilsin, seni sikayet etsin, 4-5
ay yatarsin, ‘k6tii muamele yaptin
turiste’ diye. Halbuki bir Tiirk cocugu
Oldiiresiye dovseler, ikinci siifiz.”
(Cihat, 30, garson, Antalya)

“Incil dagitiyordu bayanlar. Bayan
turistler... Bir giin baktim yakala-
mislar bir bayani, bir sey veriyorlar
falan ¢iktim arkasindan ‘Neler oluyor
orda?’ dedim. Bayan bakiniyor béyle.
Elinde bir dergi var, bir de kitap var.
Baktim Incil. Dedim ‘Sana bunu kim
verdi?’ ‘Iste o bayanlar verdi bana’
dedi. ‘Ee, dedim okuyacak misin
bunu?’ Biraz cahil de, ne oldugunu
da bilmiyor. Bakiyor boyuna. Dedim
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“Biz bu Ulkenin
insanlari olarak
ikinci sinif
olmamaliyiz.
Kanimizi bu
ugurda vatan
icin seve seve
akitacaksak
haklarimizi da
kullanmamiz
lazim. Bu vatanin
sahibi biziz yani."

‘Verir misin bana onu?’ ‘Vermem,’
diyor. ‘Para vereyim sana?’ dedim.
‘Ver,” dedi. Cikardim 1-2 milyon para
verdim; kitabi, Incil’i bana verdi. in-
cil burada duruyor. Bir de dergi vardi,
ama onu nereye koyduk bilmiyorum.
Dagitiyorlardi, yani burada bile bu
misyonerlik hareketleri var. [Etkili
oluyor mu bunlar? insanlar Hiris-
tiyan oluyorlar m1 bu faaliyetin so-
nunda?] Beni yapamaz da... Ekonomi
cokertilmis bir durumda, her sey olur
kardesim, ben sana séyleyim. Diyorlar
ki, iste ekonomik standart saglayinca
insanlarin bu konuda ileri derecede
calisma varsa olabilir. Yoksa béyle
kitap dagitmakla falan bilmiyorum
yani, bizler Oyle etkilenemeyiz. [Bu
faaliyetin de bir sekilde biiyiik bir
planin parcasi oldugunu diisiiniiyor-
sunuz?] Tabii tabii, onun parcasi ca-
nim. Niye calissin ki sokakta? Yazsin
kitabini. Ihtiyaci olan gider kitabini
bulur alir. Yaz sen de kitabini, dur-
sun. Niye sokakta dagitiyorsun? Tabii
ki bir amac var.” (Ismet, 50, tiiccar,
Canakkale)

“Huristiyanhk, Yahudilik falan ve
misyonerler var etrafta. Bunlar

cogahyorlar. [Ne soyliiyorlar? Ne an-
latryorlar?] Bilmiyorum; su ana kadar
hic karsilasmadim, ama misyonerler-
le karsilasan arkadaslarim var. Hi-
ristiyan olmus tanidigim da hic yok,
ama duyuyorum”. (Dilek, 19, 6grenci
- sekreter, Konya)

“Bu Patrik meselesi sence mantikl
mu yani? Adam devlet gibi sifat almis.
Senin memleketine gelecek, o zaman
bizim hocamiz da ciksin ciippeyle
dolassin. Onun icinde oyun var. Su
da diisiiniilemez mi? Gec¢cmiste Filis-
tin’deki insanlar topraklarini satmis.
Simdi Giineydogu'da falan gidiyor
yiiz doniim yer alnus Yahudi, cekmis
gitmis. Sen ek demis. Tapusunu alp
gitmis. 30 sene sonra topraklanm al-
maya gelip isgal ederse hakl nu olur
haksiz mi? Bunlar ayn konu. Insanin
oturacagi yeri biz de alirz. Ama top-
rak satmak baska bir sey. Ben bunu
yapamam. ‘Benim su kadar vatan-
dasim Musevi veya Hiristiyan vatan-
dasima haksizlik yapiyorsunuz’ diye
gelip iddia edecek. Olamaz m1 yani?
Simdi aydin gecinen insanlar var.
Cogu Yahudi. Satilmis yani.” (Osman,
40, esnaf, Antalya)

“Aleviler mum sondurir!”

“17 yil otobiis kaptanlig1 yaptim.
Aksaray’da kaptanlara bakan gar-
sonlar var. Bu garsonlardan biri,
lokantanin sahibinin oglu, siirekli
bizim masaya bakiyor. Bir giin bana
dedi ki, ‘Kaptan abi, sizin orada Hi-
ristiyan var m1?” Dedim ‘Var; bizde
Alevi de var’. ‘Alevi de mi var?’ dedi
saskin bir sekilde. ‘Peki siz onlarla
konusuyor musunuz?’ Dedim, ‘He
konusuyoruz’. ‘Nasil konusuyorsu-
nuz?’ ‘Otururuz yemek de yeriz onlar-
la.’ Dedi ki, ‘Ya, biz burada Alevilerle
kesinlikle konusmayiz’. ‘Niye?’ ‘Olur
mu abi bizim burada,’ dedi, ‘Alevileri
hic sevmezler. Bunlar anasiwyla baci-
swyla hi¢ tammaz; mum sondiiriirler.’
‘Nasil sondiiriirler bu mumu?’ ‘Bir

odaya geciyorlar dedi, mum yakmis-
lar, ondan sonra sondiiriirler, son-
diirdii mii herkes bir tane kar1 kapar
dedi, annesi mi bacis1 m1 iligkiye gi-
rermis.’ Dedim, ‘Kim anlatiyor bunla-
r1?’ Dedi ki ‘hoca’. ‘Ben simdi, dedim
sana bir mesaj gonderecegim ama o
hocaya soyleyeceksin. Diyeceksin ki
buraya bir kaptan gelip gidiyor oto-
biisle, senin anani, avradini bilmem
ne soyleyeceksin.’ ‘Kaptan, ne oldu?’
dedi cocugun babasi. ‘Siz dedim,
burada hocalarimiz Alevilere neler
diyor, siz Alevileri boyle mi biliyorsu-
nuz?’ Bakti oglana ters ters. Dedim,
‘Cocuga bakma!” Cocuk dedi ki, ‘baba
oyle Ogretmiyorlar m1?’ dedi. Mum
sondii lafina gelmek istiyorum ben.
Mum séndii kelimesi tabii ki Alevileri
sevmeyen insanlarin isi. Milliyetcilik,
mezhep milliyetciligi yapan insanlar
bu mum séndii hikayesini ¢ikardilar.
Mum s6ndii diye bir sey yok. (Haydar,
50, sofr, Hatay)

Kim kanini doker
bu vatan icin?

“Savasa geldi mi Mehmet gel, vergiye
geldi mi Mehmet gel, Mehmet silahli
kuvvetlerde gérev yapar; cocugu iini-
versitede rektordiir, bast bagh okula
giremez. Bu da bunun evladi. Sehit
gelir yine koymaz. Ya, benim evla-
dim, yanina nasil gidemem ben bu-
nun! Kurban derisine geldi mi hemen
olacak; devlete vereceksin. Diger
seylerden de diglaniyor Miisliiman-
lar. Ben bazen ¢ok kiztyorum. Mesela
kolelik kavrami malum. Kdlelere siz
ne kadar dolasmasina izin verirseniz,
o kadar yerde dolasir. Sunu yap der-
sin yapar, fazla bir sey yapmaz. Biz
bu iilkenin insanlarn olarak ikinci
sinif olmamaliyiz. Kanimizi bu ugur-
da vatan icin seve seve akitacaksak
haklarimizi da kullanmamiz lazim.
(...) Haklarimiz1 kullaniyoruz; bunu
elde etmeye calisirken, diyelim biri
bize bagista bulunmus olmayacak
yani. Bu vatanin sahibi biziz yani.
Ben diisiiniiyorum bazen savas olsa
acaba su dine karst olan gruplar aca-
ba yurt savunmasina gider mi? Obiirii
gene gider. [Tiirkiye’deki zengin-fakir
ayrimiyla ilgili mi bu?] Tabii. Uvey
evlat olmak insani zaman zaman ke-
derlendiriyor, diisiindiiriiyor. Yiizde
99’u da Miisliiman degil Tiirkiye’nin.
Ya Islam’in ne oldugunu bilmiyoruz
ya da degiliz. Ciinkii yiizde 99 Miislii-
man olsa Islam’in seyine kars1 koya-
nin burada kalma sansi olur mu, en
azindan o kurumlarda oturma sansi
olur mu? Olmaz. Demek ki biz bilmi-
yoruz veya az biliyoruz. 500 tane yap-
mamiz gereken sey var, 1-2 tanesini,
5 tanesini yapan Miisliiman oluyor.
Niifus kagidina da yazmis, orada da
bitmis. (Cevdet, 50, emekli 6gretmen,

Erzurum)

“Kirli sakalli Kiirtler:
resmen terorist!”

“Mesela ben askerligi Urfa’da yaptim.
Onlar askeri sevmiyorlar, Urfalilar.
Niye? Apocu adam yani, Kiirt. SOy-
le soyleyeyim, mesela Hakkari’de
her yerde tertrist var. Benim as-
kerligi yaptigim bir koy vardi. Se-
dat Bucak’in koyii diyorlar. [Sedat
Bucak’in koyii de mi ter6rist?] Tabii.
Resmen insanlar terdrist. Biz arama
yapmaya giderdik... Fuhus var, silah
kacak¢ihg, eroin, esrar hepsi var yani
bu millette. Onu bhiz yapamiyoruz;
Batili insan fazla yapamiyor. Mese-
la ben Corumluyum, ben Corum’da
hicbir esrar olay1 gormedim simdiye
kadar. Eroin veya silah kacakeilig
duymadim yani. Ankara’da da nadir.
Ama Dogu’ya gittiginiz zaman her
bolgede var. Kéyde fuhus yaptirtyor-
sa, ilde, ilcede haydi haydi yaptirr
yani. Buna bir tepki var. Milletin oglu
sehit oluyor. Millet tabii Dogu’yu dyle
gordiigii icin halkta Gyle bir ayricalik
oluyor. Apocu oldugu icin onlar, ara
sira pankart aciyorlar bir sey yapi-
yorlar. Ne oluyor? Ankara, Istanbul
ayricalik yapiyor tabii.” (Mesut, 25,
garson, Ankara)

“Burada bir sakalli insan bulamaz-
siniz yani, goremezsiniz. Kiirtler gibi
sakall biri yoktur. [Nasil yani? Kiirtler
genellikle sakalli m1 olur?] Tabii kirli
sakall oluyor. Ankara’da da olsa fark
etmez. Kiirtler zaten bu isi yapamaz,
garsonluk yapamaz, mesela gidin
Ankara’da cogu otel Kiirtlerin. Urfali
kebapcilar var. Dogu tarafindan gel-
me. Adam otel yapiyor. Paray1 nere-
den buluyor? Esrardan, eroinden,
kizdan, karidan. Onlardan geliyor
para. Calismayla para biriktirip otel
acamaz ki bir insan. Ben 14 senedir
bu meslegi yapiyorum elime bir sey
gecmiyor. Mesela Ankara’da su anda
¢ogu mekan onlarn. Gidin bakin,
sorun. Urfalidir, Anteplidir, Maras-
Iidir, Diyarbakirhidir, Mardinlidir...
Batr'dan zor bulursunuz yani.” (Me-
sut, Ankara)

“Gecenlerde, minibiiste adam cep te-
lefonuyla Kiirtce konusuyor diye cias-
tilar. ‘Niye Tiirkce konusmuyorsun?’
diye. Ben cok rahatsiz oldum. Ne var
peki bunda bu kadar? Ben miidahale
edemedim. Elim ayagim kesildi o an.
Tam orada indim minibiisten.” (Sem-
ra, 27, memur, Konya)

“1917”: Hangi “olayin”
ocii? Yada“1915” neyana
diiser?

“Rus zuliim etmemis Erzurum’da.
Isgal etmis, zuliim etmemis. Yalniz
Rus’un kendi icinde inkilap olmus
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ya. Cekilmis Rus kendiliginden. Ceki-
lirken silahlarim Ermenilere vermisler.
Demisler ‘siz bu silahlan ahn, Tiirk-
lerden yerinizi, dciiniizii alin.” Ciinki
Rus gelene kadar Ermeniler yerliymis
burada. Tiirklerle komsularmis. Be-
raber giderlermis, gelirlermis, ticaret
yaparlarmis. Hichir sey yokmus. Rus
cekildikten sonra Ermeni Kkatliam
yapmaya baglamis. Oyle katliam yap-
mis ki mesela o koyler var, Erdasur
Koyiinde, Ali Baki Koyii derler simdi,
orada oranin Ermenileri, bagka yer-
lerin Ermenileri gelmisler bir odaya
girmigler, koylii taniyor ya Tiirk kiz-
lan. Filanin evinde iyi bir kiz var, fa-
lanin evinde iyi bir kiz var. Onlar bir
odaya toplamislar. Tecaviiz etmeler,
hakaret etmeler. Bir bayan da varmis,
cok giizel ekmek pisirirmis tandirda.
Onu da getirmisler ki ekmek pisirsin.
0 ekmegi pisirirken bakmis ki bu ba-
yanlar1 toplayip tecaviiz ediyorlar.
Ekmegi pisirmemis, bayan da hami-
leymis. Iste o Ermenilerin biri gelmis
demis ki ne bekliyorsun, pisirsene
ekmegi. Bu da kizmis, demis ben size
ekmek pisirmem. Beddualar etmis.
Siingiiyii, karmindan takmus, yirtil-
mus karm, cocuguyla beraber tandira
diismiis. Tandir ates... Iste Ermeni
gittikten sonra gidip onun kemikle-
rini ¢ikarmiglar. Boyle niceleri. Tepe
Koyii'nden bir gelini cinlciplak etmis
duvara carmiha germisler. Alaca’da
camiye toplayp yakmslar. Ermeni
katliam1 &yle olmus ki, hanimiyla
adam giderken oradan Ermeniler ¢ik-
mislar, hanim yalvarmis kocasina,
demis ‘beni vur’, ‘ya, demis, ben seni
nasil vurayim’. Demis, ‘Eger beni vur-
mazsan onlar senin yaninda bana te-
caviiz edecekler, seni de vuracaklar.
Hic olmazsa tecaviiz etmeden vur’.
Adam tabancayr cekmis, hamnmin
vurmus. Ermeniler tecaviiz etmesin
diye. Yani bunlar ben biraz merak-
liydim cocuklugumda dedem baba-
annem anlatirlardi. Gece glindiiz an-
latmayla bitmez bu olaylar. Hanimlar
boyle korkularindan yiizlerine is sii-
rerlermis. Cirkin goriinsiinler diye.
Hayvan giibrelerini alip ellerine siirer-
lermis. Tecaviiz etmesinler diye. Hay-
van giibresi ylize siiriiliir mii?” (Mete,
62, sofor, Erzurum)

“Ben kendimin
milliyetgisiyim”

“Tabii Tiirk milliyetcisi olarak da ta-
nimliyorum ama yasadigim il olarak,
ilk once Corum milliyetcisiyim. Ondan
sonra iilkeme bakanm. Yasadi§im yer
olarak soOyliiyorum. Yanlis anlasil-
masin. Tiirkiye’de laflar esnek gider
onun i¢in sdyliiyorum. ilk énce yasa-
digim topraklarin, ondan sonra genel
olarak Tiirkiye milliyetcisiyim.” (Ka-
zim, 44, yerel gazeteci, Corum)

“Ben dogma biiyiime Trabzonlu-
yum, Trabzon milliyetciligi var... Bir
Trabzonlunun olabilecegi her sey
bende var. Seviyorum.” (Erdal, 32, es-
naf, Trabzon)

“Ben Bozkirliyim. Bozkir Konya’ya
bagli. Konya civarinda Bozkirl olusu-
mu biraz daha sey olarak, hava atarak
da soylerdim; ‘Elhamdiilillah Bozkarh-
yum’ diye! Insamin béyle yamugunun
az ciktig bir yer diye séylenir. Genelde
yamuk insanlar hic cikmaz diye s6y-
lerler...” (Emir, Konya)

Yani mesele sadece
“en” yabanallar degil...

“Inaniyorum ben buna, adam orucu-
nu evinde belki tutmuyordur ama orug
yiyen birini de gordiigii zaman sokak-
ta mutlaka dover. Hi¢ affetmez... Ada-
min biri, caddede sigara icerek yii-
riiyor. Bir Erzurumlu goriiyor bunu,
arkadasii ariyor, Ahmet diyor, gel,
bir tanesi orucunu yiyor, bunu bir do-
velim’. Adam diyor ki, ‘dur cayimu icip
geliyorum’! Elazig’da da buna benzer
bir sey vardir. Adam orucunu yiyor.
Uc-dort kisi bunu gériiyor, doviiyor-
lar. Iyi déviiyorlar. Bu adam gidiyor
3-4 giin yar yatalak baygin bir halde
yatiyor. Biraz iyilesip tekrar caddeye
cikiyor. Yiiriirken bir bakiyor ki ken-
disini dévenler orucunu yiyor. Cok
zoruna gidiyor. ‘Ya sunlara bak diyor,
beni doévdiiler, sonra da kendileri
orug yiyor. Ya diyor, ne olursa olsun
ben gidip soracagim.’ Gidiyor, duru-
yor, cekiniyor. Dayak yerim en fazla,
ne olacak diyor. ‘Ya, diyor, ben size
bir sey soracagim. Gecen ben orucu-
mu yerken beni dovdiiniiz, simdi siz
orucunuzu yiyorsunuz.” Oradan birisi
diyor ki, ‘biz tutmirik, tutturirik’... Yani
biz tutmuyoruz tutturuyoruz!”(Turgut,
37, muhabir, Erzurum)

“Corum’un misafirperverliginin cevre
illerde oldugunu zannetmiyorum. Ben
mesela Kayseri’ye gitsem ac¢ kalinm
kanaatindeyim. Orada insanlar ya-
bancilara farkli bakiyorlar.” (Cemsit,
40, esnaf, Corum)

“Balikesir bolgesinde Cepni denilen
kesimler toplumun en hor goriinen
kesimi. Hatta sorardim yani, bazen
esime de sorarim, yani Cingeneler de
cok yaygin orda. Sasardim yani, ‘Cin-
geneler daha makbul’ derlerdi. ‘Iste
en Kkotii seyler onlardan beklenir,
hirsizliklar, kétiiliikler hep onlardan
beklenir’. Ve o zaman da bizim bur-
daki (Hatay’daki) Alevilere de onlar
gibi bakihyordu. Onlara benzedigimi-
zi diisiinerek bakiliyordu. Korkular
ordan geliyordu.” (Murat, 55, esnaf,
Hatay)

“Sadri: Maras’ta Oyle ki Alevi dedi-
giniz vatandaslar her yoniiyle cok

iyi, insanlik olarak... Bugiin Maras’ta
Cerkes var, Arnavut var, Selanik
gbcmeni var. Maras’ta cok bunlar.
Maras’in en verimli tarlalari, arazileri
Atatiirk zamaninda bunlara verilmis.
En iyi yerleri orada arazisi olanlara
veriyorlar. Daglardan bayirlardan da
verebilirlerdi.

Sadi: Burada bir magduriyet olmasin
diye. En iyi yerler onlara verilmis.

Sadri Sadi’ye soruyor: Maras’in en
verimsiz yerleri de Tiirklerde. Oyle
degil mi?

Soru: Kimi kastediyorsunuz?
Sadri: Alevi olmayan vatandaslari.
Soru: Aleviler Tiirk degil mi?

Sadri: Onu derken, yani lafin gelisi.
Siinnilerde.” (Sadri, 42, esnaf; Sadi,
46, esnaf, Kahramanmaras)

Cemaatleri sinif;
siniflari cemaat boler

“Eskisi gibi cok siki iliskiler yok. Bir
cemaatin icinde bile bes Kkisilik bir
zengin grubu var; hep onlar samimi,
beraberler... Bes kisilik gariban, dii-
siik gelirli insanlar da var; onlar da
samimiler. Aksam oturduklan zaman
aym seyleri konustuklan halde, aym
seyleri diisiindiikleri halde, cemaat
toplantisindan c¢iktiktan sonra, cay
icmeye birbirlerine gelen giden kisiler
aym gelir diizeyi olan cemaat men-
suplan... Herkes kendi sosyal muhiti-
ne gidiyor. Boyle cemaat baglantilan
oldugu halde... Daha kotiisii boyle bir
cemaat baglantis1 olmadigi zaman da
aym sey. Ayni koltukta mac izleyip
yerine gore ayni kiifrii eden insanlar
stattan sonra, bir baska iliskide, bir-
birlerine cok daha kotii davranabili-
yorlar. Ayni partiyi tutan, bunlarn bu
kadar baglayan bir sey oldugu halde
bile insanlar bu kadar cok farkl ya-
sayabiliyorlarken, artik hichir bag-
lantis1 olmayan insanlarin durumu
daha koétii. Bunlarnin mahalleleri de

bir miiddet sonra aynlr. Iki tane be-
raber biiyiiyen komsu, biri biraz zen-
ginlemeye bashyor artik mahallesini
degistiriyor. Belki de gerekli mi olu-
yor, onu da bilmiyorum. O daha liiks
bir ev yapacagi icin belki de. Buna bir
miktar iyimser de bakiyorum. Onla-
rin arasinda onlarin moralini bozma-
mak icin belki de mesela baska yerde
yastyor. (Emir, 45, kitap¢i, Konya)

“Golciik tersanesi lojmanlarinda,
biz isci olarak ordaydik. Isci-subay
ayrimi vardi o lojmanlarda. Yani ¢o-
cuklara kadar etkileniyorduk. Subay
cocuklar1 ayri ayr1 oynarlardi. Oynat-
mazlardi yani. Tabii orada ¢ok vardir
ast-list davasi falan cok olurdu ora-
larda, garnizonda. Yani bir an evvel
cikayim diye baktim. Faydalar ni-
metleri coktu bana, kira falan vermi-
yordum. Ayrim rahatsiz, cocuklarim
icin cok iiziiliiyordum. Onlar zaten
gruplasmis durumdalar. Donanma
tarafi astsubaylardir; sahile gelin
subaylardir; isciler ayr1 bir gruptu.
Cocuklar icin {iziilirdiim ben; niye
oynamasin? Ama baginrlardr “o isci
cocugu; konusmaywmn onla, o is¢i co-
cugu!” diye. iki blok &tede subay loj-
manlanydi, isciler de oralardaydi.
Karisikt1 yani. Bir ilgim olmuyordu,
goriismemiz olmuyordu. Hirslani-
yordum tabii. O lojmandan ben bir
an evvel cikayim istedim, boyle ay-
rimcilik olunca. Niye ¢ocuklar arka-
das olmasin? Asilamamin alemi ne?
Sonucta ayni okula gidiyorlar. Ama
0 annenin babanin seyi mi nedir ne
bileyim ben nasil bir duygusuysa 0?”
(Selma, 58, ev kadini, Kocaeli) v

Bu yazi Ferhat Kentel, Meltem Ahiska ve Firat
Geng'in hazirladigr Milletin bélinmez bitdin-
ltigd: Demokratiklesme stirecinde parcalayan

milliyetcilik(ler) kitabinda (TESEV, Istanbul,
2007) yer alan gorismelerden derlenmistir.

Koseli parantezler gérismeler sirasinda aras-

tirmacilarin yonelttigi sorulardr.
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CERKESLER:

OZGURLUK
MUCADELESINDEN

Kelemet Cigdem Tiirk

SOYKIRIMA

“Kafkasya’ya sahip olma fikri Rus
tarihinde kalitsal bir tutkuya déniis-
miistii.”

(R. A. Fadeyev ,
Kafkasya Mektuplart)

Elbruz’un eteginde baslayan hayat-
lar yasadiklar “soykirimla” siirglin
yollarinda devam eden Cerkeslerin
hiiziinlii hikayesidir bu. Isgalci Rusla-
ra karsi 300 yil devam eden 6zgiirliik
savasinin kaybedilmesiyle soykirima
ugrayan Cerkeslerin sag kalanlarin-
dan yiizde yetmisinin topluca siirgiin
edildigi tarihtir 21 May1s 1864.

Kuzey Kafkasyanin gemi yanasabi-
len Soci, Novorosisk, Anapa, Zelen-
cuk, Tuapse, Adler, Sohum kiyilan
Cerkeslerin anayurtlarindan kopari-
lis limanlar1 olmus, bu limanlardan
kalkan gemiler Trabzon, Samsun,
Sinop, Istanbul, Kefken sahillerine
binlerce Cerkes’i tasimisti. Sagliksiz
kosullarda limanda bekletilen bin-
lerce insan derme catma gemilere
zorla bindiriliyor, kapasitesinin {ic-
dort kat1 yolcu alan gemiler az bir
su ve ekmekle yola cikiyor, 5-6 giin
sonra yiyecekler tiikeniyor, aclik ve
susuzlugun yanina salgin hastaliklar
ekleniyordu. Olenler denize atiliyor,
sag olarak karaya cikanlar dogup

biiyiidiikleri topraklarda biraktikla-
11 ve yolda kaybettikleri icin aglayip
agitlar yakiyordu (“Sis Naniy - Uyu
Yavrum”, “Yistambilakue - Istanbul
Yolcularr”).

iki milyon siirgiin

Tam olarak bilinmemekle beraber,
bir bucuk iki milyon Cerkes’in siir-
giin edildigi tahmin edilmektedir. Os-
manli topraklarina 400.000 Cerkes’in
yerlestirildigi diisliniildiigiinde, o
tarihe kadar diinyada benzerine rast-
lanmayan bir soykirimin yapildigi
goriilmektedir.

Boylesi bir soykirimla karst karsiya
kalan Kuzey Kafkas halklarinin ya-
sadig1 bu dram ve vahset, yeterince
aktarilmamis olmasi nedeniyle bu-
giinkii tarih kitaplarinda fazla yer
almamaktadir. Yasanilmis gercekleri
anlatan belgeler ulasilmasi zor Os-
manli ve Rus arsivlerinin tozlu rafla-
rinda kalmistir.

Cerkesler sadece savasi degil yerle-
rini yurtlarim1 kaybetti ve Kafkasya
tarihinden silinmek istendi. Biiyiik
cogunlugu Osmanl cografyasina sii-
riildii ve diinyanin kirka yakin iilke-
sinde yasiyorlar.

Tiirkiye’ye yerlesen Cerkesler kisa za-
manda toparlanip Kafkasya’daki koy-
lerine benzeyen yerlerde yeni yasam
alanlar kurdu. Zor kosullara ragmen
kiiltiirlerini ve dillerini korumak

icin sozlii anayasalari olan Alayfa/
Xabze’lerini aynen uyguladilar. Ya-
sadiklar1 bolgelerde bolge halklariyla
kaynastilar, devlet kadrosunda gérev
yaptilar. Osmanli ordusuyla Rus, Bal-
kan ve Kurtulus savaslarinda yer ala-
rak Osmanli Devleti'ne “savas hizme-
tinde” bulundular. Tiirkiye’nin sanat,
siyaset, spor ve bilim dallarinda 6nde
gelen saygin kisiler yetistirdiler.

Cerkesler bugiin Tiirkiye’de vyete-
rince taninmiyorsa, nedeni Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin uyguladig1 asimilas-
yon politikasi ve tarafli yazilan tarih-
leridir.

Soci Kis Olimpiyatlari

21 Mayis 1864 siirglinii Cerkeslerin
sosyal, ekonomik ve kiiltiirel gelisim-
lerini olumsuz etkilerken bu parca-
lanma ve dagilma Kuzey Kafkas halk-
larinin birlik olma siirecini de yok
etmistir. Aradan on yillar gecmesine
ragmen bir bucuk milyon Cerkes’i
katleden Carlik Rusyasrnin devami
olan Rusya Federasyonu'nun soyki-
rm ve Ruslastirma politikasindan
vazgecmemis oldugu 1996 yilindaki
Cecenistan savasinda 250 bin masum
Cecen’in (42 bini 10 yasindan kii¢iik
cocuk) oldiiriilmesinden bellidir.

Soykirim yapilan bu topraklar iize-
rinde baris, kardeslik ve birlestirici-
lik ruhu tasiyan olimpiyatlarin yapi-
lacak olmasi tiim diinyada yasayan
Cerkesleri derinden yaralamaktadir.
Canli olan her seyin yakilip yikildig,
Cerkesin katledildigi, isimsiz binler-
ce toplu mezarin bulundugu, eski
ad1 Kbaada, yeni adi Krasnayapol-
yana, bir adin1 da doékiilen Cerkes
kanlarindan alan Kizilcayir, 2014
Soci Kis Olimpiyatlar’nin merkezi
haline geliyor.

Ancak, Cerkes kaninin suladig1 bu
topraklarn tizerinde olimpiyatlarin
yapilmamasi icin Cerkes diasporasi
her alanda tepkilerini dile getiriyor ve
son ana kadar bu miicadeleye devam
edecek. Baglatilan imza kampan-
yalar1 ve basin bildirileri ile diinya

kamuoyunun dikkatini bu meseleye
cekerken, katilacak iilke sporculari-
na olimpiyat alaninin tarihi gercegi
olan Cerkes soykirimini anlatan bro-
siirler yollayarak vicdan muhakeme-
si yapilmasi hedeflenmektedir.

Bugiin anavatanlari Kuzey
Kafkasya’dan daha fazla Cerkes di-
asporada yasiyor. 21 Mayis 1864 soy-
kirim ve siirgiiniiniin diinya giin-
deminde tutulmasi ve taninmasi
icin katilim sayis1 her yil artan, ses
getiren bilingli eylemler diinyanin
bircok yerinde ayni anda yapilarak
muhatabina ulasiyor.

Cerkeslerin en vyogun yasadigl
Tiirkiye’de bu eylemler yasadiklari
tiim bolgelerde cesitli etkinliklerle
anilirken diinyanin ve Tiirkiye kamuo-
yunun dikkatini ceken biiyiik organi-
zasyonlar yapiliyor. Karaya cikilan ilk
sahilde ve tarihi bir magaray1 barindi-
ran Kefken anit mezarliginda Abhaz
Dernekleri Federasyonu ve Besiktas
Akaretler’de Kafkas Dernekleri Fede-
rasyonu siirgiinii anarken, Taksim
Istiklal’de Rus Konsoloslugu 6niinde
baglayan Kafkasya Forumu'nun orga-
nize ettigi soykirim yliriiyiisii ve hay-
kiris1 genis katilimlarla yapiliyor.

Destanlar yazdigimiz
yurtlarimiz

Hicbir soykirim yalniz degildir. Diin-
ya iizerinde soykirim yasayan halk-
larin hemen hepsinin benzer acilara
maruz kalmasi onlarin birlestirici bir
ozelligidir. “Demokratik devlet giines
gibidir, 151811 verirken cicek ayir-
maz” sOziiniin tersine, baskic1 dev-
letlerin gecmisi de vyerlerinden,
yurtlarindan koparilan cigeklerin
hikayeleriyle doludur. Bugiin artik
soykinnma ve siirgiine maruz kalan
halklarin birbirlerinin acilarini his-
setmeleri miimkiindiir ve bu acilarin
iistiine iyilestirici tohumlar serpme-
lerinin zamanidr.

Biitlin bu yasananlar diinya kamuo-
yunun gozleri 6niinde gerceklesirken
“duymadim, gérmedim, bilmiyorum”
diyenler insanliga ihanet ettiklerinin
farkinda degiller. Yapan kadar sessiz
kalanin suclu oldugu Cerkes soyki-
rminda yasanan vahset, dram ve
hiiziin bir makaleye, bir dergi ya da
gazete sayfasina sigmayacak kadar
biiyiik ve hazindir.

Geri istiyoruz artik dilimizi, diisleri-
mizi, sarkilarimizi,

Geri istiyoruz artik destanlar yazdigi-
miz yurtlarimizi,

Geri istiyoruz artik gelecegimizi,
riizgar kanath atlarimizi,

Gecmisi unutmadan, unutturmadan!
v



MADEM Ki ERMENISIN...

Neredeyse her Turkiyeli Ermeni'nin, hi¢ degilse ismiyle ilgili olarak
anlatacak en az bir anekdotu vardir.

Ohannes Kiligdagi

Tiirkiye Ermeni toplumu bir anek-
dotlar toplulugudur. Ermeni kimli-
ginden dolay1 bir¢ogunun basindan
giindelik hayatta yar1 komik yari
trajik olaylar gecmistir. Neredeyse
her Tiirkiyeli Ermeni’nin, hic degil-
se ismiyle ilgili olarak anlatacak en
az bir anekdotu vardir. Kendi adima
bunu size hemen ispat edebilirim.

Epey bir zaman Once birka¢ ar-
kadasla birlikte simdi ne fuar ol-
dugunu hatirlamadigim bir fuara
gitmistik. Iceriye giris kuyrugunda
fark ettim ki kapida, her nedense,
ziyaretcilerin ad ve soyadlarini kay-
da geciriyorlardi. Hemen kafamda
tartmaya basladim, iki secenegim
vardi: ya Tiirkiyeli Ermenilerin cogu
zaman yaptigi gibi bir ‘Tiirk’ ad1 uy-
duracak ve kapidan ‘kazasiz bela-
s1z’ gececektim ya da gercek ismimi
soyleyip kiiciik capli bir krize neden

olacaktim; zira ismimi tek seferde
anlayip yazabilen bir Tiirk’e heniiz
rastlamamistim. (O zamanlar Erme-
niler bu kadar revacta degildi!). Her
seferinde yiizlerinde anlamayan bir
ifadeyle, alinlarin1 burusturup ki-
barlik derecelerine gore “Pardon?”,
“Anlamadim?”, “Ne?” gibi sorularla
karsilik verirler; muhtemelen ikinci
soyleyisimde de anlamazlar, ama
bir daha sormaya yiizleri tutmadi-
gindan Yaradan’a siginip kagidin
iizerine bir sey uyduruverirlerdi.

Bazen de anlayamamalarini mazur
gbstermek icin “Kusura bakmayin,
yabanci isimleri pek bilmem de”
diyerek savunma yapmaya kalki-
sirlardi. O anki ruh halime gore ya
onlara ‘hizlandirilmis Ermeni tari-
hi’ kursu vermeye kalkarak Erme-
niligimi ifsa eder, “Uziilme kardes,
Allah baska dert vermesin” diyen
bakislara maruz kalir ya da icimden
“Yabanci senin babandir” diyerek,

ama yiiziimde vesikalik bir giiliim-
semeyle muhatabimi zamanin yek-
pare sonsuzlugunda yok olmaya
birakirdim.

Sirada bekledigim birkac dakika
boyunca ne yapacagima karar ver-
meye calisir ve veremezken, sira
bana geldi ve kapidaki kadin gorev-
li malum soruyu sordu: “Iisminiz?”
O an herhalde kimligime sahip ¢i1-
kacagim tuttu, biitiin cesaretimi
toplayip “Ohannes” dedim.

O da ne! Gorevli kadin, ismimi tek-
rar ettirmemek bir yana, benimle
isinin bittigini anlatan bir el hare-
ketiyle arkamdakine d6nmiistii. Sa-
sirdim, aklima ilk gelen ihtimal “Bu
da Ermeni herhalde” oldu. Hemen
ardindan, aslinda higbir onemi ol-
mamasina ragmen “Acaba ne yaz-
di1?” diye diisiindiim ve merakima
yenik diiserek bankonun iistiinden
egilip kagida baktim. Ad-soyad

hanesinde su yaziyordu: Orhan
Deniz! Boylece kadinin soyadimi
neden sormadig1 da anlasilmisti.
Adimi haddinden fazla uzun bula-
rak, ondan bir de soyad ¢ikarmay1
basarmist1! Bu yaraticilik karsisin-
da sapka c¢ikartarak iceriye girdim.

Millet-i hakime

Bu hikayeyi uzun uzun anlatmamin
sebebi, elinizdeki derginin gecen
sayisinda Arus Yumul’'un da Han-
nah Arendt’ten alintilayarak soyle-
digi gibi, bazen tek bir hikayenin
sayfalarca analize bedel olabilme-
sidir. Yine de, hikayenin yetersiz
olma ihtimalini diisiinerek, Tiirkiye
Ermenilerinin maruz kaldigi du-
rumlar, muameleler, ayrimciliklar
konusunda bhir 6zet yapmaya cali-
salim.

Siiphesiz diger ayrimcilik Ornek-
lerinde oldugu gibi Ermenilerin
karsilastig1 ayrimciligin temelinde
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de esitlik, daha dogrusu esitsizlik
sorunu yatar ve bu, Cumhuriyet’e
Imparatorluk’tan kalan bir sorun-
dur. Hatta biitiin bir 19. yiizy1l mo-
dernlesmesi vatandaslar arasin-
da esitligin saglan(ama)masinin
hikayesi olarak da okunabilir.

Esitsizlik, yazili yasalardan ziya-
de uygulamada ve o uygulamalara
yol acan zihniyettedir. Bu zihniye-
te gore iilkenin asil sahibi, millet-i
hakimesi Tiirklerdir, digerleri ise
‘yabancidir’, ‘misafirdir’, ‘disari-
liklidir’, millet-i mahkémedir. Bu-
nun bir sonucu olarak da, gerek
biirokrasinin, gerek siyasetcilerin,
gerekse halkin biiyiik bir kismi Er-
menileri esit, inisiyatif kullanan
siyasi 6zneler/yurttaslar olarak gor-
meye tahammiil edemez. Ermeniler
ve Ermenilik ancak folklorik veya
nostaljik bir unsur, bir ‘renk’ olarak
kaldiklari, bundan fazlasini talep
etmedikleri siirece makbuldiir.

Ermenilerin karsilastigi ayrimci uy-
gulama ve baskilar1 -bir 6nem sira-
lamas1 yapmadan- birkag baslik al-
tinda toplamak gerekirse, ilk 6nce
Hiristiyanliklarindan dolayr karsi-
lastiklar1 din baskisini zikredebili-
riz. Genel anlamda Kkiliselerde iba-
dette bir sorun yoktur, ama Islam
dis1 bir dinin, hatta onun Siinnilik
disindaki bir mezhebinin kamusal
goriiniirliigii Tiirkiye’de pek hos
karsilanmadigindan ibadetin ve Hi-
ristiyanlik sembollerinin kilise di-
sina tagmast sorun olabilir. Ayrica,
Anadolu’da kalan cok kiiciik Erme-
ni gruplan {izerinde din degistirme
baskis1 da, bu baskiy1 gérenlerin
ifadeleriyle sabittir. Giinliik hayat-
ta karsilasilan baskilarin yani sira,
tlim vatandaslardan alinan vergi-
lerle finanse edilen ama bugiinkii
yapisi ve isleyisiyle tek bir dinin ve
mezhebin hizmetindeymis gibi ca-
lisan Diyanet Isleri Baskanligr'nin
varlig1 da ayrimciligin resmi boyu-
tuna isaret eder.

Devlet memurlugu

Resmi boyut s6z konusu oldugu za-
man dikkat ceken ve sikayet edilen
bir baska uygulama da Ermenilerin
(ve diger Hiristiyan ve Musevilerin)
devlet memuru yapilmamasidir. As-
linda yasal mevzuatta buna engel
hicbir hiikiim yoktur, ama devletin
‘yazili olmayan kurallar’ geregi
Ermeniler biirokraside, hele de iist
kademelerinde gorevlendirilmez.
Boyle bir niyeti olanlar bir sekilde
‘caydirilir’. Tiirkiye vatandasi bir
Ermeni’nin Avrupa Birligi Genel
Sekreterligi’nde uzman olarak is-
tihdam edilmesi ihtimali {izerine,
zamanin Genelkurmay Baskan:

Isik Kosaner’in 19 Mayis 2011de
yaptig1 bir konusmada “azinlikla-
rn memnun etmek amaciyla dev-
let dairelerine onlardan memur
atanmasi”ndan' sikayet etmesi
devlet aklinin bu konuda nasil isle-
diginin ¢ok iyi bir 6rnegi olmustur.
Ermeniler devlet memuru olabilme-
yi sembolik degerinden dolayi, esit
vatandasligin bir gostergesi oldugu
icin Onemser; yoksa asker, polis,
kaymakam vs. olmayi ¢ok sevdikle-
rinden degil!

Ermenileri yabanci olarak goren
anlayis acisindan Ermenilerin bu
topraklardaki varlig1 aciklama ge-
rektiren bir durumdur. Onlar Erme-
nilerin mutlaka ‘baska bir yerden’
geldigini diisiiniir. Onun icin de
Ermenilerin en sik Kkarsilastiklari
sorulardan biri “Nereden geldiniz?”
sorusudur. Ermeniler icin sik sik bu
tlir sorulara muhatap olmak ve var-
ligin1 tekrar tekrar aciklamaya ve
mesru gostermeye calismak yiprati-
c1 ve ‘can sikicr’ olabiliyor, 6zellikle
Anadolu’daki varliklarina dair ilk
yazili kanitin M.O. 6. yiizyila tarih-
lendigi diisiiniiliirse.

Ermeniligin temsilcisi

Ayrimciligin - bir cesidi de bir
Ermeni’yi, diger biitiin kimliklerini
gormezden gelerek, dnce ve sadece

Ermeni olarak ve biitiin Ermeni-
ligin bir temsilcisi gibi gérmektir.
Halbuki bir Ermeni tabii ki bir¢cok
baska kimlige sahiptir ve Ermeni-
ligini bunlarin icinde birinci sira-
ya yerlestirmiyor olabilir, ama bu
anlayis ona baska sans birakmaz.
Bunun bir devami olarak da ka-
musal alanda goriinen bir Ermeni
mutlaka Ermeniligin bir temsilcisi
olarak algilanir, séylediklerinin bii-
tlin Ermenileri bagladig1 varsayilir.
Isin ilgin¢ yani, bu yarg: bir lciide
Ermenilerin kendileri tarafindan
da benimsendigi i¢in, kimi Ermeni
bireyler “Ermenilere laf gelmesin”
diye eylem ve hareketlerine daha
bir dikkat eder.

Tabii ayrimciliklarin en derini,
topluma en cok niifuz etmis ola-
m Ermeniligin bir hakaret unsu-
ru, bir kiifiir olarak goriilmesi ve
kullanilmasidir. Ermenileri icin
en cok kullanilan sifatlar ‘hain’ ve
‘diisman’dir.

Meral Aksener’in 1997’de Icisleri
Bakani iken Abdullah Ocalan’a ha-
karet kastiyla “Ermeni doli” deme-
si bugiin Ermenilerin hafizasinda
“ilk giinkii tazeligini” korurken, 5
Aralik 2010 tarihinde oynanan Be-
siktas-Bursaspor macinda Bursas-
por seyricisinin “Ermeni kopekler

Ermeniler
devlet memuru
olabilmeyi
sembolik
degerinden
dolayl, esit
vatandashgin bir
gostergesi oldugu
icin 6nemser;
yoksa asker,
polis, kaymakam
vs. olmayi ¢cok
sevdiklerinden
degil!
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Besiktas’t destekler” seklindeki
tezahiirat1 ve son olarak 26 Subat
2012’de vyapilan ‘Hocalr'yr anma’
mitingindeki “Hepiniz Ermenisiniz
hepiniz picsiniz” pankartlari bu
yaklasimin en net ornekleri olarak
ortaya ¢ikmistir.

Irkciligin ve ayrimciligin kokleri zi-
hinlerde olmakla ve o kokleri sok-
mek amaciyla egitim sistemini ve
medyay1 hedefleyen orta ve uzun
vadeli projeleri uygulamaya koy-
mak gerekli olmakla birlikte, iilke-
nin yasal mevzuatinin da ivedilikle
elden gecirilmesi sarttir.

Bunun ilk adimi esitlikci, 0Ozgiir-
liikk¢ii, insan haklarindan yana bir
anayasa hazirlamaktir. Ayrica, nef-
ret dili ve sucu kavramlarinin ge-
rek giinliik hayatimiza gerek ceza
kanunumuza girmesi, bu tiir soy-
lemlerin ve onun dogurdugu somut
zararlarin 6nlenebilmesinde hayati
onem arzeder. Kald1 ki, bu tiir soy-
lem ve eylemlerin suc¢ sayilmasi zi-
hinlerde de doniistiiriicii bir etkiye
sahip olacaktir. Evet, yasalar yeterli
degildir, ama gereklidir.

Hosgori soylemi

Farkli dinsel ve etnik gruplarin bi-
rarada yasayabilmesi, irk¢iligin ve
ayrimciligin 6nlenebilmesi icin bas-
vurulmayacak bir sdylem varsa o da
hosgorii séylemidir. Oysa Tiirkiye’de
bu sdylemin, o6zellikle Osmanlr'ya
referansla sik sik giindeme geti-
rildigine tanik oluruz. Hakim un-
surun ve devletin hosgoriisii diger
insanlarin rahat yasayabilmesinin
teminat1 olarak gosterilir. Halbuki
hosgorii, tanimi geregi, karsiniz-
dakini ‘hatalr’, ‘eksik’ gormeyi ima
eder. Ortada bir hata, bir eksik yok-
sa neyi hosgoreceksiniz? Demek ki,
Tiirk/Miisliiman olmayanlara fark-
I1 kimliklerinden dolayr hosgorii
gostermekten bahsettiginiz zaman
onlarin varolma bicimlerini hatali
buldugunuzu soylemis ve kendinizi
otomatik olarak hiyerarsinin en iist
basamagina yerlestirmis oluyorsu-
nuz. ‘Alttakilere’ gosterdiginiz hos-
gorii de sizin ‘biiyiikliigliniiziin’ bir
sonucu olmus oluyor.

Oysa, glinlimiizde farkliliklarin
teminati, insan haklari, 6zgiirliik,
esitlik gibi kavramlardir. Dolayi-
siyla, hosgoriiyii bir kenara birakip
bize benzemeyenlerin de en az bi-
zim kadar varolmaya haklar1 oldu-
gunu i¢sellestirmemiz gerekiyor. v

1 Dogan Haber Ajansi  (2011). “Org.
Kosaner'den sok Tespit’, 20 Mayis 2011,
<http://www.dha.com.tr/org-kosaner-
alternatif-tarih-yazilmaya-calisiliyor--son-
dakika-haberi_163092.html>
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BIR UZUM DALI

BEKLER

Yaprak Zihnioglu

Takuhi, Vartuhi, Vartanus, Anus,
Hayganus, Sirpuhi, Hripsime, Ke-
geszik, Mari, Maryani, Maresa, Azat,
Htantuhi, Homosi, Anahid, Susan,
Susanig, Bayzar, Arev, Arevig, Hi-
naz, Hinazand’a...

Arkadasima Dokunma...

Doksan vyedi yildir reddettigimiz,
gormek, kabul etmek istemedigimiz
19151916 Ermeni tehciri/katliami,
2012’de hala Tiirkiye’nin 6niinde tar-
tisilmasi, aydinlatilmasi, agiklanma-
s1 gereken karanlik bir sayfa olarak
duruyor. Bu konudaki gerceklerin
aciga cikmasinda az da olsa katkisi
olacagim diisiindiigiim kisisel bir
tarihceyi, iki Ermeni kiz cocugunun
oykiislinii anlatmak istiyorum.

Babam ile annemin ailelerinde iki Er-
meni kiz cocugu “evlat edinilmis”ti.
tehcir sirasinda Ermeni cocuklar top-
latilmis ve Tiirk ailelerine “evlatlik”
olarak verilmisti. Uc bes yaslarindaki
kiz cocuklar1 ailelerinden koparilip
hiikiimet binalarinda toplatildi. Daha
sonra biiyiik kentlerdeki “iyi” aile-
lerden, bu cocuklar evlat edinmeleri
istendi. Babaannem ve anneannem
birbirinden farkli kentlerde Istanbul
ve Samsun’da bu ¢ocuk toplama mer-
kezlerinden birer Ermeni cocuk ald.

Babaannem {i¢ yasindaki adini bil-
medigi cocuga Sadiye adimi verdi
ve onu kiz1 gibi sevdi. Sadiye evde
kardes muamelesi gordii, okudu, il-
kokul 6gretmeni oldu. Evlenmedi ve
babaannemin yanindan ayrilmadi,
Corlu’daki 6gretmenlik yillan haric.
Gozlerindeki derin korku ifadesini ya-
sami boyunca tasidi. Babaannem ona
ne yasadigini sormadi. O da anlatma-
di. Anlatamadi. O dehset sahneleri
yalnizca riiyalarinda, anlamadigi bir
sekilde ortaya cikiyordu. Kan en kork-
tugu seydi. Genc yasindan baslayarak
bogazindaki bir rahatsizlik hissinden
kurtulamadi. Doktorlar girtlaginda-
ki hastaliga teshis koyamadi. ileri
yaslarinda, bogazinda hissettigi aci,
yanma hissi arttl. Ailede, anne ve
babasinin go6ziiniin 6niinde girtlagi
kesilerek o6ldiiriildiigii, ‘Sadiye’nin bu
gaddarliga tanik oldugu ve bogazin-
daki rahatsizligin bu olaydan kaynak-
landig fisiltiyla dolasti.

Babaannem onu oyle cok sevdi Ki,
Aksaray’daki kiiciik ve tek evini 6l-
meden 6nce Sadiye’ye birakti, onun
yine ortada kalacagindan korkarak.

Anneannemin ‘Zehra’ya sevgiyle ve
cocugu gibi davrandigini biliyorum.
Ancak annemin ailesinde Zehranin
yeri biraz daha farkliydi. Ev islerine
yardim ediyordu. ilkokuldan sonra
okumadi. Annemin “benim kiz kar-
desimdi” demesine ve onu ¢ok sev-
mesine ragmen, ailenin aristokrat
egilimlerinden olacak, Zehra’nin aile
icindeki konumu “kardesleri” gibi
olmadi. Fakir, geng bir boyaci ustasi
ile, severek, evlendi. Dikilitas’ta kii-
¢iik bir evde yasadi. Biri kiz iki ¢ocu-
gu oldu. Zehra Teyzem’e gittigimizde
ya da o bize geldiginde annemin ona
cok sevgi gosterdigini ama Zehranin
kendini esit hissetmedigini, hafif
huzursuzluk duydugunu animsiyo-
rum. Zehra’nin tarihgesi de ailede
hep fisiltiyla konusuldu. Zehra ile
ilgili fazla bilgi toplayamadigim bir
zamanda, ben cocukken vefat etti.

Tiirkiye’de Ermeni kiz ¢cocuklarinin
tarihi fisiltilar tarihidir. Acili, hak-
s1z, yarali bir fisiltilar tarihi... Cok
yakinimdaki bu iki kiz cocugunun,
iki kadinin, Zehra’nin ve Sadiye’nin
ya da Hrantuhi, Susan, Hinaz,
Arevig’in tarihini kim yazacak?

“Tlirk’tin Tiirk’ten baska dostu yok-
tur” diyenler, yalnizca “Kiirt” oldu-
gu, yani “baska”, “farkli” oldugu
icin insanlar1 61diirmekten kacinma-
yanlar, aclik grevindeki mahkémlar
icin “birakin gebersinler” diyenler,
irkeilar ve wrkgilik toplumsal hafiza-
miza daha ne kadar hiikmedecek?
Ne zaman “dur” diyecegiz, onlarla
beraber cignenen onurumuzu, bii-
tlinliglimiizli koruyacagiz?

Ermeniler benim arkadasim. Taku-
hi, Vartuhi, Hripsime, Matyani, Bay-
zar benim arkadasim. Rumlar benim
arkadasim. Kiirtler benim arkada-
sim. Siiryaniler benim arkadasim.
Arkadaslarima dokunmayin. Erme-
nilere dokunmayin. Rumlara, Kiirt-
lere, Siiryanilere, Yahudilere ilh...
dokunmayin.

Havada konusulmayan bir
sey vardi...

Babaannemin evinde gecirdigim

GUNDELIK HAYAT V

saatler,  cocuklugumun
en Kkarmasik anilarini
olusturuyor. Sadiye Ha-
lamin yiiziinde sanki bir
sir sakli gibiydi. Kirik
sesi kalp atislarini,
gozleri hiiznii an-
latirdi. Bitmeyen,
tlikenmeyen  bir
hiiznii. Simdi anli-
yorum ki, derin yiiz cizgi-
lerine, mor go6zaltlarina katliamin
vahseti yazilmistt. Donuk, yorgun
bakan gozlerine de.

Babaannemin evinin kokusu acili,
agirdi.

Havada konusulmayan bir sey var-
d1 sanki. Bir yerlerde asili duran bir
ani, bir ses. Icimizden biri sessizce
hancerleniyor gibi bir {irperti dola-
sird1 odada bazen. Hi¢ beklenmedik
anlarda derin bir sessizlik kaplar-
d1 ortalig1. Bir cocuk olarak benim
bilmem istenmeyen ama herkesin
bildigi ve andig1 bir seyler vardi ya
da olmustu. Neler olmustu, bir anla-
yabilseydim.

Sessizlik, konusmama,
animsamama...

unutma,

Simdi gercek adini bile bilmedigim
Sadiye Halami, yasami boyunca
onun acilarini telafi etmeye didinen
babaannemi sevgiyle ve icimde yiik-
selen bir 6fkeyle birlikte aniyorum.
Ofkem, bilemedigimiz nice cocugun
acili, sakli, 6rtiilmiis anlarini hisset-
mekten, isitmekten geliyor. Simdi
anliyorum ki yalnizca kiz cocuklari
“evlat” edinilmisti o zamanlar. Top-
lama merkezlerindeki kiz cocuklari-
nin varsa erkek kardesleri, ziirriyetin
devami gelir korkusuyla babalari,
anneleri ile birlikte bicakla bogazi
kesilerek oOldiiriilmiistii. Sadiye Ha-
lam kim bilir kac sevgili varli§inin
bogazinin kesildigine tanik olmustu
cocuk yataginda, acimasiz bir gece
yansinda. Ileriki yaslarinda hep bo-
gaz1 agridi. Bu onulmaz aninin izi
halam 6lene degin devam etti.

Kiz cocuklardan zarar gelmez. On-
lar dinlerini, etnik kimliklerini de-
vam ettiremezler nasilsa. Unutusa
birakilirlar, zihinlerindeki kanlh
anilarla. Oysa bilmezler ki, biling¢
Sadiye’nin, Zehra’nin goézlerindeki
anlamla tasinir bizlere.

Toplumsal bellegimiz unutusa,

ERMENILER

unutmaya yonlendirileli 9o yil olu-
yor. Sessiz, derin, altta yatan isyana,
ofkeye karsi her giin unutma ilact
zerk ediliyor damarlarimiza.

Ben unutmayacagim. Adini bile bil-
medigim Sadiye Halamin gozlerini
unutmayacagim. “Devlet-i ali” gorev-
lilerinin, c¢ikarci cetelerin, bir avug
vurguncunun Ermeni arkadaslarimi
katledisini unutmayacagim. Yasli,
cocuk, hasta, gebe demeden Erme-
ni halkin tiimiiniin dipgiklerle goge
zorlanmasini, binlerce kilometre yii-
riimek {izere yola diismelerini unut-
mayacagim. “Yol”da —simdiki biiyiik
bir sanayicinin biiyiikbabasi oldugu
soylenir— hain cetelerce goc¢ edenle-
rin koyunlarindaki son altinlarin, bi-
leziklerin, nazarliklarin soyulmasim
unutmayacagim. Tarlalarini, ocakta
pisen yemeklerini, yiizyillik evlerini,
yeni yeseren baglarini, oliilerini ge-
ride birakip g6c ettirilen Ermenilerin
evlerine vyerlesen acimasiz Kkisileri
unutmayacagim. Talancilarin, hir-
sizlarin “sarap dinimize aykiridir”
diyerek Ermeni halkin yiizyillar-
dir yetistirdigi baglar1 yok etmesini
unutmayacagim. Yollarda yashlarin,
hastalarin, vyaralilarin, ¢ocuklarin
acliktan, susuzluktan Olmelerini
unutmayacagim. Dogum yapan gebe
kadinlari, yolda birakmak zorunda
kaldiklan hastalari, yaralilar1 unut-
mayacagim. Sadiye Halamin boga-
zindaki o kii¢iik ama kiyimi anlatan
isareti unutmayacagim. Ihaneti unut-
mayacagim. Ermeni tehciri/katliami/
soykinmmim unutmayacagim. Oldii-
riilen, siiriilen Ermeni arkadaslarimi
unutmayacagim.

Bir {izlim dali1 ve bahar bizi bekler
anilmak iizere oralarda. Hi¢ degilse
aciy1 paylasmak icin. Hic¢ degilse bir
“Oziir” icin.

Bugiinlerde, iistiiniize afiyet, boga-
zimda bir siz1... bir tiirlii ge¢gmek bil-
miyor. Nedendir bilinmez. v



‘SOYKIRIM YALANLARP

Sdrilen Ermenilere maddi acidan yardim etmek bir yana, tehcirin maliyeti
bile Ermenilerin mallarindan, yani ‘emval-i metruke butcesi'nden karsilandi.

Cengiz Algan

Soykirim kavraminin mucidi Rafaél
Lemkin calismalarina 1915-17 Er-
meni Soykirimrnin ilham verdigini
soyler. Lemkin’e gbre soykirim iki
asamadan olusur: Ezilen gruba has
ozelliklerin ve niteliklerin ortadan
kaldirilarak yok edilmesi; ardindan
ezen gilicliiniin ulusal niteliklerinin
ezilen gruba zorla kabul ettirilme-
si. Bu durum yasamasina miisaade
edilen ezilen gruba uygulanir; ya da
bu grubun yasadig1 bélge tamamen
bosaltilarak, ezen gruba ait kisiler
buralara yerlestirilerek kolonilestir-
me baslatilir.

Asagida Ermenilere reva goriilenleri
resmi tarihin bize anlattiklarindan
farkli bir yaklasimla ele aliyoruz.
“1915'te  Ermenilere olan neydi?”
sorusunun cevabini da okuyucuya
birakiyoruz.

Ermeniler savasta isyan mi
etti?

Ittihat ve Terakki (ITC) Hiikiimeti’nin
Birinci Diinya Savasr'na katilma ka-
rar1 vermesinden sonra Istanbul’da
toplanan Ermeni Milll Meclisi, sa-
vasta Osmanlr'ya sadik kalacaginm
ve askeri ihtiyaclar dahil devletin
her tiirlii ihtiyacina kosacagini ilan
etti.

Tasnaksutyun ise 12-14 Agustos 1914
tarihleri arasinda Erzurum’da dii-
zenlenen 8. Kongresi’nde Osmanli

Ermenilerinin savasta kendi devleti-
nin yaninda yer alacagini belirtti.

Hincak Partisi’nin 21 Agustos 1914’te
diizenlenen 3. Kongresi de herhangi
bir isyan cagris1 yapmadi. Savasin
ITC’nin dagilmasina yol acarak iil-
keyi sarsabilecegini, Ermenilerin
durumunu kotiilestirebilecegini sa-
vunarak, savastan duyduklar rahat-
s1zlig1 bildirdi.

Dortyol ve Zeytun civarinda Subat
1915’te gerceklesen catismalara is-
yan deniliyor. Oysa bu c¢atismalar
asker kacaklari ile Osmanl jandar-
masi arasindaydi. Bolgedeki Ermeni
koyliler ayaklanmak bir yana, bu
kacaklarin teslim olmalar1 konusun-
da arabuluculuk yapiyordu. Buna
ragmen ilk siirgiin bu bolgede ger-
ceklesti.

Van’da ise Ermeniler ayaklandi. Ama
Van’daki ayaklanmalar soykirim ka-
rarinin alinip uygulamaya sokulma-
sindan sonra basladi. Ayaklanma
Oncesi ve sirasinda Van Valisi Cev-
det Bey’in bolge halkina cektirdigi
zulmiin ayrintilart hem Osmanl bel-
gelerinde, hem de resmi tarih anla-
tis1 igindeki kitaplarda bulunabilir.

Doénemin Erzurum Valisi Tahsin Bey
durumu “Vanda ihtilal olmazdr ve
olamazdi. Kendimiz zorlaya zorlaya
su icinden cikamadigimiz kargasalig
meydana getirdik ve Sark’ta orduyu
miiskiil duruma soktuk” so6zleriyle
ifade eder.

Tehcir mi, soykirim mi?

Osmanli hiikiimeti siirgiin yollari-
nin gilivenli olmadigr konusunda
defalarca bilgilendirilmis, kafilelere
yapilan saldirilardan ve meydana
gelen oliimlerden haberdar edilmis
ve hicbir 6nlem almadan siirgiinlere
devam etmistir.

Tehcir kararin1 uygulamak isteme-
yen vali, mutasarrif ve kaymakam-
larin Onerileri dikkate alinmadi.
Israr eden devlet gorevlileri gorev-
lerinden alindi, kizaga ¢ekildi ya da
Teskilat-1 Mahsusa’nin cinayetlerine
kurban gitti.

Giiya bu sevk karar1 imparatorluk
icin tehdit olusturan Ermenilerin
giivenligi tehdit etmeyecekleri bir
bolgeye siirglin edilmeleri icindi.
Oysa Ermeniler bir yabanci devletle
asgari seviyede iletisimde bulunabi-
lecekleri, Osmanlr'ya ‘hiyanet’ etme
kapasitelerinin en az oldugu Kayse-
ri, Eskisehir gibi bolgelerden dahi
stiriilmiislerdir.

Ermenilere kotiiliik
edenler cezalandirildi mi1?

Savas sirasinda Talat Pasa’nin bazi
gorevlileri Divan-1 Harb-i Orfi yo-
luyla yargiladig1 ve bazilarini idam
ettirdigi dogrudur, ama yapilan
sorusturmalarin hicbirinin nedeni
islenen cinayetler ya da katliamlar
degildir. Sorusturmalarda hedef
alinanlar yolsuzluk yapanlardir.

Tehcir karariyla birlikte Ermenilerin
geride biraktiklar1 mallarin devletin
kontroliinde oldugu bildirilmistir.
Biitiin miilkler komisyonlar aracili-
giyla kayit altina alinacak ve devlet
tarafindan idare edilecektir. Devlet
memurlarinin mallara el koymalari-
na yasak getirilmistir. Buna ragmen,
pek cok yerel idareci ve memur Er-
menilerin mallarin1  zimmetlerine
gecirdi. Bunlar yargilandi.

Yargilamalarda katliamlarla ilgili
sorular giindeme getirilmedi. Yal-
nizca yagma ve zimmete gecirilen
mallarla ilgili sorular soruldu. Bir
sorusturma raporunda gordiigii ci-
nayetleri anlatan bir sahidin komis-
yon baskani tarafindan azarlandig,
sadece yolsuzlukla ilgili sorulan so-
ruya cevap verilmesinin istendigi ve
1srarla cinayetlerden bahsettigi icin
disar atildig1 kaydedildi.

Devlet tehcire yollananlara
yardim etti mi?

Siiriilen Ermenilere maddi acidan
yardim etmek bir yana, tehcirin ma-
liyeti bile Ermenilerin mallarindan,
yani ‘emval-i metruke biitcesi'nden
karsilandi. Talat Pasa, iase ve
iskandan sorumlu Siikrii Kaya'nin,
Ermenilerin Kkitlesel olarak kendi
siirglinlerini finanse etmeleri fikri-
ni Ekim 1915’te onayladi. Ermeniler
slirglin sirasinda riisvet vermek-
ten ve gasp edilmekten dolay1 mali
acidan tiikendi. Bu nedenle, ITC
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yonetimi finansman politikasini de-
gistirdi ve tehciri emval-i metruke-
den finanse etmeye basladi.

Ermenilere ait mallarin satis bedel-
lerinin sahiplerine iade edildigi iddi-
as1 da temelsiz. Devlet bu miilklerin
bir kismini, bedava denecek fiyatlar-
la satisa sundu. Onemli bir kismi ise
orduya giysi ve iase temin edilmesi,
muhacirlerin iskan edilmesi gibi
amaclarla kullanildi. Idarecilerden
siradan halka kadar genis bir kesim
miilkleri yagmalayip gasp etti.

Kac kisi oldui?

Tehcir edilenlerin ve insani kaybin
sayisinl az gosterme egilimi Murat
Bardakc¢rnin Talat Pasa’nin Evrak-1
Metruke’sini yayimlamasiyla ¢ok-
tli. Talat Pasa tehcir sirasinda vila-
yetlere telgraflar cekerek, ne kadar
Ermeni’nin siiriildiigiine, ne kadari-
nin kaldigina iliskin bilgileri istedi.
Talat’in listesine gore tehcir edilen
Ermenilerin sayis1 924.158dir. Liste-
de Istanbul, Van, Antalya, Eskisehir
ve Urfa gibi bazi vilayetler de yoktur.

Resmi tarihin temel aldig1 500 bin
rakami, Suriye c¢ollerindeki kamp-
lara ulasabilenlerin sayisidir. Talat
Pasa’nin defteri temel alindiginda
bile 400.000’den fazla Ermeni’nin
siirgilin bolgesine ulasamadig aciktir.

Tehcir savas
bolgeleriyle mi sinirhydi?

Zeytun ve Dortyol bolgelerindeki
Ermeniler, asker kacaklartyla mii-
cadele bahane edilerek i¢ bélgelere
siiriildii. Ik etapta Dértyol Ermeni-
leri Konya'ya tehcir edildi. 8 Nisan
1915’te Zeytun ve Marags’takiler ic
bolgelere siiriilmeye baslandi. Bu
slirgiinlerin gecici savas tedbirleri
olmadigi, Nisan aymin ortasinda
Ermenilerden bosalan yerlere Miis-
liman muhacirlerin yerlestirilme-
sinden anlasilmaktaydi. Haziran
1915’te niifusu Miisliimanlastirilan
Zeytun'un adi da Siileymanli ola-
rak degistirildi. Siirgiinlerin aylar
oncesinden basladiginin bir diger
kanit1 da 31 Mayis 1915 tarihinde ka-
bul edilen Meclis-i Viikela kararidur.
Bu kararda tehcir uygulamasindan
bahsedilirken “nakl-ii iskanina mii-
baseret ve devam edilmekde” deni-
yor; yani bu tarih itibariyle tehcir
uygulamasina zaten baslanmisti.

Tehcirin kanunlastirilmasi, diger
iilkelerin Osmanli yOneticilerinin
kirimlardan sorumlu tutulacagina
iliskin notalar vermeye baslamala-
rindan sonraydi. Tepkiler karsisinda
Talat Pasa mevcut uygulamaya yasal
kilif uydurma c¢abasina girdi ve so-
rumlulugu kendi {izerinden atarak
hiikiimet meselesi haline getirdi.

Birkac gln icerisinde sayilari

2345'e ulasan tutuklamalarla

Ermeni mebuslardan sairlere Ermeni
toplumunun, deyim yerindeyse, ‘beyni’
hedef alindi.

Der Zor nasil bir yerdi?

Der Zor’un vyerlesime elverissiz,
¢0l niteliginde bir boélge oldugunu
Osmanli idarecileri biliyordu. Sa-
vas Oncesi Osmanl cesitli cograf-
yalardan siiriilen ya da go¢ eden
Miisliiman mubhacirleri iskan etme
sorunuyla karsi karsiyaydi. Muha-
cirlerden bir kisminin Der Zor bol-
gesinde iskan edilip edilemeyecegi
sorusturuluyordu. Der Zor mutasar-
rifi Liitfi Bey bolgenin iskana elve-
risli olmadigini belirten bir rapor
hazirladi. C6l niteligindeki bolgeler
yerlesime elverissizdi. Miisliman
mubhacirlerin Ege ve Trakya bolge-
sindeki Rum koylerine yerlestiril-
mesini elestiren mebus Emanuelidi
Efendi, Uskiidar’dan Basra’ya kadar
bos bir siirii arazi oldugunu belirt-
mis ve muhacirlerin buraya yerlesti-
rilmesini 6nermisti.

Talat Pasa bu oneriyle iligkili olarak
“Bu muhacirleri dedikleri gibi orala-
ra gonderip collere serpecek olsaydik
oralarda ciimlesi acliktan oOlecekti”
diyerek iskan icin ne derece uygun-
suz oldugunu itiraf etmisti. Ayni
Talat Pasa 10 ay sonra Ermenilerin
Der Zor’a siiriilmesine bizzat karar
verdi.

24 Nisan’da tutuklananlar
elebaslari miydi?

Bu iddiada sozii edilen 240 Kkisi, Er-
meni ileri gelenlerine kars1 diizen-
lenen bir operasyonla tutuklandi.

Birkac giin icerisinde sayilar1 2345’
ulasan tutuklamalarla Ermeni me-
buslardan sairlere Ermeni toplu-
munun, deyim yerindeyse, ‘beyni’
hedef alindi. Bu Kkisiler tutuklan-
malarini takiben Ayas ve Cankirr'ya
slirildii. Haklarinda hichir yargi
siireci baslatilmayan tutuklulardan
761’1 6ldiiriildii. Bu kitlesel tutukla-
malarin hedefi Ermeni toplumuna
yonelik imha politikasinin uluslara-
ras1 kamuoyuna aktarilmasini 6nle-
mekKti.

Malta mahkemeleri
Ittihatcilar akladi mi?

Paris Baris Konferansi’'nda,
Ingiltere’nin 1sraryla savas suclula-
rinin yargilanmasina baslandi. Bazi
ITC yoneticileri ve yerel idareciler,
Osmanli Devleti’nin savasa sokul-
masi, tehcir sirasinda Ermenilerin
kirirma ugratilmasi gibi suclarla tu-
tuklandi.

Ingiltere Osmanli Devleti’nin yargi-
lamalar1 hakkaniyetle gerceklestire-
meyecegini ve tutuklanan Kkisilerin
serbest birakilacagini diisiiniiyor ve
bu kisilerin Osmanli topraklar disi-
na cikarilmasini istiyordu. Bu teklif
miittefik giliclerce kabul gormedi,
ozellikle Fransa bu teklife ¢ok sert
tepki gosterdi. Bu tartismalar sira-
sinda, Bogazliyan Kaymakami Ke-
mal Bey idam edilip Tiirk milliyet-
cisi bir grup idami protesto edince,
Ingiltere baz1 tutuklularin Malta’ya
siiriilmesine karar verdi.

Ingiltere 240 kisiyi miittefiklerin ku-
racagl bir mahkemede savasla ilis-
kili suclardan yargilamak istiyordu;
bunlardan 70’i Malta’da tutukluydu,
digerleri araniyordu. ingiliz Bassav-
ciligl, Agustos 1920’de Malta’daki
tutuklular tutuklanma gerekgeleri-
ni olusturan suc iddialarina gore ii¢
sinifa ayirdi:

Ingiliz savas tutsaklarina kotii dav-
ranlar,

Siirgiin, yagma ve kirim sucu isle-
yenler,

Miitarekeyi ihlal yoluyla siyasi su¢
isleyenler.

Bagsavcilik, bu kisilerden sadece
birinci grupta olanlarin kendi yar-
gilama alanina girdigine, diger tu-
tuklularin miittefiklerin ortak mah-
kemelerince yargilanmalarina karar
verdi.

Ingiltere, bir yandan Malta’da-
ki tutuklularin yargilanmasi icin
miittefik devletleri ikna etmeye ca-
lisirken, bir yandan da Anadolu’da
bulunan 24 Ingiliz savas esirini
kurtarmak icin siyasi otoritelerle
miizakere ediyordu. Ankara ile mii-
zakereler Milll Miicadele’deki gelis-
melere paralel olarak gelisti. Amag
takas yoluyla Ingiliz savas esirlerini
kurtarmakti.

Bu siirecte esirler meselesi Ingiltere
hiikiimetini ic siyasette sikistirmaya
baslamist1. Ingiltere hiikiimeti Tiirk-
Yunan Savasrnin Kemalistler lehi-
ne ilerlemeye baslamasiyla biitiin
tutsaklarn Ingiliz esirlerine karsilik
serbest birakmaya karar verdi. 30
Ekim 1921°de 24 Ingiliz esirine kar-
silik, biitiin Malta tutsaklar1 serbest
birakildi.

Malta siirecinin ITC’yi uluslararasi
hukuk nezdinde aklayan bir anlam
tasimadig1 ortadadir:

Malta uluslararasi bir yargilama ze-
mini degil, Ingiltere hiikiimetinin
siyasi amaclarla meydana getirdigi
bir mekanizmadir.

Malta siirecinde bassavcilik kirim,
slirglin ve yagmadan suclanarak
tutuklananlara iliskin tek karar1 bu
kisilerin Ingiliz mahkemelerince
degil uluslararasi bir mahkeme ta-
rafindan yargilanmasi gerektigidir.
Malta’da bu kisilere iliskin ne dava
acilmis, ne de haklarinda hiikiim
verilmistir.

Ikinci gruptaki kisiler hukuken ki-
rm, yagma ve siirglin suclarindan
beraat etmedi; bir esir takasi antlas-
mas1 uyarinca serbest birakildilar. v
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JON TURKLERIN INSANLIK SUCLARI,

OSMANLPDA ETNIK TEMIZLIK

Taner Akcam’in yeni kitabi, The Yo-
ung Turks’ Crime Against Humanity:
The Armenian Genocide and Ethnic
Cleansing in Ottoman Empire (Genc
Tiirklerin Insanlik Suclari: Ermeni
Soykirmmi1 ve Osmanli Imparatorlu-
gunda Etnik Temizlik), Princeton Uni-
versity Press tarafindan Amerika’da
yaymlandi.

Kitab1 iizerine konusmasi icin
ABD’deki pek cok iiniversiteden da-
vet alan Akcam’dan edindigimiz bil-
giye gore, pek cok konuda bir “ilk”
olma oOzelligine sahip olan Kkitapta
600’lin {izerinde Osmanli belgesi
tanitiliyor ve 1915 etrafindaki bazi
olaylar bu belgeler 1s18inda yeniden
anlatiliyor.

Kitap, degisik iilke arsivlerinde bu-
lunan belgelerin de paralel bilgiler
verdigini ortaya cikariyor. Boylece,
Osmanli belgeleri ile Amerika ve Al-
manya basta olmak iizere yabanci
iilke arsivlerinde var olan bilgilerin
birbirleriyle c¢elistikleri iddias1 da
sonlanlandiriliyor.

Akcam, kitapta yayinlanan Osmanl
belgelerinin 1s1§inda ‘soykirimin ni-
¢in yapildigr’ konusunda daha somut
bir izah denemesi yapiyor. Bu izah
denemesinin en 6nemli unsuru, Er-
meni soykiriminda yiizde 5/10 kura-
linin oynadigi biiyiik rol.

Akcam’a gore, soykirim 1913 Balkan
yenilgisi ile birlikte uygulanmaya
konan niifus politikalarin savas sii-
recinde radikallesmesinin bir iiriinii.
Yine arastirmaciya gore; bu politika-
lar 6nce Ege sahillerinde Yunanlhilara
kars1 hayata gecirildi. Ve savas sira-
sinda giderek daha da radikalleserek
soykirim boyutunu aldi.

Niifus politikalarinin Ermeniler 6ze-
linde soykirim halini almasinda iki
Oonemli unsur rol oynadi. Birincisi,
1914 Subat ayinda Rusya ile imza-
lanan Ermeni reform anlasmasinin
varligy; ikincisi, savasla birlikte ya-
sanan toprak kayiplari ve “yok olma”
korkusu. Kitap, soykirim kararinin ne
zaman alindig1r konusunda, bugiine
kadar var olan iki ayr1 izah denemesi-
nin nicin eksik oldugunu gosteriyor.

Soykirim karan
ne zaman alindi?

Akcam’in tespit ettigi iki u¢ noktadan
ilkine gore, ‘ittihatcilar soykirm ka-
rarini savastan cok énce vermislerdi.
Savas sadece daha 6nce alinmis bir
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kararin uygulanmasi igin uygun im-

kan yaratmustr’. Ikincisine gére ise,
‘ittihatcilarin Ermenileri imha etmek
gibi bir karar veya planlar yoktu.
Boylesi bir olgu, savasin oldukca
ilerleyen asamalarinda bir zorunlu-
luk olarak kendisini dayatmisti. Yani
soykinm Kkarar ile savasta alinan
yenilgiler arasinda dogrudan bir ne-
densellik iliskisi mevcut.’

Akcam’in Osmanli arsivinden elde
ettigi yeni belgeler 1s181nda kitapta
yaptig1 degerlendirmeye gore, tek bir
karardan ¢ok, asamali bir bicimde ra-
dikallesen bir siire¢ yasanmis. Buna
gore de, savasin baslamasi ile birlik-
te, birbirini tetikleyen ve her biri bir
baska radikal kararin alinmasina yol
acan bir dizi karar s6z konusu.

Akcam’in yeni iddiasi, daha 1914 Ey-
liil-Kasim aylarinda, savasin seyrinin
bilinmedigi bir asamada bile, Ermeni

sorununu halletmek konusunda cid-
di tedbirlerin alinmaya baslandigi
seklinde.

Kitabin 6nemli bir yan1 da, Ermeni
soykinminda bugiine kadar ihmal
edilmis ve iizerinde hi¢c durulmamis
bazi yeni bilgi ve olgular1 giin 1s181na
cikartiyor olmasi.

Bunlarin basinda, ittihatcilarin ciddi
bir asimilasyon politikasina sahip ol-
duklarn geliyor. Akcam calismasinda,
yine Osmanli belgelerine dayanarak,
ittihatcilarin asimilasyon politikasi-
nin {i¢ onemli ayagin oldugunu gos-
teriyor:

e Yiizde 5/10 smirmi gecmeyecek
tarzda, Ermenilerin din degistirme-
lerine miisaade etmek.

e Ermeni kiz ve erkek cocuklarini
zorla Miisliimanlastirarak ve evlen-
direrek asimile etmek.

e Gecici bir siire icin bile olsa,
Suriye’de sinirl bir iskan politikasi
uygulamak.

Akcam, kitabinda bu sinirli iskan po-
litikasinin nicin ve nasil uygulandigi
ve sonra yiizde 5/10 ilkesine uygun
olarak nasil ortadan kaldirildigini
yine Osmanli belgelerine dayanarak
anlatiyor.

Akcam’in yorumuna gore, soyki-
rnmda asimilasyonun oynadig1 ana
roliin goriilmemesinin esas nede-
ni, 1948 Soykirim Sdézlesmesi'ne

yiiklenen anlam ve 6zellikle Yahudi
Soykirnmr’nin etkisi.

Akcam’in bu yorumuna gore,

¢ 1948 sonrasl, her sosyal olaya, soy-
kinm tanimina uyuyor mu uymu-
yor mu diye yaklasildi. Uymadig1
diisiiniilen kisimlar atildi, uydugu
diisiiniilen kisimlar abartildi. Boy-
lece, Kkitlesel katliam bir sosyal sii-
rec olarak ele alinamaz oldu.

Yahudi soykirimi, iizerinde en ¢ok
calisilan ve en fazla kabul goren
‘soykirim’ olmasi nedeniyle, ilging
bir anlayisin gelismesine de kay-
naklik etti. Buna gore, eger herhan-
gi bir soykiim Yahudi oOrnegine
uymuyorsa, soykirim sayilmamaya
baslandi. Bu nedenle de arastirma-
cilar, kendi ilgilendikleri kitlesel
katliamin soykirim oldugunu ispat
edebilmek i¢in onu miimkiin oldu-
gu kadar Yahudi soykirimina ben-
zetmeye calistilar.

Akcam, Ermeni soykirim calismala-
rinin da bu hastaliklardan muzdarip
oldugunu iddia ediyor.

Bu kitap, Akcam’in 2008 yilinda ile-
tisim Yayinlar’'ndan c¢ikan Ermeni
Meselesi Hallolunmustur adli calis-
masinin 6énemli bir bolimiinii de
kapsayan sekilde yazar tarafindan
yeniden kaleme alinmis. v

Taner Akgam'la konusarak hazirlanan bu
yazinin ilk sekli sesonline.net'te yayimlanmistir.
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VASUL STRUMA YA DA

INSANLIGIN IFLASI

Struma yolculari, toptan 6lime mahkdm edilmis, Avrupa kitasinda yasama
sanslarini yitirmis, cogu Romanyal Yahudi miiltecilerden olusuyordu.

Dogan Akhanlh

Struma Vapuru 12 Aralik 1942 Cuma
giinii Romanya'nin Kostence lima-
nindan demir aldiginda, Alman or-
dusu Avrupa’nin neredeyse tamami-
n1 ele gecirmis, kuzeyde Leningradi
kusatmis, Moskova varoslarinda
durdurulmustu. Amerika bir giin
Once savasa girmis, Nazilerin Ult-
ra-Soykinm plani ¢oktan uygulan-
maya baslamisti. Yiiz bine yakin
engelli-oziirlii 1939 Eyliil’linde gaz
odalarinda imhanin ilk kurbanlan
olmus, 1941 Eyliil’iinde Kiev sehrine
yakin Babi Yar’da 33.711 kisi kursu-
na dizilirken, Auschwitz’te mavi asit
de denilen Zyklon B gazi 9oo Kizil
Ordu savas esiri iizerinde denen-
mis, Ekim ortalarinda Almanya ve
Avusturya’dan Yahudi, Roman-Sin-
tilerin toplama ve imha kamplarina
siirgiinii baglamisti.

Iste Struma yolculari, toptan 6liime
mahk{im edilmis, Avrupa kitasinda

yasama sanslarni yitirmis, cogu
Romanyali Yahudi miiltecilerden
olusuyordu. Romanya’da vyiiriirlii-
ge giren 1rk¢l yasalarin Yahudile-
rin hayatini ¢ekilmez hale getirdigi
1941 yilinda, Eyliil ayindan itibaren
Biikres’te “Vasul Struma” baslikl
ilanlar yayinlanmaya baslandi. Bi-
letler iki yiiz bin ley tutuyordu. Yiiz
ila yiiz elli yolcu kapasiteli vapur icin
8o0’e yakin bilet satildi. Vapurun ar-
matdrii Pandelis, Filistin’e giris vize-
lerinin Istanbul‘da dagitacagimi bil-
dirdi. Biikres’ten Kostence’ye trenle
sevkedildiler. Trenden inmelerine
izin verilmedi. Uc giin bekletildiler.
Trenden tek tek indirilip soyunmaya
zorlandilar. Evlilik yiiziikleri haric
biitiin degerli esyalarina el konuldu.
Yanlarina yirmi kilodan fazla esya al-
malarina izin verilmedi.

Struma vapurunun motorlar1 demir
aldiktan kirk dakika sonra durdu ve
13 Aralik Cumartesi giinii sabahin
erken saatlerine kadar vapur agik

denizde siiriiklendi. Yanasan bir r6-
morkun motorlar1 tamir eden maki-
nisti bir torbanin i¢cine konulmus iki
yiiz elli evlilik yiiziigliyle vapurdan
ayrildi.

Struma istanbul'da

istanbul’a 15 Aralik’ta ulasan ve li-
mana yanasmasina izin verilmeyen
vapur, motorlar1 yeniden arizalanin-
ca romorkla Sarayburnu aciklarina
cekildi. Ingiltere’nin Newcastle ter-
sanelerinde 1867 yilinda insa edilen,
46 metre uzunlugunda, alt yapisi
sac, govdesi ahsap, sahibi Yunan,
miirettebat1 Bulgar, bandiras: Pana-
ma olan Struma vapurunda miiret-
tebat haric, 103 cocuk, 269 kadin ve
4,06 erkek vardi.

Uzun bir bekleyis basladi. Vapur,
miiltecileri kurtulusa tasiyan bir nes-
ne olmaktan cikip yiizen bir gettoya
doniistii. Tiirk hiicumbotlar tarafin-
dan kusatilmis, sar1 bayrak cekilerek
karantinaya alinmisti. Struma’ya

yaklasabilmek, Struma’dan kacip
kurtulabilmek miimkiin goriinmii-
yordu. Yine de, 16 yasindaki Jakop
Mandel ile David Lazarescu adl
gencler, gece karanliginda kusatmayi
yarmayl, Bogaz'in buz gibi sularina
dayanmay1 ve akintiyr kulaclariyla
yenmeyi basardi. Inzibatlar tarafin-
dan yakalanip yeniden gemiye ge-
tirildiklerinde, biri kemersiz, digeri
gomleksizdi. Kemer karsiliginda, iki
kartpostal edinmisler, gomlek karsi-
liginda, ¢orba ve pirzola yemislerdi.
Onlan yakalayan inzibatlar tarafin-
dan postaya verilecek olan kartpos-
tallarin annelerinin eline gectigini
hic bir zaman 6grenemeyeceklerdi.

Filistine kacis1 orgiitleyen Siyonist
teskilatlarin cok sayida militani
Struma yolcularimi kurtarmak icin
Istanbul’a akin etti. Aralarinda yil-
lar sonra Kudiis Belediye Baskani
olan Viyanali Teddy Kollek de vardu.
Onuncu giin, Istanbul Musevi Cema-
ati liderlerinden Polonya g&¢meni
Simon Brod’a, iase, ilag ve 30 ekmek-
le giiverteye cikma izni verildi. Si-
mon Brod, “Umitlerinizi yitirmeyin,
sabirli olun” diyerek teselli etti on-
lan. Birlesik Amerikan Yahudi Dagi-
tim Komitesi'nin Hahambasili§a on
bin dolar bagista bulundugu, “Lilly-
Ayala” adi verilen bir yat alindigi, Is-
panya, Arjantin ve Portekiz’le goriis-
melere baslandig1 ve eger tarafsiz bir
devlet Lilly-Ayalanin kendi bayragi
altinda seyretmesine razi olursa, er-
tesi giin yola c¢ikabilecekleri seklinde
imit verici haberler de yayild1.

“Wannsee Protokolii”

Strumamin  Sarayburnu  acikla-
rinda bekletildigi otuz sekizinci
giin, 20 Ocak 1942’de, Nazilerin
“Nihai Co6ziim” plani, Berlin ya-
kinlarindaki Wannsee Goli kiyi-
sinda bakanlik miistesarlariyla
diizenlenen konferansta ele alindi.
Tarihe “Wannsee Protokolii” ola-
rak gecen konferans tutanaginda,
Avrupa’nin degisik iilkelerinde ya-
sayan 11 milyon Yahudi’nin imhasi
icin her tiirlii gayretin sarf edilecegi
resmilestirildi. Kudiis’te 1962 yilinda
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yargilanarak asilan Adolf Eichmann
tarafindan tutulan ve 1947°de Disis-
leri Bakanligrnin dosyalar1 arasinda
bulunan tutanagin altinci sayfasi Ya-
hudilerin Avrupa’da yasadiklan {il-
kelere gore niifus dagiliminin yer al-
dig1 listeye ayrilmisti. Arnavutluk’ta
yasayan 200 Yahudi unutulmamis,
Tiirkiye'nin ~ Avrupa yakasindaki
55.500 Yahudi de imha plami kapsa-
mina alinmisti.

Struma’ya ulasan iyimser haberler
giderek azald1. Motorlar1 ¢calismayan
Struma’nin, Kasimpasa tersanesinde
kizaga alinmasi reddedildi. Tiirkiye
Basbakani, “Baska milletlerin, hele
Almanlarin  istemedikleri milleti
biz ne yapalim” seklinde demecler
verdi. Yolcularin yatak carsaflan-
na yazip kiipesteye astig1 Fransizca
“S.0.S.”, “Kurtarin bizi!” imdat cag-
rilariin yarari olmadi. “Yasasin Tiir-
kiye Cumhuriyeti! Bizleri Kurtarin!”
yazili carsaf da ise yaramadi. Duru-
mu sadece Tiirk yetkililerinin degil,
miiltecilerin Filistin’e ulasmasim
istemeyen Ingiltere’nin tutumu da
zorlastirtyordu. Oyle bir yalnizlik ve
nefret cemberinin icine diismiislerdi
ki, kimse onlarin hichir yere ulasma-
sin1 istemiyordu. Bogaz’in ortasinda
kalakalmigslarda...

Sarayburnu aciklarinda 71 giin bo-
yunca soguga, acliga, dizanteriye
kars1 direnen yolculardan sadece,
Vehbi Koc’un girisimleriyle Mobil
sirketi Romanya Genel Miidiirii Mar-
tin Segall ile esi ve cocuguna karaya
c¢ikma izni verildi. Filistine vizele-
ri olan, Theodor Benjamin Bretts-
chneider, Emanuel Ghefner, David
Israel, Tiwia Franck, Emanuel ve
Eduard Ludovic’e, hamile olan Me-
dea Salamovitz’e de karaya ¢ikma
izni verildi. Medea Salamovitz, Ba-
lat’taki Or Ahayim hastanesine kal-
dirildi. Nisanlisina karaya cikis izni
verilmedi. Bu arada Ingiltere’nin 14
yasindan kiiciiklere Filistin’e gitme
izni vermesi de Tiirkiye tarafindan
reddedildi.

SC 213 denizaltisi

Bir Tiirk rémorku 23 Subat 1942
giinii vapura yaklasti. Ogle sularin-
da da iki polis kayikla gelip giiver-
teye cikti. Polislerden biri geminin
dezenfekte edilcegini ileri siirerek
kaptanin demir toplamasini istedi.
Diger polis yolcularin kulagina “Sizi
Karadeniz’e gotiirecekler” diye fisil-
dadi. Once sessizlik, sonra taskin-
lik belirtileri goriildii, her agizdan
bir ses cikmaya basladi. iki polis
protesto sesleri arasinda vapurdan
ayrildi. Cok gecmedi, seksen kisiyle
geri dondiiler: Silahli ve sopaliydilar.
Struma vyolculan c¢ok direnemedi.

Struma, insanhigin iflas ettigi olaylardan biridir.
Haklarinda Nazilerin yok etme karari verdigi
bir gruba karsi gosterilen vurdumduymazhik,

multecilere karsi gosterilen ilgisizlik ve nefret,
hemen her llkeyi kirletmistir.

Direnis kirildiktan sonra capasiz, dii-
mensiz, motorsuz vapur Karadeniz
yoniine dogru cekildi. Sakin bir ge-
ceydi. Kimse konusmuyor, ¢ocuklar
aglamiyordu. Yon burnu aciklarin-
da palamarlar1 ¢cézen cekici rémork
uzaklastiktan sonra, Struma vapuru,
sabaha karsi, Kaptan Dimitri Miha-
elovitch Dantjko’'nun yoOnetiminde-
ki SC 213 Sovyet denizaltisinin atis
menziline girdi.

Vapurdan hayatta kalan son kisi olan
David Stoliar, 24 Subat 1942 giiniinii
Kaptan Lazar'in “Torpil!”, Grigori
Buchspan adli yolcunun “Mayin!”
diye bagirdiginy, infilaki, havaya sav-
rulan cocuklari, kadinlari, erkekleri,
portakal sandiklarini, kemani, akor-
deonu ve yanik siit tozu kokusunu
unutmadi. Vapurun alev topuna do-
niip hemen battigini, soguk sulara
savrulan cocuklarin hemen bogul-
dugunu, kendisi ve Kaptan Lazar’in
su yliziinde kalmis kaptan koskiiniin
kapisina tutundugunu, donmamak,
uyumamak icin birbirlerini tokatla-
diklarint unutmadi. Kaptan Lazar’in
da sabaha karsi sulara gomiildiigii-
nii, kendisinin ¢akiyla intihara kalk-
t1ig1in1, parmaklar1 dondugu icin bi-
leklerini kesemedigini de unutmada.

Sile yoniinden bir balik¢1 teknesinin
yaklastigini gérdii sonra. Ona iki glin
boyunca bakan balik¢ilar Emniyet’i
haberdar etti. Polisler Davit Stoliar
teslim alip Once Sile kdyiine, sonra
Uskiidar karakoluna, sonra Haydar-
pasa Hastanesi’ne, sonra da Emni-
yet Miidiirliigiine gotiirdii. U¢ hafta
boyunca sorguya cekildi. 704 sabi-
ka sicil numaras: altinda fotograf-
landi. Emniyet amiri, deniz firtinali
oldugundan kurtarma gemilerinin
gonderilemedigini sdyledi. Davit

Stoliar, “Ama deniz karanlik, 1ss1z ve
sakindi” diye itiraz etti. Emniyet ami-
ri sinirlendi. “Ne dedigimi biliyorum,
ceneni kapa!” diye susturdu. Onu
Emniyet’in elinden kurtaran Simon
Brod, “Struma’dan sag kurtulmanin
bir mucize, ancak bu facianin tek
tanig1 olarak resmi makamlarin elin-
den sag kurtulmanin daha da biiyiik
bir mucize” oldugunu séyledi.

Tiirkiye'yi aklama cabasi

Tiirkiye tarihinin yiiz kizartic1 sayfa-
larindan biridir Struma. Tiirkiye’de
Struma hakkindaki tek kapsamli
arastirma Prof. Cetin Yetkin’e aittir.
Ancak bu, bilimsel bir arastirma-
nin en basit 6zelliklerinden yoksun,
ozensiz bir calismadir. Oyle ki, Yetkin
asil kaynak olarak zikrettigi Maria
Arsena’nin kim oldugundan bile ha-
bersizdir. Romanyal1 bir yazar olan
Maria Arsena, Cetin Yetkin’in “Yol-
cular” béliimiinde hakkinda ayrinti-
11 bilgi verdigi Arthur Leibovici’nin ta
kendisidir. Yetkin, kitabinin arkasin-
da yer verdigi yolcularin listesine g6z
atsa, Basa ve Salomon Leibovici’nin
adlarini goriir ve karis1t Maria Arse-
na mahlasiyla eserlerini yazan Art-
hur Leibovici’nin Struma gemisine
olan ilgisinin, gemide hayatlarini
yitiren akrabalarindan kaynaklan-
digin1 anlardi. Olayr dogru diiriist
inceleme, aciklama yerine, propa-
ganda ve Tiirkiye’yi aklama cabasi
asil amac olunca, kaynaklar1 karsi-
lastirma, ayrintilarla ilgilenme, olay
magdurlarina saygili yaklasim gibi
bir arastirmacida olmasi gereken
etik degerler de 6nemini yitiriyor ve
Yetkin’in yaptig1 gibi, patlamadan
sag kurtulan Davit Stoliar adl1 gen-
cin Ingiliz Istihbaratrnin ajani ol-
dugu ve gemiyi bombaladig1 iddiasi

ileri siiriilebiliyor.

Hatta Struma trajedisi antisemit ge-
vezelige soyle de malzeme yapilabili-
yor: “Zaten boyle bir kazadan sadece
bir tek yolcunun kurtulmus olmasi
denizcilik prensiplerine uyan bir sey
degildi... Bolgedeki baska gemi ve
teknelerin kurtardig1 Yahudiler ola-
maz miyd1? Konunun uzmanlar bu-
nun miimkiin oldugunu soyliiyordu.
Bu Yahudiler o dénemin kosullar
icinde Tiirkiye’de saklanmis olabilir-
di. Iste bu Yahudilerin yanlarindaki
altin ve miicevherlerle Tiirkiye’de
is yaptiklart ve o dénemin iinlii is
adamlarnyla ortakliklar kurduklar
soylenegelir.”

Struma, insanligin iflas ettigi olaylar-
dan biridir. Haklarinda Nazilerin yok
etme karar1 verdigi bir gruba karsi
gosterilen vurdumduymazlhik, miil-
tecilere karsi gosterilen ilgisizlik ve
nefret, hemen her iilkeyi kirletmistir.
Tarafsiz bir iilke olan Tiirkiye, baska
olaylarda oldugu gibi bu olaydaki
sorumlulugunu da iistlenmekten ka-
¢inmis olmasina ragmen, Naziler d6-
neminde Tiirkiye’ye siginma imkani
bulan Alman ve Yahudi aydinlan
kanit gosterilerek, Tiirkiye'nin Ya-
hudilere tarih boyunca kucak ac-
t1ig1 tekrarlanir. Ama 1934 Trakya
olaylari, “Vatandas Tiirkce konus”
kampanyalari, soykirimin doruga
ulastig1 1942’de cikarilan Varlik Ver-
gisi, Tiirkiye’nin 2. Diinya Savasi yil-
larinda Avrupa’da yasayan kendi va-
tandaslarini korumadigi, bu yiizden
3000’ askin vatandasinin Nazilerin
temerkiiz kamplarinda can verdigi
ve savastan sonra Yahudilerin yiizde
80’inin Tiirkiye’yi terk ettigi hatirlan-
mak istenmez. v
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“Bu satirlan bulan sen, liitfen her yeri
iyice ara, topragin her santimetre kare-
sini elden gecir. Burada daha yiizlerce
belge sakl. Kimi bana ait, kimi baska-
lanna. Ama hepsi de burada gercekte
neler yasandigim gozler Oniine seriyor.
Bizden sonra gelecek olan, katledilen
milyonlarca insamin varligim bilsin
diye...”

Bu satirlarin yazar1 Salmen Gradows-
ki, diinyanin en talihsiz insanlarin-
dan biriydi. Aslinda siradan bir in-
sandi. Polonya’nin Suwalki sehrinde
yasayan bir Yahudi’ydi. Babasimnin
diikkaninda calistyordu. Hayat giizel,
isler tikirindaydi. Nereden bilebilirdi
ki, bir siire sonra diinyanin en talihsiz
insanlarindan biri olacagini?

Auschwitz-Birkenau
cehennemi

Bilemezdi, c¢iinkii Nazi Almanya-
s1 Tiirkiye’den ithal ettigi tonlarca
kromdan imal ettigi agir silahlariyla
Polonya’y1 bir gece icinde basivermis-
ti. Polonyal1 siivariler yalin kili¢ Nazi
tanklarinin karsisina c¢ikmis, ama
bu kahramanca direnis dogal olarak
hichir ise yaramamisti. Polonya’yi bir-
kac giinde isgal eden Naziler, burada
hizla toplama kamplarnn kurdular.
Gradowski ailesi, 8 Kasim 1942 giinii
Auschwitz-Birkenau kampina gotii-
riildii. Aile ayni giin gaz odalarinda
katledildi. Salmen haric.

Salmen Gradowski hayatta kalmisti,
ciinkii Naziler onu ‘Ozel Birlik’ iiye-
si olmaya uygun gormiislerdi. Ozel
Birlik, Yahudi tutsaklardan olusan
bir tiir kamp polisiydi. Kampin esas
yOneticisi olan SS kuvvetlerine bagl

olarak calistyorlardi. Elbette silahlar
yoktu. Kampin diizeninden ve iyi is-
leyisinden sorumluydular. En kiiciik
bir asayis bozuklugu, diizensizlik,
itaatsizlik, tutsaklarin ve Ozel Birlik
mensuplariin agir bir sekilde ceza-
landirilmasina neden oluyordu.

Her seye ragmen bu yapinin iginde ol-
mak, belirli avantajlar sagliyordu. Ba-
rinma, beslenme gibi ihtiyaclar diger
tutsaklara kiyasla biraz daha iyiceydi.
Ozel Birlik iiyeleri kamp icinde cesitli
yerlere gidebiliyor, diger tutsaklarla
iliski kurabiliyor, hatta Alman asker-
leriyle bile — bir toplama kampinda
ne kadar iyi olabilirse o kadar - iyi ilis-
kiler gelistirebiliyordu.

Sise postasi

Auschwitz-Birkenau kampina alin-
masindan on alt1 ay sonra, Salmen
Almanlarin gilivenini kazanmay1 ba-
sardi. Bunun sonucunda, kagit ve
kalem temin ettigini ve yasadiklarini
yazabilecek kadar bos vakit bile bul-
dugunu biliyoruz. Biliyoruz, ciinkii
Salmen yazdiklarim bir siseye ve bir
konserve kutusuna koymus, iki ayrn
yerde topraga gommidistii. Sise ve kon-
serve kutusu, iki ayr tarihte iki ayr
kisi tarafindan bulundu, yillar sonra
tesadiif eseri bir araya getirildi ve bize
bir trajedinin canli tarihini aktardi.

Salmen’in anlattiklar1 aslen kendi-
siyle ve Theresianstadt tutsaklarinin
gaz odasinda oldiiriilmesiyle ilgiliydi.
Theresienstadt bir toplama kampiydi;
ama goriiniis itibaniyla siradan bir
yerlesimden farki yoktu. Giizel, derli
toplu evler, temiz, bakimli insanlar,
siradan bir hayat... Disaridan bdyle
goriilen Theresienstadt, Naziler tara-
findan diinyay1 kandirmak amaciyla

BILSIN DIYE...

kurulmus bir yalandi. Savasin akisi-
nin 1943'te degismeye baslamasiyla
birlikte Theresienstadt Yahudileri de
Auschwitz-Birkenauw’a  gonderilerek
gaz odalarinda katledildi.

Salmen, Yahudi kadinlarin gaz oda-
larinda nasil katledildiklerini ayrin-
tilartyla anlatir. SS’ler Yahudileri bir
calisma kampina gondereceklerini
anlatarak, direnmelerine firsat ver-
meden o©liime géndermeye calisir.
Kullandiklan taktikler basarili olur;
Auschwitz-Birkenau’un gaz odalarina
gelindiginde artik is isten ge¢cmistir.
Kadin ve cocuklar bir odaya toplanir
ve soyunmalar1 emredilir. Emirlerin
uygulanmasini saglayan Yahudi Ozel
Birligi iiyeleri arasinda Salmen Gra-
dowski de bulunmaktadir.

Theresienstadtli kadinlar, Nazilere
derhal teslim olmaz. Iclerinden hic-
biri hayatinin bagislanmasi icin yal-
varmaz. Anneler, kollarindaki ¢ocuk-
lar1 6perek Oliime gider. Sarhos SS
askerleri, kiifiir ve yumruk savurarak
kadinlara daha hizli soyunmalarini
emreder. Uzun sac 0rgiilii, on iki ya-
sindaki bir kizin annesi SS’lere lanet-
ler savurur; bir kadin SS’in suratina
tiikiiriir. Kizlardan biri soyunmayi
reddeder ve digerlerine direnis cag-
r1s1 yapar. SS’ler onu oracikta vurup
oldiiriir. Boylece gaz odalari yavas ya-
vas dolmaya baslar.

Ama gaz odalarindan yiikselen ses
korku cigliklar1 degildir. Odalardan
marslar yiikselir: Once Hatikwa,
ardindan Cekoslovakya milll mar-
si. SS subaylarini asil dehsete dii-
siiren, gaz odalarindan yiikselen
Enternasyonal’in melodisi olur. Bu
bir uyaridir sanki, SS’lere yaklasan
sonlarini hissettirir...

BIZDEN SONRA GELENLER

Direnis, isyan, 6liim

Cehennemin icinde ikinci bir cehen-
nem hayat1 yasayan Ozel Birlik iiye-
leri, 7 Ekim 1944de silahli bir isyan
hareketi baslatir. Kamptaki kadinlar,
zorla calistirildiklan bir silah fabri-
kasindan patlayici ve silah calmay1
basarmislardir. Aralarinda Salmen
Gradowski’nin de bulundugu Ozel
Birlik {iyeleri, patlayictyla Kremator-
yum IV’ kismen havaya ugurmayi
basarir. Sonra tel orgiileri parcalayip
250 kadar tutsagin kacmasini saglar-
lar. Ne var ki isyan kisa siirede bastiri-
lir. Kacan tutsaklarin hepsi yakalanip
oldiiriiliir.

Salmen Gradowski de olenler ara-
sindadir. Bir direnisci, bir kahraman
olarak oliir; iistelik yasananlan bil-
memiz, yasananlarin bir daha ya-
sanmasina izin vermememiz i¢in bizi
uyarmay1 ihmal etmeden...

Gradowski’'nin
yazdiklarindan:

“Her defasinda iki ceset koyuyorlar
yan yana. ki insan, iki diinya. In-
sanligin icinde kendilerine yer edin-
mislerdi, yasiyorlardi, calisiyorlardi,
iiretiyorlardi, varlardi. Diinya icin bir
seyler yapiyor, bu biiyiik binaya bir
tugla koyuyor, diinya ve gelecek icin
bir ilmek daha atiyorlardu. Iste, sade-
ce yirmi dakika sonra, onlardan geri-
ye iz bile kalmayacak.”

“Biiyiik, 6zgiir diinya giiniin birinde
bu alevleri fark edecek mi? Sen, ey in-
san, giiniin birinde bir aksam bir yerde
durup, bakislanim bu alevlerin aydin-
lattig1 koyu mavi gokyiiziine cevirecek
misin? Sen, ey 6zgiir insan, bil ki, bu
hi¢ durmadan insanlan yakap kiil eden
cehennem atesidir...” v
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e vita fabula narratur:
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DIRIM BIRLIGININ UCSUZ
BUCAKSIZ HIKAYESI

Uc¢csuz bucaksiz bir buyuk hikaye var Ki, yillarca okunsa tadina doyulmaz.
Siurekli donlisen, degisen, degismezse var kalamayan, 6ltp 6lip dirilen
canlilarin milyonlarca yillik harikulade hikayesidir bu.

Mustafa Arslantunali

Hikayelere bayiliriz. Bizler de
hikayelerden yapilmisizdir ciinkii.
Benlik dedigimiz sey, bir bakima ken-
dimize dair kurmacalardan, kurgu-
lardan, anlatilardan olusur. Uzun kis
gecelerinde anlatilan masallara, dil-
den dile dolasan destanlara, roman-
lara, 6ykiilere, filmlere, dizi filmlere,
ve daha 6nemlisi dedikodulara, soy-
lentilere, komplo teorilerine... diis-
kiinliigiimiiz hep bundandir. Kendi-
ne sanli gecmisler, kanli mezalimler,
altin caglar uyduran ulus devletler
gibi, bu anlatty1 gerceklikle carpis-
tira carpistira, hikayeyi her seferin-
de degistire degistire yasar gideriz
— carpismalar, degistirmeler sancili
olsa da, kimi zaman hakikatle hikaye
bambasgka yerlere savrulsa da...

En kii¢iigiinden en biiyiigiine, biitiin
hikayeler eninde sonunda gercekli-
gin mihenk tasina vurulur. Adem’le
Havva’nin torunlar oldugunuza, de-
delerinizin Orta Asya’dan geldigine,
okumay1 bir tiirlii sékemeyen cocu-
gunuzun iistiin zekasina, slipermen
kiyafeti giymeksizin ucabileceginize
inanmakta 1srar edecekseniz siz bi-
lirsiniz, ama yasamanin daha az si-
zofrenik yollar1 da vardir.

Evrimin 1s1g1

Hemen Her seyin Kisa Tarihi'nde Bill
Bryson, Biiyiik Patlama’dan bu yana
evrenin hikayesini eglenceli bir se-
kilde anlatir. Burada “hemen her
sey” —sanirim {iinlii fizikci Richard
Feynman'in bir yazisina atfen- fi-
zik, kimya ve jeoloji, ama en cok da
fiziktir. Iste bu hemen her seyin di-
sinda kalan ugsuz bucaksiz bir bii-
ylik hikaye var ki, yillarca okunsa
tadina doyulmaz. Siirekli déniisen,
degisen, degismezse var kalamayan,
Oliip oliip dirilen canlilarin milyon-
larca yillik harikulade hikayesidir
bu. Ustelik sayisiz kiiciik hikaye ba-
rindirir icinde.

Tek bir anahtar sozciik, bu devasa
hikayeye anlamli bir cerceve —dola-
yisiyla da lezzet— katar: Evrim. Unlii
biyolog Theodosius Dobzhansky’nin

Ozetlendigi gibi: “Evrimin Isig1 Ol-
maksizin Biyolojide Higbir Seyin An-
lami Yoktur”. Iste, bu 151k doga tari-
hinin iizerine diistiiglinde sekillenir

Bu hikayeyi baska agizlardan, baska
baska taraflariyla bikmadan oku-
yabilirsiniz. Yeni bir seyler Ogren-
mek de giizeldir elbet; ama isin en

tinli

makalesinin basliginda

EGO

CIKAN KISMIN OZETI

Aslinda ¢ok yalin bir senaryodur séz konusu olan:
Olaylar, diinya gezegeninde gecmektedir ve geze-
genin {izerindeki canlilar, varliklarini siirdiirmekten
baska gayeleri olmayan, kendi halinde varliklardir.
Bu gezegende cevre boyuna, durmaksizin degistigi
icin, degisen cevreye ayak uyduramayan tipler yok
olmakta, bu dogal eleme isleminden kurtulanlar ya-
sayabilmektedir. Hepsi hisim akraba olmakla birlik-
te, yasamin ve ¢evrenin ¢esitliligine ayak uydurmaya
karar vermis ve cesitlenmislerdir. Derken cesitliligi
garanti altina almaki¢in bu canlilardan bazilari esey-
li iiremeyi, yani cinselligi kesfeder ve olaylar hizla

gelisir...

iste bu olmadi. Saka yollu bile olsa, yasamin tarihi
s6z konusu oldugunda, bilingli se¢imlerden, kesif-

lerden, 6znelerden, kararlardan soz etmek dogru
degil. insanlar, bitkiler ve hayvanlar evrilmeye calis-
maz, zaten tek tek bireyler evrilmez, tiirlerdir evrilen.

hepimizin harikulade hikayesi.

zevkli kismi her okudugunuzla, her

ECO
™ e

Herhangi bir iradenin tasarladigi bir evrim plani filan
yoktur, kurdu kusu insani, hepimizin tek yaptigi, ya-
samak, hayatta kalmaya calismaktir. iste bu siirecte,
cevresine uyum saglayamayan canli elenir ve soyunu
ileriki kusaklara birakamaz. Biitiin bu isler nasil olup
biter, hayatin doniisimleri hangi mekanizmalarla
gerceklesir, evrim teorisi bu sorulara cevap arar.

Onun icindir ki, mesela “canlilarin cinselligi kes-
fetmesi” gibi yanlis bir tabirde anlatilan olgu icin
biyologlar bir dizi varsayimda bulunur, bu varsayim-
lari deneylere tabi tutarlar: Kendini klonlamak ya da
kendi kendini dolleyerek liremek yerine pek ¢cok canli
eseyli lireme yani seks yoluyla iiremek gibi son dere-
ce zahmetli (bu baglamda tiremenin 6diilii olan haz
bile enerji israfi!) bir yolu se¢gmisse, bu yolun sundu-
gu bir secilim avantaji olmalidir. Peki acaba, eseyli
tireme parazitlere ve hastaliklara karsi direng sagla-
digi1 ve genetik cesitlilige yol a¢tigi icin mi? Tekrar bir
parantez: (Canlilar, ilerideki dogal secilim avantajini
onceden gorerek eseylenmeye baslamis degillerdir,
eseyli ireyenler bu avantajla cogalirlar sadece.)
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ogrendiginizle kafamzdaki o biiyiik
hikayenin bir parcacik degismesidir.
Degme polisiyelerde rastlayamaya-
caginiz girift bulmacalar ¢oziildiikce
¢ozilim icin yeni bir varsayim ortaya
atildikca, gazetelerdeki her yeni bu-
luntu haberiyle, hikayenin kendisi
de degismektedir bir yandan: Giiney
Afrika’daki bir magaranin derinlikle-
rinde bulunan yanmis kemikler, ate-
sin kullanim tarihini ansizin yarim
milyon yil 6ne ¢ekebilir 6rnegin.

Senaryolarin sonu yoktur, her biri-
nin eksigi gedigi de boldur, zaman
zaman bazi par¢alarin yeniden ya-
zildig1, artik baska bir 1s1k altinda
okunmaya ihtiya¢ duydugu cok olur.
Aralardaki bosluklar tamamlanmak,
hayal giiciinii harekete gecirmek icin
birebirdir. Bir yazarin kurdugu poli-
siye entrika icinde ilerlerken duydu-
gunuz hazzi bu hikéaye size fazlasiyla
tattirir, bir farkla ki bulmacalarin ba-
zilarinin —heniiz- ¢6ziimii yoktur, ve
hichir sey saf kurmaca degildir.

Evrim kuramcilari, biyologlar, pale-
ontologlar, kisacasi bilimciler siirek-
li tartisir. Ama kendilerine yaratilisci
ya da akilli tasarimci adini veren ev-
rim karsitlarinin sandig1 gibi, evri-
min var olup olmadigini degil, isleyis
mekanizmalarini, hizini, siirekli mi
kesintili mi oldugunu... tartisirlar. Ya
da, yazacagi kisa bir yaziy1 geciktirip
duranlarin, sinava son gece calisan
Ogrencilerin bollugu karsisinda, bu
tutumun evrimsel kokenleri olup
olmadigini. Ya da, adet kanamasi
sirasinda kadinlarin koku kaybina
ugramasini, gereksiz feromon alisve-
risinin devre dis1 birakilmasi ile acik-
layip aciklayamayacaklarini...

Sorularin, varsayimlarin hepsi sina-
nabilir. Bilim dedigimiz sey, dogru
sorulari sorabilecek bir cerceve sunar
bize, bir de bu sorulara verdigimiz
yanitlar1 sinayacak yontemler bii-
tliini. Dolayisiyla, bokboceklerinin
neden yavrularini yedigine, insan-
larin 6teki primatlarin aksine neden
tliysliz olduguna, AIDS viriisiiniin
nasil doniisiim gecirdigine... dair
evrim kuraminin her zaman sdyleye-
cek bir seyi vardir. Bugiine bakisini-
z1 da degistiren, onceden anlamsiz
gOriinen olgulann kavrayivermenizi
saglayan o biiyiik hikaye, ucsuz bu-
caksiz oldugu kadar kavranmasi giic
ve benzersizdir: Kiiciik gruplar icin-
deki entrikalara uyarlanmis primat
zihinlerimizin ereksellik, ilerleme,
nedensellik, gelisme, insanbicimci-
lik gibi temel nosyonlarina tamamen
yabanci, tesadiifi bir diinya cizer.

Yaratiliscilara karsi evrimin savunul-
masi, akilli tasarim denen cakma te-
orinin ciiriitiilmesi gibi liizumundan

fazla giiriiltii koparan nihayetsiz tar-
tismalar, biitiin bu resimdeki en az
ilging seylerden biri olmakla birlikte,
hikayemizin baska gozlerle okunma-
sina imkan verir. Dobzhansky gibi
evrimciler evrim ile dinin catismak
zorunda olmadigini savunurken,
Richard Dawkins gibileri sadece
yaratilisciliga degil, dini inancin
kendisine de savas acmislardir. Ote
yandan Stephen Jay Gould ise din ile
bilimi “ayr1 hiikiimranlik alanlar”
olarak tanimlayip din ile evrim isle-
rini birbirinden ayirmistir.

Evet, hikaye dedigimiz seyin ken-
disini konu edinen, boylelikle kimi
zaman tadina doyulmaz, kimi za-
mansa kupkuru ve sikici iriinler
veren modern edebiyatin anlaticila-
rindan daha c¢oktur bu hikayenin an-
laticilari... Kimisi tislupcudur, kimisi
polemikci, kimi sadece bilimcileri
herkesin anlayacagi dile cevirmekle
yetinir, kimi zaten teorisyendir. Ge-
netik, sosyobiyoloji, evrimsel psiko-
loji, insan dogasi... Bilimsel veriler
iizerinden yiiriiyen, ama aninda bili-
min disina tasan tartismalar. Her an-
latici, tabiatiyla kendine gore anlatir
bize doga tarihini; kendi hikayesini,
baska hikayeleri araya sikistirir, bun-
lar1 ayiklamak, sinamadan geceme-
yenleri, yakistirmalar1 sahnenin di-
sina atmak, bilimin isidir: Darwin’in
doneminde canlilar piramidinin te-
pesine insani yerlestiren ilerlemeci
yorum hakimdi, sosyal Darwinizm
dogay1 kanli ve acimasiz bir rekabet
alani olarak tasvir ederken aslinda
kendi hikayesini, vahsi liberalizm
idealini anlatiyordu. Evrimci ve
anarsist Kropotkin’in ¢izdigi Sibir-
ya dogasinda hayvanlar ancak kar-
silikli yardimlasma yoluyla ayakta
kalabiliyorlardi; 1950’lerden itibaren
genler ve DNA ile birlikte evrim, an-
s1zin bir bilgi-islem sistemi oluverdi
— clinkii giindelik hayatimizin yeni
kahramanlar vardi artik, bilgisayar-
lari icat etmistik.

Bu olaganiistii hikidyeden cikarila-
cak cok ders var: Ornegin, miikem-
mel bir diinyada yasamiyoruz, bira-
kin insani, kedi bile, k6pekbalig1 bile
miikemmel degil, hepimiz kusurlu,
eksikli varliklariz, milyonlarca yilin
tesadiif zincirlerinin {iriiniiyiiz. Evri-
mi kanitlayacak ara tiirleri mi ariyor-
dunuz, iste hepimiz birer ara tiiriiz...

Ornegin, yasamin olaganiistii cesit-
liliginin ayn1 kumastan olusu, bii-
tlin canlilarin, hepimizin en temel
nitelikleri paylastig1 gercegi... Do-
gaya meydan okuyan insanin nar-
sisist hikayesi coktan demode oldu.
Onun yerini biitiin 6teki canlilarla
dirim birligi icindeki tiiysiiz primatin
hikayesi almali artik. v
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HAYVAN OZGURLESMESI
INSAN OZGURLESMESIDIR

Hayvan haklarini savunanlar, hayvanlari "yiyecek” ya da “giyim
malzemesi", “eglence" ya da “deney araci” olarak kullanmanin ¢ok yanlis
olduguna ve bu davranisla miicadele edilmesi gerektigine inanir.

Yal¢in Ergiindogan

WikiLeaks’in ‘Stratfor’ dosyasini
acmastyla, Coca-Cola’nin ‘Golge
CIA’ diye bilinen Stratfor’a hayvan
haklarn1 orgiiti PETA’y1 izletmis
oldugunu 0grendik. Stratfor’'un
sayisiz biiyiik miisterilerinden Co-
ca-Cola, hayvan haklarini savunan
ve dikkat c¢ekici protestolariyla 6ne
c¢itkan ABD merkezli ‘Hayvanlara
Etik Davranis icin Miicadele Eden-
ler Birligi’ni (PETA) izletmis ve
orgiit hakkinda istihbarat istemis.

FBI da, 2005 yilinda ABD’nin en
biiylik  tehlikesinin,  cevreciler
ve hayvan haklar1 savunuculari
olduguna iliskin bir alarm vermisti.
FBI yetkililerinin en cok iizerinde
durdugu iki grup, Hayvan Kurtulus
Cephesi (Animal Liberation Front,
ALF) ve Diinya Kurtulus Cephe-
si (Earth Liberation Front, ELF)
olmustu.

Egemen giicler tarafindan bu denli
tedirgin edici bir hareket olarak go-
riillmeye baslanan hayvan haklari
miicadelesi hangi temeller {izerin-
de yiikseliyor, beraber bakalim.

Biliyuk bir zorbalik

Charles Darwin’in evrim kuramiy-
la birlikte insanlar ilk kez tanrinin
kendi suretinde yarattig1 ve diger
hayvanlardan ayrn tuttugu canlilar
olmadiklarini, digerleri gibi birer
hayvan olduklarinin bilincine var-
di. insanlarla hayvanlar arasindaki
farklarin varsayildig1 kadar biiyiik
olmadig diisiincesi gelismeye bas-
lad1.

Ne var ki, insan hala diger tiirler
iizerinde biiyiik bir zorbalik uygu-
luyor. kapitalist tiretim iliskilerinin
yol almastyla, insan tiirii gliniimiiz-
de muhtemelen hayvanlara tarihin
biitiin donemlerinden daha fazla
aci cektirir hale geldi.

Onde gelen hayvan haklar1 ku-
ramcisit Gary L. Francione’a gore,
“Hayvanlar sadece meta olarak go-
riillmeye devam ettikleri siirece, on-
lara kars1 uygulanan muamelelerde

anlamli farkliliklar gerceklesmez.
Giliniimiizde insan tiirliniin ortak
akli, cesitli zihinsel degisimler ge-
cirmis olsa da, hayvanlarin meta
olarak goriilmesi yaklasiminda ma-
alesef koklii bir degisiklik olmamais-
tir...”

Tiirkiye’”de “hayvan korumacilik”
ya da “hayvan severlik” diye algila-
digimiz sey tiimiiyle hayvan hakla-
rim1 kapsamiyor. Giindelik yasamda
karsilastigimiz sokak hayvanlarina
ve onlar1 korumaya yonelik bilgileri
ve yaklasimlari iceriyor. Oysa diin-
yada hayvan haklar1 miicadelesinin
cok daha genis boyutlar aldigini,
bu miicadelenin tipki insan haklar1
miicadelesi gibi cinsiyet ayrimci-
ligina, 1rkciliga karsi miicadele ve
benzeri hak miicadeleleriyle eklem-
lendiginin farkindayiz artik.

Hayvan Ozgiirlesmesi kitabinin ya-
zar1 felsefeci Peter Singer hayvan
haklar1 konusuna s6yle yaklasiyor:

“Siyah 0zgiirlesmesi, escinsel 6zgiir-
lesmesi gibi hareketlere asinayiz.
Kadin ozgiirlesmesi hareketinin de
dogmasimin ardindan baz kisiler bu
yolun sonuna gelindigini diistindii.
Cinsiyet temeline dayali aynmcilik,
evrensel olarak kabul edilen, gizle-
meye gerek duyulmadan uygulanan,
eskiden beri wrksal azinliklara karst
hichir ényargilan olmamasiyla évii-
nen liberal cevrelerde bile gecerli
olan son ayrnimcilik bicimidir, dendi.
Ama ‘son aynmcilik bicimi’ ifadesini
kullanirken daima dikkatli olmal-

yiz.
Daha sonra, insanlar ve insan disi

hayvanlar arasindaki bariz fark-
hiliklara ragmen, act cekme yetisi

acisindan onlarla aramizda bir fark
olmadigimi ve bu durumun onlarin
da tipkr bizim gibi ¢ikarlan oldugu
anlamina geldigini belirtmistim. Surf
bizimle aym tiire mensup olmadik-
lan gerekgesiyle onlann cikarlarim
g0z ardi eder ya da donemsiz goriir-
sek, kaba irkcilann ve cinsiyetcilerin
mantigim benimsemis oluruz. Irk-
cilar ve cinsiyetciler de, kendi irk-
lanna ve cinsiyetlerine mensup ki-
silerin, diger tiim ozelliklerinden ve
niteliklerinden bagimsiz olarak, sirf
bu o6zelliklerinden dolayr daha iistiin
bir ahlaksal statiiye sahip olduklan-
mt diistiniir. Cogu insan akal yiiriitme
yetisi ve diger zihinsel yetiler acisin-
dan insan disi hayvanlardan daha
iistiin olabilir; ama bu, insanlarla
hayvanlar arasinda ¢izdigimiz cizgi-
yi hakli ctkarmaya yetmez.”
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Hayvan haklari savunucusu,

“sanayi tipi dretim”

olarak adlandirilan

ve hayvanlarin en aqgir iskenceler
altinda bulundugu hayvan ireticiligine

karsi cikar.

icsel deger

Glindelik dilde kullanageldigimiz
“hayvan sever” ya da “hayvan ko-
rumacilar” ile “hayvan haklar
savunucularn”ni birbirinden ayir-
mak gerekiyor. 1k iki gruptakiler ile
“hayvan haklar1 savunuculari”ni
kalin cizgilerle ayiran en 6nemli
nokta, hayvan haklar1 savunucula-
rinin ayrim gozetmeksizin tiim hay-
van tiirlerinin hak ve 6zgiirliiklerini
savunmasidir. Hayvan haklarini sa-
vunanlar, hayvanlar1 “yiyecek” ya
da “giyim malzemesi”, “eglence” ya
da “deney arac1” olarak kullanma-
nin yanlis olduguna ve bu davranis-
la miicadele edilmesi gerektigine
inanir.

Hayvan haklar1 konusunda alisil-
mis kavrayisa karsi cikis iizerine
kafa yoranlardan Tom Regan soyle
der:

“Bireyler esit icsel degere sahipse,
onlara gosterilecek muameleyi bir
adalet meselesi olarak belirleyen her
ilke, onlann esit degerini goz dniine
almahdir. Su ilke (sayg ilkesi) bu ko-
sulu yerine getirir: Icsel degere sahip
bireylere, icsel degerlerine saygil bir
sekilde davranmaliyiz. Sayg ilkesi,
esitlikci, miikemmelci olmayan bir
bicimsel adalet yorumu ortaya koyar.

Bu ilke, icsel degere sahip bazi birey-
lere (6rnegin sanatsal ya da bilimsel
erdemlere sahip olanlara) gostere-
cegimiz muamele icin gecerli olmak-
la kalmaz, icsel degere sahip biitiin
bireylere icsel degerlerine saygili bir
sekilde muamele etmemizi emreder,
dolayisiyla bir yasamin oznesi olma
kriterine uyan biitiin bireylerin say-
gin muamele gormesini sart kosar.
Ahlaken, ister etkin ister edilgin ol-
sunlar, biz bu varliklara esit icsel
degerlerine saygilh sekilde muamele
etmeliyiz.

Hayvanlara sayg1 goéstermek, bir
nezaket meselesi degildir, bir ada-
let meselesidir. Cocuklara, zihinsel
gelisimini tamamlamamis olanlara,
demansh yashlara ya da ahlaken
edilgin diger varliklara kars1 gérev-
lerimizin temelinde, ahlaken etkin
varliklann ‘duygusal ilgileri’ yatmaz;
onlarin icsel degerine saygt duyul-
mast yatar. Ahlaken etkin varliklann
ahlaken ayncalikli konumda olduk-
lan anlayisi, mitten ibarettir.

Hayvan haklan kurami icin sun-
dugumuz argiimanlar bunlar. Eger
bunlar saglamsa, hayvanlar da bi-
zim gibi bazi temel haklara sahip
demektir. (Ozellikle de, icsel deger
sahibi varliklar olarak adalet gere-
gi hak ettikleri saygih muameleyi

HAYVAN HAKLARI
EVRENSEL BILDIRGESI

gorme hakkina.)”

Bir hayvanin giizel ya da cana ya-
kin olmasi, sevimliligi gibi oOlciitler
hayvan haklar1 savunucularinin
miicadelesinde belirleyici degildir.
Hayvanlar1 sevmek zorunlulugu
yoktur. Ama haklarina saygi goster-
mek zorunludur. Hayvan haklari sa-
vunuculari, biitiin hayvanlarin ci-
karlarinin en iyi sekilde gozetilmesi
gerektigini diisiiniir ve bir hayva-
nin cikarlarinin gozetilmesi icin o
hayvanin mutlaka “sirin”, “insana
yararll”, “soyunun tiikenme tehli-
kesi icinde olmas1” ya da herhan-

gi bir insanin onlar1 sevmesinin

gerekmedigini savunur. Bu diisiin-
ce ve yaklasim uyarinca “sanayi tipi
iiretim” olarak adlandirilan ve hay-
vanlarin en agir iskenceler altinda
bulundugu hayvan iireticiligine
karsi cikar.

Hayvanlarin deneylerde
kullanilmasi

Hayvanlarin 0zgiirlesmesinin in-
sanlarin 6zgiirlesmesiyle diyalektik
bir biitiinliik tasidig1 unutulmama-
lidur.

Hayvanlar da tipki insanlar gibi
esit dogar ve ayni var olma hakkina
sahiptir. Yabani tiirden olan biitiin
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DODO KUSU VE BiZ INSANLAR

Roni Margulies

Adalar, evrim surecinin laboratuvari gibidir.

Anakarada yasayan bir hayvan, bocek veya tohum, denize dusen bir ku-
thgin Gzerinde kalip veya riizgara kapilip sulari asar ve normal kosullar-
da ulasiimasi zor olan bir adaya varirsa, geride kalan turlerinden hizla
farkhlasmaya baslar. Adanin farkh kosullari onu hemen 6ldirmezse, o
kosullara uyum saglamaya baslar, zaman icinde bambaska ve sadece
0 adaya 6zgu bir hayvan, bocek veya bitki haline gelir. Adalarda, 6zellikle
Ucra adalarda hayvan ve bitki 6rtisU bu nedenle her zaman cok cesitli,
cok farkli ve ¢ok renklidir.

Cin Halk Cumhuriyeti'nin Hebei bdlgesindeki Shangcun kenti Cin'in
kirk pazarinin yiizde 60'in1 olusturuyor. Burada hayvanlar ya baslari
yere vurularak ya da kafalarina indirilen sopa darbeleriyle fel¢ edilip

hayvanlar da, kendi dogal cevre-
lerinde yasama ve iireme hakkina
sahiptir. Hayvanlar tipki insanlar
gibi, hissetme yetisine sahiptir.
Oysa, tiim diinyadaki karsi ¢ikisla-
raragmen hayvanlar {izerinde onla-
ra fiziki ya da psikolojik ac1 cektiren
deneyler yapilabiliyor.

PETA’nin yaptig1 kaynak taramalari
ve elde ettigi verilere gore, t1p tarih-
cileri, yaygin bulasici hastaliklara
bagh 6liim oranlarinda 1900’lerden
bu yana yasanan diisiisiin, beslen-
me ve hijyen standartlarinin yiik-
selmesine bagli oldugunu, hayvan
deneylerinden elde edilen bulgu-
larin bu gelismede hicbir payinin
olmadigin1 gbstermistir. Tiptaki
Onemli gelismelerin biiyiik kismi
hayvan deneylerinden bagimsiz
buluslar sayesinde gerceklesmistir.
Deney verileri, iki milyonu askin
iiyesiyle diinyanin en biiyiik hay-
van haklan orgiitii olan PETA’nin
www.peta.org sitesinde mevcuttur.

Insan tiirii benmerkezci. Kibirli.
En “akill’”, en “zeki” hayvan tiirii
oldugu iddiasinda. Hatta kendisini
bir hayvan tiirii olarak dahi gérmii-
yor. Tiim diinyada, “en akilli” oldu-
gunu sanan insan tiiriiniin icinden
daha akill1 oldugunu iddia edenle-
rin kurdugu diizenlerin bugiin var-
dig1 nokta, “kar, daha fazla kar”
giidiisiiyle varligini ancak siirdiire-
biliyor. Bu durum da her seyin ali-
nip satilabilir hale d6éniistiiriilmesi-
ne neden oluyor. Dogaya da, canli
yasamina bakista da bu yaklasim
etkili. Diger tiim canl tiirleriyle bir-
likte lizerinde yasadigimiz gezegen,

canli canli kiirkleri ylzalayor.

“insan tiirii”"niin acik tehdidi altin-
da. Bu tehdidi durdurmak miimkiin
elbette.

Doganin da, hayvanlarin da ne
kendilerini savunacak avukatlari,
ne cikarlarin1 koruyacak sendika-
lar1, ne de oy haklar1 var. Tam da
bu nedenle, tiim canlilarin yasam
haklarini savunan, onlarla birlikte,
yasami esit ve adilce paylasabilmek
icin, tiirciiliigii reddeden bir nokta-
dan baski ve somiiriiye kars1 cikan
duyarli insanlara cok is diisiiyor.
Unutmamak gerek, diinya yalniz bi-
zim degil... v
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Adayi insanlar kesfedene kadar!

Afrika’nin dogu kiyisindaki Mauritius adasi da boyleydi. Portekizliler ve
Hollandalilar 16. yuzyilda adayl kesfedene kadar, Mauritius’ta insan ya-
samiyordu.

Yasayan canlilardan biri dodo kusuydu. Guvercin ve kumrunun akrabasi
olan dodo, yaklasik bir metre yuksekliginde, 20 kilo agiriginda, sisman,
ucamayan bir kustu.

Ucamayan kus olur mu? Olur. Dodonun atalari adaya ilk geldiklerinde
uguyorlardi elbet, ama yerlerde gidanin bol oldugu, ucup kagcmayi gerek-
tiren etobur dismanlarin olmadigi bir ¢cevrede, ugmak gibi enerji masrafi
yUksek olan bir 6zellik gereksizdi. Dodo da evrim sonucunda sismanladi,
ucmayan bir kusa dénustu.

Evrim sureci, cevresiyle en uygun dodoyu yaratirken adaya birglin insan-
larin gelecegini distinemezdi elbet!

Dodo, Portekizli ve Hollandal gemicilerden korkmuyordu. Aksine, bu yeni
ve garip yaratiklari merak ediyor gibiydi. Yanlarina yanasiyor, kagmiyordu.
Adini da bundan aldi: “Dodo” Portekizce “aptal” demek.

Ve kesfedildikten 80 yil sonra dodonun nesli tikendi!

Bir yandan eti icin dodo avlayan insanlar, bir yandan da insanlarin getir-
digi (ve dodolarin tanimadigi) kdpekler, bir insan émri kadar kisa strede
dodoyu yok etti.

Bir tahmine gore, gectigimiz 500 yilda 800’den fazla canli tirinun nesli
tukendi. Bu yok oluslarin hepsinin degil, ama buylik cogunlugunun nede-
ni insan.

Yine tahminlere gore, su anda tlrlerin neslinin tikenme orani normal “ar-
kaplan” oranina kiyasla 100 ile 1000 kat arasi daha hizl.

Amerika’nin en saygin biyologlarindan E. O. Wilson, buginki durum de-
vam ettigi taktirde, su anda dlinyada yasayan tum canli tirlerinin yarisinin
neslinin 100 yil icinde tikenmis olacagini tahmin ediyor.

Bu konuda sinirsiz bir bilgi kaynagi: The Current Mass Extinction, www.well.com/user/
davidu/extinction.html
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ve kdhnemis bir yasam cevresini

ALINMAS]  icsime: ananarme
adina yapiliyor.
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Korhan Giimis

Sorunlu yer diye anilan, su¢ yu-
vast olarak gosterilen, burjuva
kesiminin (iist ve orta siniftan Be-
yoglu sakinlerinin) “Eger Oniine
gecilmezse gelecekte Beyoglu'nda
secimleri Kiirtler kazanacak” diye
proje icin ikna edilmeye calisildig1
Tarlabasi’ndaki binalarin son fo-
tograflari... Tarlabasi Bulvari bo-
yunca insaat perdeleme calisma-
lar1 basladi. Yakinda yol boyunca
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Kentsel dénldslim projelerinde de sirketin

celik perdeler yiikselecek ve bun-
dan sonraki birka¢ yil icinde artik
neler oldugu goriilemeyecek. “Kiil-
tlir mirasinin restore edilmesi ama-
cyla” saglam demir parmakliklar
hoyratca sokiiliiyor, kap1 kasalari,
dogramalar duvarlarin i¢indeki ta-
kozlarla birlikte kopariliyor, duvar-
lar yikiliyor.

Insansizlastirilan bu bélge proje y6-
neticilerinin aldig1 bir kararla uzun
bir siiredir acik yagma alanina

nasil secildigi acik degil. Rekabet Kurulu

bu tur isleri sorgulamiyor. Basbakan'in

damadinin yoénetici oldugu Calik Holding'e

bagl GAP insaat 6zellikle taninmis

doniismiis durumda. Adeta yikim
kendiliginden gerceklesmekte.
Sonra da resmi yikim baslayacak.

Isin trajikomik bir boyutu var, ¢iin-
kii buuygulamalar yasaya gore “kiil-
tlir mirasim1 korumak ve kohnemis
bir yasam cevresini iyilestirmek,
canlandirmak” adina yapiliyor. Bu
projede kentin {inlii mimarlar1 da
yer aliyor. Isi listlenen sermaye gru-
buna bagh olarak calisan mimar-
lar, plancilar miisterilerine hizmet

mimarlari kullanmay!i tercih ediyor.
Boylece itirazlarin énine gecmeyi
hedefledikleri s6ylenebilir.

verdiklerini ve kendi islerini yap-
tiklarini zannediyor. Bu mimarlara
boélgede yasayan, calisan insanlar
ile proje arasinda nasil bir iliski
kurduklarini sorarsaniz, cevaplari
hazir: “Mimarlar olarak bizim &yle
bir sorumlulugumuz yok! Biz isve-
ren olarak miisterimiz olan sirkete
muhatabiz.” Siyasetin kendilerini
ilgilendirmedigini, islerinin yalniz-
ca tasarimla ilgili oldugunu ifade
ediyorlar.

“Yenileme Alant”

Yenileme Yasasrna gore bu isleri
yapabilmenin temel bir kosulu var:
Bu secilen alanlarda (Yenileme Ala-
n1 ilan edilen bolgelerde) siyasetin
halki temsil islevinin paranteze
alinmasi. Bu imkansiz isi (halki
temsil etme iddiasini tasiyan, hem
de bu projelerde sermaye ile ishir-
ligi yapan) siyasetciler nasil basa-
riyor? Tarlabasrnda kurbanlastiri-
lan, suclu ilan edilen bir yasamin
izleri var ve bu izler bile yapilanin
ne oldugu hakkinda bir fikir veri-
yor: Bu sekilde “Yenileme Alanm1”
ilan edilmesiyle bir bélgenin spekii-
lasyona acilmasi esanlamli oluyor.
Bu ilk adim kamu islevinin orta-
dan kalkmasi, kamunun G6zelden
daha Ozellesmesi demek. (Cilinkii
hichir yatirimci, kar amach kuru-
lus kendi basina, arkasina kamuyu
almadan bu capta bir uygulamaya
girisemez.) Secilen alanda yasayan
insanlarin “kurbanlastirilmasi” ge-
rekiyor. Kentsel yenileme projeleri
gercekte mekani degil, secilen yer-
lerde yasayan insanlari1 yenilemeyi
hedefliyor.

Proje faaliyetleri séyle yiiriitiilii-
yor: Yonetim ©nce bir firma ile
anlasma yapiyor. Hemen akla su
soru geliyor: Kamu tarafi, temsil
ettigi insanlar adina ortada bir
proje, bir hizmet tanimi olmadan
neyin anlasmasini yapabilir? An-
lasmanin imzalandig1 asamada or-
tada dogal olarak heniiz bir proje
bulunmuyor. Yenileme Alani ilan
edilen bélgede neyin amaclandi-
gina, ne yapilacagina isi iistlenen
yatirimci-miiteahhitle ona hizmet
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Najla Osseiran’in “Son Bir I-!atlra, Sulukule” adli fotografi istanbul Mimarlar Odasi’'nin actig,
2012 Ajandasiicin acilan * Insan Hakki olarak Mimarlik" yarismasinda 6dil kazandi.

veren mimarlar, plancilar karar
veriyor. Bu da kamusal miidahale-
nin 6zellesmesi anlamina geliyor.

Kamu yonetimlerinin karar alirken
birinci asamada acik uclu bir siire¢
icinde 6nce STK’larin ve halkin ka-
tillmini1 saglamasi, kararlarin cer-
cevesini belirledikten sonra ikin-
ci asamada o©ngoriilen hizmetler
(6rnegin istihdam dis1 kalmis bir
niifus varsa, buna yonelik egitim
programlari, kadinlar ve cocuklar
icin gelistirilecek projelerin gelisti-
rilmesi, mekanlarin fiziksel kosul-
larinin ekonomik kosullar dikkate
alinarak ve yerel isgiiciinii kulla-
narak iyilestirilmesi... gibi) icin uz-
man kuruluslara acik cagri yap-
mas1 ve bagimsiz secici kurullarla
degerlendirmesi, nihayet {iciincii
asamada eger onarim, insaat isle-
ri yapilacaksa veya cesitli hizmet-
ler alinacaksa, miiteahhitlerden
hizmet almasi gerekiyor. Ornegin
Avrupa Birligi mevzuati da kamu
yonetimlerinin karar alirken yap-
mas1 gerekenleri, yarisma ve ihale
normlarini tanimlarken bunlari 6n-
goriiyor. Oysa 5366 sayilt “Yenileme
Yasas1” yonetime 6zel miilkleri ka-
mulastirma ve belirlenen rayi¢ be-
deli iizerinden miilklere el koyma
imkani1 sagliyor.

Yerinden edilen insanlar

Sulukule, Tarlabasi, Balat, Ayvan-
saray gibi kentsel doniisiim proje-
lerinde de sirketin nasil secildigi
acik degil. Rekabet Kurulu bu tiir
isleri sorgulamiyor. Basbakan’in

damadinin yoénetici oldugu Calik
Holding’e bagli GAP insaat 6zellikle
taninmis mimarlar1 kullanmayi ter-
cih ediyor. Bdylece itirazlarin 6nii-
ne gecmeyi hedefledikleri sdylene-
bilir. Ciinkii bu projelerde yerinden
edilen insanlarin seslerini ¢ikara-
mayacaklarini, ancak entelektiiel
kesimlerden gelecek itirazlarin et-
kili olacagini biliyorlar.

Boylece son derece sorunlu, in-
sanlar1 kendi semtlerinden eden,
komsuluk iligkilerini, istihdam
imkanlarin1 degistirmeye zorlayan
bu projeler, entelektiiel sol bir cev-
reden simgesel bir “6diin¢ alma”
islemi ile dengelenmeye, yumu-
satilmaya calisiliyor. AK Parti’nin
iktidara geldigi belediyelerde bir
siyasal denge koalisyonunun goze-
tildigi biliniyor. Yoneticiler danis-
manlik hizmetleri alirken yazar-¢i-
zer elite 6zel ilgi duyuyor. Yonetim
kademesine olmasa bile, halkla
iliskiler gibi bazi birimlere 6zellikle
kendi ideolojileri ile uzaktan yakin-
dan ilgisi olmamis kisileri atiyor-
lar. Universitelerin ismini kullanan
bazi kisiler ve gruplar da bu projele-
re danigsmanlik yapiyor.

Geriye kalanlar, yani hala bu pro-
jelere itiraz edenler eski diizeni sa-
vunan, degisim istemeyen taraflar
olarak tanitiliyor.

iki 6rnek
Sulukule projesi kentin 1000 yillik

Roman mahallesinde gerceklesti-
rildi (2009-2011). Burada yaklasik

5000 Kisi yerinden edildi ve iclerin-
den bir béliimii hak sahipleri ola-
rak konut sahibi olmaya zorlandi.
Bu proje 5366 sayili yasaya gore ya-
pilan ilk proje.

Semtte yasayan ve hak sahibi vasfi-
na giren Kisilere 40 km uzakliktaki
Tasoluk’ta yapilan yeni konutlar-
dan ipotek karsilig1 taksitle ev ve-
rildi. Bunlarin neredeyse tamami
sonradan sahip olduklar1 konutla-
rin taksitlerini 6deyemedi ve yeni
yerlesim alanlarini terk ederek tek-
rar kent merkezine donmeye calisti.
Ancak giivenilir istatistik calisma-
lar yapilamadig1 icin bunlarin tam
olarak nereye yerlestigi bilinemiyor.

Kentsel doniisiim projelerinde,
Sulukule’de oldugu gibi kamunun
miidahalesi piyasa mekanizma-
larinin devreye girmesini ve proje
hizmetlerinin yatirimci kuruluslar,
insaat sirketleri tarafindan yapil-
masini amacladi. Sonra ayni semt-
te belediye inisiyatifi ile 5366 sayili
yasaya gore bir yatirimci/gayrimen-
kul sirketi tarafindan bir kentsel
yenileme projesi hazirlandi. Bu
bolgelerde daha 6nce AK Parti’ye
oy vermis secmen tercih degistirdi
ve muhalefete oy verdi. istanbul’da
Maltepe, Sariyer gibi gecekondula-
rin yogun oldugu semtlerde yerel
iktidar kaybetti. Buna karsilik iilke
bazinda oy orani artti.

Bunda muhalefetin de alternatif bir
kentlesme modeli sunamamasinin
pay1 var. Ancak Anadolu kentlerin-
de bu kentlesme modeli genellikle

Semtte yasayan
kisilere 40 km
uzakhktaki
Tasoluk'ta yapilan
yeni konutlardan
ipotek karsiligi
taksitle ev

verildi. Bunlarin
neredeyse tamami
sonradan sahip

olduklari konutlarin

taksitlerini
odeyemedi ve yeni
yerlesim alanlarini
terk ederek tekrar
kent merkezine
dénmeye calisti.

halk tarafindan destekleniyor.
Tiirkiye’de kentsel déniisiim proje-
lerinde piyasa odakli-politik patro-
naja dayanan modelin esas alindig1
ve baska bir deneyime yer ac¢ilma-
digin1 gosteriyor. Bu model daha
sonraki biitiin uygulamalarda esas
alindi. Van depreminden sonra ise
yeni kentsel doniisiim yasasinin
hazirlanmasi amaglaniyor.

ikinci 6rnek ise, Avrupa Komisyonu
ve UNESCO destegi ile baslatilan
Fener-Balat Rehabilitasyon Projesi
(1998). Burada Avrupa Komisyonu,
sozlesme geregi 7 milyon Euro bir
hibe yapmay1 kabul etti (2002). Bu
uygulamada yerinden edilme ol-
madi ve semt sakinleri yasamlarini
slirdiirmeye devam etti. Birincisin-
de (Sulukule) yenileme alani ilani
karari ile birlikte hizli bir el degis-
tirme olurken, ikincisinde (Fener-
Balat) satiglar hibe sartlarina bagl
olarak engellendi. Avrupa Komis-
yonu uygulamasi birinci asamada
kar amaci giitmeyen kuruluslarla
programin gelistirilmesini, ikinci
asamada proje hizmetinin uzman
kurulus konsorsiyumlarinin yaris-
masi ile elde edilmesini ve semtte
bir proje ekibinin/biirosunun ca-
lismasini hedefledi. Son asamada
insaat isleri icin ihaleler yapildi.
Ayrica biitceden semtte bir STK
merkezinin kurulmasi icin pay ay-
rild1 ve proje ayni zamanda fizik-
sel cevrenin iyilestirilmesi yaninda
bolge halkinin yasam kosullarinda
da bir iyilestirmeyi hedefledi. An-
cak proje cesitli engellemelerle kar-
silast1 ve siirdiiriilebilir olamadi. v
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KENTLERDE SINIF
SIYASETININ RESMI
SIYASETLE BURKULMASI

Yasalar kultur
mirasinin
korunmasindan,
depreme karsi

guvenli bir yasam

cevresinden

sOz ediyor, ama
uygulamada
tersi oluyor.
Kultdr mirasi yok
ediliyor, kent
spekllasyona
aciliyor.

Korhan Giimiis

Kentsel doniisiimle ilgili yasal cer-
ceve (5366 Sayili Yasa) 6zel miilkle-
rin kamulastirilip tekrar 6zel kisi ve
kurumlara satilmasina imkan sagh-
yor. Miilk sahiplerinin evleri diisiik
bedeller {izerinden kamulastiriliyor,
giiya yeni yapilacak binalardan alma
haklar1 var, ama Odeyemeyecekleri
kadar yiiksek fiyatlardan. Kiracilara
ise hichir hak taninmiyor. Boylece in-
sanlar kendi yasam cevrelerini terke
zorlaniyor.

Yasalar kiiltiir mirasinin korunma-
sindan, depreme karsi giivenli bir
yasam cevresinden s6z ediyor, ama
uygulamada tersi oluyor. Kiiltiir mi-
ras1 yok ediliyor, kent spekiilasyona
aciliyor.

Kentsel doniisiim projelerinin dog-
rudan yatirimci-miiteahhitlerle ge-
listirilmesinin bir insan haklar1 ihlali
olusturdugu soylenebilir. Planlarin
ve projelerin yonetimler tarafindan
katilima acilmadan, farkl secenekler
ortaya konmadan gerceklestirilmesi
demokratik bir durum degil.

Ancak sorun su: Nasil oluyor da siya-
setciler insan haklar1 ihlali anlami-
na gelebilecek kentsel projelerdeki

itirazlara kulaklarm tikiyor? Karsi
taraftan bakinca neredeyse imkansiz
olan bu isi nasil basariyorlar?

Ornekler

Bu projelerin 6n sart1 yerelin temsili-
nin (milli) siyaset tarafindan askiya
alinmasidir.  Kurbanlastirilanlarin,
yoksullarin, siyasal temsil giicii bu-
lunmayanlarin, o6rnegin Sulukuleli
Romanlarin bu smirlarin igine gir-
mesinin zor oldugunu sdylemek bile
fazla. Her ne kadar “Miisliimaniz”

deseler de eylemlilikleri, yasam tarz-
lar1 ideolojik olarak onlar disarida
birakir. Biiyiliksehirlerdeki Kiirt goc-
menlerin durumu da ikircikli.

Siyasal temsil alaninda dislayici,
asimile edici pratikler giiclii. Kentsel
doniisiimdeki ayrimcilik siyasetinin
izleri Tarlabasrnda da goriiliir. Bu
acidan belki de en ilging (ve iizerin-
de durulmadig icin belki de en ba-
kir) konu, bir pilot uygulama olarak
siirdiiriilebilir olmas1 amaclanan ve

Avrupa Komisyonu/UNESCO destegi
ile gerceklestirilen Fener-Balat Reha-
bilitasyon Projesi.

Bu projenin ayni siyasal rejim icinde
izole edilmesi kamusal miidahalenin
yontemi acisindan oldukca zorlayici
(ama “milli” smirlar disinda biraki-
larak bastirilan) bir 6rnek deneyim
olusturur. Iktidar degistiginde si-
yasetciler kucaklarinda hazir bul-
duklar1 (ve hibe yoluyla gercekles-

tigi icin yarisma ve ihale kosullarim
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Basbakan siklikla dile getirir:
“Secimleri kaybetme pahasina da
olsa, bu kentsel donlisim projelerini
gerceklestirecegiz" der.

istedikleri gibi yonlendiremedikleri)
bu pilot projeyi izole etmeyi amaclar.
Bu nedenle halkin katilimini “Siz bil-
miyorsunuz, bu projenin arkasinda
Ortodoks Patrikhanesi var. Burasi
Vatikan’a doniistiiriilecek, Avrupa
Birligi bunu amachyor” sdylemi ile
engellemeye calisirlar. Béylece Milli
Goriis icindeki “A.B. bir Hiristiyan
Birligi’dir” tezi arka fonda islenir.

Belediye tarafi yiikiimliiliiklerini ye-
rine getirmek sdyle dursun, projeye
karsi stirekli tavir alir. Halk, “Sizi bu-
radan siirecekler, burast Ortodoksla-
rin Vatikan’ olacak” diye korkutulur.
Oysa projede, semtte yasayan insan-
larin kendi yasama cevrelerinden
uzaklagsmamasi icin gerekli énlemler
alinmistir. Halktan insanlar sonra-
dan yoneticiler tarafindan yamltil-
diklarini soyler, ama proje stirdiirii-
lebilir olamaz. Yenileme Yasasi ile
baslayan projede ise insanlarin ye-
rinden edilmeleri ¢ok ilging bir para-
doks olusturur. Bu iki uygulamanin
farki ise (nedense) tartisma konusu
bile olmaz.

Sinifsal asimetrinin
boliimlerin simetrisi ile
dengelenmesi

Bu sorunun ikinci cevabi bir siyasal
hareket olarak AKP’nin kendi dene-
yimiyle iliskili olabilir. AKP kendisini
muhalefet gibi goriiyor ve itirazlan
mesru olmayan talepler olarak algi-
lIryor. Bu alginin 28 Subat siirecinde
pekistigini varsayabiliriz. Bu siya-
sal hareket kendisini devlet sinifi
tarafindan merkezden dislanan bir

konumda goriiyor.

Bu durumda kiiltiirel ve dogal mira-
sin korunmasi, hatta giincel sanat
gibi entelektiiel islevleri mesru ol-
mayan iktidar talepleri olarak algili-
yor. iktidara ve belediyelere yonelik
itirazlan (icisleri Bakam Idris Naim
Sahin’in dile getirdigi gibi) hep bu
cercevede degerlendiriyor.

Bu sisteme dahil olma/merkeze
yerlesme deneyimi, modernizmin
iirettigi sinifsal asimetriyi (tipik bir
bicimde) kimliklerin simetrisi ile
dengeleme arayisidir. Bu arayis Tiir-
kiye’deki devlet merkezli siyasetin te-
mel koordinatlarini olusturur.!

Kuskusuz basortiisii meselesi, Tak-
sim’deki Opera-Cami tartismasi, 28
Subat siirecinin en hararetli konulari-
dir. Tipki basortiisii gibi, caminin bir
simge olarak kamusal alana yerlesti-
rilmek istenmesi Islami siyasal hare-
ketin catismaci, totaliter karakterinin
bir emaresi olarak gosterilir. Oysa
bunlar merkeze dogru olan bir hare-
keti temsil eder. O tarihlerde Islami
referansli siyasetin heniiz AKM’yi
yikmak gibi bir diisiincesi yoktur, her
ne kadar onu Batili bir kiiltiir bici-
minin halka empoze edilmesinin bir
simgesi olarak gorse de. Cami “Ope-
ra” ile ortaya ¢ikan sinifsal asimetriyi
dengeleyecek bir simetri arayisinin
ifadesidir. Ancak bu siyasal hareket
merkeze yerlestikten sonra “Opera”
yalnizca bicimi ile rahatsiz etmeye
baglar. (Samimi ortamlarda iktidara
yakin kisilerce sik¢a sorulan bir soru:
“Bu kutu bicimli binanin neresini be-
geniyorsunuz?”)

Zihinsel-entelektiiel sorunlarin sif-
sal koordinatlarla iliskisi ne olabilir?
Siyasetciler ve iktidardan is alan mii-
teahhitler (ne kadar zengin olsalar
da) alt siniftan gelmektedir. Bu pro-
jelere itiraz eden entelektiieller ve
sanatcilar ise mevcut ayricaliklarini
korumak isteyen {iist siniflar1 temsil
etmektedir.

AKP’li bir belediye baskaninin bir
semt derneginde goniilli calisan
kadinlar1 nasil algiladig1 bir fikir ve-
riyor: “Bu kadinlar sabahlar1 kuafére
giderler, yarim giinlerini orada gecir-
dikten sonra disar1 cikarlar, bugiin
kimi sikayet etsem diye sokak sokak
dolasirlar...” Bu mantik cercevesinde
bir cikarlart olmadig1 halde ugrastik-
larina gére para kazanmak diye bir
dertleri yoktur. Itiraz edenlerin algi-
lanmasi bir {ist sinifla 6rtiismektedir.
Bu durumda itiraz eylemi, kolektif bir
imgeye referans veren bir bicimdir.

Bdylece sorunun asil can alici nokta-
s1, kamusal nitelikli bir miidahalenin
zorunlu katilim kosullar ihmal edi-
lebilir, askiya alinabilir hale gelir. Bu
ihmalin siyasetin temsil iddiasmin
paranteze alinmasina, bir burkulma-
ya (temsil edilenin temsil edilmeyene
doniismesi) yol actig1 varsayilabilir.
(Buradaki paradoks soyle Gzetlene-
bilir: Hem bir siyasal hareket olarak
dislanan yoksul kitleleri temsil etti-
gini iddia et, hem de onlar1 yerinden
et!)

Kentlileri tlimiiyle arka planda bi-
rakan ve kentin doniisiimiinii ya-
tinmcilarla gerceklestiren bu kent
ekonomisi kamusal islevleri tipki 19.
ylizyilldaki gibi parcalara ayristirr.
Ornegin mimarlig1, kent planlamay1
yalnizca fiziksel cevrenin doniistii-
riilmesine yonelik bir imar faaliyeti
gibi gosterir. Ustelik bu sistemin is-
leyisini g6z ardi ederek aktorlerinin
niyetine baglayan olumsuzlamalar
sistemi giiclendirir, iktidara enerji ve-
rir. Sorunlarin sanki onlar tarafindan
yaratildig1 hissiyatin1 tasimalarina
neden olur.

Secimleri kaybetse de...

Bunu zaten baskalar degil, bizzat
Basbakan da siklikla dile getirir: “Se-
cimleri kaybetme pahasina da olsa,
bu kentsel doniisiim projelerini ger-
ceklestirecegiz” der. Boylece iktida-
rin ve entelektiiellerin siyasal temsili,
imgeleri iki karsit simif olarak carpitil-
mis (burkulmus) bir bicimde karsila-
sir. Uretim iliskilerinin yansidig1 tem-
siller ingaat siirecinin icine gizlendigi
ve tartisilmadig1 icin paradoksal bir
bicimde kararlar, yani politika ihmal
edilebilir hale gelir. Bizatihi entelek-
tiiellerin bu durumda yalnizca ko-
nusmak, elestirmek disinda bir sey

yapmadiklari s6ylenir. Piyasa odakl
profesyonellik gene sinifsal ayrisma-
nin isareti olarak is goriir.

Bu durumda yaraticilik, 6znellik gibi
entelektiiel islevle ilgili kavramlar da
dinsel oldugu kadar simifsal bir ko-
ordinat olarak birbirini iptal etmek
soyle dursun, ortiiserek giiclendirir...
Buna karsilik bu kentsel doniisiim
projelerine katilan taninmis mimar-
lar, arastirmacilar ise simetrinin karsi
boliimiinii imleyerek bir demokrasi
deneyimi yasandig1 hissi yaratirlar.
Onlara verilen gorev budur.?

Bu nedenle projeler beklendigi gibi
iktidara yakin “isimsiz” mimarlara
degil, sermaye icin AVM’ler, rezi-
danslar tasarlayan mimarlara yapti-
rilir. Bu projeleri tasarlayan mimarlar
genellikle {ist siniflara hizmet veren
grupta yer alirlar. Boylece elitler ara-
sinda bir denge kurulur. (Bolgede
yasayan halk disinda “acikta kalan”
yoktur, ne kadar bagirsalar da onla-
rin sesini zaten kimse duymaz.) An-
cak iktidardaki siyasetciler bu pro-
jelerde siifsal bir sorun oldugunun
farkindadir. Yoneticiler (tipki ac1 bir
ilac gibi) ekonomiyi kontrol etmek,
giic sahibi olmak ve elbette daha gii-
venli bir cevrede yasamak icin kent-
sel doniisiimiin gerekli oldugunu
soylemekten geri kalmaz.

Sihirli degnek

Alternatif bir siyasetin bu sinifsal
temsilin resmi siyaset tarafindan
burkulmasini dikkate almasi ge-
rektigini diisliniiyorum. Ciinkii asil
mesele iktidarin bu projelere nasil
mesruiyet sagladigi. Her bir imar
veya yatirim izni ile akil almaz ge-
lirler siyasetcilerin 6zel kasalarina
akarken, saklandig1 kovukta ideoloji
biitiin bu gayrimesru isleri aklayan,
sistemi dengeleyen, haksizliklar1 go-
riinmez kilan sihirli bir degnek islevi
goriiyor. v

1 Aktaran Fredric Jameson, Siyvasal Bilingdisi,
Ayrinti Yayinlari, s. 69. Claude-Levi Strauss,
Caduveo vyerlilerinden hareketle hiyerarsik
bir yapi gosteren toplulukta (siniflar) arasin-
daki sinifsal asimetrinin (siddet, dislanma,
esitsizlik iliskisi) boltimlerin simetrisi (bicim-
ler, simgeler) ile dengelendigini sdyllyor

2 Bauman, Bourdieu'ye referansla bilginin
birbirinden tamamen ayr iki yoldan kul-
lanilabildiginden s6z ediyor, Siyaset Arayi-
si kitabinin sunusunda. $Soyle diyor: Bilgi
Bourdieu'nin yerinde bir adlandirmayla
"kinik” ve “klinik” adini verdigi iki sekilde
kullanilabilir: “Dtinya adil mi, degil mi, fark
etmez. En iyisi ben onu kendi isime gele-
cek bir bicimde kullanayim” diye “kinik" bir
bicimde kullanilabilir. Oysa ayni bilgi “klinik”
bir bicimde, yani sorgulamak, hissedilen bir
sorunla micadele etmek ve ¢ozim gelistir-
mek i¢cin de kullanilabilir. Bauman bilginin
kisinin - secimini  6zgurlestirmek disinda,
hangi yolu tercih edecegini belirlemedigi-
ni, kullanim bicimi ile ilgili tercihi kisinin son
kertede kendisinin yaptigini belirtir.
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DONUSTURULEN KENT

VE ‘M

Boyutlar ve aktoérler degisiyor,
ancak bildigimiz kat karsilig
muteahhitle anlasan arsa sahibi
modeli aynen devam ediyor.

Aysim Tlrkmen

Istanbul’un biiyiik bir bsliimii bugiin
apartkondular (gecekondularin kat
cikmalaryla olusmus apartmanlar)
tarafindan  sekillendirilmistir. Bu
kent formu, ANAP iktidarinin sehir
popiilizmi sonucunda olusmustur.
Yani her secim déneminde iktidarin
tavizler vererek kentlinin kent
toprag: {izerinden rant saglamasina
g6z yumma politikasiyla olusturdugu
bir durum.

Sehrin daha az goze carpan gelisimi
ise, miilk sahiplerinin  Kkiiciik
Olcekli miiteahhitlerle anlasarak
evlerini kat karsilig1 apartmanlara
doniistiirdiikleri bir yapilanmadir.

Istanbul 2000’lere kadar bu sekilde
doniisiirken, Kkentliler ev sahi-
bi olmanin tek alternatif olarak
diisiiniildiigii bu model icinde
yasamaya, bu tarz bir miilkiyet ve
doniisiim tarzi icinde diisiinmeye,
kent ve yasam mekanlarini bu sekilde
algilamaya alisti. Bu modelde dev-
let kentlileri ev sahibi olmaya tesvik
eden politikalar izlerken, piyasalarin
kiiciik aktorleri kendi aralarindaki
miizakerelerle kente sekil veriyor ve
devlet bu miizakere alanina fazla
karigsmiyordu.

Bliylik sermaye

Istanbul 1990’larda, bu tarz sehir
gelisiminden farkli yeni bir olusuma
maruz kaldi. O zamana dek
yapilasmis kentin ceperinde 2. kusak
kent olusmaya bashyor. Bir ucu
Atatiirk Havaalani, diger ucu Sabiha
Gokeen Havalimani olup TEM otoyo-
lu etrafinda gelisen ve iki yakanin
birbirine 2. Koprii ile baglandig1 bu
kusak, varolan bos alanlar ve genis
arsalar tizerinde, yeni uydu sehirler
(Bahcesehir, Goktiirk, Atasehir, Cek-
mekdy) ve yeni merkezi is alanlar
(Maslak, Kagithane, Umraniye,
Kozyatag1) olusturarak gelisiyor.

Bu gelismenin en gbze carpan
noktasi, gayrimenkul sektoriindeki

kiiclik sermayedar miiteahhitlerin
yerini biiyiikk sermayenin almaya
baslamasi. Bu vyeni yapilanmada
devletin biiyiik sermayeye arsa temi-
ninde kolaylhlar yaratarak ve imar
uygulamalarinda yardimci olarak
yeni gelisen dinamikler icin gerekli
altyapiy1 sagladigini goriiyoruz.

Ozellikle AKP iktidann ile kent
yapilanmasinda yeni bir evreye
girdigimizi sOyleyebiliriz.  Biiyiik
sermayenin gayrimenkul alanina
girmeye can atmasma ragmen
yatirimlara girisebilecegi bos ve
genis arsalarin azalmaya basladig1
bu dénemde, devletin gayrimenkul
alaninda daha ©Onceki iktidarlara
kiyasla ¢cok daha aktif bir rol oynuyor.
Ekonomik politikalarini gayrimenkul
iizerinden sekillendiren AKP iktidari,
piyvasada varolan sinirh arsa arzini
TOKI yoluyla tekeline alarak artik bas
aktér konumuna geciyor. Bu yeni ko-
num, yukarida degindigim kentlinin
bildigi kiiclik aktorlii miizakerelere
dayali modeli ortadan kaldirdig: gibi,
son donemde ortaya cikan yeni ak-
torii, yani biiyiik sermayeyi de kendi
kontrolii altinda tutuyor.

Bu modelin temel kurumu olan
TOKI'nin gelir paylasimi  yon-
temi sdyle isliyor: TOKI elindeki
arsayl ihaleyle belirlenen bir yiiz-
de karsiiginda bir yiikleniciye
devrediyor ve vyiiklenicinin arsa
lizerinde yapip satacagi konutlar-
dan saglayacagi gelirin ihalede be-
lirlenen yiizdeye gore paylasiimasini
ongoriiyor.'! Bu yontemde TOKI, “gi-
derek azalan yatirima elverigli parcali
miilkiyet yapisindan arindirilmis ara-
zi stogunu devlet eliyle genisleterek
gayrimenkul yatinnm ortakliklarina
ve insaat sirketlerine ucuz arazi
sagliyor.”?

Boyutlar ve aktorler degisiyor, ancak
bildigimiz kat karsiligi miiteahhitle
anlasan arsa sahibi modeli aynen
devam ediyor. Artik TOKI arsayi
sagliyor, ihaleler aciyor, daha biiyiik
Olcekli ve iktidarla iyi iliskiler kurmus

olan miiteahhit firmalar ihaleleri
aliyor.

“Kentsel doniisiim”

Bu model icindeki yeni boyut, aza-
lan arsalarin yerine arsa saglamak
icin yeni bir mekanizmaya ihtiyac
olmas1 ve artik kentlilerin kendi
miilkleri  {izerindeki insiyatifle-
rine el konarak olusturulacak arsa
arzin1 mesrulastiracak bir séylemin
olusturulmasi. Tam bu noktada
“kentsel doniisiim” soyleminin or-
taya ciktigini goriiyoruz. Bu sdylem
Oyle bir sekilde ortaya cikiyor ki
kentlilerin mekanlann “sagliksiz”,
“cokiintli alanr”, yasam tarzlarn da
“geri kalmis” olarak nitelendirilip
her kentlinin modern mekanlarda
yasamasi gerektigi vurgulaniyor.

AKP iktidar1 ve TOKI ile birlikte
kentliler olarak gecekondu mahal-
lelerini kendi imkanlarimizla imar
ettigimiz, doniisiimii kendi arsamiz
iizerinde Kkiiciik Olcekli miiteahhit-
lerle pazarliklarla yapmaya aliskin
oldugumuz bir sistemden, devletin
kentsel doniisiim sOylemi ve agir
yaptirimlar iceren yasalariyla birlikte
cok giiclii bir diizenleyici oldugu bir
baska sisteme geciyoruz. Simdiye
dek kentli olma durumunun se¢im
donemlerinde belediyelerle ya da
miiteahhitlerle arsalarimiz iizerinden
pazarliklar yapmak demek oldugu bir
anlayist geride birakiyoruz, devletin
modern kentli olmamiz gerekliligini
dikte ettigi yeni bir modelle karsi
karsiya kaliyoruz.

DERN’ KENTLI

Yani bir yandan bildigimiz modeli
birakip “modern” yasamamiz dikte
ediliyor, diger yandan model aslinda
degismiyor ve sadece kentli olarak
pazarlik sansimiz elimizden aliniyor.

Toplu konut silolari

Modern bir kentli olmamiz vaaz ed-
ilirken modern kentlilik, orta ve {ist
orta smf icin “mortgage” alarak
satin alinan site evinde oturma, alt ve
alt orta sinif icin ise 1520 sene borg
O0deyerek sahip olunacak toplu ko-
nut sitelerinde yasama olarak devlet
tarafindan belirleniyor. TOKI, kentsel
doniisiim alanlarinda nasil bir proje
yapilacagina, nasil bir doniisiim
olacagina yatirimciyla karar veriyor.
Kentliler olarak bu modeldeki rolii-
miiz, sadece tiiketici ve bor¢ 6dey-
iciler olarak imkanlarimiz Glceginde
hangi tarz sitede, nasil bir fantazma-
goriyi sececegimizle, hangi site
reklam1 ya da katalogundan daha
cok etkilendigimizle sinirlandiriliyor.
Imkanlarimiz dar ise byle bir secme
sansimiz da kalmiyor. Toplu ko-
nut silolarinda yeni modern kentli
olmanin keyfini yasamamiz gereki-
yor.

Biz kentliler de, 0zel site ya da silo
sinirlar1  icindeki {itopik/distopik
diinyalarin detay diizenlemeler-
inde “modern” olmanin hazzina
variyoruz. ¥

1 Harun Gurek, AKP'nin Mtiteahhitleri, Gincel
Yayincilik: istanbul, 2008.

2 U. Atayurt,"Derenin Taslyla Derenin Kusunu
Vurmak', Express, 84, s. 13-14, 2008.
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Bu sistemin diinya Gizerindeki insanlari ve ¢cevreyi ne hale getirdigini
buatln ayrintilariyla tasvir etmek gerek.

Nihat Kentel

1970’li yillarda krize giren Fordist
isletme ve sermaye birikimi anlayi-
sinda devlet, dengeleyici, talep ya-
ratici ve gelir dagiliminin bozulmasi
baskisina karsi bir islev yerine geti-
rirken, daha sonra icine girdigimiz
neoliberal sermaye birikimi done-
minde devlet, sermaye birikiminin,
pazar genislemesinin bas aktorle-
rinden biri olarak nerdeyse taraf de-
gistirmistir. Devletli pazar yaratma
ve sermaye birikim politikalar1 bu
ylizden, 30-40 yildir gelir dagilimini
bozan bir egilimle gelisiyor.

Boyle bir kurulum icinde, devlet ye-
niden dagitici islevini gittikce terke-
derek, art1 deger ve rant kaynaklarini

pazara sunma yoluyla biiyiitiicii bir
isleve gecis yapmuistir. Pazar iliskile-
ri zaten gelir dagiliminmi bozucu bir
karaktere sahiptir. Bu da iist gelir
gruplar ile alt gelir gruplari ve ge-
lirsizler arasindaki aray1r acmakta,
bu ara acildik¢a, insanlarin hayatta
kalma konusunda icine girdikleri
rekabet daha da acimasiz hale gel-
mekte, yasadiklar1 psikolojik baski
“oteki”ne karsi olan diismanlig1 da
koriiklemektedir.

“Kapitalizm, insan hayatina bugii-
ne kadar tanik olmadigimiz bicim-
de saldiriya gecti.” Bu Onermeyi
bundan 10 yil 6nce de soyliiyorduk,
bundan 10 ya da 20 y1l sonra da soy-
leyecegiz biiyiik bir olasilikla. Buna
karsin daha kiiciik bir olasilikla da

ayni siire icinde kapitalizmden kur-
tulmanin yollan ve yontemleri or-
taya cikacak ve belki de diinya solu
gelecekteki kapitalizm dis1 diinyay1
daha net bir bicime tasavvur edebi-
lecek.

Bugiin ise yapabilecegimiz cok
onemli bir sey var. icinde yasadigi-
miz bu sistemin diinya {izerindeki
insanlar1 ve cevreyi ne hale getirdi-
gini biitiin ayrintilartyla tasvir et-
mek ve hangi gelismelerin neye yo-
lactigini aciga cikarmak.

“Deger” tasimayan
“isguicleri”
Refah sagladigi diisiiniilen biiyiime,

siirekli safralar atan ve bir yandan
kendi temellerini de parcalayan

bir siirectir. Yasadigimiz toplumsal
dinamik, insanlarin hiz siirlarini
zorluyor. Yarisi siirdiirebilenler, her
giin yeni rekorlar kirmak ve daha
hizli olmak zorunda. Oyle goziikii-
yor ki, ya insani sinirlarina carpip
ayni1 zamanda besledikleri sisteme
en azindan hasar verecekler, hatta
yikilmasina neden olacaklar, ya da
biyoniklesip sistemle birlikte “ya-
samaya” devam edecekler. Yarisi
slirdiiremeyenler ise birer birer do-
kiiliiyor zaten. On yil 6nceki fabrika
iscileri bugiinkii issizlerdir ve pazar
icin “deger” tasimayan “isglicleri”
vardir. Onlar bin tiirlii takla atarak,
1ssizlasmis kasabalarda, piyasaya
cikardiginda maliyetini bile kar-
sillayamayan {irlinlerini ektikleri
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topraklarda, kimyasal atiklarla be-
zenmis ve en temel ihtiyaclarini bile
gideremedikleri sehre yamanmis ya-
sam alanlarinda hayatta kalmanin
ve kendilerini daha da yoksullasti-
ran parayl kazanma miicadelesinin
hikayelerini yazip duruyorlar.

Kuzey Amerika ve Avrupa’da para ile
yazilan ve diinyaya dayatilan pazar
senaryosuna gore oynanan oyun,
ylizyillardan beri diinyanin giine-
yinde yoksullasmaya, aclik ve siddet
krizlerine, cevresel ve insansal kat-
liamlara yol aciyor. Ekonomik biiyii-
me yoluyla halklarim1 yoksulluktan
kurtardig1 iddia edilen Cin, Hindis-
tan, Rusya ve Brezilya gibi iilkeler
(buna Tiirkiye’de dahil edilebilir)
ise, yapilan propagandanin aksi-
ne, sayisi her gecen giin artan genis
halk kesimlerini ellerindeki para ile
ihtiyaclarini karsilayamayan yoksul-
lara doniistiirmekte.

Tiirkiye’de de kisi basina diisen milli
gelir artiyor. hatta bundan, yoksul-
luk sinir1 diye saptanan, giinde 1 ya
da 2 dolar gibi insan hayatinin ger-
cegi ile hichir ilgisi olmayan 6lciitle-
re gore, yoksullugun azaldig1 sonu-
cunu cikarmak bile miimkiin. Oysa
bu yoksulluk alt gelir sinir1 diye sap-
tanan parasal miktar, insanlara, adi-
na pazar denen canavar tarafindan
yasam alanlar1 parcalanarak sunu-
lur. Eskiden o “yoksulluk” sinirinin
altinda biitiin temel ihtiyaclarim
karsilayabilen insanlar daha sonra
0 “yoksulluk” sinirinin istiinde ih-
tiyaclarini karsilayamaz hale gelir.
Buna da giiniimiizde baz1 iktisat-
cilar, “milli gelir artis1 var” diyerek
alkis tutar. Karsilayamaz hale gelir-
ler, cilinkii pazar, genislemesini ve
derinlesmesini, ayni zamanda isgii-
ciiniin kendini yeniden {iretmesinin
de maliyelerini arttirarak, gercekles-
tirir. Ornegin bugiin, 10-20 y1l énce
isgliciimiiz icin hic de gerekmeyen
tiiketim mal ve hizmetlerine ihtiyac
duyariz. Bir isci daha fazla kazanir,
ama almasi gereken televizyon diiz
ekran, cep telefonu akilli, hata in-
ternet erisimi de eskisine gore 10 kat
daha hizli olmalidir.

Bundan 20 yil sonra belki tekrar-
layacagiz, fakat insanlik tarihinin
hicbir doneminde insanlar miilki-
yet ve hayatta kalma rekabetinin
yol actig1 sosyal cokiislere ve dogal
yasam alanlarinin parcalanmasina
bu denli maruz kalmadi. Toplum-
sal dayanismanin yerini toplumun
en derin noktalarina kadar niifuz
etmis olan rekabet, ayni zamanda
artan 1rkciigin da gelisebilecegi
uygun bir zemin sagliyor. Kapitalist
pazar politikalar ise, biitiin bu ger-
cek yoksullasmanin yol acabilecegi

direnisi para yanilsamasi ile agsmay1
hala becerebiliyor. Kapitalist pazar-
larin ve neoliberal adini taktigimiz
politikalan yiiriiten, tanriya baktik-
larinda dolarlar, avrolar géren, yeni
muhafazakar, korporatist ve baski-
a1 iktidarlarin esnekligi sayesinde,
diinyanin her kosesine ¢coreklenmis
olan krizlerin diinya capinda sosyal
patlamalara doniismesi, paranin
kokusunu alan insanlarin ellerinde
kalanlar1 da yitirme korkular1 da
kullanilarak, engellenebildi. Neoli-
beralizm adin1 taktigimiz, ama aslin-
da kapitalizmin kendi dogasindan
kaynaklanan genisleme ve derinles-
me yOntemlerinin inanilmaz katki-
siyla, basta Cin, Hindistan, Rusya,
Brezilya, Tiirkiye ve Endonezya gibi
tilkelerde olmak {izere, insanlari
kapitalist pazarlara baglayan top-
lumsal ve dinsel projeler, hareketler,
yine en biiyiik destegi pazarla ici-
ne girdikleri alisveristen alarak bu
krizin bir doniisiime yolagmasinin
oniindeki en biiyiik engellerden bi-
rini olusturdu.

Dokundugu her seyi pazar konusu
yapma becerisi, gida ve hammadde
kaynaklarini da su ana kadar goriil-
memis bicimlerde “deger”leyerek
spekiilatér sermayedarlarin servet-
lerini sisirirken, milyarlarca insanin
daha da yoksullasmasi sonucunu
getiriyor. Yoksullugun yaygin oldu-
gu iilkelere de, hala ilac niyetine bii-
ylime ve dolayl olarak, biiyiime ile
birlikte gelen Batr'yla entegrasyon
Oneriliyor. Bu entegrasyon biiyiik
Olcilide diinya capindaki ticaret an-
lasmalar ile saglanirken, biiyiime

]

olmadan ve {ir{inlerini Batr'ya sat-
madan, bu yoksulluktan cikamaya-
caklarina inandirilmak isteniyoruz.
Buna inanmak icin, bugiin yoksul
olarak bilinen iilkelere, insanlari-
nin yoksullugunu ve yoksunlugunu
hediye eden seyin, dinmek bilme-
yen genlesme ve yerlesme diirtiisii
tasiyan, girdigi her alan1 pazara ce-
virerek, dokundugu her seyi meta-
lastirarak, insanlarin pazar ve meta
iliskileri disindaki yasama olanak-
larin1 yok eden sermaye oldugunu
unutmamiz gerekiyor.

Cozum var mi?

Yoksulluk pazarla dogrudan iliskili
bir kavramdir ve insanin kendisini,
bulundugu toplumsal kosullarda,
yeniden iiretmesi icin gereken ih-
tiyaclarini karsilayabilmesi ile 6l-
cliliir. “Pazar” denilen iliskiler agi,
girdigi yerde metalastirdiklarini
fiyat yoluyla “degerli” hale getirir-
ken, insanlarin yoksulluk sorunu da
tam bu andan itibaren ortaya cikar.
Daha once erisebildigi ihtiyaclarina,
bir sonraki asamada yerlesik pazar
iliskileri icinde, degisim degerleri-
nin karsiligini édeyerek erismeye ya
da erisememeye baslar. Bu yiizden,
yoksullugun kaynagi olan kapitalist
pazarlarin gelisimi ise, biiylime ad1
verilen pazar genislemesi ve derin-
lesmesi de, uzun vadede kaynagi ol-
dugu soruna ¢oziim olamaz.

Yoksulluga karsi koyma tek iilke-
de asla basariya ulasamayacak ka-
dar uluslararasilasmis bir sorun
oldugu icin, uluslararas: iliskiler
ve deneyim aktarimlariyla hayata

gecirilebilecektir. Gelir dagilimi bo-
zuklugu ve yoksullasma egilimine
karsi, pazar iliskilerine son derece
yabanci kavramlann ©ne c¢ikarl-
masl, bu hastaligin giderilmesi icin
onemli politik sonuclar saglayabilir.
Dayanisma, pazarin panzehiridir.
Demokratik ve ortaklasa iiretilen
projeler ve siirecler, pazar iliskileri
disinda da bir hayat olup olamaya-
cagini zamanla bize gosterebilir.

Herkese temel bir gelirin garanti
edilmesi hedefi, pazar iliskilerine
ve kar diirtiisiine karst politik bir
alternatif olabilir. Insanlar calisma-
salar bile, toplumun kendilerini ta-
styacagindan emin olmalidir. Deliler
gibi goziine ilistirdigi her yerden art1
deger devsirme diirtiisii ve birtakim
insanlarin “caliskanlig1”, bazi baska
“aptal” ve “degersizlerin” yoksullas-
masina yol aciyorsa, o zaman o “ap-
tal” ve “degersizlerin” de tembellik
etme haklarinin ya da zorunlu tem-
belliklerinin de karsiliginin verilme-
si gerekir.

Bugiin insanlarin c¢ogu hayatlarim
idame ettirmek ile ettirememek ara-
sindaki sinirda tutuluyor. Alttakiler
ve araftakiler, paraya tapma ideo-
lojisinin disina cikmaya en yakin
insanlardir. Kiiresellesme yalnizca
pazar iliskilerini degil, ayn1 zaman-
da pazar disi aglarin da gelismesi-
ne onemli kolayliklar saghyor. Eger
kendi mahallemizden, sehrimizden
ya da iilkemizden bulamiyorsak,
fikirdaslarimizi baska kitalardan
bulabiliyoruz ve ortak bir eylemde
bulusarak ses getirebiliyoruz. v
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YERYUZUNDE CENNET HAYALI:

CHARLES FOURIER

Cocuksu, ayrintilarin pesinden giden, elinde buyutec¢
her seye merakla bakan, naif bir nese tasiyan, yasadiqi
hayatin ve diizenin nasil olmasi gerektigine adanmis

bir hayat.

Ceyda Akas Kabadayi

Evdeki calisma odasinin balko-
nunda bir zaman kapsiilii olsa, ge-
lecege gotiirecek diigmelerde bir
aksaklik oldugu icin sadece ge¢cmi-
se gidilebiliyor olsa, yolculugu hig
diistinmeden 19. yiizyilin ikinci ya-
rnisindan baslatip “Hadi gelmisken
Ekim Devrimi’ni de gorelim” diyerek
1920’1ere siiriiklerdi insan herhalde.

Bu zaman dilimini bir 50 yil daha
geriye gotiirmek icinse tek bir isim
yetebilir: Fourier.

Soyle bir adam olsa: Yasadigi do-
nemden, yasama seklinden, icinde
bulundugu toplumdan ve dayattigi
kosullardan son derece sikayetci,
tamamen farkli bir yap1 kuruyor,
inanilmaz detayci oldugu icin bu
toplum yapisini olusturacak kisileri
uzun matematik kombinasyonlarini
elden gecirerek saptiyor; bununla
kalmiyor, topluluklarin yasayacagi
mekanlarn ciziyor, sehir planlamasi-
na ciddi alternatif iiretiyor, 6nerdigi
yapiy1 olusturacak sartlari belirliyor,
bunlar1 da Jules Verne’e tas cikar-
tacak bir edebi dil ve hayal giiciiyle
anlatiyor, durup durup listeler ya-
piyor, oturup “boynuzlu kocalarin
degisik tiirleri” hakkinda kafa yo-
ruyor, hem egleniyor hem 6gretiyor
(1), kres sistemini diisiinerek ilk
defa kadin haklarindan ve 6zgiirlii-
giinden bahseden kisi olmakla kal-
mayip egitimbilimcilige soyunuyor,
yasarken degil belki ama hemen
sonrasinda Dostoyevski’den André
Breton’a, Roland Barthes’a bir siirii
dehay: etkiliyor...

Iste bu adimin tam adi1: Francois Ma-
rie Charles Fourier. Yasadigi donem:
1772-1837.

‘Armoni’ donemi

Bir uygarlik diismam Fourier. In-
sanin barbarliktan sonra gecirdigi
bir siire¢ olarak goriiyor uygarhigi
ve su anda basimiza gelen ne kadar

kotiiliik varsa, tiim baskici sistemi
ve kisitlayiciligiyla uygarliktan bili-
yor. Eger insanlik bu dénemi atlat-
may1 basarirsa kendisinin ‘Armoni’
adin1 verdigi baska bir siirece gire-
rek, tiim kabul goérmiis kurallarin
Otesinde mutlu bir yasam silirmeye
baslayabilecek (bu arada ciddi bir
evlilik diismam1 oldugunu belirt-
mek gerek). Uyum icinde yasayan
bu topluluklar, Falanster adi verilen
binalarda oturuyor. Fourier'nin he-
saplarina gore diinya {izerinde her
biri 1620 kisiden olusan yaklasik 3
milyon Falanster olacak (detayci de-
mistik degil mi? Bunu hesaplarken
yine oturup 810 insan tipi igeren bir
liste yapiyor, bunun kadin ve erkek
versiyonlarini da hesaba katarak bu
sayiya ulasiyor).

Bu boliiklerin ortak bir mutfaga
sahip olmasi hem herkesin yeter-
li derecede beslenmesine hem de
tliiketimin kontrol edilmesine yol
acacak. Tarimla gecinecek olan bu
toplumlar kendi iclerinde de siirek-
li devredilen bir gérev dagilimiyla
orgiitlenecek, herkes kendi yetene-
gi dogrultusunda iiretime katkida
bulunacak. Bu ishdliimii ¢ocuklari
da kapsiyor elbette, Freud’'un yil-
lar sonra ortaya atacagi anal-sadist
donemi Ongoriircesine olusturdugu
sistemde, Kiiciik Ordular ismini ver-
digi gruplar her cocuk gibi pislikle
oynamaktan hoslandiklar icin ¢6p
toplamakla gorevlendiriliyor. Ozel
kiyafetleri icinde midillilerine bi-
nip dolasiyor, siiriingen toplayip
iskembe temizliyorlar, dzgiirce argo

konusuyorlar (bunlarla isi olmayan
cocuklar ise ciceklerle ilgilenip zeb-
ralarin iistiinde fink atiyor).

Tutkulariyla barisan
bir toplum

Yapilmamas1 gereken, ama aslinda
arzulanan giidiiler yararci bir an-
layisla geri doniistiiriiliiyor. Bunda
Fourier’nin insan tutkularina higbir
sekilde gem vurulmamasi gerektigi
diislincesi on plana cikiyor elbette.
Zaten diisiiniire goére tutkulariyla
barismayan bir toplumun ahenkli
olmasinin hichir yolu yok.

Bunlan vyiizlerce sayfada anlatirken
bir yandan da dergi cikartiyor.

Tiim bu cabalara ragmen, belki de
pek sasirtic1 olmayan bir sekilde, ya-
sarken biiyiik bir hareket saglayami-
yor. Hatta Béranger’nin uydurdugu
ya da anlattig1 gibi 1825-35 arasi, on
yil boyunca kendine bu projeyi ger-
ceklestirmek icin bir hami bulmak
amaciyla kimsenin gelmedigi 6gle
yemekleri diizenliyor.

Bu duruma istisna olusturabilecek
tek Ornek var: 1833’te, yani Olii-
miinden dort yil 6nce, Fourier'nin
fikirlerinden yola cikilarak Baudet
Dulary’nin bagislanmasini sagladigi
500 hektarlik alanda bir komiin ku-
ruluyor, tiim organizasyonu da siki
bir Fourierist olan Victor Conside-
rant yiiriitiiyor, sonbahar aylarinda
binalar tamamlaniyor.

Ancak 1100 Kkisiyle baslayan yeni
toplum girisimi kisin sonunda 200
kisiye diisiiyor, belki de Fourier'nin
hassas hesaplarina tam da uyul-
madig1 icin! (Mezarindan bagiriyor:
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“Fourierizm bariscil bir sistemdir, inceligiyle ruhu ele
gecirir; kalbin, Fourier'nin sistemini olustururken kendisini
de etkilemis olan insan sevgisiyle dolmasini saglar, akli
ahengiyle sasirtir..."”

1620 dedik size...)

Sonra 1841'de biri Brezilya’da olmak
izere iki ayn Falanster kuruluyor,
sonlan yine hiiziinle bitiyor. Dok-
torlar, avukatlar ve miihendislerden
olusan bir grup 1845’te iitopyay1
bu defa Cezayir’de (s6miirge sahibi
olmak bambaska tabii) hayata ge-
cirmeye yelteniyor, kisa siire sonra
maasla gecinen bir topluma doénii-
siiyor. Amerika’da buna benzer ta-
rim kooperatifleri kurulsa da sonuc
degismiyor. Sadece aralarindan biri,
Meksika’da kurulan bir komiin, 13

yil ayakta kalabiliyor.
Longo Mai
Giiniimiize geldigimizdeyse

Fourier’nin riiyasin1 gerceklestiren
bircok kooperatif oldugunu gorii-
yoruz. Ilki Fransa’min giineyinde,
Limans bolgesinde kurulan Longo
Mai. Provans dilinde “uzun siire
yasayan” anlamina geliyor. ’68 cos-
kusu icinde, Spartakus grubuyla
(Avusturyali 6grenci birligi), Hydra
iiyesi (Isvicreli 6grenci grubu) 68-
renciler birleserek savas ve kapita-
lizm karsit1 cesitli eylemler yapiyor.
Bir yandan da fon olusturuyorlar.

Hydra’yi 1972 yilinda Schirmeck
Fabrika eyleminden taniyoruz, fab-
rikay1 ele gecirmeleri onlara bii-
yiik bir prestij ve destek saglhyor.
Almanya’da Baader ortali§1 kasip
kavururken Hydra ve Spartakus tiim
kurulu sisteme karsi alternatif bir
yapilasma olusturma diisiincesin-
de birlesiyor. Birlesen bu iki Alman
ekolii topluluk, otoriteyle vyasa-
diklar1 dogal problemler sebebiyle
Provence’a geliyor ve Fourier'nin siki

takipcisi olan “Rémi” lakapli Roland
Perrot ile tanisiyorlar. Perrot’nun
baglantilar1 sayesinde 270 hektarlik,
icinde harap bir ciftligin de bulun-
dugu araziyi herkesin birleserek or-
taya koydugu 450.000 Fransiz Fran-
giyla (asag1 yukar $64.000) satin
aliyorlar.

Halen Zinzine daginin eteginde ha-
yatina devam eden kooperatif daha
cok hayvancilikla geciniyor. Bir de
radyosu var, ayrica Forum Civique
Européenne’e de ev sahipligi yapi-
yor. Limans’da bulunan kooperatifin
Fransa’da dort, Ukrayna, Avusturya,
Almanya ve Costa Rica’da birer de
kardesi bulunuyor.

Fourier'nin 0&liimiine ve son-
rasina geri donersek, bu se-
fer Dostoyevski’yle Kkarsilasiyo-
ruz. Fourierist bir topluluk olan
Petrachevski’ye  katilan  yazar
1849’da vatan haini ilan edilerek Car
I Nicolas tarafindan idam cezasina
mahk{m ediliyor. Carin son anda
cezadan vazgecmesi bugiin Suc ve
Ceza’yl, Karamazov Kardesler’i oku-
mamizi sagliyor. Dostoyevski, sorgu
heyeti karsisinda soyle diyor:

“Fourierizm bariscil bir sistemdir,
inceligiyle ruhu ele gecirir; kalbin,
Fourier’nin sistemini olustururken
kendisini de etkilemis olan insan
sevgisiyle dolmasim1 saglar, akli
ahengiyle sasirtir... Bu sistemde nef-
rete yer yoktur. Fourierizm, politik
devrimlerin pesinde degildir, yaptig1
devrim ekonomiktir. Devletle, miilk-
le ilgilenmez”.

Bir yeryuzii cenneti

Sadece bir iitopya olarak kalmayan

Fourier’nin toplum ve sistem eles-
tirisi 1850 sonrasi Fransiz sanat ca-
miasinda da etkisini siirdiiriiyor.
Neil McWilliam’mn yazdigi, letisim
Yaymnlarrndan c¢ikan Sanat/Utopya
- Sosyal Sanat ve Fransiz Solu isimli
570 sayfalik kitabin yaris1i tamamen
Fourier’ye ve onun sanata ve teorisi-
ne etkilerini anlatiyor. Ozellikle 1851
Paris Salonu’'nda Millet'nin “Le Se-
meur” tablosunun bu bakis acisiyla
nasil 6vgiiyle karsilandigin1 aktari-
yor.

Doénemin diisiiniir ve sanat elestir-
menlerinden Laverdant, bir Fouri-
erist olarak sanatcinin diiriist ol-
mas1 gerektigini, ahengi bozulmus
insan ve doganin tiim c¢iplakligiyla
tasvir edilmesinin gerekliligini vur-
guluyor, yazarin deyimiyle realizmi
cagriyor: “Ne zaman cetin ve siki-
a islere gomiilmiis (...) zorluklar
icinde yasayan yoksul insanlarla
karsilassalar, onlar rahat ve keyifli
bir atmosferde grup halinde resmet-
meye girisen” sanatcilar elestiriyor.
“Fourier, uygarligin dogay1 somiir-
mesine son verilmesiyle, verimli ve
insan ihtiyaglarina karsilik veren bir
yerylizii cenneti yaratilacagini iddia
etmistir” diyor yazar.

Yine 1851 Salonu ilizerine
(Fouriernin ahenk teorisiyle bag-
dasan sekilde) Francois Sabatier de
sergide yer alan peyzajlar hakkinda
“istesek de istemesek de sehirlerden
vazgecmeyi diisiinmek zorundayiz.
Takdir-i ilahi peyzaj sanatcilarini,
bizleri kirlarla, yani insanin dogal
yuvastyla yakinlastirip baristirarak
bu olaya hazirlamakla gorevlendiril-
mis goriiniiyor. Emin olun, bugiin bu

kadar cok sayida ve yetenekli peyzaj
ressami varsa, sebebi budur. Peyza-
jin kendisi de sosyalist hale geliyor,
giilmeyin: Bu demektir ki sosyalizm,
doganin giiciiniin akil yoluyla artti-
rilmasindan ve bilim ile sevgi araci-
ligiyla ahenkle diizenlenmesinden
baska bir sey degildir” diyor.

“Devrimci Bagimsiz
Bir Sanat I¢in”

Dahi iitopistimizin sanata etkisi do-
nemle sinirl kalmiyor. 1938’ geldi-
gimizde André Breton’u Paris’te ilk
siirrealist sergisini diizenlerken bu-
luyoruz. Ayni yil sanatci, Frida Kah-
lo, Diego Rivera ve Leon Trogki’yle
beraber Meksika’ya gidiyor ve “Dev-
rimci Bagimsiz Bir Sanat I¢cin” mani-
festo kaleme aliyorlar. 1939’da icinde
Fourier’ye de yer verdigi ve sonradan
Vichy hiikiimeti tarafindan yasakla-
nacak olan “Kara Mizah Antolojisi”
ve “Fata Morgana”y1 yayinlayan
Breton, Maresal Pétain tarafindan
“tehlikeli bir anarsist” olarak nite-
lendiriliyor ve New York’a gitmek
zorunda kaliyor. Iste bu siirgiin giin-
lerinde Amerika yerlilerini tanimak
icin yaptig1 yolculuklarda yanina
Fourier’nin Kkitaplarini alan Breton,
1945’te de “Ode a Charles Fourier”yi
(“Charles Fourier’ye Agit”) yaziyor.

Fourier gecen yillar icinde Roland
Barthes, Pascal Bruckner, John Up-
dike gibi bircok yazar icin ilham
kaynag1 oluyor. Etkisi son derece
derinden ve sessiz gerceklesiyor an-
lasilan. Zaten Italo Calvino da Fou-
rier hakkinda yazdig1 ii¢ sahane de-
nemesinden birinde kendisinin son
derece az konusan, genelde sessiz
kalmay1 tercih eden biri oldugunun
altini ciziyor. Oyle ki, en yakin arka-
dasimin sagir oldugunu da biyikal-
tindan giilerek ekliyor.

Bir baska arkadasi, déneminin ve
belki de giinlimiiziin de en biiyiik
gastronomlarindan biri olan Brillat-
Savarin’in  (1838de  yayinlanan
Physiologie du Gotit - Tatmanin Fiz-
yolojisi, Ciya Yayinlarinin ‘Yemek ve
Kiiltiir’ dergisinde béliim béliim ya-
yinlanmistir) yemek Kiiltiirii iizerine
diislincelerinin etkisiyle, kurdugu
sosyal diizende yemek yapmanin ve
yemenin bile her zamanki gibi detay-
I1 bir sekilde yer almasi aslinda tam
da Fourier’yi niye okumamiz gerekti-
gini anlatiyor: Cocuksu, ayrintilarin
pesinden giden, elinde biiyiite¢ her
seye merakla bakan, naif bir nese
tasiyan, yasadigi hayatin ve diizenin
nasil olmasi gerektigine adanmis
bir hayat bu. Bir roman kahramant,
Flaubert’in  “Bilirbilmezler”inden
(“Bouvard et Pécuchet”) firlamis
gibi bir mucit. v
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NIKSAR VE 9EMI§KEZEK

CAHIT KULEBPNIN IKI YURDU

Kilebi, Kemalist gozluklerini takip
Cemiskezek, Patnos ve Malazgqirt'i
yazdiginda, siirle iliskisi kopar,
“Tlrkim, dogruyum, caliskanim"

dizeyine duser.

Roni Margulies

Cahit Kiilebi hi¢ kuskusuz Cumhu-
riyet doneminin en biiyiik sairlerin-
den biri ve degeri en az teslim edile-
nidir. Kanimca Yahya Kemal, Nazim
Hikmet ve Edip Cansever ile ayni
nefeste anilmas1 gerekirken, Kiilebi
“anilmayan” bir sairdir.

Turgut Uyar 1968’de kaleme aldigi
bir yazisinda soyle der: “Kiilebi bir
‘vakia'dw, bir aciklanmaz olaydir
Tiirk siirinde. Oysa giindesi Orhan
Veli kusag1 aciklanabilir; birtakim
toplumsal kosullara baglanarak, ye-
tisme, olusma, yasama diizenlerine
bakarak aciklanabilir... Ya Kiilebi?
Kiilebi, durup dururken cikar”. Oysa
Kiilebi tam da toplumsal kosullara
baglanarak aciklanabilir: 1950’lerde
baslayarak giiniimiize dek siiren ve
bu donemin ozellikle ilk 20 yilin-
da Tiirkiye'nin sosyo-ekonomik ve
siyasl yasaminin en carpici gelis-
mesi olan, déneme adeta damgasini
vuran toplumsal olgunun, i¢ gé¢ ol-
gusunun sairidir Cahit Kiilebi. Siiri-
nin toplumsal temeli, maddi zemini
Tiirkiye’yi onyillarca kasip kavuran
koéyden kente goc olgusudur. Ve bu
temele oturdugu icin, derin toplum-
sal kokleri oldugu icin biiyiiktiir
Kiilebi’nin siiri.

Kiilebi’nin temel temasi, doniip do-
lasip isledigi, siirinin can daman
olan tema sehirdeki koyliiniin, ilk
nesil sehirlinin yalnizligi, 6zlemleri
ve hasreti, fakirligi ve kimsesizligi-
dir.

Yaygin goriis Kiilebi'nin halk sairi,
Anadolu sairi oldugudur. “O halk’tir,
halktandir (halk dedigimiz ney-
se), halkca duygulanir”, der Turgut
Uyar, “biitiin ezilmisligini de keyfi-
ni de duyurur Anadolu insaninin”,
der, “Anadolu lirizmini” tasidigini
soyler. Oysa, Anadolu temalari-
nin islendigi her siir doniip geriye

bakarak yazilmistir, kdye sehirden
bakar. Anadolu koyliisiiniin sairi de-
gildir Kiilebi, biiyiik kente go¢ etmis
koyliiniin sairidir.

Bliyiik siir ve beylik siir

Cahit Kiilebi hem cok iyi bir sairdir
hem de cok kétii siirler yazmustir.

Kendine 06zgii bir siiri, kendine 6zgii
bir siir dili vardur, iyi siirlerinin hep-
sinde baskasinin oldugu bir an icin
bile zannedilmesi miimkiin olma-
yan bir Kiilebi sesi vardir. Ama ayni
zamanda en siradan, en yeteneksiz
sairin yazacagi kadar ezbere, Meh-
met Emin Yurdakul siiri kadar beylik
ve pespaye siirleri de vardir.

Niye? Nasil oluyor da ayni sair hem
miikemmel siir hem beylik siir yaza-
biliyor?

Divan siiri ile ilgili bir sorusturmaya
verdigi cevapta Edip Cansever bu si-
ire niye ilgi duymadigini anlatir ve
soyle der: “... gercek yasamdan uzak
bir siirdir de ondan. Ne dogast doga,
ne aski inandinci bir ask, ne de insa-
nt etiyle kanmiyla somut bir insandir...
Onca yiizyil egemenligini siirdiirmiis
bir siirden bir tek ‘Osmanh Insan’
bile cikaramayiz. Oyleyse? Insamn
olmadig1 yerde siir aramak cabasi
bos bir caba degilse nedir? Yasama-
sizhigin getirecegi tek sey olii siir hiic-
releri, olii bir doku olmaktan oteye
gecemez.”

Cogu biiyiik sair gibi, Kiilebi’nin
de biitiin iyi siirleri buram buram
yasam ve yasanmislik kokar. Bu si-
irlerin dogas1 dogadir, insani etiyle
kemigiyle somut bir insandir. Ve
hep ayni insandir: Kdyden kente
gbcmiis, kentte yabanci ve yalniz
kalmis, bunalmis, umutlarini ve ya-
sam sevincini yitirmis, bir yandan
dayanilmaz bir 6zlemle yanan, bir
yandan i¢inde yanardag gibi bir 6fke
yiikselen insandir.

“Ikinci Kisi”

Bu insan, siirindeki

kisidir: Yani kente yeni goc¢ etmis,
geng Kiilebi. Ona seslenir, onu yazar
bu siirde ve tiim iyi siirlerinde:

“Atlarla, insanlardan daha cok / yol-
das miydin cocuklugunda? / Neyledin
hepsinin yoklugunda?”

“Nasildi gurbete ilk cikisin? / Kiyisina
ilk vardigin deniz?”

Kiilebi’nin biitiin iyi siirleri ayn1 si-
irin tekrar tekrar yazilmis sekille-
ridir adeta. Ve bu siirin belki de en
giizel 6rnekleri “Istanbul”, “Tokata
Dogru”, “Tokata Girerken” ve “Yurt”
siirleridir. “Belki de” dedim ama,
hi¢ kuskum yok, “Istanbul” sadece
Kiilebi'nin degil, Cumhuriyet déne-
minin en giizel siirlerinden biridir.
Bu kadar sade, yalin, fazlaliksiz,

fantezisiz, adeta 30 saniyede kendi-
liginden c¢ikivermis kadar kolay ya-
zild1g1 hissini uyandiran ve ama bir
insanlik durumunu bu kadar yogun
ve carpici bir sekilde canlandiran,
son dizesiyle insana adeta fiziksel
bir ac1 ¢ektiren bir siir var midir, bil-
miyorum. Varsa, ben okumadim.

“Niksarda evimizdeyken / Kiiciik bir
serce kadar hiirdiim” der Kiilebi sii-
rin basinda. Ama sonra, Istanbul’da:

“Anladim bu sehir baskadir.
Herkes beni aldatt: gitti,
Anladim bu sehir baskadir
Herkes beni aldatt: gitti.
Yine kamyonlar kavun tasir,
Fakat icimde sark bitti.”

Bundan en az 10, belki de 15 yil



KULTUR

59

sonra yazilmis olan “Tokata Girer-
ken” bicim olarak da, icerik olarak
da tam aynidir:

“Tokata girerken bir derin / Vadi var
her taraf yesil” diye baslar,

“Alin beni biralan o vadiye
Belki yiizyillarca yasanm.
Alin beni birakan o vadiye
Belki yiizyillarca yasanm.

Su bizim Kiilebi n'oldu diye
Isterse sormasin ahbaplanm.”

Aynmi Ozlem, aym sikayet. Geride
biraktig1 yerde “Ne kin, ne haset,
ne baska seyler!” Biiyiik kentte ise,
ortadan kayboldugunda “N’oldu?”
diye merak bile etmeyecek olan ah-
baplar. Insan iligkileridir Kiilebi’yi
yoran, mutsuz eden; sahte ve afaki
bir doga 6zlemi degil.

“Tokata Dogru” siirinde 0zlenen
dogaymis gibi goriiniir. “Bir tiirkii
kadar uzak” olanlar kavaklar ve
akcakavaklardir, atlardir, “Camb-
belden Tokata dogru / Tozlu yollann
aktigr wmak”tir. Ama biliyoruz ki
Camlibel’in 6nemi dogasinin giizel-
liginden degil, Kiilebi’nin ilkokul bi-
rinci ve ikinci smiflar1 okudugu yer
olmasindan gelir. Bir yazisinda soy-
le der Camlibel hakkinda:

“Kasabamin ortasindan Sivas-Tokat
yolu gecgerdi... Biz yolun iistiinde, ka-
sabamin cikis yerinde bos bir handa
otururduk. Hamn avlusu cok genisti.
Ortasinda bir kuyu vardi. Oniinde
de giiriil giiriil akan bir ark. Ilkoku-
lun birinci ve ikinci simiflarim hamin
yamindaki ilkokulda okudum. Hamn
avlusunda cogu zaman tek basima
oynardim. Kopriiler, kubbeli finnlar
yapardim. Babam bir oyuncak degir-
men yapturnusti. Kalip kalp soktii-
giim cimlerle taslan besleyerek anga
set yapardim. Yerlestirdigim oluk, de-
girmenin carkam, taslanm déndiiriir-
dii. Sahici bir degirmen gibi.”

Siirde yer almamalarina ragmen,
“Tokata Dogru” siirine somutlu-
gunu, sahiciligini veren, Camlibel
ve bu kopriiler, kubbeli firinlar ve
oyuncak degirmendir. Siirin her
dortliigiiniin sonundaki “don geri
bak” nakaratinin ve “Gozlerim ya-
sartyor, don geri bak” dizesinin birer
hancer kadar etkili olmasi ilkokul
giinlerinin o oyuncak degirmeni sa-
yesindedir.

“Yurt” siirinde de yine ardiclar,
giirgenler, cicekler, daglar, dereler
vardir; “Tokatla Niksar arasinda /
Bir kiiciik ev goriiniir uzaktan”. Ama
doga Kkisiseldir yine, Kiilebi'nin

dogasidir, cocuklugunu, gencligi-
ni simgeleyen dogadir, herhangi
bir doga degil: “Alh giillii cicekler /
Elimle dikilmis bahcesine. / Yiiriisem
hepsi kosar ardimdan / Cocuk gibi
delicesine.”

Nitekim, siirin en carpici dizeleri,
“Siz baksamz bir sey goremezsiniz /
Benim yurdumdur orasi”, bir yandan
kentlilerin duyarsizligindan sitem
eder, ama bir yandan da anlattig1
doganin “kendi” dogasi oldugunu
vurgular.

Sahici yurt ve ezbere yurt

Bu siirdeki “yurt” ile “Atatiirk Kurtu-
lus Savasinda” veya “Atatiirk’e Agit”
veya “Koy Ogretmenleri” veya “Yur-
dum” siirlerindeki “yurt” arasinda-
ki fark, Kiilebi'nin biiyiik ve sahici
siiriyle sahte ve banal siirleri ara-
sindaki farki aciklar. Bu iki “yurt”
Kiilebi'nin hem cok iyi bir sair hem
de cok kotii siirler yazmis bir sair ol-
masinin sirrini igerir.

Yurtlardan birincisi, Kiilebi’nin do-
gup biiyiidiigii kdy ve kasabalardan,
yiizdiigii derelerden, diktigi cicek-
lerden, babasiyla oyunlar oynadigi
han ve evlerden olusan hakiki, de-
neyimlenmis, yasanmis, gercek bir
sevgiyle sevilen bir yurt.

Digeri ise, ilkokul miisamerelerinde
okunanlara benzeyen su dizelerdeki

yurt:

Once adim 6grenir cocuklarimiz!
Eli kalem tutup yazanda.

Binler yasa, yurdumuza hizmeti bii-
yiik!
Kemal Pasa! Oliimsiiz insan! Sanh
Atatiirk!

(Atatiirk Kurtulus Savasinda)

Veya su dizelerdeki:

Agladigim senin icindir!
Giildiigiim senin icin;
Opiip basima koydugum
Ekmek gibisin!
(Yurdum)

Veya:

Kemal Pasa cikageldi

Bir alevdir ald gitti yurdumuzun gon-

liinde,

Corap gibi sokiip atti

Diismanlan ordumuzun 6niinde.
(Atatiirk’e Agit)

CAHIT KULEBj

Ve nihayet:

Cemiskezekte, Patnosta, Malazgirtte
doganlar

Biitiin bunlan diisiinmelisiniz.

Yiice irmaklar gibi sessiz, siirekli
Kagnilarla, arabalarla, kamyonlarla
Alap koylere gitmelisiniz!

Yurdumuza isik iletmelisiniz.
(Koy Ogretmenleri II)

Bu orneklerdeki “yurt” Kiilebi’nin
yasadigi, bildigi “kisisel” yurt degil,
Atatiirkgiiliigiin uzaktan ve yukari-
dan baktig1 “kavramsal” yurttur.

Dolayisiyla, siirlerdeki duygular ya-
pay, imgeler banal, sevgi zorakidir.
Cemiskezek, Patnos ve Malazgirtlile-
re disaridan ve yukaridan akil veril-
mektedir. Sahicilik gitmis, giderken
siiri de beraberinde gotiirmiis, ye-
rini soguk ve didaktik bir hamasete
birakmistir. Bu siirlerin ne dogasi
doga, ne aski inandirici bir ask, ne
de insani etiyle kemigiyle somut bir
insandir. Bu siirlerdeki Cemiskezek,

Patnos ve Malazgirtliler Kiilebi’nin
tanidig1 gercek Kkoyliler degil,
Kemalizm’in “Koylii milletin efendi-
sidir” siarindaki hayali koyliilerdir.

Bu siirlerde Kemalizm’in “halka rag-
me halk icin”, tepeden inme refor-
mizminin kurgusal koyliisii, hayali
halki vardir. Kiilebi'nin Niksar’da
oyun oynadig§1t cocuklar veya
Ankara’da sirtinda kiifeyle gezinen
adam degil, sehirli Kemalist aydi-
nin uzaktan ve yukardan gordiigii,
tanimadig1 kalabalik vardir. Orne-
gin, “Kim tutup kurtaracak bunlar1”
dizesi Kemalizm’in seckinciliginin,
tepedenciliginin cok 6zlii bir ifadesi
kuskusuz, ama insanin tiiylerini di-
ken diken ediyor.

Kiilebi, Kemalist gozliiklerini takip
Cemiskezek, Patnos ve Malazgirt’i
yazdiginda, siirle iliskisi kopar,
“Tlirkiim, dogruyum, caliskanim”
diizeyine diiser.

Kiilebi’nin yurdu Niksar’dur,
Camlibel’dir, Tokat’a dogrudur. On-
lan yazdiginda hakiki siir yazar. v
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CAGININ BIiR TANIGI:

CHARLES DICKENS
200 YASINDA

Yalnizca yoksullarin yasadigi akil almaz
zorluklarin degil, evlilik, egitim, hukuk gibi
toplumsal kurumlarin elestirisi de Dickens
romanlarinin 6nde gelen konulari arasindadir.

Melih Mol

Bu yil subat ayinda Ingiliz roman-
c1 Charles Dickens’in dogumunun
200. y1l doniimii cesitli etkinliklerle
kutlandi; diinya capinda pek cok
edebiyat sever caginin tanig1 biiyiik
Ingiliz yazan saygiyla andi. Geride
klasik edebiyatta erisilmesi giic bir
kiilliyat birakan Dickens’in siiphesiz
en ayirt edici yani ozellikle de yok-
sullarin giindelik hayatini en c¢iplak
haliyle tasvir etmesi ve miikemmel
bir karakter yaraticis1 olmasiydi.
Oliver Twist, David Copperfield, Mr.
Gradgrind, Ebenezer Scrooge, Mr.
Micawber bu karakterlerden yalniz-
ca birkagc1.

Dickens 1812 yilinda Portsmouth’ta
dogdu. Babas1 bor¢ batagina diisiip
hapse girene kadar gérece mutlu
gecen cocuklugu, babasinin iflasim
takiben calimak zorunda kalmasiyla
degisti. Kiiciikliiglinde bir asilzade
olma hayalleri kuran Dickens icin
ileriki yillarda onlarca karakterde
hayat bulacak olan deneyimler, hem
yazarligin1 hem de hayatinin geri ka-
lanini etkiledi.

Yazarliga gazeteci olarak baslayip
ilk hikayelerini “Boz” takma adiyla
yazan Dickens’in ilk 6nemli romani
Oliver Twist 1837-39 yillan arasinda
aylik parcalar halinde yayinlandi.
Cocuk yasta calismaya baslayan Ok-
siiz Oliver Twist’in acikli oykiisiinii
ve maceralarini anlatan roman ozel-
likle iist simif Ingilizler icin saskinlik
verici nitelikteydi. Sanayinin gitgide
gelistigi, endiistriyel kapitalizmin
palazlandig1 ve cocuk emegi somiirii-
siiniin en iist seviyesine ¢iktig1 bu do-
nemde, ¢ocuk bir is¢inin romandaki
gercekgi tasviri, zengin Ingilizlere ha-
yal dahi edemeyecekleri yoksulluklar
hakkinda fikirler veriyordu'.

Toplumsal gercek¢i romanlarin er-
ken oOrneklerinden biri sayilan Oli-
ver Twist, ¢cocuk emeginin yani sira

Viktorya Donemi burjuvazisinin
ikiyiizliiliiklerinin ve Yoksulluk Ya-
sas1® gibi isci sinifina ve yoksullara
yonelik saldirilarin teshirinin yani
sira siif catismalarinin miistehzi
bir dille elestirisini de iceriyordu.
Oliver Twist’'i babasinin 0liimiin-
den sonra annesine ve kizkardesi-
ne bakmak zorunda kalan Nicholas
Nickleby’nin hikayesi izler. Nicholas
Nickleby de Oliver Twist gibi aylik bo-
liimler halinde yayinlandi. Nicholas
Nickleby, yaymlanmasinin hemen
ardindan Dickens’in hayat1 boyunca
siirecek {iniinii saglamlastird1. Oliver
Twist’in hikayesi kadar acikli degilse
de Nicholas’in hikayesi de yoksulla-
rin hayatinin ve dayanilmaz calisma
kosullarinin gercekgi tasvirini igerir.

Dickens bir diger Onemli romani
Martin Chuzzlewit’i kaleme aldig1 si-
rada, iinii denizasin iilkelere ulasan
bir yildizd1 artik3. David Copperfield,
Bleak House, Zor Zamanlar, Iki Sehrin
Hikayesi, Biiyiik Umutlar, Ortak Ar-
kadasimiz gibi romanlar da parcalar
halinde yayinlandi, hemen hemen
tamami beyaz perdeye aktarildi ya
da ilham kaynagi oldu.

Dickens, yukarida da belirtildigi
gibi, toplumsal gercekci akimin er-
ken temsilcilerinden biri. Yalnizca
yoksullarin yasadig1 akil almaz zor-
luklarn degil, evlilik, egitim, hukuk
gibi toplumsal kurumlarin elestirisi
de Dickens romanlarinin 6nde gelen
konular1 arasindadir. Yazilmalari-
nin {izerinden gecen onca zamana

=

ragmen Dickens kitaplarinin halen
yaygin bir okuyucu kitlesine ulasiyor
olmasi, Tolstoy ve Orwell gibi pek
¢ok yazarin Dickens romanlarina yo-
nelttikleri 6vgiileri hakli cikartyor. v

1 Doénemin somirl politikalarinin ulastigi
akil almaz boyutlar icin bkz: Engels, Fried-
rich. Ingiltere ls¢i Siniafinin Durumu, Sol Ya-
yinlari, Ankara: 1997.

2 Yoksulluk Yasasl: IIki Elizabeth déneminde
gecen, yoksullugu bitirmeye ydnelik yasa.
Yoksulluk Yasasini ¢zU itibariyle kapitaliz-
min kriz dénemlerinde strekli olarak uygu-
ladigr "kemer sikma" politikalarina benzet-
mek yanlis olmaz.

3 Dickens'in, ABD'ye yaptigi ziyaretlerde, hay-
ranlarinin yogun ilgisi sebebiyle arabasin-
dan inemedigi anlatilir.
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BIZDEN OLMAYANLARIN

ACILARI,

HIKAYELERI

Behcet Celik

Yasli bir Ermeni kadin, bir travesti,
eski bir solcuyla babasi, iivey anne
zulmiinden kacmis, kendi ayaklari
iistiinde durmaya calisan bir kadinla
kizi, mezardaki annesiyle konustu-
gunu iddia eden genc bir adam.

Sibel Oral'in Zayi isimli romani1 bu in-
sanlarin yasadig1 birbirine yaslanmis
birkac evden ibaret cikmaz bir sokak-
ta geciyor. Bu cikmaz sokak —roma-
nin anlaticisinin tabiriyle— fanilerin
hor gordiigii bir sokaktir ve faniler,
cikmaz sokagin elit oldugunu diisiin-
diikleri mahallelerinin gériintiisiinii
bozdugunu diisiinmektedir. Fanileri
roman boyunca pek tanimayiz; ama
cikmaz sokagin yerlesikliklerinin ¢i1-
kissizliklarinin, sikisip kalmighiklar-
nin fanilerle ayni ya da esit goriilme-
melerinden kaynaklandigini sezeriz.
Fanilerin diizeni onlar icine alma-
mis, bir zaman almissa bile sonradan
dislamis, atmistir.

Sokaktaki metruk binaya dilsiz bir
kadin olan Selvi'nin tasinmasiyla
basliyor roman. Roman iki anlati-
cnin agzindan iki farkli zamanda
geciyor. Birinci anlatici, roman kah-
ramanlarinin yapip ettiklerini, ne
diisiindiiklerini, ne hissettiklerini
bilip kimi zaman imgesel bir dilden
de yaralanarak onlarin i¢ diinyalari-
n1 bize aciyor. Obiir anlatici ise Selvi.
Cocuklugundan itibaren yasadiklari-
n1 ve hissettiklerini aktariyor.

Roman ilerledikce sokagin yerle-
sikliklerinin hikayeleri netlik kaza-
nirken neler yasadiklari, nasil olup
yollarinin bu sokaga diistiigii de ber-
raklastyor. Hepsinin ortak bir yonii
var, hepsinin soy sop meselesiyle il-
gili sikintilari, sorunlari olmus.

Lerna Hanim’in hayat cizgisindeki
temel kirilma baska bir dinden biri-
ne gonliiniin diismesiyle yasanmis;
Suphi-Sophie kendi icerisinden bir
baska insan cikardig1 icin soyunda-
kilerce lanetlenmis; Emine’nin {ivey
annesinden zuliim gérmesi bizzat bir

soy bag1 sorunu; abisine hayran an-
nesinin abisinin ardindan &liimiiyle
dengesini yitiren Ayhan’in sorunu da
ayni soyun icinde sikisip kalmislik-
la, ailenin disina ¢cikamamakla ilgili;
Rizvan Efendi de oglu Riistem’i solcu-
lardan korumak icin onun ruhsal ola-
rak sakatlanmasini géze alirken so-
yunun derdindeymis, ama isler onun
gonliince ilerlememis. Soy sop konu-
larindaki derin travmalardan birini
de Selvi yasamis. Soy sop diiskiinii
babaanne ve dedesinin ailelerine
layik gérmedikleri, iistelik solcu bir
kadinla evlenen ogullar1 arasindaki
bitmek bilmez gerilim, dogumundan
itibaren Selvi’nin kaderini belirliyor.

Oteki ile iliskimizdeki sorunlar
kendimiz ile baskalar1 arasinda ka-
panmak bilmez ucurumlar oldugu
algisiyla basliyor. Kendi icimize ve
dolayisiyla kendimizi ait saydigimiz
soyumuza, sopumuza kapanmamiz,
bizden olmayanlari, 6tekilerini disla-
mamiz bu alginin sonucu. Bu biiyiik
ayriik bilincini asmamizi saglaya-
cak algty1 Zayi’de Selvi’yi biiyiiten
Adalet Hamim’da goriiyoruz. “Adalet
teyze bizi baskalarindan ayirmazdi.
Ona gore baskalar diye bir sey yok-
tu. ‘Biz insanlar...” derdi, ben o in-
san hikayeleri icinde gezen bir Selvi
hayal ederdim.” Baska bir yerde de
soyle s6z eder Selvi ondan. “Benimle
yan yana duran bir Adalet teyze var-
d1. O zaten tiim diinyayla yan yanaydi
sanki.”

Selvi, biiylikbabasinin savaslarin en
korkuncunun i¢ savas oldugu iddiasi-
nin dogrulugunu hayatinin her déne-
minde yasayarak gormiistiir. Bu tes-
pitin diiz, siyasi anlamini asan baska
bir boyutu daha var. Bazi i¢ savaslar
da bizim icimizde siiriip gider; iilke-
yi kavurup sikistirmasi, kurutmasi,
tadin1 kacgirmasi, zamanla kan ve
gbzyasina bogmasi gibi, icimizdeki
savas da bizi harap eder. Kendi ben-
ligimiz de kimi zaman “harp ve darp
iilkesine” déner. Selvi de cocuk yas-
ta bunu yasamistir. Aslinda Zayi'nin
kahramanlarinin ¢cogu icin gecerlidir

bu. icine dogdugumuz toplumla ya
da bir zaman 6nceki kendimizle ce-
ligskiye diistiiglimiiz her anda ic savas
biraz daha biiyiiyor, ancak gecici mii-
tarekelerle, eylemsizlik kararlariyla
bir parca soluk alabiliyoruz. i¢c savas
cok derinlerde devam ediyor, kiillen-
miyor.

Ayni okla yaralanmis gibi

Zayi’'nin anlaticis1 buruk, kederli bir
sesle aktariyor hayatlarini sokaktaki-
lerin. Anlatilan yasantilardaki aciya,
siztya kosut bir ton bu.

Selvi’nin sessizligi, dilsizligi anlatma-
digimiz ya da duymadigimiz anlarda
da acilarin var oldugunu hatirlatiyor,
bagkalarinin sessizliklerine (ve ses-
sizce anlattiklar1 hikayelere) kulak
kabartmaya cagiriyor bizi. Selvi'nin
icinden gecirdigi gibi: “Hepsi ayri
okla yaralanmis gibi goriinse de as-
linda ayniydi yaranin derinligi. Ayni
okla yaralanmis gibi, ayni bahtiyar
sessizlige gOmiilmiistii yaralanma
anlarindaki iniltileri.”

Zayi'nin kahramanlarinin canlarini
yakan, hayatlarini altiist eden olayla-
rin ¢cogu son yiiz yilin en acili toplum-
sal olaylaryla yakindan ilgili: 1915,
6-7 Eyliil, 12 Eyliil. Sibel Oral'in kur-
gusu icerisinde roman kisilerinin aci-
lar1, kara yazgilarn yasanan bu vah-
setlerle bagini yitirmeden daha genis
bir baglama oturuyor. Sadece kritik
anlarda, taskinlik zamanlarinda de-
gil, toplumsal hayatin bu 6rgiitlenisi-
nin her aninda “[faniler] birbirlerinin
etlerini, sa¢ tellerini, parildayan dis-
lerini caliyorlar. Birbirlerinin sirlarini
satan hirsiz kulaklari, birbirini 61dii-
ren hain dudaklar1 var fanilerin.”

Fanilerin karsit1 sozliiklerde 6liimlii
olmayanlardir; Zayi’de ise ¢ikmaz so-
kagin yerlesiklerini goriiyoruz. Kim-
dir peki onlar? Hikayeleri olanlar.
Daha Onemlisi kendi cikmaz sokak-
larindayken de kendilerinden cikip
baskalarina, onlarin hikayelerine ba-
kanlar, gérenler. v

SIBEL ORAL
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Zayi'nin
kahramanlarinin
canlarini yakan,

hayatlarini altist
eden olaylarin ¢cogu
son yuz yilin en acili
toplumsal olaylariyla
yakindan ilgili: 1915,
6-7 Eylul, 12 Eylal.
Sibel Oral’in kurgusu
icerisinde roman
kisilerinin acilari, kara
yazgilari yasanan bu
vahsetlerle bagini
yitirmeden daha genis
bir baglama oturuyor.

Zayi - “Harp ve Darp
Ulkesinde Bir Selvi”

Sibel Oral
Turkuvaz Kitap, 2011
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Yasam ve Yazql
cok kapsamli bir
roman. Sadece
savasl, Nazi
toplama kamplarini,
Stalinizmi
anlatmiyor, o
dénemin, savas
Rusya’sinin
panoramasini
veriyor. Bu nedenle
cok etkili. Fotograf
gibi, ama bir
fotograf gibi soguk
degil, canli, insani
etkileyen bir anlatim.

Yasam ve Yazgi
Vasili Grossman

Can Yayinlari, 2012

STALINIST RUSYA’NIN
PANORAMASI:

Dogan Tarkan

Rus vyazar Vasili Semyonovich
Grossman’in en 6nemli eseri Yasam
ve Yazgi (Zhizn I Sub’da) Tiirkce ya-
yinlandi. Yasam ve Yazgi Stalingrad
savunmasini anlatarak basliyor ve
ikinci Diinya Savasr’nin bitimine
kadarki siireyi anlatiyor.

Bircok elestirmene gore Vasi-
li Grossman Rus edebiyatinin en
onemli yazarlarindan biri. Klasik
bir Rus yazari. Cehov’u begeniyor
ve ondan, onun iislubundan etki-
lenmis. Bazi elestirmenlere ve Ya-
sam ve Yazgry: Ingilizceye ceviren
Robert Chandler’e gore cagdas bir
Cehovcu. Yasam ve Yazgi’min bazi
béliimleri Cehov’un hikayeleri gi-
bidir.

Kimileri onu Lev Tolstoy ile, Yasam
ve Yazgr'y1ise Harp ve Sulh ile karsi-
lastiriyor ve kanimca bunlar dogru
karsilastirmalar. Grossman ve Tols-
toy ayn1 kategoride yazarlar.

Grossman, 12 Aralik 1905’te
Ukrayna’nin Berdishev kdyiinde
dogmus bir Yahudi. Berdishev bir
Yahudi koyii. Alman isgali sirasinda
Naziler Berdishev’in tiim niifusunu
katlediyor. Grossman’in annesi de
oldiiriilenler arasinda. Grossman
bu katliam1 ve annesinin de katliam
sirasinda 6ldiiriildiigiinii Rus ordu-
su ile birlikte Berdishev’e geldigin-
de 6greniyor.

Ilk kitaplarindan birisi Berdishev’in
Yahudi yasamini anlatiyor, ikin-
cisi ise Donbass maden iscilerini.
Bunlar sosyalist gercek¢i eserler
ve zamanin Rus edebiyat cevrele-
rinin derin ilgisini ve destegini ka-
zanyor. {1k biiyiik roman1 Hakh Bir
Dava Icin (Za Pravoe Dalo) 1952'de
yazildi. Hakli Bir Dava Icin de sos-
yalist gercekci bir roman ve aslinda
Yasam ve Yazgrnin ilk bélimii. Bu
kitaplardaki kisilerin 6nemli bir
kismi her iki kitapta da yer aliyor.

Hakh Bir Dava I¢in Stalinist Rusya’y1

anlatir, rejimi elestirmez, ama stali-
nizmin anti-semitizmini ve “Yahudi
Temizligi”ni anlatir. Ve herhalde
1953’te Stalin 6lmeseydi Grossman’t
cok iyi olmayan bir gelecek bekli-
yordu.

Grossman’in 1943’te yazdig1 Oliim-
siiz Halk Stalin Odiili'ne aday
gosterilir, ama secici komite odiilii
Grossman’a vermek istemesine rag-
men Stalin’in vetosu ile 6diilii kay-
beder.

Grossman cok basarili bir savas mu-
habiridir. Kizil Yildiz gazetesine ya-
zar. Renkli, can yakici bir anlatimi
vardir. O kadar ki, Grossman’in ya-
zilarini okuyan askerler ve subaylar
Grossman’t askerlikten anlayan bi-
risi, belki bir subay sanirlar. Oysa
Grossman askerlikten anlamaz. Sa-
dece gordiiklerini yazar.

Muhabirlik yazilari onun ilk kez
Tolstoy ile karsilastirilmasina ne-
den olur. Tolstoy’un da savasta yer
almis ve askerlikten anladig1 séyle-
nir. Oysa Tolstoy anlatti§1 Napolyon
Savaslarr'ndan 50 yil sonra Harp ve
Sulh romanini yazmistir ve o da as-
kerlikte hi¢ anlamaz.

Yasam ve Yazgi Tiirkce’de iic¢ cilt
olarak cikti. Cok kapsamli bir ro-
man. Sadece savasi, Nazi toplama
kamplarini, Stalinizmi anlatmiyor,
o donemin, savas Rusya’sinin pa-
noramasini veriyor. Bu nedenle cok
etkili. Fotograf gibi, ama bir fotog-
raf gibi soguk degil, canli, insani et-
kileyen bir anlatim. Yazilmasindan
bunca yil sonra dahi insani sarsa-
rak etkiliyor.

Romanda 100 kadar 6nemli karak-
ter var. Hepsinin etkileyici, hatta
sarsicl hikayeleri var. Kitabin temel
kahramani Viktor Shtrum. Bir di-
ger kahraman Lev Landau Yahudi
ve fizik¢i. Yahudi oldugu icin is-
ten atilir. “Calisman Yahudi koku-
yor” denir. Aslinda bu karakterler
Grossman’dir. Kendisini anlatiyor.

Bombardiman altinda ilk ask,

YASAM VE
YAZGI

insanlik tarihinin en biiyiik tank
savasl, Nazi toplama kamplarinin
yani sira Rus toplama kamplari an-
latiliyor ve insanin i¢ini burkuyor.

Yasam ve Yazg Stalingrad’da sava-
san Rus ordusunun ozgiirliik icin
savastigini, bu nedenle zafer ka-
zandigini anlatiyor. Ama Rus asker-
ler sadece Nazilere kars1 degil, ayni
zamanda Stalinizme kars1 da sava-
siyor. Bircogunu aileleri, arkadasla-
11 toplama kampindadir ya da Sta-
linistler tarafindan o6ldiiriilmiistiir.
Bir asker anlatir, eski bir Bolsevik-
tir, “Moskova’dan, Leningrad'dan,
Rusya’min  baska  sehirlerinden
Sibirya’ya erkek, kadin insan tasiyan
yiik trenlerini gordiim.” Kitabin kah-
ramanlarindan Yershov “Hitler’e
karsi zafer aymi zamanda annesinin,
kiz kardeslerinin ve babasimin oldu-
gu toplama kamplarina kars: da bir
zafer olacaktir” diyor.

Stalingrad’da kazanan 6zgiirliik ru-
hudur.

[kinci kitabin 48. béliimii Yahudi-
leri tasiyan trenin Auschwitz’e giri-
sini anlatiyor. Sovyet Rusya’da orta
yasli bir doktor olan Sofya Levinton
o trenin icinde ve onunla ayni yiik
vagonunda 6 yasindaki David var.
Yalniz ve korkuyor.

David benim oglumla ayni yasta.
Trendeki herkes kaybolmus. Kimse
kimsenin farkinda degil. Hayvan
siiriisii gibi iteleniyorlar. David yer-
lerin soguklugunu hissediyor. Bir
ara kiiciik eli Sofya’nin elini tutu-
yor. Birbirlerini tanimiyorlar, ama
ayrilmiyorlar. itile kakila ayrisma
noktasina geliyorlar. Sofya calisa-
caklar kismina gecerek yasamini
uzatabilir, ama o bunu istemiyor.
David ile el ele gaz odasina giri-
yorlar. Cirilciplak. Gaz yavas yavas
geliyor, gidiyorlar. Sofya biliyor, 61-
diigilinii biliyor, ama David’i birak-
miyor. O kiiciiciik insan onun. Ku-
caklasiyorlar ve birlikte Nazilerin
kim bilir kacinc1 kurbani oluyorlar.
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Gaz, Sofya’nin bogazim1 yakiyor,
diisiincelerini allak bullak ediyor,
ac1 cekiyor, ama David’e sarilirken
“anne oldum” diyor. Bu onun son
diisiincesi. Ama kalbi hala yasiyor.
Yasayan ve 6lii biitiin insanliga aci-
yor. Midesi bulaniyor, David artik
onun bebegi ve kendisi de o6liiyor.
Artik o da cansiz bir bebek.

Grossman Kkitabin bir baska ye-
rinde de Berdichev’de &len Viktor
Shtrum’un annesinin mektubunu
yaziyor. Anna Semyonovna ogluna
Oliimiinden 6nce sesleniyor. Anna
Semyonovna karakteri aslinda
Berdichev’de 6len Grossman’in an-
nesidir. Grossman karisi istemedigi
icin annesini yanina alamaz. Kéyde
kalan annesi kdy Nazilerin isgaline
girince koyiin biitiin diger insanlari
gibi 6ldiiriiliir.

Annesini mektubu “Kiiciigiim, etra-
findaki insanlarla, sana annenden
daha yakin olan insanlarla birlikte
daima mutlu ol. Beni affet” diye bi-
tiyor.

Grossman daima annesinin 6ldii-
riiliisiinii diistinmiis. Kim oldiirdi
annemi, nasil gitti 6liime, nasil 6l-
diiriildii, nasil yere diistii? Bunlar1
hep diisiiniir Grossman.

Savas muhabiri olarak Majdanek ve
Treblinka toplama kamplarina ilk
giren Rus askerleri ile beraberdir.
Treblinka korkunctur. Bir tarafta
yanan insan viicutlarindan olus-
mus tepeler, korkung¢ bir yanik et
kokusu, diger yanda insanliktan
cikmis az sayida Yahudi. Yasayama-
yacak kadar zayif, bitmis insanlar.

Almanlarin 1943’te Stalingrad’da
teslim olmasindan sonra Rus ordu-
sunun Ukrayna’y1 kurtaran birlik-
lerinin icinde Grossman da vardir.
Biiyiik cogunlugu Yahudi olan 100
bin kisinin 61diigii Babi Yar1 6gre-
nir Grossman. Berdichev’de, anne-
sinin 6liimiinii 6grenir.

Yash Ogretmen ve Yahudisiz Ukray-
na bu yasadiklarini ve 6grendikleri-
ni anlatir.

Stalingrad vyenilgisinden hemen
once Himmler sonun gelmekte ol-
dugu fark edip kamplarda oldii-
riilenlerin hizla yakilmasini ister.
Kanitlar1 ortadan kaldirmak ister,
ama yenilgi Nazilerden daha hizli-
dir. Rus ordusu Treblinka’ya girince
Grossman cok Onemli go6zlemleri
toplar. 1944’te yazilan Treblinka Ce-
hennemi adli kitap bunlar1 anlatir.
Grossman’in anlatimi ¢iplak, aci-
masiz ve cok carpicidir.

Treblinka’da yerel koyliilerle ve
kampin  katliamindan  kurtula-
bilmis 40 kisiyle konusur. Bu

konusmalarla kampin nasil isledi-
gini, nasil bir 6liim makinesi oldu-
gunu saptar.

Treblinka’da buldugu Almanca bir
talimat kitabinda yer alan su ifa-
deler Nazilerin nasil sogukkanli
katiller oldugunu gosteriyor: “Ka-
dinlar ve cocuklar ayakkabilarinm
ctkarmali. Coraplar ayakkabilarin
icine konacak. Diizenli, tertipli olun.
Banyoya girerken yaminizda kimlik
belgeleriniz ve havlu bulunsun”

Kamplar hakkinda daha sonra ya-
zan Primo Levi ya da Claude Lanz-
mann gibi dikkatli degildir.

Treblinka Cehennemi, Niirnberg’de
Nazileri yargilayan mahkeme tara-
findan en 6nemli delillerden biri
olarak kullanilir.

Savastaki Yazar adli kitabinda ise
Yahudi katliaminin bir baska yani
One cikar. Kitabin son boéliimiinde
Stalinist Rusya’nin anti-semitizmi
insani carpar. Stalinizm Yahudi

katliamini gézlerden gizlemeye ca-
lisir, katliamin boyutlarini kiiciiltiir
ve 1953’te Yahudi Anti Fasist Ko-
mitesi imha edilir. Grossman 1943-
1946 yillar arasinda bu komitede
aktif olarak calismistir. Stalin’in
0liimii onun yasamasini saglar.

Stalin’in yiginsal anti-semitik kam-
panyas1 Grossman icin siirpriz de-
gildir.

BBC radyosunda radyo tiyatrosu da
olan Yasam ve Yazgrmin biitiin el
yazmasi kopyalarina evini basan
KGB ajanlan tarafindan el konur.
KGB ajanlar kitabin yazildig1 dakti-
lonun seritlerine bile el koyar. Kita-
bin basilmasi reddedilir.

SBKP Politbiiro iiyesi Mikhail Sus-
lov, Grossman ile goriisiir. Suslov
bu kitabin belki 250 yil sonra yayin-
lanabilecegini soyler, “Pasternak’in
Doktor Jivago’sundan bile daha teh-
likeli” oldugunu da anlatir.

Grossman icin Yasam ve Yazgi ha-
yatinin eseridir. Kruscov’a yazdigi
mektupta soyle der: “Kitabima 6z-
giirliigiinii geri verin. Kitabim KGB
ajanlan tarafindan degil, edebi cev-
relerce tartisilsin ve degerlendirilsin.
Biitiin yasamimu adadigim kitabim
ozgiir degilken benim 6zgiir olma-
min anlami ne?”

Grossman’in 0Ozgiir olmasi anlam-
sizdir. Yasam ve Yazgi ancak Gorba-
cov doneminde Rusca olarak yayin-
lanir.

Vasili Grossman

Grossman kitabinin iki el yazma-
s1 kopyasini edebiyat ile ilgisi ol-
mayan iki arkadasina vermistir.
Bu kopyalardan biri 1981°de Rusca
olarak Lozan’da basilmis. Ingilizce
baskis1 1985’te ve bu ilk baskinin
satislar1 cok diisiik. Satislar daha
sonra artiyor ve Yasam ve Yazgi
daha cok okundukca Grossman’in
baska kitaplari da ¢evrilmeye ve Av-
rupa dillerinde basilmaya basliyor.
Yasam ve Yazgrnin Tiirkge satislari
nasil, bilmiyorum, ama okurlarin
bir siire sonra Grossman’a gerek-
li degeri vererek onu Cehov ya da
Tolstoy kadar ¢ok okuyacaklarina
inaniyorum. Grossman ve Yasam ve
Yazgi bunu hak ediyor.

Grossman 14 Eyliil 1964te, Ber-
dishev’deki Yahudi katliaminin
23’lincii yildoniimiinde 6ldii. Kita-
binin basilisint goéremedi. Yoksul-
luk icindeydi. Ama bugiin Rus ede-
biyatinin en énemli yazarlarindan
biri olarak kabul ediliyor.

Yasam ve Yazgr’da mutlu bir son
yok. Bastan sona aci bir kitap. Ay-
nen Rus toplumunun Stalinizm al-
tinda yasadiklar gibi, aynen Vasili
Grossman’in yasadiklar gibi. v
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