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Roni Margulies

Kenan Evren ve diger 12 Eyliil darbe-
cilerinin yargilanmasini ‘sol’ yillardir
talep eder. Ayni zamanda, 12 Eyliil
cuntasmin yargilanmayacagin yil-
larca iddia eden ve yargi siireci simdi
nihayet basladiginda “Ne 6nemi var
ki?” tutumunu dile getiren de yine
‘sol’. Bu ilging, ilgin¢ oldugu kadar
da anlasilmaz ve vahim bir tutum.

12 Eyliil referandumunda Anaya-
sa’nin gecici 15. maddesinin kalkma-
sin1 sadece bir “yem” olarak goren
ve “hayir” oyu veren ulusalc ‘sol’, o
giinlerde anayasa degisikligi paketi-
ni AKP’nin “oyunu” olarak gérmenin
yani sira, zamanasimi nedeniyle 12
Eyliilciilerin zaten yargilanamaya-
cagni da soyliiyordu. Eger miimkiin
olmayacaksa, eger bu iddialar1 dog-
ru idiyse, neden referandumdan kisa
siire Oncesine kadar 12 Eyliilciiler-
den hesap sorulmasi istenmekteydi,
bunu da anlamak zor!

Referandumda “hayir” oyu veren
‘solcu’lar acikca kendi iskencecileri-
nin yargilanmasina karsi cikiyordu!

Ankara’da savcilik tarafindan 12 Ey-
lil cuntasinin hayatta kalan iki ge-
nerali hakkinda sorusturma siireci
baslatildiginda, bu defa da “Iste se-
cimlerden 6nce g6z boyaniyor, nasil
olsa yargilamayacaklar, zaten zama-
nasimi var” diyerek karsi ¢ikildi!

Memnunsuzlar

Simdi, savcilik iddianamesi tamam-
landi ve 2012’nin ilk gilinlerinde
mahkeme bu iddianameyi kabul etti.
Simdi sira Kenan Evren ve Tahsin
Sahinkaya’nin 4 Nisan giinii yargi¢
Oniine cikmasinda.

Ama bu kez “hayirc1” ulusalcilar
“I[ddianame 12 Eyliilciileri degil
sosyalistleri yargiliyor” diye iti-
raz ediyor. Bazilar1 da KCK operas-
yonlaniyla OdaTV davasi siirerken
iki yashh generalin yargilanmasini
Oonemsiz buluyor. Yine generallerin

yargilanmasindan memnun degiller!

Iddianamenin 12 Eyliilciileri degil
sosyalistleri yargiladig1 iddias1 tek
kelimeyle giiliing.

iddia iki unsura dayandiriliyor. Biri,
iddianamedeki Fatsa béliimii; digeri
iskence iddialarinin Muhsin Yazici-
oglu ile baslamasi.

Bunlar kisaca ele alalim.

iddianamede bir Fatsa anlatimi var.
Soyle: “Fatsa ilcesi, sokaklarinda
rahatca dolasilamayan, resmi daire-
lerinde Tiirk bayragi asilmayan, ca-
milerinde namaz kilinamayan, okul-
larinda mini mini 6grencilerine dahi
sol yumruklar havada enternasyonal
marsi1 sdyletilen, devlet giiciine karsi,
barikatlarla cevrilmis, hicbir adli ve
devlet organi faaliyet gdsteremeyen,
biitliin meseleleri 11 halk-direnis ko-
mitesi tarafindan coziilmeye calisi-
lan, milliyetci vatandaslarin mallari-
nin istimlak edilerek géce zorlandig,
gitmeyenlerin acimasizca 6ldiiriildii-
&ii bir yer haline geldi.”

Tamam, bunlar olumsuz ve yalan.

Ama ayni iddianamede Fatsa’yla il-
gili sunlar da var: “Terzi Fikri, kara-
borsa déneminde genclerle birlikte
stokculara yaptig1 baskinlarla nam
kazandi.. Belediye baskani Terzi Fik-
ri, halkin destegi ile diisiincelerini
uygulamaya basladi. Fatsa’da 11 halk
komitesi kurdu. Yonetim bu komite-
ler aracihigiyla idare ediliyordu. flce-
ye giris ve cikiglar halk komitesinin
denetimi altindaydi.”

Fatsa, Kenan Evren’in Genelkurmay
Baskani iken verdigi emirle basildi-
81 ve basta Terzi Fikri olmak {izere
ilcedeki devrimcilerin tutuklandigi,
oysa Fatsa’nin bagh oldugu Ordu’da
sikiyénetim olmadigi, ama buna kar-
silik sikiydnetim olan Maras’ta katli-
am olmasina ragmen Evren’in buraya
miidahale etmemesi nedeni ile iddia-
nameye girmis.

Ayrica, Fatsa’nin yani sira 1 Mayis, 16

Mart, Sivas, Maras, Corum katliamla-
11, Abdi Ipekgi suikast1 ve bu suikasti
gerceklestiren Ulkii Ocakli militanin
hapisten kacirilist da iddianamede
yer aliyor.

iskence ifadeleri

Iskence ifadelerine gelince, evet,
Muhsin Yazicioglu'nun iskence ifa-
desi iddianamede var, ama onun
yan1 sira Dev Yol/ODP’den Oguzhan
Miiftiioglu'nun, EMEP’ten Mustafa
Yalciner’in, 78lilerden Nimet Tanri-
kulu ve Celalettin Can’in, idam edilen
Erdal Eren’in kardesi G6khan Eren’in,
Diyarbakir Cezaevinde yatmis olan
Orhan Miroglu'nun da ifadeleri var.

Simdi, her ikisi de “hayir” oyu ve-
rerek gecici 15. Maddenin kalk-
masina karsi ciktigina gore, Oguz-
han Miiftiioglu'nun ve Mustafa
Yalciner’in maruz kaldig1 iskencele-
rin hesab1 Miiftiioglu ve Yalciner’e
ragmen sorulacak!

KCK operasyonlari

Evren’le Sahinkaya’nin yargilanma-
sina bir itiraz veya kiiclimseme de,
mevcut kosullarda iki generalin yar-
gillanmasinin anlamsiz oldugu iddia-
s1. Bunu s6yleyenler KCK operasyon-
larinin arkasina siginiyor.

Operasyonlara elbette karsi ¢ikmak
gerekir. KCK operasyonlarinin bir an
once durdurulmasinin ve tutuklu-
larin derhal serbest birakilmasinin
barisa giden yolda en 6nemli adim-
lar oldugunu siirekli vurgulamak ve
bunu protesto eylemleriyle ifade et-
mek gerekir.

Hem KCK operasyonlarina karsi c¢ik-
mak hem de 12 Eyliilciilerin yargilan-
masini talep etmek, hem mevcut yar-
gilama adimlarim1 desteklemek hem
de 12 Eyliil yargilamasmin genisle-
mesini talep etmek miimkiindiir; ya-
pilmasi gereken budur.

Bugiin “Yetmez ama Evet” tutumu-
nun dogrulugu bir kez daha kanitlan-
di. Gorev basindaki askerlerin sivil

mahkemelerde yargilanabilmeleri de
referandumun sonuclarindan biri.
Béylece Balyoz Davasi bugiinkii ha-
liyle gerceklesebiliyor. Eski bir Genel-
kurmay Baskani tutuklandi, bir di-
geri hakkinda sorusturma baslamak
iizere.

Ulusalal ‘sol’, gerek referandumda-
ki “hayir” oylariyla, gerek darbelere
kars1 ses cikarmamasi ve hatta “So-
run darbe degil, sivil darbe” iddias1y-
la darbecileri korur duruma diisiiyor.
O giin de diisiiyordu, bugiin yine dii-
sliyor. v
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MUHALEFETIN
TEMELLERI

AKP ne seriatci bir parti olarak nitelenebilir, ne de fasist.

GUNCEL

AKP, ANAP’'tan sonra yeni liberalizmi en iyi uygulayan siyasi partidir.

Dogan Tarkan

Devrimci bir muhalefetin dayanaca-
g1 temelleri tartisabilmek icin 6nce
AKP’nin nasil bir siyasi orgiitlenme
oldugunu tartismak gerekir. Bu parti
kimilerince fasist, kimilerince seriat-
¢1, kimilerince ikisinin karisimi ola-
rak Islamci fasist olarak nitelenmek-
tedir. Bunlar anlamsiz iddialardir. Bu
tespitlere dayanarak yapilan muha-
lefet hareketleri hiikiimeti zayiflata-
cagina giiclendirmektedir.

AKP, 28 Subat’in arkasindan Islamci
partiden kopan kadrolarin ANAP ve
kismen de DYP’nin ¢okiisiinden ko-
pan kadrolarla birlesmesinden olustu.
Muhafazakar oldugu acik. Kadrolari-
nin agirlikh olarak dindar kisilerden
olustugu da acik. Ancak AKP ne seri-
atci bir parti olarak nitelenebilir, ne
de fasist. AKP, ANAP’tan sonra yeni
liberalizmi en iyi uygulayan siyasi
partidir. En belirgin 6zelligi budur. Bu
nedenle kimi zaman kimi noktalarda
bazi kesimleri ile catismasina ragmen
egemen sinifin en genis kesimlerinin
destegine sahiptir ve giicli esas olarak
buradan gelmektedir.

Askeri vesayete karsi

AKP’nin ikinci 6zelligi askeri vesa-
yete karsi olmasidir. Tiirkiye Cum-
huriyeti kuruldugu giinden itibaren
askeri vesayet altindadir. flk dénem-
leri acik bir tek parti diktatorliigiidiir,
ardindan 1950’de tek parti diktator-
liiglinlin siyasi Orgiitii CHP’nin, DP
karsisinda 1950 secimlerinde agir bir
yenilgi almasiyla baslayan kismi si-
villesme 1960 darbesi ile kesildi.

27 Mayis darbesi yeni bir anayasa
yapti. Bu anayasa bir yandan bazi 6z-
giirliiklerin kapisini bir 6lciide acar-
ken, diger yandan askeri vesayeti cok
partili demokrasi ortaminda siirdi-
recek kurumsal yapilar olusturdu.
12 Mart darbesi, 1960 anayasasinin

kimi 6zgiirliik¢i yanlanm torpii-
leyip ortadan kaldirirken, 1960-70
arasinda gelisen isci hareketinin ve
sosyalist hareketin de Oniinii kesti.
1980 anayasasi ise askeri vesayetin
kurumlarim diizenleyip giiclendirdi,
sosyalistlere ve isci hareketine ¢ok
agir darbeler indirdi. Daha sonraki
28 Subat ve 27 Nisan miidahaleleri
ise askeri vesayeti korumay1 amacla-
maktaydi.

AKP’yi olusturan kadrolar, biitiin
bu siirecte askeri vesayetle birincil
planda olmasa da catisan ve zaman
zaman da isbirligi icinde olan kad-
rolar. Her askeri darbe ve 0zellikle
28 Subat ve 27 Nisan miidahaleleri
muhafazakar kadrolar1 da hedef ald1.

iktidara gelen AKP icin askeri vesayet-
le miicadele birincil hedef degildi. Ni-
tekim iktidarlarinin ilk yillarinda tek
bir adim dahi atmadilar, ta ki Ergene-
kon sorusturmasi baslayincaya kadar.

Ergenekon Davasi’mi Balyoz tutukla-
malar ve davasi izledi. Son olarak da
eski Genelkurmay Baskani ilker Bas-
bug yargilanmak iizere tutuklandi.

Tutarsiz muhalefet

Kemalistler ve ulusalc1 sosyalistler
Ergenekon ve onu izleyen davalarn

AKP hiikiimetinin bir oyunu, kendi
derin devletini kurma cabas1 olarak
gordii ve bu nedenle acikca darbe
planlayan, devlet olanaklarimi kul-
lanarak halkin sectigi hiikiimetleri
yipratmayi ve sonug olarak da askeri
bir miidahale ile devirmeyi planla-
yanlarin yargilanmasina karsi cikti.
Bu tutumu alanlarin esas derdi, Er-
genekon ve Balyoz Davalar’'nin AKP
hiikiimetini giiclendirmesiydi. Oysa
dikkatli bir bakis AKP’nin bu sorus-
turmalan ve davalart hizlandirmadi-
g1ni1, genislemesine olanak vermedi-
gini gorecektir. Gerek sorusturmalar
ve operasyonlar, gerek davalar hiikii-
metin ciddi bir destegine sahip degil-
dir.

Ne var ki, AKP karsiti muhalefet
askeri vesayetin zayiflamasina yol
acan bu gelismeler karsisinda o denli
tutarsiz bir tavir ald1 ki, sonucunda
AKP biiyiik halk yiginlarinin goziin-
de demokrasiyi savunan 0rgiit haline
geldi, muhalefet ise demokrasiye kar-
s1 askeri vesayeti savunan giic oldu.
Acikcasi, AKP’yi “demokrat” yapan
AKP’ye muhalefet edenler oldu.

Etkisi son derece az olan ulusalci
sosyalistlerin kenardan yaptiklari
muhalefet ise AKP’nin demokrat ol-
madigin1 anlatmayr amaclamakta.

Bir yandan Ergenekon ve Balyoz
Davalarr'ni karsi cikip ya da kii¢ciim-
seyip diger yandan hiikiimetin her
tiirlii anti demokratik adimini teghir
etme cabasi tutarsizdir ve bu nedenle
biiyiik yiginlan etkilemekten uzaktir.

Kiirt sorunu

Biitiin bunlara Kiirt sorununda ali-
nan tutumlarn da eklemek gerekir.
Acik ki Kiirt sorunu giindemin en
onemli, en belirleyici sorunudur. Bu
sorun Kiirt halkinin talepleri dog-
rultusunda ¢6ziilmeden, Tiirkiye’de
demokrasiye dogru bir adim atilmasi
miimkiin degildir.

AKP hiikiimeti bu konuda da ikili bir
tutum sergiledi. Bir asamada Kiirt
Ozgiirliik hareketi ile yogun goriisme-
lere baslayan hiikiimet, bunun sonu-
cu olarak Kiirtler tarafindan yetersiz
ama olumlu bulunan adimlar att1. Ki-
saca ‘demokratik acilim’ denen siirec
bir umut oldu.

Ne var ki, Kiirt 6zgiirliik hareketi di-
sindaki muhalefet ve esas olarak da
sol muhalefet bu asamada baris i¢in
giiclii bir ¢cikis yapamadi, Tiirk halki-
nin da bans istedigini, siyasi bir ¢o-
ziimden ve Kiirt kimliginin taninma-
sindan yana oldugunu gosteremedi
ve bu arada acilim kapandi.



GUNCEL

Hizla yeniden savas ortamina giril-
di. AKP, Kiirt hareketine kars1 yogun
bir saldir1 baslattl. Uzun bir siiredir
durmus olan askeri operasyonlar ye-
niden baslarken binlerce Kiirt siyasi
aktivistinin tutuklanmasina neden
olan KCK operasyonlar1 hiz kazandi.
KCK operasyonlar1 giderek biiyiik
bir siyasi kampanyaya, adeta BDP’yi
silmeyi amaclayan bir kampanyaya
doniistii.

Yiginlara giiven

Bugiin muhalefetin dayanacag: top-
lumsal taban neresidir? Bu soru 12
Eyliil 2010 anayasa degisikligi refe-
randumunda sonra daha da Onem
kazandi. Yukarida anlatilan siyasi tu-
tumlar referandumda iyice kristalles-
ti. Referandum karsimiza iki secenek
koydu, evet ya da hayir. Kiirt 6zgiir-
liik hareketi boykot tutumu alarak
iiciincii bir secenegi de ortaya siirdii
ve Kiirt bolgelerinde boykot tutumu
halkin asil tercihi oldu. Batr'da ise
boykot tutumu gecersizdi.

Referandumda yiizde 58 evet, yiizde
42 hayir dedi. Evet oylari, Tiirkiye'nin
yoksul, emekci bolgelerinden, hayir
oylar1 ise zengin holgelerden geldi.
Referandumun arkasindan toplum-
daki boliinme daha netlesti, siyasi
giicler daha da keskin bir bicimde
birbirlerinden ayristi. En keskin ayri-
lik ise solda yasandi, yasaniyor.

Basin1 ulusalci sosyalist gruplarin
cektigi bir kesim gelismenin teme-
lini ylizde 42 olarak gordii. Bu cok
yanlis bir tespittir. Yiizde 42 esas ola-
rak Tiirkiye’nin {ist/orta siniflarina
ve zengin bolgelerine dayanmakta.
Yiizde 42’yi kendilerine gelisilecek
alan olarak gorenler ayni zamanda
bu 42nin Kiirt sorununda en asir1
Tiirk milliyetcisi kesim oldugunu da
gormezlikten geliyor. Elbette ki yiizde
42 icinde bu tanimlamalara uymayan
bir kesim de var, ama bu cok kii¢iik
bir b6liimii olusturmakta.

Yiizde 42’yi tercih edenler diger taraf-
tan 6zgiirliikleri birinci tercih yapmis
olan yiizde 58’i reddetmektedir. Yiiz-
de 58’ kiiciimsemekte, alayla karsi-
lamaktadirlar. Bu, isci ve emekcilerin
kiiclimsenmesi ve alayla karsilanma-
sidir.

Ote yandan, yiizde 42’yi tercih eden-
ler demokrasi, Ozgiirliikler icin ve
askeri vesayete karsi verilen mdiica-
deleyi de reddetmekte ve asil nemli
olanin emek miicadelesi oldugunu
vurgulamaktadir.

Emegin haklar1 icin miicadele el-
bette 6nemli, ancak isci ve emek-
cilerin 6zgiirliik ve demokrasi icin,
askerl vesayete Kkarsi tutumlarini

kiiclimseyenlerin emegin haklar icin
miicadele demeye pek haklarn yok;
haklar1 olmadigi gibi emekgi yiginlar
arasinda sanslari da yok.

Tiirkiye’de emek hareketinin oldukca
sinirl, giicsiiz oldugu sir degil. Bu-
nun baslica nedeni is¢i hareketinin
bir kesiminin basinda olan Kemalist-
ulusalar ittifakinin tutumlaridir. Bu
ittifak isci sinifi hareketini birlestir-
mek yerine bdlmekte ve miicadele
giiciinii iyice diisiirmektedir. Ayni1 za-
manda ozgiirliikler ve demokrasi mii-
cadelesinde de yanlis tarafta durarak
isci ve emekci kesimlerden uzak diis-
mektedir. Bu nedenle DISK ve KESK
iiye kaybeden, kiiciilen 6rgiitlenme-
ler durumunda.

Yiizde 58e bakan Ozgiirliik¢ii sos-
yalistler ise her seyden 6nce askeri
vesayete karsi miicadelede basi cek-
mektedir. Kiirt Ozgiirliik hareketin-
den Ermeni sorununa kadar biitiin
demokrasi miicadelelerinde en énde
yer almaktadir ve bu tutumlan ile
ulusalci sosyalistlerle arasinda derin
bir ugurum olusmustur.

Ozgiirliikcii sosyalistler, basitce, re-
ferandum tutumlan ile biiyiik isci ve
emekci yiginlarin yanindadir, darbe-
lere karsi gerceklestirdikleri sayisiz
yliriliyiis, gosteri ve toplanti ile biiyiik
emekci yi8inlarin yanindadir.

Muhalefetin ilk yapmas1 gereken de
budur. Demokrasi icin miicadele et-
meden, Ozgiirliikleri savunmadan,
darbelere ve darbecilere karsi acik
bir tutum almadan isci ve emekgile-
rin yaninda yer alinamaz.

Devrimci muhalefet yapabilmenin ve
iktidar partisini geriletebilmenin ilk
adimi darbecilere, askeri vesayet kar-
s1 acik tutum alabilmektir. Toplumun
yiizde 58’1 acik¢a, geri kalan yiizde
42'nin bir kismi da istii 6rtiik bir bi-
cimde darbelere karsi ¢cikmaktadir.

Bugiinlerde yasanan iki 6nemli gelis-
me karsisinda gerek parlamenter mu-
halefetin gerek Tiirk solunun tutumu
anlasilir gibi degil. 12 Eyliil’iin gene-
ralleri yargilanacak. Hem parlamen-
ter muhalefet hem Tiirk solu sessiz.
Eski genelkurmay baskani darbecilik
suclamasi ile tutuklandi, gene ses
yok. Cikan tek tiik sesler ise endisele-
rini dile getirmekte. Duyulan endise
AKP’nin gilic kazanmasidir.

12 Eyliil generalleri yargilandig1 i¢in
veya bir darbeci general tutuklandigi
icin neden AKP gii¢ kazansin? Bunu
ancak darbelere karsi tutum alma-
yan, darbe girisimlerini kiiciik géren
bir tutum diisiinebilir ve bu tutumun
sahiplerinin biiyiik emek¢i yiginlar
nezdinde sansi yoktur.

Kiirt sorununda tutum

Acik ki, bugiin Kiirt sorunu c¢éziilme-
den demokrasiye ve Ozgiirliiklere ilis-
kin sorunlar da ¢oziilemez.

Kiirt sorunu asil olarak Kiirt halkinin
kimliginin taninmasi sorunudur. Bu
gerceklesmeden Kiirt sorununun da
¢Oziilmesi miimkiin degildir.

Kiirt halki kimligini kazanmak icin de-
falarca ayaklandi. Son ayaklanma ise
30 yili agkin bir siiredir devam ediyor.

Baslangicta bir eskiya hareketi olarak

tanimlanan Kiirt hareketi bugiin dev-
let kurumlarinin muhatap kabul et-
tigi, goriistiigli bir noktaya ulast1 ve
artik ¢ozlim kaginilmaz 6l¢iide yakin.
Simdi barnist kazanmak i¢in bir dizi
On adimin atilmasi i¢in miicadele bii-
yiik bir 6neme sahip.

Askeri operasyonlarin ve KCK operas-
yonlarinin durdurulmasi. KCK tutuk-
lularinin serbest birakilmasi. Devlet
kurumlarinda Kiirtce konusulmasi-
nin miimkiin olmasi. Kiirtce egitimin
baslamasi. Ve en dnemlisi Kiirt hare-
ketinin 6nderi durumunda olan ve
bu durumu devlet kurumlan tarafin-
dan da kabul edilmis olan Abdullah
Ocalan’in kosullarinin diizeltilmesi.

Bu adimlar barisa giden yolu acgacak,

Kiirt hareketinin de karsiliginda adim
atmasini saglayacaktir. Bundan son-
ra tartisilacak olan konu dagdaki
savascilarin ve PKK’nin durumudur.
PKK’ye yasal alanda miicadeleye ka-
tilma olanag1 verilmeden, bunun i¢in
gerekli adimlar atilmadan acik ki so-
run gene ¢6ziime kavusmayacaktir.

Kiirtler ve tiim ezilenler icin 6zgiirliik
isteyen, askeri vesayetin tiim kurum-
lariyla ortadan kaldirilmasini savu-
nan, gercek demokrasi talep eden,
bunlar1 yaparken AKP’nin biiyiik ser-
maye yanlis1 her tiirden politikasina
karsi cikan devrimci bir muhalefet
kitlesellesebilir. AKP’nin ve onu var
eden CHP-MHP’nin belirledigi siyasi
denklemi bozabilir. Bu fikirde olan
binlerce insan var, ¢oziim gercek de-
mokrasi, baris ve 6zgiirliik isteyen
binlerce aktivistin birlikte orgiitlen-
mesinden geciyor. v
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HRANT'IN KATILI

ERGENEKON DEVLETI

Senol Karakas

Bu satirlar yazilirken, mahkeme
Hrant DinKk’in katilleri hakkinda ka-
rarini agiklamis, bizler de 19 Ocak’ta
Istanbul’da Taksim’den Agos’a yapi-
lacak yiiriiyiise hazirlaniyoruz.

Tipki Ermeni soykiriminin devlet eliy-
le islenmesi gibi, Hrant Dink cinayeti
de devlet eliyle islendi. Bes yildir sii-
ren adalet komedisinin sonucu, iste,
tam da bu cinayetin icindeki devlet
elini kanithyor.

Mahkeme, baslangicta cizilen sinir
ne ise, orada durdu. Birkac tetikciye,
siradan bir cinayet sucu ne kadarsa o
kadar ceza verildi. Cinayetin islenme-
sinde dahli olan bir orgiit baglantisi-
n1 bu mahkeme tespit edemedi. Cina-
yette MIT yok, silahli kuvvetler yok,
emniyet yok, 1rkci-fasist giliruhlar
yok, Ergenekon’un medya ayagi1 yok.
Cinayet islendiginde Istanbul Emni-
yet Miidiirii olan Celalettin Cerrah
ne dediyse o: “Milliyetci hassasiyete
sahip birkac¢ genc tarafindan gercek-
lestirilen bir eylem.”

Dink ailesinin, Hrant Dink’in avu-
katlariin ve arkadaslarimin yillardir
iizerine basa basa dile getirdikleri
hicbir kayit, ucu devlete dokunur
korkusuyla arastirilmadi. Mahkeme
tarafindan ciddiye alinmadi. Mahke-
me, sinirini bastan beri cok iyi bili-
yordu. Mahkemenin siniri, devlettir.
Devleti toplumdan saklayan kanla
oOriilii o cizgi mahkemenin sinirim1 da
tayin etmistir en bastan.

Ceza alanlar arasindan devletle en
icli disli olan Erhan Tuncel, cezaevin-
de yattig1 zaman diisiiniilerek serbest
birakildi. Sanki, sadece Hrant Dink
cinayeti degil, cinayet sonrasinda ya-
sanacak yarg siireci de bir simiilas-
yona tabi tutulmus gibi 6nceden. Bu
simiilasyona gore, cinayetin tam go-
beginde yer alan devlet, bu mahke-
me siirecinden hicbir leke almadan
styrilmay1 planlamis.

Oysa devlet en basindan beri var bu
isin icinde. Hrant Dink’i gériismeye
cagiran Istanbul Vali Yardimcisryla,
Vali Yardimcisrnin yaninda Hrant
Dink’i tehdit eden iki MIT gorevlisiy-
le. Ramazan Akyiirek’le, Trabzon’daki
askeri yapilanmayla, Erhan Tuncel’i
kullanan emniyet teskilatiyla.

“Kafes Eylem Plani” ad1 verilen darbe
girisiminin sorumlulari, Ergenekon
davasindan tutuklu. Bu planda Hrant
Dink cinayetinden “operasyon” ola-
rak bahsediliyor.

Devletin her déneminin adami olan
Cemil Cicek, Ermeni Konferansrni
“arkadan hancerlenme” olarak ta-
nimlayan bugiinkii Meclis Baskani,
bu siirecin gébeginde.

Devlet, tiim yapilanmasiyla Hrant
Dink cinayetinin en karanlik merke-
zinde. Iste mahkemenin korudugu
merkez de tam da bu karanlik nokta.
Planlayan, baglantilar1 kuran, para
ayarlayan, tetikcileri orgiitleyen, ka-
tilin eline Tiirk bayrag: vererek resim
cektiren, tehdit eden, tehdit etmek
icin valilige cagiran, darbe planla-
rinda Hrant Dink’i 6liim listesine yer-
lestiren ve Hrant Tiirkliige hakaret
ettigi gerekcesiyle dava eden, yalan
haberlerle Hrantn1 hedef tahtasina
alarak cinayeti makullestiren iklimi
yaratan medya ayagiyla devlet.

Susurluk davasi, devletin derinlerine

baglanma ihtimali belirdiginde sona
erdi.

Sayisiz siyasl cinayet, 16 Mart’tan
Abdi Ipekci’'ye, Kemal Tiirkler'den
Ugur Mumcu’ya kadar, ucu devlete
dokunma ihtimali tasidig1 icin don-
duruldu.

Hrant Dink cinayeti ise sadece bu-
giinkii devletin tiim derin yapisini, i¢
baglarini ve cinayetler iizerinde yiik-
selen mantigint agiga cikarttig1 icin
degil, 1915’te islenen kitlesel cinaye-
tin {izerini 6rtmenin yolu da bura-
dan gectigi icin ortiiliiyor. Mahkeme,
Hrant Dink’in katillerini siradan bir
cinayetin failleri olarak suclarken,
devletin, hem de gecmisiyle birlikte,
dokunulmaz oldugunun altin cizdi.

Ama cok gec! 19 Ocak 2007’de, bu
devletin maskesi bir daha kullanila-
mayacak hale geldi. Hrant Dink o6l-
diiriildii, ama birkac¢ giin icinde yiiz
binlerce insan “Hepimiz Hrant’iz,
hepimiz Ermeniyiz!” diyerek iilke-
nin gelmis ge¢mis en biiyiik cenaze
torenini gerceklestirirken, “Hrant’in
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katilinin Ergenekon devleti” oldugu-
nu da acgiga ¢ikartti.

Bu maske diismiistiir.

Katil ortadadir. Hiikiimet, meclis,
yargl ne kadar korursa korusun,
Hrant Dink’in arkasindan yiiriiyen-
ler, devlete dokunmaya kararlidir. Bu
dava boyle bitmeyecek. v

'YETMEZ AMA EVET'iN KAZANIMLARI

12 Eyliil’lin 30. yildoniimiinde yapilan anayasa degisikligi
referandumuna katilanlarin yiizde 58’nin oylariyla:

1) 1982 Anayasasi’nin gegici 15. maddesi kaldirildi, boyle-
ce 12 Eyliil darbesini gerceklestirenlerin hukuki dokunul-
mazligl son buldu;

2) Askerlerin askert mahkemede yargilanip aklanmasina
son veren degisiklikle darbecilerin sivil mahkemelerde
yargilanmasi miimkiin hale geldi;

3) Sug isleyen Genelkurmay baskanlarinin, tipki secilmis
bakanlar, basbakanlar ve sivil devlet gorevlileri gibi Yiice
Divan’da yargilanmasi yasalasti.

Evet, oylanan 26 maddelik anayasa degisikligi paketi ye-
tersizdi. “Yetmez ama Evet” kampanyasinin iddiasi, pake-
tin yetersiz ama olumlu oldugu, bir kap1 agtigi idi.

On dort ay sonra halkin oylariyla gerceklesen degisiklikle-
rin niye olumlu oldugunu acik¢a gorebiliyoruz:

- 12 Eyliil darbecileri Kenan Evren ve Tahsin Sahinkaya’ya
miiebbet istemiyle dava agildi.

- Suikast silahina “boru”, darbe planina “kagit parca-
s1” diyen eski Genelkurmay Baskani ilker Basbug “terér
orgitd lyesi olmak” ve “darbe yapmaya kalkmak” sug-
larindan nihayet tutuklandi. ilker Basbug’un tutuksuz

yargilanmasini isteyenler, aralarinda Basbakan da olma-
kiizere, ilk maglubiyetlerini aldi. Mahkeme, yapilan bas-
vuruyu reddederek darbe sucu isleyen emekli orgeneralin
tutuklu yargilanacagi kararini verdi.

- Semdinli’de Umut Kitabevi’ni bombalayan “iyi ¢ocukla-
ra” 4o’ar yil ceza verildi. Askeri mahkemenin gorevsizlik
karari verdigi dava, referandumda halkin sug isleyen as-
kerlerin sivil mahkemelerde yargilanmasini saglamasi so-
nucu, yeniden acildi. Sanik astsubaylar Ali Kaya ve Ozcan
ildeniz ile itirafci Veysel Ates 4o yil hapse mahk{im edildi.

- Danistay saldirisi delillerini karartan yedi OYAK yoneti-
cisi tutuklandi.

- Balyoz Darbe Girisimi Davasi’nda Orgeneral Bilgin Ba-
lanli, eski Hava Kuvvetleri Komutani emekli Orgeneral Ha-
lil ibrahim Firtina, eski Deniz Kuvvetleri Komutani emekli
Oramiral Ozden Ornek, eski 1. Ordu Komutani emekli Or-
general Cetin Dogan ve Giiney Deniz Saha Komutani Kora-
miral Abdullah Can Erenoglu’nun da aralarinda bulundu-
gu 365 saniktan 249’u tutuklu. Cogu muvazzaf, bir kismi
emekli, hepsi TSK mensubu.

- 27 Nisan e-muhtirasr’’nin sorumlusu emekli Genelkurmay
Baskani Yasar Biiyiikanit hakkinda inceleme baslatildi.



ORTADOGU ve EMPERYALIZM

SURUYOR!

Ozan Tekin

Tunus’taki isyan dalgasiyla 2010 y1-
linin Aralik ayinda baslayan Arap
Bahar, Misir, Libya, Suriye ve bir dizi
diger Ortadogu iilkesinde yasanan
ayaklanmalarla siirdii, onyillardir
hiikiim siiren krallarin, hanedanla-
rn, diktatorlerin ya devrildikleri ya
da siyasi hegemonyalarini siirdiir-
mekte cok zorlandiklar bir siirecin
yasanmasiyla 2011 yilinin biitiiniine
damgasini vurdu.

Bu miicadele dalgasinin en 6nem-
li halkasi, hi¢ kuskusuz, ABD’nin
Israil’den sonra en fazla askeri yar-
dimda bulundugu, bélgede Batrnin
en Onemli miittefiki olan Miibarek’in
devrildigi Misir Devrimi’ydi.

Politik saflasma

AltUst’iin bir 6nceki sayis1 ciktiginda,
Misir Devrimi, Ocak-Subat aylarinda
yasanan biiyiik altiist olusun sonu-
cunda, egemen sinifin giicleriyle 6z-
giirliik miicadelesi verenler arasinda
bir “pat”durumunun yasandigi evre-
deydi. Fakat Kasim ayinin sonlar1 ve
Aralik ayinda yasanan miicadeleler,
siyasi dengeleri biitiiniiyle degistirdi.

Miibarek’in devrilmesiyle birlikte
Askerl Konsey yonetime el koymus-
tu. Subat ayindaki siirece katilan pek
cok kisi, ordunun “halkin safinda”
oldugunu ve sivil bir yonetimin ku-
rulmasina aracilik edecegini diisii-
niiyordu.

Ancak bir yandan ordunun devrimin
kazanimlarini koruma adina ver-
digi sozleri tutmamasi, bir yandan
da buna itiraz edenlere uygulanan
ve pek cok insan haklar1 6rgiitiine
gbre Miibarek dénemini aratmayan
siddet, biiyiik bir politik saflasmay1
beraberinde getirdi. Gecen yilin ba-
sindaki ayaklanmaya baska caresi
kalmadigini anlayinca katilan muha-
lifler, Miisliiman Kardesler ve Selefi-
ler, bir an 6nce secimlerin yapilma-
styla iktidar1 paylasmay1 umuyordu.

Bu perspektif, ayn1 zamanda orduyla
bir uzlasmay1 6ngordiigii icin, hem
bu Orgiitlii gliclerin tabaninda huzur-
suzluk yaratti, hem de -iktidar sivil-
lere devredilse dahi- ordunun “ana-
yasanin koruyucusu” olmasini kabul
etmeyen bagimsiz kitleleri tekrar mii-
cadeleye cekti. Bu miicadele dalgasi,
Miibarek sonras1 dénemin Isam Seref
hiikiimetinin diismesini sagladi.

Misir’da bir yandan da emek hare-
keti, 2006 Aralik ayinda baslayan ve
Miibarek’in devrildigi siirecte zirve
yapan grevleri siirdiiriiyor. Haziran
ay1 sonunda 9o civarinda olan ba-
g1msiz sendika sayis1 Eyliil’e gelindi-
ginde 250’yi ge¢misti. Askeri Konsey,
tipki Miibarek gibi, grevler nedeniy-
le toplumu yonetmekte zorlandigini
soyliiyordu.

Secimler, Miibarek’in devrildigi za-
mandan beri yapilan en kitlesel
gosterilere, ABD’deki Wall Street is-
galcilerinden ilham alan “Occupy”
eylemlerine ve bu mubhaliflere karsi
hem {iniformal1 polisler hem de ege-
men sinifin yonlendirdigi karsi dev-
rimci ceteler tarafindan uygulanan
siddete sahne oldu.

2012’ye girilirken, Misir’da ordunun
da tipki Miibarek gibi baska bir sini-
fin cikarlarini savunduguna, 25 Ocak
Devrimi’nin 6zlemleriyle hicbir ilgi-
sinin olmadigina inananlarin sayisi
hizla artti. Oniimiizdeki dénemde
kitlesel protestolarin devam edecegi-
ne kusku yok.

Suriye’deki miicadele:
Bati ne istiyor?

Kitlesel ayaklanmalarin yasandigi bir
diger iilke olan Suriye’de, Subat ayin-
dan beri yapilan gosterilerde Esad
rejiminin saldirilar1 sonucu hayati-
nm1 kaybedenlerin sayis1 5 bini asti.
Ancak Arap Baharrnin kilit iilkele-
rinden biri olan Suriye’de belirsizlik
daha biiyiik. Batili emperyalistler,
Ortadogu’daki ayaklanmalarin bir an
Once kontrol altina alinmasini, istik-
rarin saglanmasini ve ticari iliskilerin

zedelenmemesini istiyor. Ornegin
ABD y06netimi, Suriye’de ayaklanma-
lar basladiginda Esadin arkasinda
durmus ve belli reformlarin gercek-
lestirilmesiyle sistemin devamlili§ini
saglamay1 hedeflemisti. Ancak isyan
dalgas1 biiyiidiikce, Batili giicler bu
iilkede Libya’daki gibi dogrudan bir
askeri miidahalenin -6zellikle Irak
ve Afganistan fiyaskolarindan sonra-
riskli oldugunu diisiinerek, muhalif-
lerin kendileriyle isbirligi yapmaya
egilimli kanadin1 Esad’in yerine ge-
tirip rejimin tekrar konsolide edil-
mesini istiyor. Bu miidahaleler icin
ozellikle Arap Birligi kullanilmaya
calisiliyor. Savas seceneginin tercih
edilemedigi asamada Bati, Suriye ve
Iran etrafindaki kusatmaya daha faz-
la iilkeyi dahil ederek, bolgede siyasi
ve ekonomik hegemonyasin giiclen-
dirmeye calisiyor.

Artik iyiden iyiye cliriimiis ve halkin
biiyiik boliimiinii karsisina almis
olan Esad ise tek kurtulus yolunun
katliamlan siirdiirerek meseleyi dini-
etnik gerilimler etrafinda kutupla-
silmis bir i¢ savas haline getirmeyi
planliyor, bu baglamda provokasyon
ve catisma ortami yaratmaya calisi-
yor. Suriye’deki ayaklanmay1 Misir’a
gore dezavantajli kilan ise, cesitli irili
ufakl igyeri miicadelelerine karsin,
calisan siniflarin birlesik miicadele-
sinin ve Kitlesel grevlerle ekonomiyi
sarsan bir miicadele dalgasinin insa
edilememis olmasi.

0ZGURLUK MUCADELESI

Arap bahari devam ediyor!

Ortadogu’daki diger iilkelerde de 6z-
giirliik ve demokrasi miicadeleleri
stiriiyor. Suriye’ye askeri miidahale
tartisiladursun, isyanin basladig1 bir
diger {ilke olan Bahreyn’e 2011 yI-
linda ABD’nin miittefiki olan Suudi
Hanedanrnin askerleri girerek dev-
rimi ezmeye calismisti. Buna ragmen
Bahreyn’de miicadele siirdii, kral
reformlar yapacagini ilan etmek zo-
runda kaldi, ancak on binlerce kisi
“Kahrolsun Kral!” diyerek gosterile-
rini siirdiirdii. Bahreyn, “Iran’a kars:
tedbir” olarak boélgede bulunan Be-
sinci Filo'nun demir attig1 iilke ve bu
ylizden ABD’nin en 6nemli miittefik-
lerinden biri.

Yemen’de ise aylarca siiren protesto-
lar, diktator Ali Abdullah Salih’in Su-
udi Arabistan’a ka¢gmasini saglamis-
t1. Muhalifler 2011 yilinin son ayinda
Salih’in hala etkin oldugu gerekcesiy-
le yiiz binlerce kisinin katildig1 goste-
riler Orgiitlemeyi basardi.

Arap Bahari, Uzakdogu’dan Giiney
Amerika’ya, Wall Street’in isgal edil-
digi ABD’den milyonluk grevlerin
yapildig1 Avrupa’ya, kiiresel kapita-
lizmin ekonomik bunaliminin biiyiik
bir siyasi ve ideolojik krize doniistii-
gii 2011 yilinin tetikleyicisi oldu. Bu
biiyiik miicadele dalgasi, 2012 yilin-
da da devam edecek ve tiim diinyada
Ozgiirliik miicadelelerini sekillendi-
ren temel unsurlardan biri olmaya
devam edecek. v
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KARSI

S

ilker Karayilan

Kabil, Kandahar ve Celalabat’a ilk
bombalar diistiiglinde takvim sayfa-
lar1 7 Ekim 2001 tarihini gosteriyordu.
Terdre Karsi Savas’in fitilinin ateslen-
digi o glinden bu yana 10 yildan fazla
bir siire gecti. Bu siirecte ne ABD or-
dusu ne de batili giicler “zafer” ilan
edebildi.

11 Eyliil saldirilarindan hemen son-
ra dénemin ABD Baskani George W.
Bush, “ya bizimlesiniz ya onlarla”
ifadesini kullanmis, kongreden geci-
rilen 40 milyar dolarlik biitce ile ne
kadar ciddi oldugunu diinyaya gos-
termisti. ABD’nin yeni diismani, Sov-
yet-Afgan savasinda destekledigi mii-
cahitler ve Bush ailesinin ekonomik
baglarinin oldugu Suudi Arabistanh
Bin Ladin ailesiydi.

FBI'iIn en cok arananlar listesinin 1
numarasindaki 1957 dogumlu, Su-
udi Arabistan uyruklu bu isim Usa-
me Bin Ladin’den baskasi degildi.
1990’1 yillarin ortalarindan itibaren
Afganistan’da yasadigi bilinen Bin
Ladin, Kenya ve Tanzanya’da Ame-
rikan elciliklerine yapilan bombali
saldirlardan ve donanmaya ait bir
gemiye yapilan fiizeli saldiridan so-
rumluydu. Amerikan istihbarat ra-
porlarina gore, El Kaide isimli ve o
giine kadar pek de sik goriilmeyen bir
sekilde oOrgiitlenen orgiitiin basinda-
ki isim olan Bin Ladin, 11 Eyliil saldi-
rilarinin emrini veren kisiydi.

AVA

islamofobi o denli tehlikeli
boyutlara ulasti ki, Amerika'da
ve Bati Avrupa ulkelerinde

bizzat bu Ulkelerin vatandasi olan
Muslimanlar hedef haline geldi.

11 Eyliil'iin saldinlarindan yaklasik
bir ay sonra ABD ordusu, Usame Bin
Ladin’i yakalamak ve ona destek ve-
ren Taliban rejimini yikmak icin ne-
redeyse tiim devletlerin destegiyle
uzun Omiirlii bir savasa giristi. Savas
Afganistan’da basladi, Irak’a sicradi
ve halen devam ediyor.

ABD hava kuvvetlerinin saldirilariy-
la baslayan savasa kisa siire icinde
NATO’nun dahil olmas: Tiirkiye’nin
de savasa girmesi anlamina geliyor-
du. NATO’nun kurdugu ordunun bir
parcasini olusturan Tiirk Silahl1 Kuv-
vetleri, halen Afganistan’da ve uzun-
ca bir siire bu iilkedeki batili giiclerin
komutasini idare etti.

Savas karsiti hareket

Savasin baslamasindan kisa bir
siire sonra tiim diinya ile birlikte
Tiirkiye’de de savas karsiti hareket
ortaya cikti. Savas karsitlar1 diinya-
nin doért bir yaninda milyonlarin ka-
tildig1 gosteriler diizenledi. 15 Subat
2003 giinii yaklasik 60 iilkede dii-
zenlenen gosterilere bazi tahminlere
gbre 30 milyondan fazla kisi katildi.
Savasa karsi hareketin yiikseldigi bu
donemde ABD hiikiimeti savasta yeni
bir cephe acma niyetindeydi. Bir siire
boyunca medyaya -daha sonra resmi
olarak yalan oldugu itiraf edilecek-
belgeler sunuldu. Bu belgelerde
Saddam Hiiseyin’in El Kaide ile ilis-
kilerinin oldugu ve Bagdat hiikiime-
tinin elinde kitle imha silahlarinin
bulundugu Bush y6netiminin etkili

isimlerinden Donald Rumsfeld ve Ge-
nelkurmay Baskani Colin Powell ta-
rafindan bircok kez dile getirildi.

Savas tamtamlarinin sesinin yiik-
seldigi bu dénemde, donemin AKP
hiikiimeti ABD askerlerinin Tiirkiye
topraklarini kullanimimi da iceren
bir tezkereyi TBMM’ne sunmakta
beis gbrmedi. Tiim {ilkede savas kar-
sit1 hareketin ortaya cikmasinin ve
Ankara ve Istanbul’da toplamda yiiz
binlerce kisinin katildig1 gosterile-
rin sonucunda 1 Mart 2003 tarihinde
TBMM’de oylanan tezkere hiikiimetin
tiim cabalarina ragmen geri ¢evrildi.
Afgan Savasrnin yilmaz savunucu-
larindan olan Tiirkiye hiikiimeti, en
azindan bir siireligine Irak Savasrnin
disinda kalmais oluyordu.

Afganistan isgalini desteklerken
Irak Savasrna karst ses cikarmak
sadece Tiirkiye kamuoyuna has bir
tutum olmadi. Bir anda uydurulan
“Islamofasizm” terimi ile birlikte s-
lam diismanlhig1 ¢ok yaygin bir kul-
lanim alanina kavustu. Islamofobi
o denli tehlikeli boyutlara ulast1 ki,
Amerika’da ve Bat1 Avrupa iilkelerin-
de bizzat bu iilkelerin vatandasi olan
Miisliimanlar hedef haline geldi.

Savas 20 Mart 2003 tarihinde Irak top-
raklarina yayilirken Afganistan’da

ABD isgali tam gaz devam ediyordu.
Savasin ilk iki ayinda ABD kuvvetleri
gecici olarak Taliban y&netimini de-
virirken, Afganistan’in basina Hamid
Karzai’yi getirdi. Taliban giicleri ik-
tidan kaybetmesine ragmen ortadan
kaldirilamadi ve daglara cekildi. 2001
yilinda 45 bin civarinda olan Taliban
kuvvetleri kisa siire icerisinde kayip-
larla 10 binlere diistii, ancak 2010’da
gelen raporlara gore aktif Taliban
iiyesi sayis1 yeniden 40 bine yaklas-
mis durumdaydi. Batili gazetecilerin
2009 yilinin son aylarinda génder-
digi raporlara gore Taliban giicleri
Afganistan’in %80’inin kontrol altina
almis bulunuyordu.

Isgalin ilk dénemlerinde ABD basi-
ninin diinyaya gectigi goriintiilerde
erkekler yillardir uzattiklar1 sakal-
larin1 keserken, kiz cocuklar1 okula
bashiyordu. Ulke “6zgiir” secimlere
giderken miizik dinlemek gibi yasak-
lar da kaldinliyordu. Ancak savasta
Irak cephesinin acilmasiyla birlikte
bircok sey tersine dondii. 34 iilkenin
katilimiyla kurulan International
Security Asistance Force (ISAF) on
binlerce askeri giiciiyle Afganistan’
“0zgiirlestirirken”, savasin maddi bo-
yutuna yonelik tartismalar yasanma-
ya basladi.

Oysa savasin ilk giinlerinde durum
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cok farkliydi. FOX basta olmak iizere
(ki bu kanal Birinci Korfez Savasrmi
canli yayinlamist1), bircok kanal
Afganistan’a atilan bombalarin 6zel-
liklerini uzun uzadiya anlatiyor, Ame-
rikan kuvvetlerinin silah envanterini
de ortaya dokiiyordu. Bu kanallar di-
ger yandan da bombalar binlerce ma-
sum insanin canini alirken Amerikan
halkina ordulariyla gurur duymalar
gerektigini anlatiyordu. Amerikan
kamuoyu Oyle bir hal almist1 ki, “de-
mokrat” bilinen bircok yorumcu ve
talk show sunucusu bile savasin hak-
liligin1 anlatmaya baslamaisti.

Amerika’nin hegemonyasi

Giiniimiizde ac¢iklanan bir dizi rapor
sayesinde savasin ekonomik boyu-
tunu daha net gorebiliyoruz. Bro-
okings Institution’dan analist Mic-
hael O’Hanlon savas i¢in harcanan
miktar1 basit bir formiille acikliyor.
O’Hanlon’a gore Afganistan’daki bir
askerin Amerikan vergi miikellefleri-
ne bir senede getirdigi yiik 1 milyon
dolar civarinda. Afganistan’da on
binlerce Amerikan askerinin 10 yil-
dir bulundugunu hesaplarsak ortaya
inanilmaz bir miktar cikiyor. Isgalin
bu korkun¢ maliyetine ragmen Ame-
rikan hiikiimetinin neden bu savasi

slirdiirdiigii de tartismaya acildi.
Daha sonra biiyiik bir kriz ile karsi-
lasacak olan Amerikan ekonomisi o
yillardan itibaren gerileme sinyalle-
rini veriyordu. Ancak ABD hiikiime-
ti, ekonomik bir darbogaza girdigini
tiim diinyadan, ozellikle de Cin’den
saklamak durumundaydi. 1990’larin
basindan itibaren kapilarini batiya
acan Cin, inanilmaz ucuz isgiicii ve
insanlik smirlarini zorlayan uzun
mesai saatleriyle Bat1 ekonomilerini
ve Ozellikle de Amerika’nin lider ko-
numunu tehdit ediyordu. Hegemon-
yasint siirdiirmek zorunda olmasi
Amerika’y1 kacinilmaz olarak savasa
siirlikledi. Afganistan isgali bir yan-
dan Talibana iktidardan uzaklasti-
rirken diger yandan da tiim diinyaya
bir mesaj vermek niyetindeydi: “Yi-
kilmadik, ayaktayiz. Amerika’nin 6n-
ciiliigii sorgulanamaz”.

Savunma politikalar1 ve biitce konu-
sunda uzman olan Amy Belasco ise
29 Mart 2011 tarihinde yaymladigi
“11 Eyliil sonras1 Afganistan, Irak ve
terOre karsi savasin maliyeti” baslik-
I1 raporda daha net bir biitce ortaya
koyuyor. Raporda Amerikan giicleri-
nin Afganistan’daki mevcudu da net
bir sekilde goriiliiyor. 2001 yilinda

yaklasik 10 bin asker ile baslayan is-
gal giicli her gecen giin artiyor. Ayni
raporda sadece Afganistan degil
Irak’ta bulunan Amerikan giiclerinin
de resmi sayilar1 verilmis. 2001-2004
arasinda yaklasik 10 bin civarinda
olan ABD askerlerinin sayis1 Bush
yonetiminin kongreden aldig1 yetki
sonrasina 45 bin civarina ¢ikarilmis.

Fakat ilgin¢ olan “Umut” ve “Degi-
sim” sloganlan ile secimi kazanan,
halkina savasi bitirme s6zii veren Ba-
rack Obama’nin da Bush ydnetimin-
den farkl bir ¢izgi izlememesi. Beyaz
Saray’da bulundugu giinler boyunca
iki kere Afganistan’daki isgalci asker
sayisini carpicl oranlarda yiikselten
Obama, siirekli kongreden ek biitce-
ler alarak savasi siirdiirmekte bir ce-
kince gérmedi. Savasin 10. yilina giri-
lirken Taliban’la giristigi miicadelede
heniiz bir kazanim elde edemeyen
ABD yonetiminin Afgan topraklarin-
daki askeri giicii neredeyse 100 bine
dayanmis bulunuyor. Raporda sava-
sin mali boyutlar1 da goézler 6niine
seriliyor. Belasco’ya gore Afganistan
Savagina (2012 tahminleri eklenince)
harcanan toplam para 550 milyar do-
larin {izerinde. Ter6re karsi savasin
diger cepheleri de eklenince toplam

Afganistan isgali bir yandan Talibana'i iktidardan
uzaklastirirken, diger yandan da tim dinyaya bir mesaj
vermek niyetindeydi: “Yikilmadik, ayaktayiz. Amerika'nin
onculligl sorgulanamaz”.
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biitcenin 1 trilyon 414 milyar dolan
asacagi goriiliiyor.

“Yan hasar”

Diinyada genel olarak ABD’nin Af-
ganistan Savasi ekonomik yonden
elestiri goriiyor. Afgan halkinin 6zel-
likle kadin ve c¢ocuklarin durumu
ana akim medyada goz ard1 ediliyor.
Korfez Savasrndan baslayarak tele-
vizyonlardan bombardiman izleyen,
bilgisayarlarda diinyay1 fetheden ne-
sil icin savasi yasayanlarin durumu
istatistiklerden 6teye gecmiyor.

Gece goriis kameralar esliginde ati-
lan bombalar kocaman alevler c¢ika-
rirken, helikopterlerden acilan yay-
Iim atesleri havada bir gokkusagi gibi
siiziiliirken, o bombalarin ve kursun-
larin adresi hep masum siviller oldu.
Cogu zaman savas1 destekleyen med-
ya bu katliamlar “yan hasar” olarak
gOstermekte 1srar etti.

Afganistan’daki sivillerin durumunu
inceleyen raporlardan belki de en car-
pic1 olan Ingiltere’deki Stop the War
Coalition (Savasi Durdurun Koalisyo-
nu) tarafindan yaymlandi. “The Child-
ren of Afghanistan” (Afganistan’in
Cocuklar1)) baslikli raporda Rights
International’dan Lisa Davis’in imzas1
var. Raporun sonug boliimiinii ise Da-
vid Swanson yazmis.

Rapor cok carpici istatistikler iceri-
yor. Otuz yildir savas yasamakta olan
Afganistan, diinyanin en az gelismis
iilkelerinden biri. Ulkede ¢cocuk 6liim
orant %6 seviyesinde. Cocuklarin
dortte biri bes yasin1 géremeden ha-
yat veda ediyor. BM raporlarina gore
sadece 2009 yilinda 346 cocuk Afga-
nistan Silahl1 Kuvvetleri ve ISAF’1n
saldirilann sonucunda hayatini kay-
betti.

Afgan cocuklar1 sadece Olmiiyor,
ayni zamanda 6ldiirmeye de zorlani-
yor. Yaklasik 2 milyon ¢cocugun 6ksiiz
veya yetim kaldig1 iilkede binlerce co-
cuk silahlandirilip savastiriliyor.

Ulkedeki cocuklarn iicte ikisi ye-
tersiz beslenirken, Diinya Saglik
Orgiitii'ne gore her sene 82.100 ¢cocuk
ishal nedeniyle hayatini kaybediyor.

Bu rakamlar 2001den beri her sene
daha kétiiye gidiyor. BM raporlarina
gbre, 2010 yilinin ilk alt1 ayinda bir
Onceki seneye gore cocuk 6liim orani
%55 artmis durumda.

Bagimsiz kuruluslarin raporlan sa-
vasin sonuclarimi tiim c¢iplakligiyla
ve rahatsiz edici bir sekilde 6niimiize
koyuyor. Durum o derece ¢ikilmaz bir
hal almis ki, artik bazi yorumcular
cekinmeden su soruyu soruyor: Afga-
nistan daha yasanabilir bir yer oldu
mu? v
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YENI ANAYASA

Cok sayida fay hatti var: mesela vesayet rejimi, din—devlet iliskilerinin
sorunlu yapisi ve Kurt meselesi, ilk akla gelen konular.

Vahap Coskun

Uzun siireden beri Tiirkiye “yeni
anayasa” mevzuu iizerinde konusu-
yor. Siyasi partiler, sivil toplum o1-
giitleri, akademisyenler, gazeteciler,
velhasil hemen herkes, s6z anayasa-
ya geldiginde, Tiirkiye'nin mevcut
anayasa ile yonetilmesinin imkansiz
oldugunu ifade ediyor ve yeni bir
anayasa talep ediyor.

1982 Anayasasi

Peki, bu yeni anayasa ihtiyacini do-
guran nedir? Farkli toplumsal grup-
larin anayasanin yenilenmesi gere-
gin iizerinde uzlasmasinin altinda
hangi sebepler yatiyor?

Bana gOre temel neden, 1982
Anayasasr’nin ozgiirliik ve hak kar-
sit1 bir 6ze sahip olmasidir. Bes dar-
becinin iiriiniidiir bu anayasanin
orijinal metni, bir garnizon talimna-
mesini andirir. Toplumu biitiiniiyle
baski altina alan béylesi bir metnin
uzun bir siire varligin1 devam et-
tirmesi miimkiin degildi. Nitekim
cuntanin siddetinin -goéreli olarak-
azalmaya basladig1 andan itibaren,
toplum bu anayasanin degistirilme-
sine yonelik taleplerini dillendirme-
ye basladi. Anayasa 1987’den bugii-
ne 17 kez degistirildi (biri Anayasa
Mahkemesi tarafindan iptal edildi)
ve bu degisikliklerde Anayasa’nin
bircok maddesi yeniden diizenlendi.
Gerci bu degisiklikler Anayasa’nin
elinin yiiziiniin biraz diizeltilmesini
sagladi, ama Anayasa’yl cogulcula-
san ve farklilasan Tiirkiye toplumu-
nun taleplerini karsilayabilecek bir
seviyeye getirmedi.

Anayasalari degerli kilan, bireylerin
hak ve 6zgiirliiklerini teminat altina
almasi, onlar1 -basta devlet olmak
iizere- baski odaklarina karsi koru-
mas1 ve problemlerin baris icerisin-
de ¢oziimiine katkida bulunmasidir.
Oysa 1982 Anayasasi, devleti dnce-
leyen -hatta kutsayan- yapisiyla,
bireyleri ve onlarin o6zgiirliiklerini
korumakta aciz kaliyor ve toplumsal
gerilimlere neden oluyor. Bu Anaya-
sa, toplumsal sorunlara ¢6ziim igin
bir zemin saglamak yerine, sorun
iiretiyor ve hatta giderek kendisi
sorun haline geliyor. Bu nedenle 82

Anayasas1 82 Anayasasinin toplum-
sal itibarini her gecen giin diisiiyor
ve bir mesruiyet krizi bas gosteriyor.
Mesruiyet krizi, toplumsal s6zlesme
niteligi tasiyacak “yeni anayasa”yi
ihtiyac¢ haline getiriyor.

Yeni Anayasa

Peki, “Yeni Anayasa” ne demektir?
Anayasa’nin yeniden kaleme alin-
mas1 ve gerekli hukuki prosediirleri
tamamlayarak yiiriirlii§e girmesi
onu “yeni” yapar mi1?

Bence yapmaz. Bir anayasa metni-
nin gercekten “yeni” olarak nitelen-
dirilebilmesi icin baslica iki 6zelligi
birlikte ihtiva etmesi gerektigini dii-
stiniiyorum:

Birincisi, anayasanin, kendisinden
Onceki anayasadan farkl: bir siyasal
felsefeye dayanmasidir. Siyasal fel-
sefe belirleyicidir. Ciinkii anayasala-
rin bircok islevi vardir: Anayasalar,
hem devlet hem de toplum icin bir
diizen 6ngoriir; devleti yetkilendirip
bireylerin ve gruplarin hak ve 6z-
giirliik alanlarini belirler, toplumun
Oniine hedefler ve idealler koyar ve
rejimi mesrulastirir.

Biitiin bu islevleri yerine getirirken,
bir anayasanin nasil bir siyasal fel-
sefeye sahip oldugu, hangi degerler

ve ilkelerden hareket ettigi 6nemli-
dir. Bir anayasanin siyasal felsefe-
sinin ne oldugunu ise, “baslangic
ilkelerine” ve -varsa- degistirilemez
nitelikteki hiikiimlerine bakarak an-
lamak miimkiindiir. Baslangicinda
atif yaptig1 ilkeler ve degistirilemez
vasfini bahsettigi degerler, herhangi
bir anayasanin istikametinin ne ol-
dugunu ortaya ¢ikarir. Bu baglamda
bir degerlendirilme yapildiginda 82
Anayasas1 icin sunlar1 sdyleyebili-
riz: Bu anayasa,

devleti yiicelten,

devletin bekasini birincil politik de-
ger olarak kabul eden,

yekpare bir toplum yaratmayi amac-
layan,

ideolojik olarak dayatmaci ve

anti-ozgiirliikcli bir felsefe {izerine
insa edilen bir anayasadir.

Amac olarak insan

Dolayisiyla, eger murat yeni bir ana-
yasa ise, yapilmasi gereken bellidir:
Yeni anayasayl 82 Anayasasi’nin
karsit1 bir felsefeyle kaleme almak.
Daha acik bir anlatimla, yeni anaya-
sa:

amac olarak insani gérmeli,

insanin hak ve 6zgiirliiklerini temel
deger addetmeli,

toplumdaki cogulculugu tanimali,

topluma herhangi bir ideolojiyi da-
yatmamali,

Ozgiirliigii esas almalidir.

Ancak bu bakis ile hazirlanan ve
biitiin maddelerini bu bakisa uygun
bir sekilde kaleme alan bir metnin
“yeni” oldugundan s6z edilebilir.

ikincisi, yeni anayasanin Tiirkiye
toplumunun kadim sorunlarina ya-
pisal ve demokratik ¢oziimler iiretil-
mesi icin bir zemin olusturmasidir.
“Zemin olusturma” derken Kkaste-
dilen sudur: Tiirkiye’de anayasa fe-
tisizmi yapmaktan, yeni bir anaya-
sanin her derde derman olacagi
intibain1 uyandirmaktan uzak dur-
mak gerekiyor. Zira ¢ok iyi biliyoruz
ki hicbir anayasa toplumsal sorunla-
11 kendiliginden ¢6zmez. Yaziminda
hak ve ozgiirliiklerin {izerinde titiz-
likle durulsa da, son derece dikkatli
ve iyi bir dille yazilsa da, anayasalar
toplumsal sorunlar tek baslarina ve
kendiliginden bir ¢6ziime ulastira-
maz. lyi bir anayasa, problemlerin
tartisilacag1 ve miizakere edilecegi
demokratik bir ortami yaratan ana-
yasadir; toplumsal meselelerin ¢6-
ziimii ancak bu demokratik zemin
lizerinde demokrasi icinde miimkiin
olabilir.

Bu baglamda sorulmasi gereken
soru, yeni anayasanin Oncelikle
odaklanmasi gereken sorunlarin
hangileri oldugudur.

Vesayet sistemi

Hic siiphesiz, hassasiyet arz eden ve
bir an 6nce {izerine egilinmesi gere-
ken cok sayida fay hatt1 var; mesela
vesayet rejimi, din-devlet iliskileri-
nin sorunlu yapisi ve Kiirt meselesi,
ilk akla gelen konulardir.

Yeni anayasa, Tiirkiye’deki vesayet
sistemini tamamen tasfiye etmeyi
gaye edinmelidir. Son donemlerde
yapilan bir takim yasal ve anayasal
degisikliklerle vesayet sisteminin
geriletildigi dogrudur; ancak halen
hem anayasa da hem de yasalarda
vesayet sistemine dayanak olustu-
ran diizenlemelerin bulundugu ve
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bu diizenlemelerin giin geldiginde
cok rahatlikla halka kars1 kullanila-
bilecegi unutulmamalidir.

Bunedenle yeni anayasa, vesayet sis-
temini biitiiniiyle sona erdirmeyi ve
Tiirkiye’nin “tam bir demokrasi”ye
doniismesini saglamay1 hedefleme-
lidir. Anayasa, giiclii bir sivilleseme
diisiincesine yaslanmali ve kamu
adina verilecek biitiin kararlarin
sadece halkin tercihi ile isbasina
gelmis siyasi aktorlerce alinabile-
cegini -hicbir siipheye yer vermeye-
cek aciklikta- hiikkme baglamalidir.
Anayasa’da, ordunun ve emniyet
giiclerinin, hiikiimet ve parlamento
tarafindan etkin bir sekilde deneti-
mini saglayacak mekanizmalara yer
verilmeli ve liniformal1 biirokratlara
imtiyaz kazandiran ayri hukuk dii-
zenlerinin varlig bitirilmelidir.

Din-devlet-birey iliskileri 6zgiirliik
ekseninde yeni bir diizene kavustu-
rulmalidir. Bireyin onurlu bir sekil-
de yasamasi icin, dini inanc ve pra-
tiklerini yerine getirebilecegi sosyal,
hukuki ve siyasi bir cercevenin olus-
turulmasina ihtiyac¢ vardir. Anayasa
hem devleti biitiin inanclara karsi
yansiz bir pozisyona koyarak ve hem
de -inanan ve inanmayan- herkesin
esit bireyler olarak yasamalarini
saglayacak haklara yer vererek adil
bir hukuki ve toplumsal diizenin
zemini olusturabilir. Herhangi bir
dine mensup bireylerin ifade 6zgiir-
likleri, oOrgiitlenme oOzgiirliikleri,
dini egitim haklar1 ve calisma hak-
lar1 anayasal garanti altina alinma-
11, boylelikle dindar bireyler ile dini
gruplar ve cemaatler {izerindeki
yasaklayic1 diizenlemelere kars1 bir
giivence olusturulmalidir.

Kiirt meselesi

Yeni anayasa ve Kiirt meselesi ara-
sinda dogrudan bir baglant1 var-
dir. Cilinkii Kiirt meselesini cézmeyi
amaclayan hiikiimlere yer vermeyen
bir anayasa “yeni” olarak nitelen-
dirilmeyecegi gibi, 6zgiirliikcli bir
anayasanin saglayacagi demokratik
zemin olmadan da Kiirt meselesi
cOziilemez. Kiirt meselesi, artik er-
telenebilir veya geciktirilebilir bir
mesele degildir. Yapilan biitiin aras-
tirmalar, bu meselenin devlet ile
Kiirt vatandaslar arasindaki bir me-
sele olmaktan ¢iktigini, farkli etnik
kimliklere mensup bireyleri karsi
karsiya getirme olasili1 yiiksek bir
toplumsal meseleye doniistiigiinii
gbsteriyor. Idare etme yoluna git-
mek, atilmasi lazim gelen adimlari
atmaktan imtina etmek, miitereddit
davranmak ve gecikmek toplum-
sal dokuyu zedeliyor, taleplerin
giderek yiikselmesine ve sorunun

derinlesmesine neden oluyor. Bu ne-
denle kaybedecek vakit yok.

Etnik icerikli sorunlarin c¢oziimii
noktasinda her {iilkenin deneyimi
farklidir; dolayisiyla bir iilkedeki ¢6-
zlim birebir bir baska {ilkede uygula-
namayabilir. Ama benzer sorunlari
yasayan {ilkelerin yasadiklarindan,
onlarin sorunu ¢6zmek icin kullan-
dig1 deneyimlerden, yontemlerden
yararh dersler ¢ikarabilir. Diinyanin
farkli cografyalarindaki deneyimler,
etnik kokenli sorunlarda iic tiir tale-
bin One ciktigini gosteriyor: Bunlar
kiiltiirel haklarin taninmasi, temsil-
de adaletin saglanmasi ve &zyodne-
tim talepleridir.

Tiirkiye’de Kiirtlerin taleplerinin de
bu ii¢ alanda yogunlastigini soyle-
mek miimkiindiir. Kiiltiirel haklar
bahsinde Kiirtler

a) Anayasanin etnik bir kimligin
(Tiirk) hakimiyeti ve digerlerinin de
ona tabiyeti {izerinden kurgulan-
masindan vazgecilmesini istiyor.
Gergcek anlamda bir cogulculugun
anayasaya yansimasi ise “etnik ta-
rafgirligin reddedilmesini” gerekti-
rir. Bunun anlami, yeni anayasanin
hichir maddesinde etnik imanin
bulunmamasi, vatandashigin etnik
kimlik {izerinden tanimlanmamasi
ve hichir diisiinceye (Atatiirk milli-
yetciligi, Kemalizm gibi) diger dii-
slinceler karsisinda bir tistiinliik ta-
ninmamasidir.

b) Kiiltiirel cesitliliginin taninma-
sin1 ve Kkiiltiirel haklarin anayasal
garanti altina alinmasini istiyorlar.

Bunun oOncelikli sart1 ise, anadilin-
de egitimin ve kamu makamlaryla
kurulacak iliskide anadilinin kul-
lanilmasinin anayasal giivenceye
kavusturulmasidir. Herkes, egitimin
biitiin siireclerinde anadilinin kul-
lanabilmeli ve resmi iligkilerinde
anadilinde hizmet alabilmelidir. Bu
baglamda Kiirtlerin cogunluk oldu-
gu bolgelerde Kiirtcenin ikinci bir
resmi dil olarak kabul edilmesi ta-
lebi, mesru bir talep olarak ortaya
cikmaktadir.

Siyasi temsil noktasinda Kiirtler,
siyasi partilerin hareket alaninin ge-
nisletilmesini, parti kapatmalarinin
zorlastirilmasini, %10 baraji ile en-

gellenmemeyi ve siyasi iradelerinin
parlamentoya adil bir sekilde yansi-
masini talep ediyorlar.

Ozydnetim konusunda ise, yonetim-
de daha etkin olmay1 ve haklarinda
verilecek kararlarin olusum siireci-
ne kendilerinin katilacagi bir idari-
siyasi yapilanmay1 dillendiriyorlar.
Burada idari yapinin ne olmasi ge-
rektigi konusunda bir takim farkl-
liklar bulunuyor. Mesela HAKPAR
ve KADEP federasyonu savunurken,
BDP demokratik 6zerkligi savunu-
yor. Ancak farkli idari modelleri sa-
vunsalar da 6ziinde hepsi, devletin
adem-i merkeziyetci bir tarzda yeni-
den orgiitlenmesini ve yerel yone-
timlere -6zerk idari ve siyasi birimler
kurma dahil- cok genis yetkilerin
taninmasini iceren politikalar1 sa-
vunuyor. Bu itibarla Kiirt meselesini
¢6zmek icin yeni anayasada bu ta-
leplerle yiizlesmek ve bu konularda

radikal diizenlemelere gitmek gere-
kiyor.

imkansiz degil

Tiirkiye din, dil, etnik koken, mez-
hep, smifsal konum bakimindan
cok cesitlilige sahip bir iilke. Béyle-
sine cesitli bir toplumun birlikteligi-
ni saglamak icin, Anayasa’nin tiim
bu gruplarin ekonomik, kiiltiirel ve
siyasi taleplerini demokratik siire¢
icinde miizakere etmelerine imkan
vermesi ve bu taleplere cevap iire-
tebilmesi gerekir. Boyle bir anaya-

sa yapmak elbette kolay degil, ama
imkansiz da degil. v

Kurt meselesini
cozmeyi
amaclayan
hikimlere yer
vermeyen bir
anayasa "yeni"”
olarak nitelendiril-
meyeceqi gibi,
o0zqgurlukegu bir
anayasanin
saglayacagqi
demokratik
zemin olmadan
da Kirt meselesi
cozulemez.



Siyasi zemin
dénerken
ekonomide de
zemin sallaniyor.
Ekonomik
durumun
2012'de 2011'e
kiyasla ¢cok daha
kotu olacaqi
uzerinde bir
konsensus var.

Umit izmen

2012’ye tam bir karamsarlik icinde
girdik. Bu karamsarligin baslica ne-
deni siyasetteki gelismeler. Kiirt so-
rununun yakiciligr artarken bir de
iizerine Uludere katliami geldi. Cum-
hurbaskanligr secimlerinin tarihi,
AKP’nin bir sonraki baskaninin kim
olacagi gibi giincel politik tartisma-
lar, yeni Anayasa tartismasini golge-
de biraktl. AKP’nin demokratiklesme
konusunda bir islev tasidigini dii-
stinenler bile umudu kesti. AKP’nin
simdiye kadar demokrasiyi, barisi
ve Ozglirliigli savunanlarla kurdugu
yakinlasma, yerini giderek devletci,
milliyetci, statiikocu kesimlerle itti-
fak arayisina birakiyor.

Siyasetteki bu manzaranin arka yii-
zlinde, ekonomide ne olup bhittigine
bir bakmak lazim. AKP’nin siyasi ba-
sarisinin cok 6nemli bir nedeni eko-
nomideki performansti. Siyasi zemin
donerken ekonomide de zemin sal-
laniyor. Ekonomik durumun 2012’de

2017’e kiyasla cok daha kotii olacagi
tizerinde bir konsensiis var.

Siyaseten koseye sikisan AKP’nin bir
de ekonomi yiiziinden basi belaya
girerse bunun sonuclar1 ne olacak?
Genel ekonomik durum bir tarafa,
tabii bir de ekonomi politikalarinin
yoniiniin ne olacagi konusu var. Bir
baska ifadeyle, ekonomide izlenecek
olan politikalar acaba siyasetteki bu
degisimle ne Olciide Ortiisecek? Bu
yazi, 2012’de Tiirkiye ekonomisinde-
ki muhtemel gidisat ve bunun siyasi
yansimalari iizerine diisiinceleri ice-
riyor.

Diinyada diisen biiyiime
performansi

Ekonomideki gelismelerin yoniinii
anlamak icin 6nce diinya ekonomi-
sindeki gelismelere bakmak gerek.
Dis ticaret Tiirkiye ekonomisinde
onemli bir yer tutuyor. Dis ticaret
hacminin GSYH’ya orani %50 civa-
rinda. Yaklasik 8o milyar dolarlik bir
cari islemler acig1 var ve bu acigin fi-
nanse edilmesi gerekiyor. Bu birkac
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veri bile diinya ekonomisindeki gelis-
melerin Tiirkiye’nin performansi aci-
sindan ne 6lciide 6nemli oldugunu
gosteriyor. Zaten 2008 krizini hatir-
lamak bile yeterli. Kendi ekonomisi
saglam olmasina ragmen kiiresel kriz
nedeniyle Tiirkiye o donemde %8 da-
ralmisti.

Kiiresel kriz ertesinde gecen sene go6-
riillen toparlanma giderek zayifliyor.
Hemen hemen tiim iilke gruplarinda
2012’de gecen seneye gore daha Kkotii
bir performans bekleniyor. Bu tespit
iki acidan Onemli. Bir, Tiirkiye eko-
nomisinde 2012 i¢in 6ngoriilen ya-
vaslama ve asagida deginecegim ser-
maye girislerinde, faiz oranlarinda,
kurlarda beklenen sorunlar, sadece
Tiirkiye’'ye 6zel degil. Benzeri iilke-
lerde de aymi sorunlar var. iki, tiim
diinyanin yavaslayacagi bir ortamda
Tiirkiye eskisi gibi biiyliyemez.

Diinya ekonomisindeki gelismelere
biraz daha yakindan bakalim:

ABD’den baz1 ufak tefek olumlu isa-
retler gelmeye basladi. Ozellikle
istihdam piyasalarinda, issizlik ora-
ninda ve yaratilan istthdamda acik-
lanan veriler birkac¢ ay 6ncesi kadar
iirkiitiicii degil. Yine de resesyondan
cikis cok yavas ve zayif olacak.

Esas sorun AB’de. AB’nin gelecegi
hala belirsizligini koruyor. AB eko-
nomilerinin icinde bulundugu bor¢
krizi, hergiin yeni boyutlara tasini-
yor. Once Yunanistan, irlanda gibi
nispeten kiiciik iilkelerde baslayan
sorunlar, giderek Ispanya, italya gibi
biiyiik iilkeler icin de bir tehdit olus-
turmaya basladi. AB’deki sorunlarin
agirlasmasi, ¢ozlimii daha da zorlas-
tiriyor ve meseleyi bir ¢ikmaza kilitli-
yor. Simdi borclar1 6demekte sikinti
ceken hiikiimetler yeni bor¢ bulmak-
ta zorlaniyor, bu nedenle faizler yiik-
seliyor ve diger kalemler icin ayrilan
kamu harcamalar1 mecburen azali-
yor. Bu da biiylimeyi yavaslatiyor.
Ama biiylime yavaslayinca hiikii-
metler vergi toplamakta zorlaniyor.
Vergi gelirleri diisiince bir sonraki
donem hiikiimetler borclari geri 6de-
mekte daha da zorlaniyor. Bu, icin-
den kendi kendine ¢ikilamayacak bir
kisir dongii.
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Coziim bir yerlerden taze para bul-
maktan geciyor. Bu taze paranin ge-
lebilecegi tek adres ise Avrupa Mer-
kez Bankasi ve Avrupa’nin ekonomisi
daha giiclii, biiyiik ekonomileri. Ama
bu da AB icinde bir transferden bas-
ka bir anlama gelmiyor. Tasarruf
orani yliksek, bankacilik sektorii sag-
lam, kamu maliyesi istikrarli, rekabet
giicii yiiksek iilkelerden, tiiketimin
yiiksek oldugu, popiilizm ugruna ya-
pilmis harcamalarin kamu borglarini
O0denemez seviyelere tasimis oldugu,
bankalarin temkinli davranip dav-
ranmadiginin yeterince denetlen-
medigi iilkelere bir transfer. Dogal
olarak bu durum, ekonomisi saglam
Almanya gibi iilkelerde tepkiyle kar-
silamyor. fslerin iyice kontrolden
cikmasi durumunda Yunanistan gibi
iilkelerin Euro’dan ¢ikmasi dahi giin-
deme gelebilecek.

AB’deki sorunlarin daha da Kkétii-
ye gitme ihtimali bir yana, mevcut
durum zaten yeteri kadar olumsuz.
italya ve Ispanya 2012’de daralirken,
Fransa, Almanya ve Ingiltere’de cok
ciiz bir artis goriilecek. AB gene-
linde sene sonunda pozitif biiyiime
goriilmesi bile olumlu sayilacak.
Fransa’nmin bile kredi notunun diisii-
riilmiis oldugu bir ortamda Avrupa’da
bankacilik sistemine giiven o kadar
azalmis durumda ki bankalar birbir-
lerine kredi a¢maktansa paralarini
giivence altina almayi tercih ediyor.
Gecenlerde Euro tarihinde bir ilk
gerceklesti ve Almanya negatif faizle
borclandi. Yani bankalar paralarini
yatirmak icin iistiine para verdi. Av-
rupa merkez bankasinda bankalarin
gecelik mevduati 482 milyar Euro’ya
ulast1.

Diger gelismis iilkelerde de durum cok
farkli degil. Japonya gecen senenin fe-
laketlerinin ardindan bu sene biraz
toparlanacak. Ama gelismis iilkelerin
genelinde biiyiime hiz1 diisiik.

Denilebilir ki, basta Cin olmak {izere
gelismekte olan {ilkelerde biiyiime
devam ediyor. Gelismis iilkeler 2007-
2012’de sadece %3 biiylirken Cin
ekonomisi toplamda %60 biiyiimiis
olacak. Ama Cin’in bile biiyiime hiz1
2012’de 2011’e gore gerileyecek. Ben-
zeri durum diger gelismekte olan iil-
keler icin de gecerli.

Ekonomiler gerilerken sinif
miicadelesi siddetleniyor

Ekonomik performansin diismesi
sosyal ve siyasi dengeler {izerinde
de etkisini gOsterecek. Son yillarda
artan protestolar, isyanlar siirpriz de-
gil. Kapitalizmin ortaya cikisindan bu
yana her devresel krizde goériilen san-
cilar simdi tekrar yasiyor. Ekonomik

performans bozulunca 2000’li yil-
larin basindan beri hizli ekonomik
biiyiimenin perdelemis oldugu bolii-
siim sorunlar ayyuka cikiyor.

Kiiclik bir azinlik siirekli servetine
servet katarken, calisanlarin duru-
munun ayni oranda iyilesmemesi,
hatta iiretimin modern orgiitlenme
yontemleri altinda calisanlar iize-
rindeki baskinin ve sémiiriiniin yo-
gunlasmasi artik gozlerden kacirila-
maz bir noktaya geldi. “Biz %99’uz”
soyleminde ifadesini bulan bu isyan
dalgasinin ivmesinin diismeden de-
vam etmesi sasirtici olmayacak. ABD,
Fransa, Rusya, Tayvan, Meksika,
Misir ve Giiney Kore’de secimler var.
Cin’de de Kongre yeni devlet baska-
nim1 sececek. Yoksullarin ve emekci
siniflarin yiikselen seslerinin bu se-
cimler iizerinde etkili olacag1 kesin.

Sonug olarak, finans kapitalden kay-
naklanan sorunlar tiim diinyada da
biiylimeyi yavaslatirken kapitalizmin
kiiresel cografi 6rgiitlenmesinde den-
ge eski batil1 merkezlerden gelismek-
te olan iilkelere dogru kay1yor ve yeni
bir devrimci dalgaya yol veriyor. Bu
ortamda eski egemenlerin egemen-
likleri kacinilmaz olarak yara aliyor.

Kiiresel diizlemdeki bu gelismelerin,
Tiirkiye’de ekonomisinde ve siyase-
tinde izdiislimleri olacak.

Tiirkiye'’de de biiyliime
yavaslayacak

Diinyada iiretimdeki yavaslama ti-
carette de yavaslamay1 getirecek. Fi-
nans sektoriindeki sorunlar ve giiven
erozyonu nedeniyle sermaye, Tiirkiye
gibi ¢cevrede yer alan, ne olacagi nis-
peten belirsiz iilkeler yerine, getiri
orani yiiksek olmasa bile en azindan
karlarin giiven altinda oldugu kapita-
lizmin yiizyillik kalelerine siginacak.
Bu da Tiirkiye icin ihracat gelirlerinin
azalmasi ve cari acigini finanse et-
mek icin para bulmakta zorlanmasi
anlamina geliyor. Yani ekonomik per-
formansta bir zayiflama kacinilmaz.

Zaten son aylarda bu siire¢ baslamis
durumda. Bu yiizden TL deger kay-
bediyor ve faizler yiikseliyor. Bu yiiz-
den ne icerden ne disaridan iiciincii
kopriiye para yatiracak sermayedar
cikmiyor. Ekonomik performansin
diismesi, AKP’nin oy potansiyelinin
azalmasi demek. Bu Kkesin. Hiikii-
met de bunun farkinda. Bu yiizden
yine son zamanlarda ortalig1 komp-
lo teorileri ve faiz lobisi argiimanlari
doldurdu. Bagbakan faiz lobisi yii-
zlinden vatandasin tiiketimini azalt-
tigi1, Merkez Bankasi baskani ise
TL'nin spekiilatorler yiiziinden deger
kaybettigini ileri siiriiyor.
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Hiikiimeti her durumda desteklemeyi
gorev edinenlere gore ekonomi cok
sahane. Fakat bu yorum gecmis do-
nemin verilerine dayaniyor. Burada
ii¢ veri One cikiyor: Biiyiime, ihracat
ve issizlik. Gercekten de kiiresel krizin
arkasindan gelmesi kaciilmaz olan
toparlanmanin etkisinin yasandigi
2011 yilinin performansina bakinca
Tiirkiye diinyada en hizh biiyiiyen ilk
ii¢ lilke arasina girmis. En biiyiik ihra-
cat pazari olan AB ekonomisinin icler
acist durumuna ragmen ihracat rekor
kirmus. Issizlik orani kriz 6ncesi sevi-
yelere gerilemis ve hatta istihdam ora-
n1 kriz 6ncesinin bile {izerine ¢cikmis.

Fakat yukaridaki cercevenin ortaya
koydugu bir nokta var: 2012 yilinda
diinya ve Tiirkiye ekonomisi gecen
yila oranla daha az iiretecek, daha
az tiiketecek. Kiiresel ekonomide risk
istahinin gerilemis olmasi nedeniyle
cari acigin finansmani zorlasacak.
TL'deki deger kaybi durdurulami-
yor. Yiizde 20 civarinda deger kaybi
ile TL en fazla deger kaybeden para
birimlerinden biri. Yeniden %10’la-
rn {izerine ¢ikmis olan enflasyon
ve faiz oranlarn benzeri iilkelere ki-
yasla yiiksek. Son aciklanan kredi,
ithalat, kapasite kullanimi, sanayi
iiretimi gibi veriler de ekonominin
yavaslamaya basladigini1 gosteriyor.
Ustelik para ve kur politikalariyla
konjonktiire miidahale etmek bir ta-
rafa, ekonominin yapisal sorunlarini

gidermek bugiinden yarina olmaz.
Halbuki esas sorun {iretim yapisin-
dan kaynaklaniyor. Bunca degisime
ragmen Tiirkiye’de hala 2001 krizinin
ardindan cizilen ekonomi politikasi
cercevesi gecerli. Bu gerceve ise libe-
ralizmin sahlanista oldugu, tiim diin-
yanin ABD merkezli finans kapitalin
hegemonyasinda oldugu, iceride ise
hiikiimetlerle ve devletle organik ilis-
kiler icinde olan kiiciik bir sermaye
grubunun tiim ekonomiyi sekillen-
dirdigi bir diinyay1 esas aliyor. Oysa
bugiiniin diinyasi bir hayli farkl.

Siyasette ve ekonomide
yeni ittifaklar sekillenecek

Diinya ekonomisindeki eski egemen-
lerin giiciiniin zayiflamasi, bu ege-
menlerin yurticindeki ortaklarini da
etkileyecek. Tiirkiye icindeki sermaye
sinifinin kendi mevzilerini korumak
icin AKP mubhalefetini gevsetmesi
ihtimalini yabana atmamak lazim.
Istanbul burjuvazisinin hiikiimetle
arayl toparlama istegi hiikiimetten
de olumlu yanki bulur. AKP’nin son
donemde yiiziinii devletci, milliyetci,
statiikocu kesimlere cevirmis olmasi
bu ihtimali destekliyor. Iktidar aci-
sindan, ekonomik durumun bozul-
mastyla calisanlarin ve yoksullarin
desteginin gerilemesi karsisinda, du-
rumu telafi etmenin en iyi yolu eko-
nomide burjuvazinin destegi, siya-
sette ise milliyetcilerin destegi olarak
goziikiiyor. v
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BORC
KRIiZININ

ICYUZU

isci ticretleri diisiik tutulmaya calisilir.

Sosyal harcamalar kisilir. Saglik

harcamalari dasurulir. Bu “cézimler”

art1 deger yaratma politikalarinin
finansmani icindir timdayle.

Nihat Kentel

Basta Avrupa Birligi olmak iizere,
OECD iilkelerinin borclarinda gézle-
nen hizl artis onyillardir siiren bir
gecmise sahip ve yalnizca son eko-
nomik krizle iligskilendirilemez. Ka-
pitalist rekabetin siddetlendigi son
yillarda, siirekli yiikselen ve hayatta
kalmak icin yiikselmek zorunda olan
0zel ve kamusal harcamalara destek
amacl borclanma yapilmadan, kapi-
talist pazarlar ihtiyacini karsilayacak
yeterli talebi yaratamaz, biiyiimeye
mecbur olan kapitalist ekonomiler,
gitgide daha fazla borclanmadan bii-
yliyemez, hayatini siirdiiremez hale
geldi. Son ekonomik Kkrizin rolii ise,
bor¢lanmanin bu ataklarina yalnizca
onemli bir katkida bulunmak oldu.
Ekonomik biiyiime ile bor¢lanma ge-
regi arasinda birebir degil ikiye bir,
hatta iice bir oraninda bir iliski var-
dir. Ulke ekonomilerinin lineer bir
biiyiime gostermesi icin, borclarin
geometrik bir artis gostermesi gereki-
yor artik.

Bor¢lanma, isletmelerde, 6zsermaye-
nin yetersiz kaldig1 durumlarda, art1
deger yaratma kapasitesini ayakta tu-
tabilmek, karlarin siirekli diisme egi-
limine kars1 durabilmek icin yapilr.
Daha yakindan bakilirsa, isletmeler
sermayenin cevrimini hizlandirmak
icin bu yonteme bagvurur. Sermaye
cevriminin hizlanmasi, verili bir dé-
nemde, eldeki sermayenin bir kerede
gerceklestirdigi karin gerceklesme
frekansii arttirarak, ayni donem
icinde olusan toplam karin diismesi-
nin oniine gecmek ya da miimkiinse
arttirmak icindir.

Karlar neden diigiiyor?

Bir isletmede gerceklesen karlar, pa-
zardaki rekabet sonucu, iiriin basina
siirekli olarak diisme egilimi gosterir.
Isletme ise hayatimi siirdiirebilmek
icin en azindan belli bir mutlak arti
degeri yaratmak zorundadir. Bunu
saglamak icin isletme iiretkenligi ar-
tiric1 6nlemlere basvurur. Uretkenlik
temel olarak varliklarin yenilenmesi,
modernize edilmesi (6rnegin maki-
na alimi) sayesinde gerceklesir. Bu,
iiriin icindeki sermaye payim artti-
nir. Isci iicretlerinin diisiik diizeyde
tutulmasi, karlan arttirmada kisa
vadede basvurulan bir ¢6ziim ise de,
bu amaca yonelik, uzun vadede ser-
mayenin {iriin icindeki payim arttir-
maktan baska yol kalmaz, ¢linkii isci
licretleri sonsuza kadar diisiiriile-
mez, ciinkii kapitalist pazarlarda isci
ilicretleri hayati bir 6neme sahiptir.
Sermayenin bilesiminde gerceklesen
bu degisim, bir yandan toplam karin
diismesini ©nlemeyi hedeflerken,
diger yandan {iriiniin icindeki emek
payini azalttig1 i¢in, liriin basina sag-
lanan art1 deger iizerinde diisiis bas-
kis1 uygular.

Isletmelerde, diisen karlar1 en azin-
dan ayni diizeyde yeniden yaratabi-
lecek kapasitelere ulasabilmek icin
varliklar biiyiitiilmek zorundadir.
Borclanarak isletmenin varliklar
finanse edilir ya da teknoloji degi-
sikligi ve vyeniligi gerceklestirmek
icin yeni varliklar satin alinir. Islet-
melerde her gecen giin sisen bu var-
liklar, iilke diizeyinde ise kamunun
artan varliklari, bor¢lanmanin hem
ana nedenidir hem de icine girerek

doniistiigii  seydir. Bor¢lanmanin
birinci nedeni sermayenin cevrim
hizini1 arttirmak ise, ikinci neden
varliklarin toplam girdi icindeki pa-
yin1 arttirmaktir. Diisme egilimindeki
karlarin ancak daha biiyiik sermaye
yatinmlariyla yeniden yaratilabilme-
si icin isletme ve kamu varliklarinin
arttirilmasi, neoklasik teoriye gore,
sonsuza kadar siirebilir.

Makro diizeyde bu, devletin ya da ka-
munun varliklarinin ve ekonomideki
payinin artmasi anlamina gelir. Dev-
let, iilke ici pazarda olusan toplam
art1 degerin en azindan ayni seviyede
kalmas: icin, varliklarini arttirmak
ve varolanlar yenilemek zorundadir.
Bunun icine farkli kamusal yatirim-
lar ve harcamalar girer. Devletin en
temel islevlerinden biri olarak, 6rne-
gin, pazardaki {iretkenligin artmasi
amaciyla, uzmanlasmis, yani daha
kisa siirede daha cok deger yaratma
yetenegine sahip insan giicii yetistiri-
lir, ya da iiriinlerin bir yerden bir yere
nakillerini hizlandirmak icin yollar
yapilir, ekonomik sézlesmelerin en
kisa slirede gerceklesmesi icin ileti-
sim kanallar1 acilir, genisletilir, yeni-
den yapilandirilir, yenilenir.

Insanlarin belli tiiketim seviyelerine
gelebilmeleri icin ise onlara kredi
kullandirilir, ciinkii iilke ekonomisi,
isletmelerin art1 deger ihtiyaglarin
tatmin edecek miktarda gerekli olan

tiiketimi karsilayacak kaynagi sagla-
mak zorundadir. Bu sekilde tiiketim
koriiklenir. Tiiketim arttikca, kapita-
list ekonomilerde icrek olan “hafiza
etkisi” devreye girer ve bir 6nceki
donemdeki tiiketim seviyesi, bir son-
raki donemde, art1 deger ihtiyacini
karsilayamaz hale gelir. Bu yiizden,
her gecen giin, daha fazla tiiketim
yaratilmak zorunda kalinir. Yeterince
art1 deger yaratip biiyliyemeyen bir
kapitalist ekonomi krize girer, issizlik
ve yoksulluk artar. Kapitalist pazari
dogrultmak icin uygulanan biitiin
cOzilimler, bu dongii icinde, paradok-
sal bicimde, ayn1 zamanda sorunun
olusumuna, yani bir siire sonra daha
biiyiik boyutlarda yeniden ortaya
¢ikmasina yol acar.

Bor¢lanma zorunlulugu

Makro ya da mikro diizeyde bor¢lan-
ma, pazarda (isletmede) yaratilan
art1 degeri ayakta tutabilmek amaciy-
la, mali kaynaklarin pazarlara (islet-
meye) enjekte edilmesidir. Mali kay-
naklar insanlarin ve isletmelerin son
borclanma kapasiteleri kullanilarak
yaratilir ya da suni olarak ekonomi-
deki servetler arttirilir. Sisen servet
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karsiliginda insanlarin ve isletme-
lerin bor¢clanma olanaklarn artar.
ABD’de 2008’ kadar olusan emlak
siskinligi buna iyi bir 6rnektir. Bu il-
kede, pazarlarin suni olarak pompa-
ladig1 emlak miilkleri degerlendikce,
insanlarin bor¢ alma kapasiteleri art-
mis, bu da piyasalardaki satin alma
giiclinii arttirmistir. Piyasaya giren
taze talep ile tiiketim genisletilmis,
yani fiktif bir siskinlik, pompalanan
bir servet, pazarlardaki dengelerin
daha da {ist seviyede olusmasini sag-
lamistir. Piyasalarda olusan bu servet
genislemesi nominal bir biiyiikliik
ve bu ylizden goreceli ise de, sonuc-
ta pazardaki talebe doniiserek reel
ekonomiye de kaynak saglamis oldu.
Onun ne kadar yiiksek degerlenece-
gi, dolayisiyla da talebe doniiserek
mutlaklasmas1 pazardaki dengelere
baglidir. Eger pazardaki aktorler hep
birlikte bu servet sismesinden fayda
saglayacaklarsa bu oyun, oyundaki
aktorlerden birinin oyundan ¢ikma
denemesine kadar siirer. Bir aktor
oyunu daha fazla siirdiiremediginde,
bu servet genislemesine en ciddi dar-
be inmis olur ve balon bir anda séner,
ama siskinlik hi¢ bir zaman tiimiiyle
basa dénmez. Bu durumda kamu ma-
liyesi devreye girerek cokmekte olan
pazarlara destek cikar. Kurtarma
operasyonlar1 yapilir. Toplumun ge-
nel saghg1 adina pazarlarin tiimiiyle
cOkmesine izin verilmez.

Kaynak saglamaya ve yaratmaya do-
niik tiim adimlar toplam katma de-
gerin en azindan belli bir seviyede
tutulmas: icin atilir ya da atilmak
zorunda kalimir. Toplam katma de-
gerin artis1 sonucu, ki buna biiyiime
denir, devletin vergi gelirleri artsa da,
kartopu gibi biiyiiyen bir ekonomi-
nin ihtiyaclarini karsilayacak hizda
gerceklesmez, ciinkii artan kamusal
harcamalarin katma deger etkisi,
diisen karlar yiiziinden, arzu edilen-
den daha diisiik tutarlarda olusur,
bu yiizden bu iki biiyiikliik (kamusal
harcamalar ve ulusal katma deger)
ayni oranda biiyiimez. Kamu kaynak-
lar1 bu etkiyi tek basina yaratamaya-
cag1icin devletin mutlaka bor¢lanma
zorunlulugu ortaya cikar. Bliyiimenin
saglayacagi miistakbel kamu gelirle-
rinden bor¢larin 6denebilecegi umut
edilir.

Sarmal etkisi

OECD {ilkeleri toplaminda 2000 yi-
linda biitce acig1 sifirken, hatta az da
olsa biitce fazlasi varken, bu iilkele-
rin biitce aciklar1 2010 yilinda %8,3,
borg¢larin milli gelire olan orami ise
2000 yilinda %37 iken 2010 yilinda
%s57 oraninda gerceklesmistir. Bu-
nun 2011 yilinda ise %63’e cikmis

olmasi bekleniyor.! OECD istatistikle-
rine gore, tiye iilkelerin bor¢lar1 2000
yilinda 13 trilyon dolardan 2010 yilin-
da 22 trilyon dolara cikmistir.?

Avrupa’nin su siralarda batma tehli-
kesi yasayan iilkesi Yunanistan, 2010
yilinda %145 diizeyinde gerceklesen
borclarin GSMH’ya oraniyla bizzat
kendisi tarafindan imzalanmis olan
Maastricht kriterlerini asmis durum-
da. Bunu olusturan nedenler ise ¢ok
katmanli.

Ik bakista gozlemledigimiz, Milli
Gelir'in (GSMH) olusumunda tiike-
timin aslan payini olusturmasi, yani
liretimine gére cok fazla tiiketen bir
toplum konumunda olmasi geliyor.
Hemen hemen her yil net yurtici ha-
sila kadar tiiketen ve gecen yil ise
iirettiginin %?110’unu tiiketmis bir
toplum. “Tiiketmek yerine iiretmek
gerekir” gibi bir 6nerme ya da tersi
de bu yazida iddia edilmeyecegi gibi,
burada belirtilen de ahlaki bir secim
degil. Sistem béyle kurulursa, bir ta-
kim insanlara baska bazi insanlarin
iirettiklerini tiiketmek diisiiyor, yal-
nizca.

APB’ye girisin ardindan vyiiriitiilen ge-
nislemeci, tiiketime dayali popiilist

biiylime politikalarinin da etkisi ve
iiretkenligin ¢ok iistiinde gerceklesen
iicret artislarinin fiyatlara yansimasi,
ticaret hadlerinin aleyhte bir seyir
izlemesine yol actl. Yunanistan'da
iicret girdi maliyeti 2001 yilindan bu
yana %36 oraninda artti. Oysa ayni
donemde Almanya’ninki yalnizca
%¢ oraninda arttl. Yunan ekonomisi-
nin rekabet giicii bu yiizden yaklasik
%25-30 oraninda azaldi. Ote yandan
da Euro’ya gecisle birlikte diisen fa-
izler Yunanlilarn o yillardan bu yana
normalde Drahmi ile yasayamaya-
caklar1 bor¢ destekli bir yasama sii-
riikledi3 Aym gelismeler degisik bo-
yutlarda Italya, Ispanya ve Portekiz
icin de gecerli.

Euro’ya gecisten sonra devaliiasyon
gibi bir ara¢ da kamunun elinden
alindig1 icin, artan girdi fiyatlar kar-
sisinda diisen rekabet giiciinii yerine
koyamiyan Giiney Avrupa {ilkeleri
sonucta gittikce biiyiiyen bir borg
yiikii ile bagbasa kaldi. Uluslarara-
s1 sermaye hareketlerinin ve Avrupa
ici dengelerin Yunanistan’ getirdigi
nokta burasi. Herkes iiretecek diye
bir kural olamayacagina gore, bile-
sik kaplar kanununda oldugu gibi,
kaplar arasi akiskanlig1 kesmediginiz

siirece, kaplardan daha asagida du-
ran, suyu digerinin diizeyine gelene
dek cekecektir. Yunanistan, italya,
Ispanya ve Portekiz’de olan budur.
Bu yiizden Giiney Avrupa iilkelerinin
borclanmasi yurt disindan gelen go-
rece ucuz {iriinlerin talebini karsila-
mis, dis ticaret aciklarinm sisirmis ve
borglarini arttirmistir.

Daha biiyiik bir krizin
altyapisi hazirlaniyor

Borclar azaltmak ve biitce aciklarini
yok etmek icin bu devletlerin elin-
deki olanaklar kisithidir. Paralarinin
degeri sabitlendigi icin, vergileri art-
tirmak ya da harcamalar kismak gibi
maliye politikalar1 disinda yapabile-
cekleri pek bir sey yoktur. Ozellikle
kaynaklarin yurtdisina kacisini 6n-
leyecek, Uzak Dogu Asya iilkelerinin
uygulayabildigi para politikalarinin
panzehiri olabilecek yurtici para po-
litikas1 araclarindan yoksundurlar.
Uygulanabilecek maliye politikalar1
ise konjonktiire zarar vereceginden,
devlet gelirlerinin daha da azalma-
sina yol acabilir. Bu yiizden kapita-
list ekonomilerin bor¢ batagindan
kurtulmalarinin en etkin yolu daha
da hizli biiylimek olarak kendisini

Kapitalist pazari dogrultmak icin uygulanan biitiin ¢6zimler,
bu déngu icinde, paradoksal bicimde, ayni zamanda sorunun
olusumuna, yani bir sire sonra daha buyuk boyutlarda

yeniden ortaya ¢ikmasina yol acar.
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dayatir. Yunanistan 6rneginde oldu-
gu gibi gecen siirecte biiyiime, dis
borclanma temelinde tiiketim pom-
palanarak gerceklestirildi. Bu ise
borclarin geri 6denmesi bir yana,
daha biiyiik miktarda bor¢ birikimi-
ne yol act1.

Bu noktadan sonra devletin atacagi
adimlar bellidir. Politikacilar, devlet
biirokratlari, kamu maliyesini diistii-
gii bu durumdan ¢ikarmak icin tiirlii
tiirlii mali araclar icat eder. Kamunun
daha nerede satilacak mali vardir,
arastirlir. Halkin mal1 olan sokaklar,
yollar, binalar, kaldirimlar, yeralti-
yeriistii zenginlikleri, akarsular, sela-
leler, tarim alanlari satilir, kiralanir.
Isci iicretleri diisiik tutulmaya calisi-
lir. Sosyal harcamalardan kisilir. Sag-
Iik harcamalarn diisiiriiliir. Kaynak
tahsisine bulunan bu “¢éziimler” ne-
oliberal politikalarin sirtlanmak zo-
runda kaldigi, pazarin sikismishigini
asmak amaciyla uygulanan art1 deger
yaratma politikalarinin finansmani
icindir tiimiiyle.

Biiylime hangi yolla olursa olsun, bu
adimlar potansiyel daha biiyiik bir
mali krizin alt yapisim1 hazirlar. Or-
negin borcla {iretim finanse edilirse,
satislarin da artmasi gerekir, bu da
yaratilan art1 degerin diisme baskisi
altina girmesini getirir. Uretilenleri
satin alacak talep yaratmak icin borc-
lanma yoluyla pazarlara mall kay-
naklar pompalanir. Yunanistan’da
ve diger Giiney Avrupa {ilkelerinde
yapilan, iilke ici iiriinleri destekle-
mekten ¢ok, Cin’in ve Almanya’nin
iirettiklerine yonelik talebi destek-
leyici bir borclanma olmustur. Yani
iilkenin kaynaklan yurtdisina trans-
fer edilmistir. Yunanistan, diger Gii-
ney Avrupa iilkeleri gibi, bu yiizden
aslinda Almanya'nin isletmelerinin
satiglarini arttirici bir rol iistlenmis-
tir. Almanyanin uyguladigi gérece

diisiik iicret girdisi politikas1 Giiney
Avrupa’nin asir borcg yiikii altina gir-
mesinin zeminini hazirlamis, bir an-
lamda icini bosaltmistir.

ABD’de ve diger OECD iilkelerinde
bor¢lanma yolu ile pazarlara kaynak
transferi oyunu hala siirdiiriilmek-
te ya da siirdiiriilmeye c¢alisilmakta.
Hem insanlar, hem mali kurumlar,
hem devlet ¢ok ciddi bir borc¢ yiikii al-
tinda ve bu gercege ragmen konjonk-
tlirli pompalamak icin kamu y6neti-
mi durmadan kredi kullanmaya ve
kullandirmaya devam ediyor. Bir tiir
Amerikan riiyasi, ya da gece gordiigii
rilyadan uyanmak istemeyen bir co-
cuk gibi, uyur ile uyaniklik arasinda,
biraz daha riiyasin1 gérmek istiyor.
Yapilan tahminlere gore ABD’de
ve diger gelismis iilkelerdeki borg
yiikii, yaratilan toplam milli gelirin
%300’l civarinda. Toplumun borg
ylikiinlin 1930 krizinden bu yana
vardig1 en yiiksek diizey bu. Tiiketim
su ana kadar goriilmemis diizeylere
ciktt ve bu tiiketimi karsilayabilmek
icin saglanan kaynaklar ithalat ve
dis ticaret aciginin geometrik olarak
artmasina yol aciyor. Cin ise diisiik
kur politikasi ile borc yiikii altindaki
gelismis {iilkelerin tiike-

ticilerini memnun ve

dis ticaret aciklarini

finanse etmeye devam

ediyor. ABD ise yillardir

biitce aciklarini genis-

leterek, talebiyle Cin
ekonomisini  destekli-

yor.*

Ucg vakitte

Bu modelde gelisen bor¢ krizine
Avrupa’da su anda para piyasala-
rinin hizmetine sunulan yeni mali
kaynaklar “¢0ziim” olarak ortaya ko-
nuyor. Krizden kurtulmak icin pazar-
lara saglanan inanilmaz biiyiikliikte-
ki mali kaynaklar gene borclanarak

Bu, kendi Glkelerinde hayat
cenderesini, sahip oldugu goérece
yuksek hayat standardiyla
birlikte stirdiirmeye calisan
Batili insanin biraz daha ezilmesi
anlamina geliyorken, ulke ici
kaynaklar yetersiz kalacagi

icin Uclncl dinyadan yapilan
kaynak aktarimlari dinyanin
baska yerlerinde yasayan

bazi insanlarin hayatta kalma

olanaklarini yok edecek.

saglaniyor. Giiney Avrupa’nin yapi-
sal sorunlar ¢oziilmeden yaratilan
bu yeni kaynaklarin yerine ulagmasi
olanaksiz. Art1 deger yaratma Kka-
pasitesini 6nemli Olciide yitirmis
olan iilkelerde bu kaynaklar talebi
pompalayacagi icin, riiya biraz daha
goriilmeye devam edilecek. Bu kay-
naklar isci {icretlerini ve déviz kuru-
nu diisiik tutan iilkelere akacak ve
bulunan bu ¢ozlim yalnizca gecici
bir rahatlik saglayabilecek. Birkag yil
sonra olusacak daha biiyiik bir krizin
alt yapisim1 hazirlayacak. Belki bu
arada krize giren Akdeniz iilkelerinin
kamu mallar1 hara¢ mezat satilacak,
borclar biraz 6denecek, bir siire ra-
hatlanacak ve bir sonraki krize dog-
ru kosar adim yaklasilacak. Bugiin
Yunanistan’in basina gelenler, ii¢ va-
kitte diger AB iilkelerinin de basina
gelecek.

Son yillarda inanilmaz hizlarda art-
tirllan sermaye stoklarinin ve var-
liklarin yenilenmesi, her gecen giin
daha fazla toplumsal katma deger ve
vergi geliri, bunlar yetmeyecegi icin
de borclanma gerektiriyor. Oysa bu
biiylimenin dogal sonucu olan sis-
me ve sismenin dogal sonucu olan

biiylimenin varacagi bir sonraki ti1-
kanmada yeniden “Nereden kaynak
saglayabiliriz?” sorusu géndeme ge-
lecek.

Uluslararasi kapitalizm bu borclarin
geri 6deme giinii geldiginde ne tiir
bir yaraticilik gésterecek, heniiz bil-
miyoruz. Yeni somiirgecilik, ¢6ziim
portfoyline su ana kadar hi¢ tanik
olmadigimiz yontemleri devreye so-
kabilir, ciinkii su anki kapitalizm bu
bor¢lan 6deyebilecek art1 degeri ya-
ratamiyor. O zaman diinyanin baska
yerlerinden devsirme olanaklarini
arayacak. Heyecanla bekliyoruz.

En iyi olasilikla ve iyimser tahminle
bu bor¢larn yiikii tabana yayilmaya
calisilacak ve kismen ihrac edilecek.
Bu, kendi iilkelerinde hayat cendere-
sini, sahip oldugu gorece yiiksek ha-
yat standardiyla birlikte siirdiirmeye
calisan Batili insanin biraz daha
ezilmesi anlamina geliyorken, {ilke
ici kaynaklar yetersiz kalacag: icin
liciincii diinyadan yapilan kaynak
aktarimlar diinyanin bagka yerlerin-
de yasayan bazi insanlarin hayatta
kalma olanaklarini yok edecek. v

1 https://docs.google.com/OECD  country
debt and deficits

2 http://stats.oecd.org

3 http//www.cep.eu/fileadmin/  user_uplo-

ad/CEP-Default-Index/ Laenderbericht_Gri-
echenland_Herbst_2011_Kurzfassung.pdf
4 http//www.gfmag.com/tools/global-data-
base/economic-data/10403-total-debt-to-
gdp.html#axzz1hBiOdjFu
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Y’ NIYETLE TOPLUMSAL

GERGEKLIGIN UZLASMAZ GELiSKiSi

Asuman Turkin

Sanayisizlesmenin ve tiiketime da-
yali bir gelismenin yasandig1 kent-
lerde, 1990’11 yillardan itibaren “yeni
kent politikas1”nin en 6nemli unsuru
olarak “kentsel doniisiim” olgusu
giindeme geldi. Kentsel mekanin
kendisi en 6nemli sermaye birikim
araci haline gelmis durumda. Cogu
zaman gercek ve acil ihtiyaclar ne-
deniyle degil, sermayeye yeni yatirim
ve birikim imkanlar1 yaratmak iizere
kentin rant potansiyeli yiiksek bol-
gelerinde ciddi bir doniisiim baskisi
yasaniyor.

Kent topragimin “en iyi kullanimi”
ve “en fazla rant getirisi” {izerine
insa edilen bu mekansal politikalar,
mesruiyetini bu doniisiimlerin yeni
yatinnm alanlar1 yaratarak ekonomik
getirileri artiracag ve isgiicii yarata-
cagl, toplumun tiim kesimlerinin ya-
rarina sonuclar doguracagi; 6zellikle
tarihi merkezde 6ngoriilen doniisiim-
lerin bu alanlarin korunmasina ve
stirdiiriilmesine imkan saglayacagi
gerekcesine dayandiriyor. Oysa, bii-
tlin bu doniisiim girisimlerinde sos-
yal, ekonomik ve cevresel kosullar
acisindan siirdiiriilebilir ¢6ziimler
iiretilmesinde ve &zellikle dar gelirli
kesimlerin barinma kosullarinin
iyilestirilmesinde ciddi bir basari-
sizligin oldugu; bu uygulamalarin
hemen hepsinde, bu kesimlerin
tahliyesi ya da yerinden edilmesi
giindeme geliyor. Uygulamaya ko-
nan biiyiik kentsel projeler ise kentin
sosyo-mekansal yapisinda Onemli
degisikliklere yol agiyor ve kentlerde
yeni toplumsal ayrisma ve dislanma
bicimleri yaratiyor.

Doniisiim baskisi

Istanbul gibi ciddi rant potansiyeline
sahip bir kentte bu doniisiim politi-
kalarinin énem kazanmasi sasirtici
degil. Istanbul’un bir “kiiltiir ve tu-
rizm merkezi” kimliginin yani sira
ulusal ve kiiresel sermayenin finans,
yonetim ve denetim islevlerinin yo-
gunlastig1 ve her tiirld nitelikli hiz-
metin saglanabildigi bir diinya kenti
olmasi hedefleniyor. Bu cercevede

kent, biiyiik ulusal ve uluslararasi
yatirimlarin odak noktasi olmus ve
kent topraginin artan degeri kentteki
doniisiim baskisini arttirmistir.

Bugiin kent ici arsa talebini karsila-
mak iizere yeni alanlarin acilmasinin
sinirlarina gelinmistir. Baz1 yerlesik
konut alanlarmin yikilip yeniden
yapilmasi ya da soylulastirilarak kul-
lanicilarinin degistirilmesi ve birkag
“round” el degistirmeler sonucunda
rantlarin en iist seviyeye ulastirilabil-
mesi bir imkan olarak goriilmektedir.
Ozellikle rant1 artmis alanlara yakin
gecekondu bélgeleri, tarihsel dokuya
sahip yipranmis konut alanlar, ge-
cekondu Onleme bolgesi veya sosyal
konut olarak gelistirilmis diisiik yo-
gunluklu bélgeler déniisiim projeleri
icinde 6ncelikli olarak yer aliyor. Bu
alanlarin doniistiiriilmesi icin, “dep-
rem, yasadisi yerlesim, diisiik nitelikli

Gercek ve acil ihtiyaclar nedeniyle
degqil, sermayeye yeni yatirim ve
birikim imkanlari yaratmak lizere

kentin rant potansiyeli yliksek
bdlgelerinde ciddi bir dontisum

konut ve cevre, bozulan tarihsel konut
dokusu ve dogal alanlar icin tehdit”
gibi gerekceler sunuluyor.

Kentsel mekaninin insanlar icin ya-
sanabilir ve paylasilabilir bir “top-
lumsal tiiketim” ve “iiretim” alam
olmasi ile bir “birikim” arac1 olmasi
arasindaki gerilim kapitalist kentin
olusumundan beri hep goriiliiyor.

baskisi yasaniyor.

Ancak neoliberal politikalarin ha-
kim oldugu 1990’lar sonras1 donem-
de bu ikinci 6ncelik kent mekaninin
“degisim degeri” iizerinden yeniden
yapilanmasinin da belirleyicisi oldu.
Kentli niifusun yasam kalitesini art-
tirict zorunlu doniisiimler yerini giic-
siiz ve dezavantajli toplumsal sinifla-
11 kent mekaninda yeniden ayristiran

Sulukule'de kentsel donlisiim
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ve kentlerde olusan rantlarin béliisii-
miini biiylik sermaye lehine diizen-
leyen politikalara birakti.

“Daha az kutsal”

Doniisiimii  hedeflenen  kentsel
mekanlarda farkli tarihsel 6zellikleri
nedeniyle farkli yontemler kulla-
niliyor. Bu yOntemler vatandaslar
arasinda miilkiyet haklar1 acisindan
ciddi bir ayrimcili§a yol aciyor; bazi-
larinin miilkiyeti “daha az kutsal” ka-
bul ediliyor. Bazi doniisiim bicimleri
miilk sahiplerinin artan rantlardan
pay almasina yol agarken, digerlerin-
de tepeden verilen d6niisiim kararla-
11 buralarda yasayanlar1 énlerine ko-
nan seceneklere razi olmaya zorluyor
ve yiiksek oranlarda miilksiizlesme
ya da yoksullagsma yasaniyor. Bu do-
niisiimler miilk sahipligi ya da hak
sahipligi ilizerinden kurgulaniyor ve
banka borclarin1 6deme kapasitesine
bagh olarak kentsel mekan yeniden
sekilleniyor.

Doniisiimiin ¢ok zaman serbest pi-
yasanin isleyisine birakildigini gorii-
yoruz. Cihangir, Galata ve Tophane
bunun 6rnekleri. Ikinci bir doniisiim
bicimi, Fikirtepe gibi merkezi konu-
mu nedeniyle serbest piyasa aktorle-
rinin ilgisini ceken alanlarda ortaya
cikiyor. Bu alanlarda imar haklan
ylikseltilmekte ve yine piyasa icin-
de doniisiimleri saglanmaya calisil-
makta. Kentsel doniisiim yasasinin
cikmasiyla birlikte Etiler, Levent
gibi kentin merkezi alanlarinda yer
alan ve arazi degeri yiikselmis 4o-
50 yillik sosyal konut veya koopera-
tif alanlarinda da deprem odakl1 bir

doniisiim bekleniyor. Bu tiir dénii-
siimlerde miilk sahiplerinin yapilan
pazarliklarda kismen s6z sahibi ol-
mas1 ve artmasi beklenen rantlar-
dan bir pay almasi ya da en azindan
miilklerini korumalari miimkiin ol-
makta.

Uciincii tiir doniisiim ise piyasa icin-
de doniisiimii “kilitlenmis” alanlar-
da gerceklesiyor. Bu alanlarin plan
ve proje kararlartyla “d6niisiim/ye-
nileme alan1” ilan edildigi ve cika-
rilan yasalarin yardimiyla doniistii-
riilmelerinin hedeflendigi goriiliiyor.
Tarihi konut dokusunun bulundugu
Tarlabasi, Fener-Balat ve Sulukule,
tepeden verilmis kararlar sonucu dé-
niisiimiin 6rnekleri. Bu alanlardaki
bina tipolojisi ve yasayanlarin ekono-
mik giicleri rantin istenildigi 6lciide
artmasina imkan vermiyor; dolayisiy-
la, binalarin yikilarak birlestirilmesi
ve daha biiyiik kentsel projeler icin
hazirlanmasi s6z konusu.

Bu tiir doniisiimiin bir baska énemli
Ornegini de rant potansiyeli yiiksek
gecekondu alanlar1 ve gecekondu 6n-
leme bolgeleri olusturuyor. Bu konut
alanlarmin “kentsel déniisiim alan1”
ilan edilerek yikilmasi ve buralarda
yasayanlarin TOKi'nin dar gelirliler
icin insa ettigi toplu konut alanlari-
na borclandirilarak yerlestirilmeleri
glindeme geliyor. Bu uygulamalarda
kullanilan yéntem hemen her yerde
ayni: Tasfiye edilmek istenen mahal-
ledeki bina veya konutlara “enkaz
bedeli” {izerinden bir fiyat bicilmek-
te, yeni yapilanlar ise Bayindirlik Ba-
kanlhig fiyatlariyla degerlendirilmek-
te. Aradaki farkin 20 yillik bir 6deme

planiyla “hak sahipleri” tarafindan
odenmesi bekleniyor. Burada kisilere
ii¢c secenek sunuluyor: ya binalarini
belirlenen fiyatlara satip gidecekler,
ya kendi mahallelerinde yapilacak
olan daha liiks konutlarin yiiksek
bedelini borclanma yoluyla 6deye-
cekler, ya da kendi mahallelerinden
farkli bir yerde yapilan ve daha uy-
gun fiyath TOKI konutlarna yine
borclanarak gececekler. Bu ii¢ sece-
negin de bu mahallelerde yasayanlar
icin ciddi bir ¢ézlimsiizliige yol actig1
acik.

Toplumsal icerik

Kentsel doniisiim proje ve uygula-
malari, ilgili alanlardaki kentsel ve
toplumsal sorunlari ¢6zme iddiasi ile
baslatiliyor. Bu iddia, hem kentlerin
planli ve diizenli bir bicimde gelis-
mesini ve kentsel yasam kalitesinin
arttirllmasini, hem de 6zellikle dar
gelirlilerin barinma sorununu ¢o6z-
meyi iceriyor. Ote yandan, doniistii-
riillmesi planlanan alanlarin hangi
ekonomik ve toplumsal dinamikler
baglaminda gelistigi ve bu alanlar-
da yasayanlarin icinde bulundugu
kosullar gercekgci bir bicimde analiz
edilmeden birtakim “doniisiim mo-
delleri” gelistirilmekte ve bunlarin
mevcut sorunlan gercekten c¢oziip
¢Ozemeyecegi tartisma dis1 kalmak-
tadir. Buradaki en Onemli problem
kentsel doniisiim uygulamasi yapil-
mast planlanan alanlarda yasayan-
larla ilgili yeterli bilgi olmamasi1 ya
da mevcut gercekligin gozardi edil-
mesi. Hem Sulukule’de hem de Ayaz-
ma ve Tepelistii’'nde doniisiim 6ncesi
yapilan arastirmalar doniisiimiin

yaratacag1 magduriyetleri acikca gos-
termesine ragmen, bunun hi¢ hesaba
katilmadig1 anlasiliyor. Biitiin bu uy-
gulamalarda kentsel alanlar “soyut
mekanlar” olarak sadece fiziksel ve
lokasyon 0Ozellikleri acisindan ele
alinmakta ve toplumsal iceriginden
ve tarihsel gelisim dinamiklerinden
tlimiiyle soyutlanmakta. Dolayisiyla
kentsel doniisiim projelerinde, soz
konusu doéniisiim alani piyasa degeri
ve rant potansiyeline, doniisiime ug-
rayacak mahallelerde yasayanlar ise
O0deme giiclerine gore siniflanmis ka-
tegorilere indirgenerek tartisiimakta
ve yillar icinde gelistirilmis olan top-
lumsal iliskiler, mekansal ihtiyaclar
ve bunlarn yasamsal 6nemi g&zar-
di1 edilmekte. Doniisiime ugrayan
alanlardan tahliye edilenlerin konut
icin yapabilecekleri 6demeler konu-
sunda da gercekci olmayan varsa-
yimlar yapilmakta.

Doniisiim baskisi

Bu tiir kaygilarla Istanbul’da alt1 do-
niisiim bolgesinde kapsamli bir aras-
tirma yapilmis ve durumun ortaya
konmas1 hedeflenmistir’. Genellikle
ekonomik temelli yeni kent politika-
larinin sosyal politikalar1 zayiflattigi
hipotezinden hareket eden bu aras-
tirma, kent icinde artmasi beklenen
sosyo-mekansal ayrismalarin kentli-
lerin gelecegini nasil etkileyecegini
ve ne tiir yeni sorunlar yaratabilece-
gini tartismaya a¢maktadir.

Bu baglamda arastirma, mekana yu-
karidan yapilan miidahalelerin hem
uygulanma siireclerini hem de so-
nuclarim ele almayi, ama 6zellikle
doniisiim baskisi altindaki mahalle-
lerde yasayanlarla ilgili kapsamli bilgi
toplamay1 hedeflemektedir. Bu alan-
larda yasayanlarin gelir durumlari,
donanimlari, durumlarim iyilestirme
kapasiteleri ve calisma kosullariin
yani sira, kente yerlesme hikayeleri ve
kentte varolma stratejileri ortaya kon-
maya calisilmistir. Ayrica, bu kisilerin
doniisiimlerden nasil etkilecekleri ve
farkl1 secenekleri olup olmadigi aras-
tirlmistir. Bu mahallelerde yasayan-
larin kente ve su anda yasadiklar
mahallelere yerlesme deneyimleri
Istanbul’un kentlesme tarihine ve
farkli donemlerde uygulanan sanayi
ve konut politikalarina 1sik tutmakta;
aym1 zamanda bugiin “isgalci” ya da
“yok” sayilarak kentsel doniisiim uy-
gulamalarinin magdurlar haline ge-
len toplumsal kesimlerin haklarina
isaret etmektedir.

Arastirma kapsaminda incelenen alt1
mahallenin ortak 6zelliklerinden en
Onemlisi dar gelirli kesimlerin konut
alanlar1 olmalandir. Mahallelerin
ii¢ii 1970’li ve 1980’1i yillarda gelismis
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gecekondu mahalleleridir. Basibii-
yiik (Maltepe), Derbent (Sariyer) ve
Aydinli (Tuzla) sosyal, mekansal ve
kiiltiirel 6zellikleriyle birbirlerinden
farklilasan ii¢c gecekondu bolgesidir.
Basibiiyiik ve Derbent, asir1 deger-
lenen kent topragina yeni yatirim ve
yapilasma baskisiyla kentsel donii-
siime konu olmaktadir. Aydinlrdaki
en Onemli gelisme ise Tuzla’da kuru-
lan organize sanayi bélgeleri ve bunu
takiben gecekondu ve apartman bi-
cimindeki konut yapilagmasidir. Bu
mahalle TOKI’nin dar gelirli kesimler
icin insa ettigi toplu konut alanlari ve
liiks konut siteleri ile cevrilmis du-
rumdadir.

Diger iic mahalleden birincisi, kent-
sel sit alaninda yer alan Tarlabasi
semtinde yenileme alani ilan edilen
dokuz aday1 kapsamaktadir. Dar ge-
lirli kesimler agisindan gecekondu
yapimi disinda bir baska secenek
de Kkentin merkezi alanlarindaki
yipranmis konut alanlarina Kiraci
olarak yerlesmektir. 1990’lara kadar
gecici bir barinma olanag1 saglayan
bu alanlar giderek kalici bir nitelik
kazanmis ve kent yoksullugunun y1-
g1ldig1 alanlara doniismiistiir. Aras-
tirma yaptigimiz bu bolgede yasayan-
larin %641 kiracidir. Tarihi konut
dokusunun oldugu bu bolgede yapi-
lacak yikimlar, getirilen yeni islevler,

mahalle halkinin tahliyesi ve miilk
sahiplerine yonelik hukuksuz uygu-
lamalar ciddi bir muhalefete yol ac-
mis olsa da, bugiin bolgede doniisiim
uygulamasi baslamis durumdadir.

Mahallelerden bir digeri olan Toz-
koparan (Giing6ren) gecekondu 6n-
leme bélgesi uygulamalarina 6rnek
teskil eder. 1960’lardan sonra gece-
kondu 6nleme bolgesi uygulamalari
ve isci kooperatifleri Istanbul’da si-
nirl da olsa dar gelirli kesimler icin
bir konut secenegi olabilmistir. Bu
mahalle 1960’larin sonlarina dogru
yerlesime acilmis ve bu donemde
kent icindeki yikimlarda evlerini kay-
betmis ya da gecekonduda yasamak-
ta olan dar gelirli kesimler borclandi-
rilarak mahalleye yerlestirilmistir.

Buradaki doniisiim, binalarin yip-
ranmasl ve depreme dayaniksizlik
lizerinden mesrulastirilirken, mahal-
lede yasayanlarin TOKI’nin yaptig:
yiiksek yogunluklu toplu konutlara
tasinmasi hedeflenmektedir.

Son mabhalle ise TOKI’nin yaptig1 top-
lu konutlarin yogun olarak yer aldigi
Bezirganbahge’dir  (Kiiclikcekme-
ce). Istanbul’daki kentsel doniisiim
uygulamalarinin ilk orneklerini tes-
kil eden Ayazma ve Tepeliistii’'nden
ayrilmak zorunda kalanlar bu alana
yerlestirilmistir.

Banka borc¢larini 6demeye devam
ederek bu konut alanlarinda kalmaya
direnenler ise ciddi bir “yoksullagsma”
ile karsi karsiya kalmakta ve pahasini
egitim alamayan, genc¢ yasta calismaya
baslayan genc¢ nesiller 6demekte.

Miilkstizlesme siireci

Arastirma sonuglari, ekonomik ve
toplumsal gerceklikler gz Oniine
almmadan vyapilan uygulamalarin
basar1 sansi olmadigimi gosteriyor.
Sulukule, Bezirganbahce gibi cok-
ca tartisilan TOKI projelerinde bu
durum acikca goriiliiyor. i1k kentsel
déniisiim uygulamalarinin en giic-
sliz ve en dar gelirli toplumsal ke-
simlerin konut alanlarinda yapildig:
ve Kkisilerin gonderildikleri yerlerde
tutunamayarak kente Kkiraci olarak
geri dondiikleri biliniyor. Yani bir
“miilksiizlesme” siireci yasaniyor.
Bezirganbahge’ye yerlestirilen 1400
aileden yarisina yakini evlerini kay-
betmis durumda. Sulukule’den Taso-
luk’taki TOKI konutlarina génderilen
ailelerden sadece iki tanesi burada
kalmaya direnebiliyor.

Doniistiiriilmesi hedeflenen mahal-
lelerde yillar iginde gelismis sosyal
iliskiler ve vyardimlasma aglari,
yasami kolaylastiran ve giinliik
yasamin pahasini azaltan unsurlar-
dir. Bu mahallelerde kira &deme-
yerek ya da diisiik kiralarla yasam
stratejilerini gelistirmis aileler acisin-
dan, yeni konutlarda para 6demek
zorunda kalinmasi, ulasim maliyet-
lerinin artmasi ve yakit ve aidat pa-
ralarinin eklenmesi ciddi bir 6deme
giicliigline yol aciyor. Cok sinirli
kaynaklarla yasamlarimi siirdiiren
kesimler icin ¢ogunlukla bu paralari
odemek imkansiz haoluyor. Ozellikle
is kayiplarinin yasandigi kriz dénem-
lerinde bu durum cok daha agir ya-
santyor.

Banka borclarin1 6demeye devam
ederek bu konut alanlarinda kalma-
ya direnenler ise ciddi bir “yoksul-
lasma” ile kars1 karsiya kalmakta ve
pahasini egitim alamayan, geng yas-
ta calismaya baslayan genc nesiller
odemekte... Bezirganbahce bugiin
saha arastirmasi yaptigimiz mahal-
leler icinde en diisiik egitim diizeyi-
ne sahip bireylere ve en diisiik hane
gelirlerine sahip mahalle olarak 6ne
cikiyor. Bunun yani sira, bu dénii-
slim uygulamalarinda tek tip bir mo-
del olarak gelistirilen ve cogunlukla
TOKI tarafindan gerceklestirilen top-
lu konut uygulamalari, hem insaat
kalitesi ve mimari 6zellikleri hem de
sundugu yasam kalitesi acisindan
ciddi sorunlara sahip.

Kentlerde toplumsal yasamin evrimi-
ne bakildiginda, konuta erisimden
calisma imkanlarina kadar hayatin
pek cok alaninin enformel iliskilerle
slirdiiriildiigii bilinmektedir. Konu-
ta erisimde borclanmalar enformel
alanda idare edilebilir durumdadir;
oysa kentsel doéniisiim her durumda

bankaya bor¢clanmay1 dayatmakta-
dir. Banka gibi formel kanallar yoluy-
la borclanma, is giivencesi olmayan
kesimler acisindan siirdiiriilebilir ol-
maktan uzaktir. Disardan bakildigin-
da kira diizeyinde oldugu sdylenen
bu borg yiikiiniin neden 6denemedi-
gi anlasilamazken, icerden bakildi-
ginda her ailenin 6znel hikayesinde
yirmi yillik dénem icinde borcun
0denemedigi bir {i¢ ay olacaktir.

Gerc¢ekgi ve adaletli bir
barinma hakki

Devletin sagladig1 sosyal giivencenin
cok sinirli oldugu ve yasam strateji-
lerinin bu kosullara gore uyarlandigi
bir kent yasaminda, konut alaninin
kentsel doniisiim projeleri ile formel
bir cerceveye oturulabilmesi, diger
kosullarda bir degisim olmadig sii-
rece neredeyse imkansizdir. Ozellik-
le calisma imkanlarinin daha sinir-
Ii, issizligin ve giivencesizligin cok
daha fazla oldugu bu donemde bu
doniisiim uygulamalar1 bu mahalle-
lerde yasayanlar acisindan ciddi bir
cOziimslizliik yaratacaktir.

Arastirmamizin  bulgular1  benzer
olumsuz gelismelerin dar gelirli
toplumsal kesimlerin yasadig1 biitiin
doniisiim alanlarinda yasanacagini
acikca gostermektedir. Konut sorunu
dar gelirli kesimlerin sorunudur;
bu kesimlerin barimma sorununu
c¢ozmek biitiin diinyada en 6nemli
giindem maddelerinden biri haline
gelmis, hem uluslararast kuruluslar,
hem de devletler bu konuda ¢6ziim
olusturabilecek farkli politika 6neri-
lerini tartismaya baslamistir. Barin-
ma sorununun ¢oziimii icin uygula-
nan mevcut politikalarin basarisiz
oldugu kabul edilmektedir.

Yasanan 6deme giicliikleri ve magdu-
riyetler karsisinda, plandisi gelismis
konut alanlarini yikmak yerine farkli
coziimlerle iyilestirmek ve kamu kay-
naklarini devreye sokmak daha basa-
ril1 goriilen bir uygulama bicimidir.
Bu konu sadece basit bir fiziksel yeni-
leme, insanlar1 baska alanlara tasima
ve borclandirma meselesi olmaktan
cok uzaktir. Gercekci ve adaletli bir
“barinma hakki”’ndan s6z ediyorsak,
toplumsal gercekligin biitiin boyutla-
riyla yiizlesmek gerekmektedir. v

1 TUBITAK tarafindan desteklenen “istanbul'da
Eski Kent Merkezleri ve Gecekondu Ma-
hallelerinde Kentsel DonUstim ve Sosyo-
Mekansal Degisim” adli arastirma projesi,
Haziran 2008-Ekim 2010.
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SOSYALIZM
OLDU MU?

isci sinifinin devrimci bir roliiniin kalmadigi eski bir tartisma olmasina
ragmen 1989'dan itibaren daha sik ileri suriilen bir iddia oldu.

Dogan Tarkan

Dogu Avrupa iilkelerindeki 1989 dev-
rimlerinin sonucunda iyice hararet-
lenen bir tartisma var. Sosyalizme ne
oldu? Bir yandan “ideolojiler 61dii”,
“tarihin sonu” gibi fikirleri ileri siirii-
liirken, soldan da Leninizm’in yan-
lishigl, Leninizm’in Stalinizm’e yol
actig1 iddialan yiikseldi. O giinlerde
Marksizm’e sahip ¢ikilirken, elestiri ok-
lar1 daha cok Lenin’e yoneltilmekteydi.

Isci stmifinin devrimci bir roliiniin
kalmadig1 ise daha eski bir tartisma
olmasina ragmen 1989’dan itibaren
daha sik ileri siiriilen bir iddia oldu.

Bugiin ise yeni bir tartisma var. Belki
1989’da oldugu kadar yogun ve kap-
samli1 degil, ama gene de ele alinmasi
gerekli bir tartisma. Bugiin ileri siirii-
len tezler 1989’da ileri siiriilen tezler
kadar kapsamli degil, ama ayni temel
noktalardan ¢ikiyor ve biraz daha ile-
ri gidebiliyor. Olen sadece Leninizm
ve isci sinifi degil artik, devrimler ve
marksizm de biitiiniiyle 6lmiistiir.

Sovyet demokrasisi

Marksizm’in 15181nda sosyalizmin ne
anlama geldigi cok acik: Isci smifi-
nin kurtulusu kendi eseri olacaktir
ve sosyalizm isci sinifinin kendisini
devlet olarak orgiitlemesidir.

Tarihsel gelismelere bu iki basit tespit
acisindan bakarsak, olaylarn ¢oziim-
lemek daha kolaydir. Isci smifinin
kendisini devlet olarak orgiitlemesi
ilk kez Fransa’da, Paris Komiinii'nde
goriildii. Ardindan, 1905’te Rusya’da
sovyetler (isci konseyleri) ortaya
cikti. Ayni sovyet Orgiitlenmesi yine
Rusya’da 1917 Subat devriminde bir
kez daha ortaya cikti, Ekim ayinda ise
iktidar biitiiniiyle isci, koylii ve asker
sovyetlerinin eline gecti.

Gerek Komiin, gerekse Sovyetler
Birligi’nin ilk yillann biiyiik emekg¢i

yiginlar icin son derece demokratik-
ti. Yeni tiirden, yok olmaya aday bir
devletin temellerini olusturuyordu.

Rusya’da 1917 Subat devrimi ile Ekim
devrimi arasinda gecen ddnemde
toplumun yasadiklar bir isci devri-
minin ardindan olusan toplumu cok
iyi anlatmakta.

Her fabrika, her koy, her askeri birlik
kendi temsilcilerini seciyor ve bun-
lan {ist sovyete yolluyordu, oradan
da iilke capindaki sovyete delegeler
gidiyordu. Ancak sovyetlerde fabrika
iscileri ya da koyliiler veya askerler
istedikleri vakit toplanip tartisiyor

ve tartismalarin sonucunda gerekirse
sectikleri delegeleri geri ¢agirip yeni-
lerini seciyorlardi. Dolayisiyla, sov-
yet delegeleri daima kendilerini se-
cenlerin denetimi altindaydi. Ayrica
bu delegeler ortalama bir isci {icreti
kadar ticret aliyordu.

Isciler ve emekciler iiretimin kararla-
rin1 aliyor, fabrikalar yénetiyordu.

Devrimci Rusya’da sadece sovyetler
degil, onun yam sira basta fabrika
komiteleri ve sendikalar olmak iize-
re sayisiz orgiitlenme vardi ve hep-
si sovyetler gibi isliyordu. Sadece
sovyet delegeleri degil, her diizeyde

devlet calisanlar1 ortalama bir isci
iicreti kadar iicret aliyorlardi.

Delegelerin geri cagirilabilmesi ve
ortalama is¢i iicreti almasi sovyetin
parlamentodan farkini olusturur.

‘Demokratik Halk
Cumbhuriyetleri’

Dogu Avrupa iilkelerinde, Cin’de
veya Kiiba ve Kuzey Kore’de boyle
bir gelisme yasanmadi. Dogu Avru-
pa iilkeleri, Ikinci Diinya Savasrnin
sonunda Rus Kizil Ordusu’nun bu
iilkeleri isgal etmesi ile ‘Demokratik
Halk Cumhuriyetleri’ olarak kurul-
du, Cin’de Halk Ordusu tarafindan,
Kuzey Kore’de Cin Halk Ordusu’nun
destegi ile, Kiiba'da ise Castro ve ar-
kadaslarinin gerilla savasi ile.

Bu iilkelerin hicbirinde devrimin
isci sinifinin kendi eseri oldugunu
gbsterecek bir gelisme yasamadigi
gibi, hicbirinde isci, emekci yiginlar
iktidara gelmedi. Bu nedenle, Rusya
disinda “sosyalist” denen iilkelerin
bir giin dahi sosyalist olmadiklarini
soylemek miimkiin. Ve zaten Dogu
Avrupa rejimlerinin yikilmalar da
bizzat iscilerin ayaklanmasi ile ger-
ceklesti. Isciler kendilerine tamamen
yabanci olan ve kendilerine daha iyi
bir yasam vermeyen bu rejimlerden
ayaklanarak kurtuldu. Yiktiklari re-
jimler kendilerini “sosyalist” olarak
tamimliyordu, ama Dogu Avrupa’da
yikilan sosyalizm degildi.

“Kizila boyanmis
ama kizil olmayan”

Rusya’da ise devrimden bir siire
sonra eski egemen sinifin direnisi I¢
Savasi getirdi. I¢ Savas, Rusya icin
biiyiik bir yikim oldu. Emperyalist
giicler bu savasta Beyaz ordulari des-
tekledi, Rusya emperyalistler tarafin-
dan isgal edilmeye basland.

Sonunda isci sinifi kazandi. Beyaz-
lar cok kanli bir savasin sonucunda
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yenildi. Ama yenenler bu savastan
cok agir kayiplarla cikti. Once isci
sinifinin en bilincli, devrimci kesimi
savasa gitti. Ardindan askerlik zo-
runlu hale geldi ve biiyiik kentlerin
iscileri savasa yollandi. Savasta isci
sinift en iyi unsurlarini kaybederken,
sehirlerde de sanayi durdu. Sanayi-
nin durmasi ayni zamanda sovyet-
lerin de fiilen sona ermesi anlamina
geldi. Fabrikalar bosalinca sovyetler
de fiilen ortadan kalkti.

ic Savasi kazanan ordu geri déndii-
glinde Rus isci sinifi hem agir ka-
yiplar vermisti hem de devrimi ger-
ceklestiren iscilerin 6nemli bir kismi
artik devlet yonetiminde, sendikalar-
da veya Kizil Ordu’da yonetici haline
gelmisti. Sovyetler islevsiz, is¢i sinifi-
nin en iyi unsurlari ise yénetici!

Bu nokta, isci simifinin 6ncii kesim-
lerinin biirokratlagsmasinin ilk adim-
laridir. Bu arada Carlik biirokrasisin-
den devrime karsi ¢ikmayan unsurlar
geri cagrilmaya da baslandi. Lenin
durumlarimi “kizila boyanmis ama
kizil olmayan” olarak tespit ediyor,
devleti el gecirdiklerini, ama onu y1-
kip yeni bir devlet kuramadiklarini
anlatiyordu.

Siirglinden Rusya’ya 1917°de ddnen
Lenin, ilk konusmasinda Rus dev-
rimini diinya devriminin ilk adim
olarak selamliyordu. Lenin icin tek
basina Rusya’da sosyalizmi kurmak
miimkiin degildi ve o dénemin sos-
yalistlerinin biitiinii icin bu fikir ge-
cerliydi. Biitiin Rus devrimcileri en
basta 1918’de baslayan Alman Dev-
rimi olmak {izere, diinya devriminin
basarisin1 bekliyordu. Ne var ki Al-
man Devrimi, Ruslar I¢ savasi siirdii-
riirken yenildi.

Bu arada, Lenin’in 6liimiiyle, Sta-
lin parti icinde en etkin gii¢ olarak
1920’lerin ortasinda iyice giiclenmis
olan biirokrasini temsilciligini {ist-
lendi. Bir dizi gelisme 1917°’den cok
farkli bir Rusya yaratti.

En basta, artik sovyetler yoktu; daha

dogrusu islevsiz, bos bir kabuk kal-
mist1. Biirokrasi giderek iicret farkini
acryordu. Fabrika yoneticileriyle ge-
neraller ortalama bir isci {icretinden
defalarca fazla iicret aliyordu. O ka-
dar ki, Rusya’daki {icret farki ABD’de
patronlarla isciler arasindaki ticret
farkindan daha fazlaydi. Biirokrasi,
fabrika yonetimlerini de is¢i komite-
lerinden alarak profesyonel yoneti-
cilere verdi ve bu yoneticiler biiyiik
iicret farklar ile ise basladi.

Tek lilkede sosyalizm

Stalin bhiitiin bunlarn sosyalizm icin
yeni bir fikir olan “tek {ilkede sosya-
lizm” teorisinin sonucu olarak ger-
ceklestiriyordu. Bu teze gore diinya
devrimi yenilmisti, Rusya tek basina
kalmisti, ama Rusya’da sosyalizmi
kurmak miimkiindii.

Bu tezin kazanmasi parti icinde ve
isci sinifi icinde biiyiik bir teror dal-
gasl ile miimkiin oldu. Bir yandan
1917 yilinin Bolsevik Partisi imha edi-
lirken, bir yandan da biirokrasi kendi
orgiitlenmesini olusturdu. Rus komii-
nistleri 1930’lardaki terér dalgalar
sonucunda imha edilirken, isci sinifi
yeni ve ¢ok hizli bir sermaye birikimi
icin kat1 bir disiplin altina alinmisti.
Zaman zaman ise gec gelenlere 6liim
cezasl1 veya calisma kampina gonde-
rilme cezalan verilirken, ‘i¢ pasaport’
sistemiyle iscilerin fabrika degistir-
mesi bile olanaksiz hale getirildi.

Rusya’da 1920’lerin ortalarinda ger-
ceklesen sadece basit bir dejeneras-
yon degil, bir karst devrimdir. O ka-
dar ki, tek iilkede sosyalizm tezine
karst cikanlar, is¢ci ve emekgilerin
haklarini savunanlar idam edilip
toplama kamplarina yollanirken 1917
Ekim Devrimi’ne karsi cikanlar affa
ugruyor ve devlet yonetimine getiri-
liyordu.

ikinci diinya savas 6ncesinde Sovyet
biirokrasisi ¢ok hizli bir sermaye biri-
kimi gerceklestirdi. Savasta kazanan
iilkeler arasinda yer aldi. Yalta’da

Komiinist Manifesto isci sinifinin vatani
olmadigini anlatir. Bu nedenle diinya
devrimini savunmak, bu nedenle tek bir
Ulkede sosyalizmin mimkiin olmadigini
savunmak, bu nedenle is¢i sinifinin
kurtulusunun kendi eseri olacagini ve
onun adina davranan hi¢cbir parti, érgut
veya ordunun sosyalizme giden yolu
acamayacagini savunmak gerekir.

Amerika ve Ingiltere ile diinyay pay-
lasti. Paymna diisen alanlarda Kizil
Ordu yeni devlet kapitalisti rejimler
kurdu. Dogu Avrupa’nin “sosyalist”
iilkeleri boyle ortaya ¢ikti.

Nihayet, 1989 devrimleri dalgas1 6nce
birer birer Dogu Avrupa {ilkelerinde-
ki rejimleri yikti, ardindan Sovyetler
Birligi dagildi.

Yepyeni bir demokrasi

Rusya ve Dogu Avrupa iilkelerini,
Cin, Kiiba veya Kuzey Kore'yi sosya-
list {ilkeler olarak tanmimlayip bura-
lan1 sosyalizmin Kkétiiliiklerinin 01-
nekleri olarak gostermek cok kolay.
Babadan ogula gecen iktidarlar, tek
parti diktatorliikleri, isci ve emek-
ciler {izerindeki baski, idamlar ve
toplama kamplar, isciler icin agir ca-
lisma kosullan (dagilmasindan kisa
slire 6nce Rusya’da maden iscileri
sabun istedikleri icin grevler yapmis-
t1)... Biitiin bunlarin yasandig1 rejim-
ler “sosyalist” olarak tanimlaniyorsa,
kimsenin sosyalizm diye bir amaci,
hedefi olamaz elbet. Ama bunlan
“sosyalizm” olarak tanimlamak biraz
garip degil mi?

Sosyalizm her seyden 6nce isci ve
emekcilerin  kendilerini yOnetme-
leridir. Uretime ve dolasima karar
vermeleridir. Siyasi kararlar1 alma-
laridir. Sosyalizm, calisan yiginlar
icin yepyeni bir demokrasi olmalidir.
Paris Komiinii ve Rus devriminin ilk
yillar1 bu pratige sahiptir. Daha son-
ra Komiin burjuva ordular karsisin-
da yenilmis, Rus Devrimi ise burjuva
ordularini yenmis, ama yarattig1 yeni
biirokrasinin esiri olmustur.

Stalin’i Lenin’in fikirlerinin yarattigi
iddiasi, devrimin siddete dayali oldu-
gu iddiasi ise tamamen temelsizdir.
Komiin kan dékmemistir, ama Komii-
nii yitkmak icin saldiranlar binlerce
isciyi katletmistir. Keza, Rus Devrimi
de siddetsiz gerceklesmis, ama siddet

ic Savasla gelmistir. Devrimi ezmeye
calisan giicler tarafindan giindeme
sokulmustur.

Lenin ile Stalin arasindaki fark acik-
tir. Lenin, Rus devrimini diinya devri-
minin bir parcasi olarak goriir. Diinya
devriminin Rus devrimine soluk aldi-
racagimmi diisiiniir. Rus Devrimi’'nin
ilk yillan ¢ok partilidir, 1917’nin ilk
hiikiimeti bir koalisyondur. Muha-
lefet partileri aciktir ve hatta acik
askeri Orgiitlenmeleri vardir. Biitiin
bunlar muhalefetin is¢i hiikiimetine
kars1 silahli miicadeleyi baslatmasi
ile birlikte degismistir. Bu siire¢ kisa
bir siire sonra da yeni bir egemen si1-
nifin, biirokrasinin ortaya ¢ikmasi ile
sonuclanmis ve biirokrasi basarili bir
kars1 devimle iktidar1 kazanmstir.

Bugiin sosyalizmin 61diigii tartisma-
lari, 1920’lerde sosyalizmin bogulma-
sinin ardindan ortaya ¢ikan iilkelerin
1980’lerdeki haline bakilarak siirdii-
riiliiyor. Isci ve emekgilerin yonetim-
le higbir iliskisinin olmadig1 baskici
Sovyetler Birligi’nden ya da Cin Halk
Ordusu araciligiyla kurulan Kore
Demokratik Halk Cumhuriyeti’nden
yola cikarak sosyalizm tartisilamaz,
elestirilemez.

Komiinist Manifesto cok net bir bi-
cimde isci sinifinin vatani olmadigini
anlatir. Bu nedenle diinya devrimini
savunmak, bu nedenle tek bir iilke-
de sosyalizmin miimkiin olmadigini
savunmak, bu nedenle isci sinifinin
kurtulusunun kendi eseri olacagini
ve onun adina davranan hichir parti,
oOrglit veya ordunun sosyalizme giden
yolu acamayacagini savunmak gere-
kir.

Bu nedenle asagidan sosyalizm anla-
yis1 bugiin hala canli ve yol gosterici.
Ve bu nedenle Stalinizm, arkasinda
baski ve 6liim ve gereksiz tartismalar
birakarak, tarihin ¢op tenekesindeki
yerini ald1. v
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NEDEN ISCI

Paul Blackledge

‘Isci smifinin diinyayr degistirme
giicli oldugu’ seklindeki iddiasi, Karl
Marx’in sosyalist teoriye yaptig1 belki
de en biiyiik katkidir. Marx’tan dnce
isci sinifi en hafif ifadeyle ‘sistemin
kurbanlarr’ olarak veya daha tipik
bir ifadeyle ‘uygarlig1 tehdit eden bir
giiruh’ olarak goriilmiistiir. Marx, isci
sinifimin 6zglirliik icin verdigi toplu
miicadelenin kapitalizme alternatif
olabilecek sosyalizmi isaret ettigini
belirterek, bu varsayimlara kars: ¢ik-
mistir.

Bugiin bu goriis pek ilgi gérmiiyor,
genellikle olumsuz karsilaniyor. An-
cak Marx’a yapilan elestiriler genel-
likle hedefini bulmuyor. Bu durum,
ozellikle smif kavramim ‘sagduyu’
ile reddedenler veya siif kavramini
toplumsal tabakalasma ile ayni sey
olarak goren ve toplumu gelir, sta-
tli, meslek ya da tiiketim Oriintiileri
temelinde ayiran sosyolojik bakis
acilari icin gecerlidir. Sorulan sudur:
“Universite egitimi almis 6gretmen
ile, bir fabrika iscisi ya da asgari tic-
ret alan bir magaza calisan1 arasinda-
ki ortak sey ne olabilir ki?”

Yukaridakiler ve diger farkliliklar aci-
sindan bakildiginda, eski sinif miica-
delesi tiplerinin politik a¢cidan bugiin
gecmise gore daha az gecerli goriiniir.
Hatta, denir, toplumsal yap1 6ylesine
karmasiklagsmistir ki, smnif kavrami
giincelligini yitirmistir. Fakat isgiicii
icindeki farkliliklarin bu sekilde tek
tarafli vurgulanmasi, ancak toplum-
sal tabakalasmay1 kapsamli sOmiirii
siireclerinden ayr1 olarak goriince
taktirde anlamli olabilir. Buna kar-
sihik Marx, kapitalizmin karmasik
somiiri siirecinin iiretim giicleri ara-
sinda yaratti§1 cok sayidaki farklih-
g1n yani sira, gelir, meslek, statii gibi
farkliliklar1 enlemesine kesen ortak

SINIFI?

Kapitalist sistemin ylreginde, sinif micadelesinin
bulundugunu gérdiagumuzde, isc¢i sinifinin kapitalist
sistemde benzersiz bir glicti oldugunu anlariz.
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iliskileri de gosterir. Sinift sinif yapan
bu ortak iliskilerdir. Marx’in somiirii
modeli Marksistleri, is¢i sinift igin-
deki farkliliklar1 gérmezden gelmeye
degil, tam tersine bu farkli gruplar
arasindaki dayanismanin temeline
yonlendirir.

Marx’in Yontemi

Marx'in ‘stmift’ ele alis bigimi, tarih-
sel bir bakisla daha iyi anlasilir. Ona
gore, her ne kadar insan1 pek cok kis-
tasla hayvandan ayirsak da, atalari-
miz aslinda ‘ihtiyaglarini karsilamak
icin dogay1 doniistiirmek amaciyla
sergiledikleri toplumsal ve maksath
faaliyetlerle’ kendilerini dogal diin-
yadan koparmistir. Bu siirecin kilit
donemi, 8.000 ila 10.000 yi1l 6nceki
insan topluluklarinin, dogadan bul-
duklartyla yasama seklindeki eski
yasam aliskanliklarini terk ederek
topragt islemeye basladiklart cag
olan Neolotik Devrim’di.

Kendilerini topragi isleyenler olarak
yeniden yaratmalari, insanlara ilk
defa sistematik olarak ihtiyacindan
fazlasini liretme ve art1 iiriinii baska
amaclar icin kullanma olanag: ver-
di (6rnegin, ihtiyac fazlas1 bugdayin
kotii hasat ihtimaline karsi korunma-
s1). Bu durum yeni bir sosyal sorun
yaratti: “Art1 iiriinii kim kontrol ede-
cekti?”. Uzun bir gecis doneminden
sonra, kiiciik azinliklarin, tiim toplu-
mun {irettigi art1 iiriiniin kontroliinii
eline gecirmesiyle siniflar (ve devlet
diisiincesi ve kadinlara yonelik bas-
ki) belirginlesti.

Bu bakis acisiyla sinif, insanlik tari-
hinin evrensel bir 6zelligi degildir;
bir grubun digerleri tarafindan iire-
tilen artigin kontroliinii ele gecirdik-
leri 0zel bir iliskinin ortaya cikisina
dayanan belirli bir tarihsel kokene
sahiptir.

Smif kavramini aciklamaya bu aci-
dan yaklasmanin ii¢ giiclii yonii var.
Birincisi, Marx’a, egemen sinifin
artig1 iireticinin elinden hangi yon-
temlerle aldigini arastirarak, tarihi
bunun iizerinden dénemlere ayirma
olanag saglamistir. Ornegin, feodal
toprak agasmin koyliiyli s6miirme
yontemiyle, kapitalistin ticretli isciyi
somiirme yontemi farklidir ve bunlar
bu iki dénemde farkh toplumsal ce-
ligkiler yaratmistir.

[kincisi, bu model, sinifin kokenine
isaret ederek, ortadan kalkabilmesi
icin gerekli kosullara 1s1k tutar: Her-
kesin vyararlanabilecegi kadar c¢ok
degil, fakat bir elite ayricalik saglaya-
cak kadar artigin oldugu durumda s1-
niflar belirmeye basladiginda aslinda
bu artigin herkesin yararlanabilecegi
diizeye ¢ikmas1 ve buna bagli olarak

sinifsal boliinmenin iistesinden ge-
linmesi olasilig1 da dogmustur. Marx
bunu olanakli hale getirenin kapita-
lizm oldugunu gosterir.

Uciinciisii, Marx, artigin iiretilmesini
sinif modelinin merkezine koyarak,
kapitalist ekonomideki cok cesitli
rollere ickin iliskileri g6z Oniine ser-
mistir.

Marx’in kapitalist sinif iliskileri kav-
rami, ancak Marx’in dinamik serma-
ye birikimi cercevesinde anlamini
bulur. Ne zaman ki dogrudan tiretici
(koyliiliik) kendi toprag: iizerindeki
kontroliinii yitirmis ve yasayabilmek
icin isgliciinii emek pazarinda sata-
rak ‘proleter’olmustur, iste o zaman
yeni ve dinamik bir iiretim sekli ola-
rak kapitalizm ortaya cikmistir. Top-
lumsal iliskilerdeki bu degisim son
derece Onemlidir ¢iinkii kapitaliz-
min, tarihin tanik oldugu en dinamik
ve kontrol dis1 (Marx’in deyisiyle ‘ya-
bancilasmis’) toplumsal sistem olma-
sinin kosullarini yaratmistir.

Koéylii Uretimi

Koylii iiretimindeki goreli istikrar,
iireticinin toprak tizerindeki etkin
kontroliinden kaynaklanmaktaydi.
Toprak agasina vergi olarak verilen
belirli bir miktarin disindaki mahsul
kendi tiiketimine yonelikti; ayrica az
bir miktar1 da takas veya pazarda de-
gis tokus icindi.

Buna karsilik iicretli iscilik, emekgi-
yi nerede is bulursa orada calismaya
zorlayan bir temele dayaniyordu. Uc-
retli isciligin bu 6zelligi, kapitalistin
isgliciiniin yerini istedigi gibi degis-
tirmesine, az kar eden sektérden cok
kar eden sektore aktarmasina olanak
saglar (bu, bir is kolu kapanirken,
diger bir digerinin biiyiimeye basla-
masiyla olur). Dahasi, iiretimin pazar
icin olmasi, kapitalist {izerinde yeni
mallar iiretme baskisi yaratir. Bu da,
isgilicliniin en verimli iiretim alanla-
rma kaydirilmasi1 demektir. Dolay1-
styla {icretli emek, kapitalizm altinda
emek iiretkenliginin artma egilimi-
nin temelini olusturur.

Marx, iicretli emek ile kapitalist sis-
temin dinamizmi arasindaki iliskiyi
cok incelemis olmakla birlikte, si-
nif kavramini ac¢iklamaya basladigi
Kapitalin {iclincii cildini bitireme-
mistir. Buna ragmen bize, kendisinin
sinif anlayisini yeniden yapilandira-
bilecegimiz yeterli miktarda malze-
me birakmugtir.

Bu yonde 6nemli bir ¢caba Lenin’in-
kidir. Lenin, sinifi bir iliski olarak
tanimlamustir: Isciler calisma kapa-
sitelerini satarken, kapitalistler bu
kapasiteyi satin alir. Bu yaklasimin

Yaptiklari islerin cesitliligi,
ucretlerindeki farkliliklar ve toplumdaki
statllerinin karmasikligina ragmen,
bltlin emekc¢iler daha ¢ok Uretme
baskisi altindadir ve sémdrilen
toplumsal emeqgin birer parcasidir.

en giiclii yani, goriiniirde birbirinden
farkli olan islerin benzerligini ortaya
koymasidir.

Ne var ki, bu model tam olarak tat-
min edici degildir. Ornegin, modern
kapitalizm {ist diizey yoneticiler ara-
ciligiyla islerini yiiriitiir; onlar da is-
ciler gibi calisma kapasitelerini satar,
fakat iscilerin aksine somiiriilmezler;
aksine, baskalarinin somiiriilmesin-
de Onemli bir rol oynarlar. Ayrica,
yasam kosullar1 hem {istlerindeki ka-
pitalistlerle hem altlarindaki iscilerle
oOrtiisen gruplar da vardir (orta kade-
me yOneticiler ya da bazi 6zel uzman-
l1g1 olan Kisiler). Emek sémiiriisiiniin
devamini saglayan fakat ayni zaman-
da kendileri de baskiya maruz kalan
bu “yeni orta sinif”in varligi, kapita-
list isgiicii siireclerinin artan karma-
sikligin1 yansitir.

Marx’in sinif teorisini somiiriiniin ge-
lisen ve karmasik sosyal siireci bag-
laminda yeniden yapilandirma ¢alis-
malarinin en kapsamli ve derinlikli
olani Geoffrey de Ste Croix’nin Antik
Yunan Diinyastnda Sif Miicadele-
leri (Class Struggles in the Ancient
Greek World) kitabidir. Ste Croix’ya
gore “siif (aslen bir iligki olarak), so-
miirii olgusunun kolektif toplumsal

ifadesidir, somiiriiniin toplumsal ya-
pilarda sekil bulmasidir. Bir sinif...
bir toplumda, tiim sosyal iiretim sis-
temi icindeki konumlar tarafindan
tanimlanan bir insan grubudur”.

Somiiru

Smifi karmasik bir sémiirii siireci
cercevesinde, kapitalizmi de benzer-
siz 6l¢iide dinamik bir iiretim bicimi
olarak ele aldigimizda, isgiicii verim-
liligindeki artislarin isci sinifinin ya-
pisinda siirekli bir degisime nasil yol
actigini anlamaya baslayabiliriz.

Bu durum, 6rnegin, Ingiltere’nin sa-
nayi sektdriinde goriilmiistiir. Ingil-
tere sanayi iscileri bir zamanlar sahip
olduklar1 toplumsal agirliga artik
sahip degilse de, sektordeki isgiicii
sayisinin azalmasina ragmen isgii-
cii verimliligindeki artis, sektoriin
2007’de tarihinin en yiiksek {iiretim
diizeyine ulasmasina neden olmus-
tur. Bu durum, mutlak sayilarindaki
azalisa ragmen iscilerin nesnel ola-
rak daha ‘giiclii’ hale gelebilecekleri-
ni gosterir. Fakat ayn1 zamanda, yeni
teknolojilerin devreye girmesiyle
modern sanayi iscilerinin cok farkli
becerilere sahip olmalar gerektigini
gosterir.



Bu degisimlerin bir sonucu, bugiin-
kii iscilerin ge¢misteki is¢ilerden ¢ok
farkli diizeyde egitime sahip olmala-
ridir. Gecmiste egitim elitlerin sahip
oldugu bhir seyken, bugiin temel egi-
tim (okuma-yazma, genel matema-
tik ve hatta artan {iniversite egitimi)
hemen her is icin 6nkosul haline gel-
mistir. Bu siirecin iki sonucu olmus-
tur.

Birincisi, isciler tarihte hi¢c olmadik-
lan kadar ¢ok egitimli; hatta modern
isciler, gecmisteki yoneten simiflarin
bircogundan daha egitimli ve bu, on-
larin toplumun demokratik yoneti-
mini ele gecirmeye hazirlanmalarina
yardim eder.

fkincisi, egitim sistemine kapitalist
sermaye birikimi siireci acisindan
bakmak, egitimciler ile diger isciler
arasindaki iliskinin anlasilmasini
saglar. Sanayinin egitimli isciye ih-
tiyact oldugu icin egitimciye ihtiyaci
vardir. Dahasi, kitle egitimi (6ziinde)
gelecek kusak iscilerin iiretilmesi i¢cin
tasarlanan bir siirec oldugu icin; gec-
miste elitlere, yonetmek icin gerekli
olan Ozgiiven ve yetenegin verildigi
egitimden hem Kkalitesi hem de islevi
acisindan ayrilmaktadir.

Bugiin Ggretmenlerin cogunlugu,

iiretim siirecine egitimli isciler yetis-
tirir ve bunu, diger isciler gibi emek
giiclerini satan ticretli emekgiler ola-
rak yaparlar. Bu, her gecen giin diger
iskollarindaki iscilerle aynilastiklar
bir yasam deneyimi yaratmaktadir:
Daha az maliyetle cok daha fazla sa-
yida 6grenci egiterek verimliliklerini
artirma yoniinde baski altindadirlar.

Benzer bir durum kamu hizmeti ve
saglik sistemleri icin de gecerlidir.
Kapitalist bakis acisiyla egitimli is-
ciler (kapitalizm acisindan) pahali
kaynaklardir; hastalik ya da bagka
nedenlerle isgiicii pazarindan ce-
kilmeleri israftir. Bu nedenle, ayni
egitim sistemi gibi, saglik ve kamu
hizmeti sistemleri de en iyi, sOmiirii
siireci acisindan temel gereklilik-
ler olarak anlasilabilir. Dolayisiyla,
hemsireler, kamu gorevlileri, sosyal
giivenlik memurlari, sermaye biriki-
mi siirecini siirdiirmekte oynadiklari
islev nedeniyle isci sinifinin bir par-
cast olarak goriilmelidir.

Bu, saglik ve egitim sistemlerinin yal-
nizca sermayenin ihtiyaglarina indir-
genebilecegi anlamina gelmez. Sos-
yal hareketlerin talepleri ve basinci
sonucunda bu sistemlerin, sermaye-
nin dar goriislii kar artirma amacin-
dan daha fazlasimi gerceklestirdigi

aciktir. Yine de bu yapilar sermaye-
nin ihtiyaglar1 dogrultusunda ortaya
ciktig icin, bu sektorlerde calisan-
larin biiyiik cogunlugunun Marx’in
dedigi gibi “kolektif isgiicii”niin bir
parcasi olarak algilanmasi gerekir.

Ortak Cikarlar

Bu bakis acisini genellestirirsek,
yaptiklar islerin cesitliligi, {icretle-
rindeki farkhiliklar ve toplumdaki
statiilerinin karmasikli§ina ragmen,
biitiin emekcilerin daha cok iiretme
baskisi altinda oldugu ve somiiriilen
toplumsal emegin bir parcasi oldugu
anlasilir. Tiim sémiiriiyii ortadan kal-
diran demokratik bir alternatif icin
sermaye karsisinda kolektif olarak
direnmek is¢i sinifinin tiimiiniin or-
tak cikaridir.

Bunun karsisinda, somiirii siirecinin
en tepesinde, etraflar1 somiirii siste-
minin devam edebilmesi icin calisan
iist diizey yoOneticiler, yargi sistemi,
polis, ordu v.s. ile sarilmis olanlar
kapitalistlerdir. Kapitalistler somiirii
slirecini kontrol etse de, pazar icin
iiretim, onlarin da isciler gibi yaban-
cillasmasina yol acar; ¢iinkii rakip
kapitalistler arasindaki g6zii d6nmiis
rekabet sistemi {izerinde onlarin da
tam bir kontrolii yoktur.

Kapitalizm herkesin yabancilasmasi-
na neden olmakla birlikte; kapitalist-
ler s6miirii sisteminin kontroliinden
yalnizca kar etmez, ayni zamanda
sistemin yarattif1 yabancilasma sii-
recini bir 6zgiirlesme ve kendini ger-
ceklestirme deneyimi olarak goriir.
Emekgilerin yabancilasma deneyimi
ise tam tersine asagilanma ve 0zgii-
ven kaybi seklini alir.

Bu farkliliklar celigkili bir iliski ya-
ratir. Bu, kapitalizmin yalnizca sinif
farkliliklar1 seklinde degil, daha da
onemlisi bir siif miicadelesi olarak
ele alinmas1 gerektigini gosterir. Sos-
yal bir siire¢ olarak somiirii farkl is
gruplarinda calisanlar arasinda nes-
nel bir baglant1 yaratirken, ayni za-
manda sistemin diizenli calismasini
saglayanlar ve kapitalistlerle de -Bu-
harin bunlar “kolektif sémiiriiciiler”
diye adlandinr- geliskili bir iliski ya-
ratir.

Kapitalist sistemin yiireginde, kokii
somiirii iliskilerinde yatan sinif mii-
cadelesinin bulundugunu gordiigii-
miizde, isci smifinin kapitalist sis-
temde benzersiz bir giicii oldugunu
anlariz. Bu sistem, emegin somiiriisii
iizerine kuruldugu i¢in, emekgiler de
sistemi yerle bir edecek giice sahiptir.

Neden isci sinifi?

Marksistler antikapitalistlerin isci
sinifina yonelmesini bu nedenle
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savunur. Bizler iscilerin birer melek
oldugu yanilgisinda degiliz, ama on-
larin sermayenin kar akisim1 durdu-
racak stratejik giice sahip oldugunu
biliyoruz. Biitiin toplumsal artigin
iiretimi ve dagitimi {izerinde, yaban-
cillasmis pazar iligkilerine karsi, de-
mokratik kontrol alternatifi olanagini
ortaya cikaran iste bu kolektif giictiir
ve bu alternatifin ad1 sosyalizmdir.

Iscilerin kapitalizmin kokiinii kaziya-
bilmek icin gerekli kolektif orgiitlen-
meyi gelistirebilmek icin aralarindaki
béliinmeleri asmalar gerekir. Fakat
yalnmizca farkli formlardaki sinifsal
tabakalasmanin degil, ayni zamanda
farkl1 bakis yollanyla (irkcilik, cinsi-
yetcilik, homofobi) isci sinifi icinde
olusan boliinmelerin de {istesinden
gelmek zorundadirlar.

Oysa gilinlimiiz kiiltiir ve sif teo-
risyenleri, ezilen gruplar arasindaki
farkliliklara odaklanip aralarindaki
ortaklig1 gézden kacirtyor. Bu grup-
larin {iyelerinin, 6yle ya da bdyle,
kapitalist sOmiirii siirecine entegre
olduklarin1 kabul edersek, evrensel
Ozgiirliik icin gerekli temel bakis ac1-
sin1 edinmeye baslamis oluruz.

Bizim icin sOmiiriilenler arasinda
bir fark yoktur; baski altindaki tiim
gruplarin, yedekteki issiz emekgi or-
dusunun, evinde f{icretsiz calisan,
cocuklarina bakan insanlarin da isci
sinifinin bir parcasi oldugunu savu-
nuruz.

Bu perspektifle bakildiginda, isci s1-
nifinin dayanigsma miicadelesi, kendi
icinde catisma yaratan tiim baski bi-
cimlerine (irk¢ilik, cinsiyetcilik, ho-
mofobi) siirekli olarak karsi koymasi
ile miimkiindiir. Bu nedenle Lenin,
sosyalistlerin sendika liderleri olarak
degil, “ezilenlerin savunucularn” ola-
rak one ¢ikmalarinda 1srar etmistir.
Marx da modern is¢i sinifin1 “evren-
sel smif” diye adlandirmistir. Marx
isci smifinin 6zgiirliigiinii kazana-
bilmesi icin gercek demokrasi adina
birlikte miicadele etmeleri gerektigi-
ni sOylemistir. Ona goére is¢i siifinin
kurtulusu kapitalizme karsi verilen
miicadele olsa da, gercek kurtulus
ancak tiim insanligin kurtulusu ile
miimkiin olacaktir. v

Ceviren: Umit Yildiz

Paul Blackledge’in yeni kitabi
Marksizm ve Etik bu yil ilkbahar-
da yayimlanacak.
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“Iktidar namlunun ucunda biiyir" diyen gériisle Marksist gelenek
arasinda hicbir baglanti yoktur.

Volkan Akyildirim

Taraf gazetesinde gecen sonbahar
baslayan “Savasi kim baslatt1?” tar-
tismas1 Kiirt sorununa bakistan sid-
det sorununa, oradan da sosyalizm
tartismasina dogru ilerledi.

Halil Berktay’a gore devlete kars1 Kiirt
hareketinden yana olan tutum alan
Roni Margulies ve Nabi Yagcr'nin yak-
lasimi1 “Sadece devlet ile silahli isyan
oOrgiitiinden olusan ikili bir cerceve-
de, her sey gelip, ezen devlet karsi-
sinda ezilen milletin hakli siddetini
mazur gostermeye dayaniyor.” !

Sorun Berktay’in ileri siirdiigii gibi
Marksist gelenekte mi?

Marx ve siddet

Hannah Arendt, 1968’de Avrupa’da
One cikan Maocu hareketlerle tartisir-
ken, “iktidar namlunun ucunda bii-
yilir” diyen goriisle Marksist gelenek
arasinda hicbir baglant1 olmadigim
anlatmsti:

“Kuskusuz Marx tarihte siddetin oy-
nadigr roliin aywdindaydi. Ama bu
rol ona gore ikincil bir roldii. Eski
toplumun sonunu getiren sey siddet
degil ic celiskileriydi. Yeni bir toplu-
mun dogumunu Onceleyen siddetli
patlamalardi; ama bunlar dogumun
nedeni olarak goriilemez. Aym damar-
da ilerleyerek, devleti egemen sinifin
denetiminde bir siddet aygiti olarak
degerlendirir. Ama egemen swnifin fiili
iktidan siddetten olmaz ya da siddete
dayah degildir. Egemen sinifin fiili ikti-
dann tammmlayan, toplumda oynadig
roliidiir; ya da daha acik bir deyisle
iiretim stirecindeki roliidiir.” *

Marx, Engels ve donemin devrimci
sosyalistleri, anarsistler gibi devlet
gorevlilerine suikast ya da bomba-
lama gibi bireysel terér eylemlerini
benimsemedi. Isci simifina siyasal
gercekleri teshir etmek, egemen sini-
fin fikirleriyle ideolojik miicadele yii-
riitmek, isci sinifinin 6rgiitlenmesine
yardimc1 olmak ve is¢i sinifinin ortak
talepleri icin “baris¢il” (siddet icer-
meyen, ancak siniflar arasi barisi da
reddeden anlaminda) kitle gosteri-
leri 6rgiitlenmesiyle ilgilendiler. Her
siddet eylemi, bireysel terdrizm, bir
azinligin isidir. Sosyalizm ise emekci
siniflarin Kitlesel kolektif eylemleriy-
le kurulabilir.

Siddetin en iist bicimi olan savasa
karst 187rde Paris halkinin kurdu-
gu Komiin’de herkes silahlanmis ve
“0zel silahli miifrezeler” ortadan
kalkmisti. Marx, biirokrasinin ayri-
caliklarina son verilmesiyle birlikte
diizenli ordu ve kolluk kuvvetlerinin
ortadan kalkmasini devletin soniim-
lenmesinin temel kosulu olarak goér-
miistiir. Marx’a gore kansiz bir sekil-
de kurulan Paris Komiinii proletarya
diktatorliigiidiir.

Komiin, Paris’e sikistig1 icin 72 giin-
lik ozgiirlesme deneyiminin ardin-
dan eski rejimin askeri saldirisiyla
yikilmistir, Isci sinifi ve ezilenlerin
karsisina siddet araclartyla cikan,
“ilk kursunu sikan” burjuvazidir.
Komiin’ii hayatlar1 pahasina savunan
30 bin insan katledilmistir. Tarihteki
tiim isci devrimleri ve ayaklanmala-
rinda da ayni sey olmustur. Merkezi
devlet aygitini siddet kullanarak ye-
niden toparlamak isteyen kapitalist
siniflara karsi emekgi kitleler kendi-
lerini savunmustur.

Isci stmfinin siyasal miicadelesiyle
toplumun iizerinde gibi goriilen dev-
let aygitini1 yikmasi ve yerine kurul-
dugu andan itibaren kendi soniim-
lenme siirecini de baslatan ‘devlet
olmayan devlet’in ortadan kalkmasi
siddet iireten yapinin da son bulmasi
demektir.

Sinifli toplumlarda siddetin kaynagi
devlettir. Halil Berktay’in diisiince-
sinde eksik parca budur. Defalarca

katliam yapan 700 bin kisilik bir or-
duyla 10 bin gerillay1 esit giiclermis
gibi sunan Berkay kapitalist devlet,
ulusal baski ve siddet arasindaki ilis-
kiyi siliklestirmektedir.

Sorun Bolseviklerde mi?

Rusya’da Marksist akim Narodnik ge-
lenekle siyasi, teorik ve ideolojik bir
hesaplasma ile kendini var etmistir.
Bolsevikler bireysel terorii ve siddeti
bir siyasal yontem olarak kullanmay1
reddetmistir.

Rus devriminin deneyi hem Marx’in
hem Lenin’in goriisiinii dogrular.

1905’te daha fazla {icret icin Carlik
Sarayrna yapilan bariscil isci yiirii-
yiisiine askerler ates acmistir. Isciler
kitle grevleri yaparak, sovyet kurarak
buna yanit verdi. 1917 Subat’in da
Carlik grev hareketiyle kendiliginden
yikilmistir.

Konsey hareketine siddet uygulayan
ise Halil Berktay’in hakli buldugu
Menseviklerin 3 de icinde bulundugu
Gecici Hiikiimet’tir. 1917 Temmuz’un-
da gittikce giiclenen Bolsevik Partisi
iiyeleri hakkinda yargisiz infaz emri-
ni veren de Gecici Hiikiimet’ti.

Tutuklama ve terér dalgasina o6fke
duyan Bolseviklerin “silahli ayak-
lanmaya baslayalim” goriisiine kar-
s1 miicadele eden Lenin, cogunluk
devrim fikrini kabul etmeden ayak-
lanmaya karsi ¢ikti. Lenin, isci sini-
finin cogunlugu ikna olmadan erken

ayaklanmaya, askerl maceraciliga ve
darbeye karsi ¢ikmistir.

1917 Eyliil’linde General Kornilov’'un
darbesine kars1 gecici hiikiimeti sa-
vunan Bolsevikler bu miicadelede
yiginlan devrim fikrine kazandi. Bu
ylizden 1917 Ekim Devrimi sirasinda
kayda deger bir siddet olayina rast-
lanmamistir. Cogunluk devrim fikri-
ne ikna oldugu icin ordu béliinmiis,
polis aygit1 ¢oziilmiis, karakollara ve
kislalara isciler tarafindan el konul-
mustur. Tipki Komiin’de oldugu gibi,
herkes devrimi savunmak icin silah-
lanmus ve eli silahli adamlarin orgiit-
lenmesi fiilen ortadan kaldirilmaistir.

Birinci Diinya Savasrni Sovyet’in
hiikiimet etme goérevi verdigi Bolse-
vikler bitirmistir. Ekim Devrimi’ni iz-
leyen bir yillik donemde devlet aygit1
¢oziildiigii icin kanl pratikler yasan-
mamistir.

Rus devrim tarihinde siddet eski reji-
min giiclerinin baslattig1 savasla dev-
reye girer. Devrimi gerceklestiren isci
sinifinin yiizde 95’inin imhasiyla so-
nuclanan iki yillik i¢c savas dénemin-
de isci iktidar1 toplumsal temellerini
yitirdi. Kizil Ordu’yu ne Lenin ne de
Trogki yeni topluma atilmis bir adim,
daimi olarak var olacak bir giic ola-
rak niteledi. Aksine, bunlar1 atilan
geri adimlar olarak gordiiler.

Marksist gelenek, tek bir {ilke sinir-
larinda kaldig1 siirece devrimin ye-
nilmesinin ve eski toplumun kendini
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yeniden iiretmesinin kacinilmaz ol-
dugunu savundu.“Rusya’da sorun
sadece ortaya konulabilirdi; fakat ¢o-
zlilemezdi.” 4

Tek tiilkede sosyalizmin imkansizlig
Roni Margulies ya da trocgkistlerin
akli ¢ikarimlarindan kaynaklanmaz.
Kapitalizmin uluslararasi bir sistem
oldugu ve onu asacak bir toplumun
ancak diinya capinda kurulabilecegi
gercegi nesnel bir olgudur. Marx’in
kapitalizm analiziyle bakildiginda
SSCB, Dogu Bloku, Cin, Kiiba, Kuzey
Kore gibi toplumlar sosyalist degil,
biirokratik devlet kapitalisti rejimler-
dir. 5

Stalinizm Kizil Ordu’nun, gizli po-
lisin, devletin daima varolacagini
savunur. Dogu Avrupa’yi isgal eden
Kizil Ordu SSCB’nin uydusu rejimle-
ri kurmustur. Bu yol Paris Komiinii
ve Ekim Devrimi’nin yolu degildir.
Marx, Engels, Lenin, Trocki, Rosa
Liiksemburg’un gelenegiyle Stalin ve
Mao gibi ulusal sosyalizmi savunan-
lar1 ayni kaba doldurmak tarihi car-
pitmaktir.

1917°den 1929’da Stalinizmin nihal
iktidar1 kurulana kadar olan siire-
cin icindeki birka¢ yillik asagidan
sosyalizm deneyimine dikkat ceken
Margulies’i “asr-1 saadet Leninizmi”
anlatmakla itham eden Berktay, sos-
yalizm teorisini 72 giinliik Paris K6-
miinii deneyimine dayandiran Marx
da aymi sekilde suclayabilir!

Diinyay1 degistirmek isteyenlerse
Berktay gibi toptanci olamaz. Stalin
Lenin’in devamcisi degildir. Mao ile
Marx arasinda fikri bir ortaklik yok-
tur.

Hata ulusal kurtulus
hareketlerine bakista mi?

Ulusal esitsizliklerin var oldugu yer-
de sosyalizm kurulamaz. Sosyalizmi
kurma giiciinii tasiyan iscilerse dev-
rimci eyleme girismek icin “kendi”
ulus devletlerinden, iiyesi olduklar
ezen ulusun milliyetcili§inden kop-
malidir. Lenin’in diisiincesi Marx ve
Engels’in Irlanda sorununa bakisin-
daki tutumla aynidir. Marx’a gore,
frlanda 6zgiir olmadikca Ingiliz isci
sinifi da kurtulamaz, irlanda’nin 6z-
giirliik miicadelesi iscilere kurtulmak
icin bir imkan sunar.

Rusya’daki isci iktidarn Carlik’in
baskis1 altindaki halklara kendi ka-
derlerini tayin hakki taniyarak ulu-
sal baskiya da son verdi. Komiinist
Enternasyonal’in ilk doért kongresi,
ulusal baskinin son bulmasini sa-
vunmus, sOmiirge halklarinin mii-
cadelesini desteklemistir. Bu tutum
diinyada bircok savasin (siddetin)

'-'% _.4:—-1.

nedenini ortadan kaldirmak icin ulu-
sal baskiya son veren radikal bir ¢6-
zlimdiir.

Tam da bu yiizden, sémiirgelerdeki
kurtulus hareketlerine kosulsuz fakat
elestirel destek tutumunu benimse-
mek gerekir. Destek kosulsuzdur, ezi-
len halkin 6zgiirliigiinii kazanmasini
ve ulusal baskiy1 uygulayan “kendi
devletimizin” yenilmesini savunu-
ruz. Destegimiz, o hareketlerin siya-
sal programi ve ideolojisine degil em-
peryalizm/somiirgecilikle  celisiyor
olmasindandir. Ezilen ulus milliyet-
ciliginin simif uzlasmaci politikalari-
n1 acimasizca elestiririz. Lenin ulusal
kurtulus hareketlerini hicbir zaman
kizila boyamamay1 6giitler. Ulusal
hareketler sosyalist degildir.

Berktay’in hatali buldugu “teori”
ulusal hareketlerin uyguladig1 sidde-
ti mesru (kacinilmaz) olarak gérmez;
siddetin kaynagi olan ulus devlete ve
milliyetcilige, siddettin kendini iiret-
tigi ezme-ezilme iliskilerine son ver-
menin yolunu gosterir.

Kiirt sorunu ve siddet

Ezen ulus milliyetciligi ile ezilen ulus
milliyetciligine ayni anda karsi cik-
mak Berktay1 ezen ulus milliyetcili-
ginin karasularina tasiyor.

“Kiirt sorunu ile Kiirt hareketi soru-
nunu ayirt etmek” ¢ gerekir. Yani Kiirt
sorunu ile PKK sorununu birbirinden
ayirmaliyiz diyor Berktay. Iyi de, 30
yildir devlet ve hiikiimetler ayn1 seyi
soyleyerek savasi hakli ve mesru kil-
mak istemedi mi?

Tiirkiye niifusunun yiizde 10’dan
fazlas1 ulusal taleplerini savundugu
icin Ocalan’in hareketini destekliyor.

Devlet muhatap alip Ocalan ve PKK
ile Kiirtlerin haklarn icin masaya otu-
ruyor. PKK liderinin yazdig1 proto-
kolleri ele aliyor. Berktay’in goriisii
Ocalanm’a kendi halkinin hitap ettigi
gibi “6nderlik” diyen MIT miistesari-
nin bile gerisinde!

PKK bircok ulusal kurtulus hareketi
gibi bir yoksul koylii hareketidir ve
devlet siddetle iizerine geldigi icin
silahli direnis yolunu benimsemistir.
Otuz yildir siiren savasla biiyiiyen
siddet sarmali, sémiirge halki 6zgiir
olmadan bitmez.

Berktay gibi diisiinenlerin durdukla-
r1 noktadan siddet sorununu ¢ozecek
zemine adim atilamaz. Kiirt soru-
nunu baslatan Tiirk ulus devletinin
kurulusudur ve o gilinden bugiine
degismeyen tutumudur. Siddete kar-
s1 oldugumuz icin devletin Kiirt ha-
reketinin taleplerini yerine getirmesi
gerektigini sOyliiyoruz.

Berktay, “Kiirt hareketinin esas1 ve
cekirdegi olarak PKK ve KCK, bu-
giin Tiirkiye'nin demokrasi giicleri
arasinda degil” diyerek siddet iire-
ten ¢Oziimsiizliiglin devam etmesini
savunuyor. Berktay’in demokratik
bulmadig1 bu cizgiye 12 Haziran se-
cimlerinde 2 milyon 700 bin Kiirt oy
verdi. On milyondan fazla insana ‘siz
demokrasi alaninin disindasiniz’ de-
diginizde, onlara siddet kullanmak-
tan baska bir yol sunmazsiniz.

Emek¢i smiflarin  kullandig1 oto-
biislere, kamu binalarina, 0Ogrenci
yurtlarina molotof kokteyli atmak,
Batrdaki Kkitle gosterilerinde ses
bombas1 atmak devrimci eylemler
olmadig gibi, Kiirt halkina 6zgiirliik
de getirmez. PKK’nin sivillere yonelik

saldirlar Tiirk yoksullarint MHP’nin
tabanina itmekten baska bir sonug
yaratmaz.

Burada da suclu devlettir. Yiiriittiigii
kirli savasla sadece Tiirk devletinden
degil Tiirklerden nefret etmeye basla-
yan Kiirt genclerini yaratan, onlarin
koylerini bosaltan, yakinlarini ve ar-
kadaslarini 6ldiiren, asagilayan ve si-
lahla direnmekten baska bir secenek
birakmayan devlettir. PKK’nin siddet
eylemleri yapmamasinin, silah birak-
masinin yolu devletin geleneksel sid-
detinden vazgecip Kiirtlerin 6zgiirlii-
giinii tammmasindan geciyor.

Van depremi ve Uludere katliaminin
ardindan savasi kimin baslattig1 ar-
tik belirgin. Savasin, siddetin, akan
kanin sorumlusu Tiirkiye devletidir.
Siddet ve savas karsitlar1 “kendi dev-
letlerinden” hesap sormalidir. v

1 Halil Berktay, “Eski-yeni ayrismalar’ Taraf,
24.11.2011.

2 Hannah Arendt, Siddet Uzerine, s. 17-18.

3 Halil Berktay : "1903'ten itibaren Martov ve
Mensevikler, Rusya kosullarinda bir devrim
zorlamasinin tam da bdyle bir Asyai birok-
ratik despotizme yol agacagini sdylemediler
miydi?’, Taraf, 3 Ocak 2012. Sekiz ay boyunca
iscilerin kendi iktidarlarini kurmasina engel
olan Gegici Hukiimet'te Mensevikler, Narod-
nik gelenegin partisi SR ve Rus burjuvazisi-
nin temsilcisi Kadetler bulunuyordu.

4 Rosa Liksemburg, Rus Devrimi, Yazilama,
20009.

5 Tony Cliff, Marxin kapitalizm analizini
Rusya'ya uygularak bu toplumun sosyalizm
degil birokratik devlet kapitalisti oldugunu
gostermistir. 1989'un lzerinden 23 yil geg-
se de stalinist toplumlarin yapisina bakis
sosyalizm tariflerinin sekillendigi yer oluyor.
Rusya'da Devlet Kapitalizmi, Metis, 1990.

6 Halil Berktay, “Eski-yeni ayrismalar’, Taraf,
24.11.2011.
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MARKSIZM UZERINE

DUSUNCELER

““Daha iyi bir hayat nasil kurulabilir?” sorusu felsefi bir sorudur. Marx da
aslinda bu cerceveye ait olan, bu sorunun yanitini arayan bir dastnurdar.

Besim F. Dellaloglu

Gyorgy Lukacs 1956’da Macaristan’da
Imre Nagy hiikiimetinin Kiiltiir
Bakanrdir. Sovyetler Macaristan’
isgal eder. Bir Sovyet subay1 elinde
silahla Lukacs’in odasina girer ve
bagirir: “Silahlarinizi birakin ve tes-
lim olun.” Lukacs cebinden kalemini
cikarir ve masanin {istiine koyar ve
ellerini kaldirr.

Kalem kilictan keskin midir? Bilin-
mez. Ama en azindan kalem kilictan
degerli olmalidir. Ya da 6yle olaca-
gin1 ummak dogal olmalidir. Hayir
dogal degil, ideal. Realizme onun
kadar bulasmis birinin, neredeyse
cocukca bir idealizmi icinde hala ta-
styabilmesi ilginctir. Bu yasanan sa-
dece Lukacs’in kisisel trajedisi degil-
dir sanki. Reel Marksizm’in agcmazini
bu kiiciik 6ykii cok giizel anlatir.

Ortodoks ve heterodoks

Kimi zaman birbirleriyle baglan-
til1, cogu zaman da birbirleriyle
celisen iki Marksizm’den s6z
edilebilir belki de. Ortodoks
Marksizm ve heterodoks ya

da heretik Marksizm. Bu
anlamda da, “heretik”

olan ortodoksun kendi-

si gibi olmayana verdigi

addir. Ortodoks Mark-

sizm, merkezde, ikti-

darda olan, dominant,
hegemonik olan, giicli

olan Marksizm. Hetero-

doks Marksizm ise cev-

rede, muhalefette olan,

zayif, marjinal Marksizm.

Ortodoksi Marksizm’i

daha cok bir bilim olarak

goriir. Boyle bakanlar icin

Marx bir sosyologdur; pozi-

tivist bir tarih felsefecisidir.
Tarihsel materyalizm de ta-

rihin ve toplumun yasalarin
kesfeden bir bilimdir. Marx dar
anlamda icinde yasadig1 toplu-
mun, yani modern kapitalizmin
aslinda ne oldugunu anlatir. Ama
bu tek basina yeterli degildir or-
todoksi icin. Genis anlamda Marx

biitiin tarihsel, toplumsal formas-
yonlarin hangi mantikla birbirinin
yerine gectigini s6yler. Bu anlamda
Marksizm tarihin genel yasalarini
kesfeder. Yani kapitalizmin anali-
zi giderek genel bir tarihsel analize
doniismiistiir. Dar anlamda sadece
kapitalizmin analizi, genis anlam-
da biitliin insanlik tarihinin anali-
zi. Marksizm’de her iki yaklasim da
mevcuttur. Hatta Marksizm bu ikisi-
nin kararsiz bir birlikteligidir. Bu iki-
si arasindaki bir diyalektiktir.

Kapitalizmden sosyalizme gecis sa-
dece etik veya felsefi bir tercihin

sonucu olarak goriilmez ortodoksi
tarafindan. Ayni zamanda tarihin
zorunlu bir asamas1 olarak goriiliir.
Sosyalizm kapitalizmden daha iyi,
daha insani oldugu icin degil. Insan-
lar boyle bir tercihte bulundugu icin,
sosyalizmi arzuladiklar i¢in degil.
Kapitalizmden sonra sosyalizmin
gelmesi zaten bir tiir mukadderat, bir
tlir zorunluluk oldugu i¢in. Nasil feo-
dalizmden kapitalizme gecis tarihsel
kosullarin zorladigi, kosullandirdig:
bir sey ise, kapitalizmden sosyaliz-
me gecisin telos’u tarihe ickindir.

Ortodoksiye gore Marksizm bir bi-
limdir; heterodoksiye gore ise bir
felsefe. Olan ile olmasi gereken ara-
sindaki fark gibi. Heterodoksinin,
ortodoksinin kiyisinda, kenarinda
yasamasi gibi, olmasi gereken de,
olanin kiyisinda kenarinda yasar.
Marksizm aslinda en cok bu nok-
tada kaybetmistir. Olmas1 gereken
olarak diisiindiigiinii, olanin ickin
telos’u sandikca, olmasi gerekenden
uzaklagsmis ve olana teslim olmus-
tur. Marksizm’in reellesmesinin kis-
sadan hissesi budur. Realiteye go-
miilmek idealiteden kopustur cogu
zaman. Belki her zaman degil, ama
cogu zaman. Ortodoks Marksizm
cogunlukla fazla realist olmustur
ne yazik ki. Kurucusu, is¢i sinifini
“zincirlerinden baska kaybedecek
bir seyi olmayanlar” olarak tanimla-
mis olmasina ragmen. Marksizm’in
en zaylf noktasi eninde sonunda
bir felsefe oldugunu siirekli olarak
unutmaya, hatta bastirmaya calis-
masidir. Idealizmden uzaklastikca
pozitivistlesmistir.
lyi ve kotii ideoloji
Marx’in kendisinde bile bir-
den fazla “ideoloji” kavrami
vardir. Biri olumlu, digeri
olumsuz. Bir tanesi ta-
mamen “yanlis bilin¢”
anlaminda. Tarihsel ro-
liintin farkinda, bilin-
cinde olmayan iscinin
ideolojisi olumsuz an-
lamda ideolojidir. Bir
tlir yanilsama yani. Bu
bakis isci smifinin bir
“esas” ideolojisi oldugu-
nu varsaymaktir aslinda.
Lukacs’in “isci simifinin ah-
laki” olarak niteledigi olum-
Iu anlamda ideoloji, yani si-
nif bilinci. Bu aslinda tipik bir
Ozciilik acmazidir. Bu noktada
insanlarin aslinda neyi istedikleri-
nin bir 6énemi yok gibi goriinmekte-
dir. Kapitalizmden sonra sosyalizm
gelecektir. O kadar. Bunun farkinda
olanlar iyidir. Farkinda olmayanlar
ise yanlis bilinglidir. Boylesi bir ide-
oloji kavrami aslinda Marksizm’in



28

SOSYALIZM

pozitivistlesmesine birinci derece-
den yol acan bir ortodoksidir. Bu so-
run Marx’in bizzat kendisinde mev-
cuttur. Ideoloji, proletarya ideolojisi
oldugu zaman iyi ideolojidir, ¢iinkii
bu ideoloji tarihin akis yoniine pa-
raleldir. Kotii ideoloji ise, tarihin ak-
mas1 gereken yone dogru akmasina,
tarihin gerceklesmesinin 6niinde
engel oldugu zaman yanlis biling
olur. Burjuva ideolojisi feodalizme
kars1 kapitalizmi getirirken olumlu
bir ideolojidir, ancak proletaryanin
iktidarinin 6niinde bir engel olmaya
baslayinca olumsuz bir ideoloji hali-
ne gelir. Ve proletaryanin ideolojisi
tarihin son olumlu ideolojisidir.

Her ideoloji, diger ideolojilerin ideo-
loji olduklarinin ortaya dokiilmesine
katkida bulunur. Burjuva ideoloji-
sinin evrensellik sOyleminin aciga
vurulmasinda Marksizm’in biiyiik
bir rolii oldugu dogrudur. Ancak bu
dogru, Marksizm’in evrenselligini,
bilimselligini kanitlamaya yetmez.
Marksizm aslinda bunu tam da bir
ideoloji oldugu icin basarmistir.
Marksizm de ideoloji elestirisine
ugrattig1 kapitalizm gibi tarihseldir,
fanidir.

Bir yandan Feuerbach Uzerine
Tezler’in on birincisi. Yani, “Filozof-
lar simdiye kadar diinyay1 yorum-
lamakla yetinmistir, asil olan onu
degistirmektir” ciimlesinde ifade-
sini bulunan kararli1 bir iradecilik,
tamamen felsefl bir ton. Hatta ne-
redeyse Nietzsche’ci bir Gii¢ Istenci.
Bir yandan da kapitalizmden sonra
sosyalizm gelecek, oradan sonra
komiinizm gelecek tiiriinden nere-
deyse otomatik, matematik bir iler-
lemecilik. O kadar kotii versiyonlari
vardir ki bu yorumlarin, Almanya’da
20. yiizyilin basinda, devrimin ne
zaman olacagini hesaplamak moda
olmustur. Tarihi bilirsen bugiinii bi-
lirsin, gelecekte ne olacagi konusun-
da da oOngoriilerde bulunabilirsin.
Marksizm boyle anlasildiginda sekii-
lerlesmis, modernlesmis, pozitivist
bir falcilik haline gelir.

iki eksen

Ustelik bu falciligin adi da bilim
olur. Tarihin yasalarini kesfeden bi-
lim. Marx’in, kar oranlarinin diisme
egilimi/yasasi, issizlik, sermayenin
yogunlasmasi, tekellesmesi gibi bir
takim kavramlar1 kehanetin temeli-
ni olusturur. Rekabet yiiziinden kar
oranlart diisecek. Sermaye giderek
daha az elde yogunlasacak. Issizlik
artacak. Azin cogu yoOnetebilmesi
icin politik rejimler otoriterlesecek.
Aklin yolu bir olduguna gore, enin-
de sonunda insanlar isyan edecek
ve devrim olacak. Bu bakis dogru

Sol, materyalizm fetisizminden
kurtulmalidir. Sol idealist olmaktan
utanmamalidir. Sol 6ncelikle bir
idealizmdir. Verili olana, maddi olana

teslim olmamaktir. Kendini maddi

olanda dogrulamak degqil.

olsaydi hergiin devrim olmasi gere-
kirdi zaten. Kissadan hisse, Marx ile
Marksizm arasinda cok kat1 bir ayrim
yapmak dogru degildir. Biitlin sucu
Marx1 yorumlayanlara atip Marx’in
metinlerinde hichir gerilim, celiski
yoktur demek yanlistir. Marx da za-
man zaman, hatta cogu zaman ken-
disini bir bilim adami, yaptigin1 da
bir bilim olarak diisiinmiistii. Ama
felsefi boyutu da tamamen dislami-
yordu. Marksizm aslinda bir anlam-
da biit{in bunlarin gerilimli bir birli-
giydi, birbiriyle celisik olabilecek bu
iki eksenin biraradaligiydi.

Tiirkiye’de  altmislardan sonraki
sol, Marksist Aydinlanma, o&zellik-
le marksist klasiklerin, Marx’in,
Engels’in, Lenin’in  kitaplarinin
Tiirkce’ye cevrilmesiyle basladi. Bu
aydinlanma siireci, felsefi idealiz-
min c¢okertilmesi iizerinden bir ma-
teryalistlesme ve ateistlesme, onun
arkasindan onun dogal bir felsefi
politik sonucu olarak marksistles-
me seklinde ortaya cikti. Bu aslinda
belki de gereginden fazla pozitivist,
bilimsel solculagsma ya da marksist-
lesme bicimiydi. Ancak bu yoru-
mu miimkiin kilan da aslinda diger

seceneklerin varligi. iki diinya sava-
s1 arasinda, 1920’lerde Almanya’da
Weimar doneminin agirlikli olarak
Yahudi olan aydinlari tam tersine
idealist bir diizlemde, felsefi idea-
lizmi terk etmeden, gelenekle, dinle,
mesihcilikle baglarini koparmadan,
mutlaka ateist olmak durumunda ol-
madan marksistlesmislerdir. Bu du-
rumda, birincisi pozitivist bilimsel-
lik izerinden marksistlesme, ikincisi
ise felsefe ya da etik {izerinden mark-
sistlesme olarak nitelenebilir.

Tiirkiyeli aydinlarin 60’larin sonra-
sinda marksistlesmesiyle, 20’lerde
Almanya’da Weimar aydinlarinin
marksistlesmesi arasindan daglar
kadar fark var. Tiirkiyeli aydinlar
daha cok idealizmden kurtularak
materyalistleserek, madde iizerin-
den, maddi olan iizerinden mark-
sistlesiyor. Olan iizerinden.Telos za-
ten olanin i¢inde ¢iinkii. Dolayisiyla
burada marksizmi bir bilim olarak,
toplumun degismez yasalarini kes-
feden bir bilim olarak ¢ok pozitivist
bir sekilde algilayarak marksistlesi-
yorlar. Tiirkiyeli aydinlar en iyi mo-
dern olma bi¢imi olarak gordiikleri,
moderne pesinen teslim olduklari
icin Marksizm’e yoneliyor. Alman ay-
dinlar1 ise tam tersine, moderne
duyduklar1 derin siiphe {izerinden,
biraz da duygulanyla, sezgileriyle
marksistlesiyor. Daha ¢ok bir insan-
lik idealizmi {izerinden, insanlig1
nasil kurtaracagiz, kendimizi na-
sil kurtaracagiz sorulari {izerinden
Marksizm’e  yoneliyorlar. Olmasi
gereken {izerinden. Aslinda bu ma-
teryalist olmaktan daha cok idealist
bir Marksizm. Felsefl anlamda idea-
list bir Marksizm. Hegel’i ve genelde
Alman idealizmini terketmeyen bir
Marksizm.

Daha iyi bir hayat
beklentisi

Marx'in diisiincesinde sozii edilen
felsefi, etik derinlik mevcuttur. Bu
boyut ayn1 zamanda Marx’in diisiin-
cesini cok daha genis bir siirekliligin
parcasi kilar. Antik Yunan’dan beri
felsefenin temel niteliklerinden biri
olan, insanin diisiinmesinin temel
motiflerinden biri olan daha iyi bir
hayat beklentisi. Bu fikir en azindan
Sokrates’ten beri var olan bir seydir.
“Daha iyi bir hayat nasil kurulabi-
lir?” sorusu felsefi bir sorudur. Marx
da aslinda bu cerceveye ait olan bir
diisliniirdiir. Bu sorunun yanitini
arayan bir diisliniirdiir. Marx’in dii-
slincesinde bunun simgesi Feuer-
bach Uzerine Tezler’in on birincisidir.
Once diisiinmek, yani refleksiyon;
diislinceyle birlikte sistematik bir
ideal, yani bir anlamda bir {itopya
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kurgusu; sonra da onu irade iize-
rinden hayata gecirmek. Bu aslinda
Marx’in kesfettigi degil, dahil oldugu
bir ufuktur. Onu tipik bir 19. yiizyil
Bat1 diisiiniirii kilan seydir.

Boyle bakildiginda Marksizm daha
cok bir felsefe, bir sosyal felsefe, bir
siyasal felsefe, hatta bir etik olarak
gOriiniir. Daha iyi bir hayat beklen-
tisinin, Bat1 gelenegindeki teolojik
karsilig1 ise mesihciliktir. Yahudi
mistisizmiyle baslayan ve devredi-
lerek devam eden mesihci diisiince
tarzi. Bat1 diisiincesinin kendine
0zgli yoOnlerinden bir tanesi olan
iitopik diisiince de aslinda bunun
bir versiyonudur. Mesih¢i ton Bati
diislincesinin temellerinden biridir.
Daha iyi bir hayati ummak, bekle-
mek. Beklemek dogrudan Mesih’e
yapilan bir atiftir aslinda. Beklenen
Mesih’tir. Beklemek ediminde her za-
man bir umut boyutu mevcut. Hayat
zaten beklerken olanlar degil midir?
Bu felsefi boyut aslinda Marksizm’i
daha once tartisilan o farkli modern-
lik yorumuna yakinlastiran ve do-
layisiyla bunu gecmisle, gelenekle,
Yahudi mistisizmiyle, hatta Antik
Yunan ile iliskilendiren yon.

Pozitivistlikle nitelenen yon ise
Marx’in yapitini1 daha cok bir bilim
olarak ortaya koymay1 tercih ettigi
durumlarda ortaya cikiyor. Bu da,
Marx’ta olmayan ama Marx sonrasi
bir degisim, déniisiim ya da revizyon
degil. Bu bizzat Marx’in yapitina ic-
kin olan bir &zellik. ilkel komiinal
toplumdan baslaylp komiinizmle
sona erecek bir tarih anlayisi bu.
Marksizm’in kendisi aslinda kapita-
lizmden sosyalizme bir gecis degil
mi? Marksizm bunu saglama pers-
pektifi tasiyan bir teorik cerceve
degil mi? Boyle goriindiigii zaman,
bunu talep eden, bunu isteyen, ira-
desini bu yonde koyan bir teorik
cerceve oldugu zaman, felsefe si-
nirlar icinde kalabiliyor Marksizm.
Ama bunu bir degisim talebi olarak
degil, bir tarihsel zorunluluk ola-
rak, yani kapitalizmden sosyalizme
gecisi tarihe ickin bir zorunluluk
olarak algiladig1 zaman Marksizm
bilim olmayi, iistelik pozitivist bir
bicimde ister goziikiiyor.

Marx’in kuramini ortaya koydugu
donem, yani 19. yiizyilin ikinci ya-
r1s1, Bat1 diisiincesinde pozitivizmin
cok giiclii oldugu bir donem. Ayni
donem sosyolojinin kuruldugu,
sosyal bilim anlayislarinin gelistigi
donem. Marx da bu Zeitgeist'in bir
parcasidir. Marx’in, Marksizm’in
kendisi de tarihseldir. Aksi aslinda
Marksizm’in ruhuna da uygun de-
gil.

Pozitivizm nedir? Pozitivizm toplu-
mu, tarihi dogaya benzetmekle ise
baslayan bir seydir. Tarih ve top-
lum diinyasinda pozitivizm, fizige
duyulan, doga bilimlerine duyulan
bir hayranlikla ortaya cikar. Sos-
yal bilim disiplinlerinin bircogu bu
donemde ortaya cikmistir. Fizik ve
onun modern bir doniisiimii olarak
teknoloji, insanin dogayla olan ilis-
kisini 6ylesine devrimci bir bicimde
doniistiiriiyor ki, bunun toplum, ta-
rih alanina sicramamasini diisiin-
mek zaten pek miimkiin degil. Dola-
yisiyla toplumsal iliskilerde de tarih
ve insan diinyasinda da bu netlikte
diizenlemelere, yasalara ulasabilir
mi? Toplumsal sorunlar da, insanin
dogayla olan iliskisindeki sorunlari
¢ozdiigli yontem ve araclarla ¢ozii-
lebilir mi? Insanin doga iizerindeki
egemenligini saglayan cerceve ayni
seyi insan-toplum iliskisinde de ba-
sarabilir mi? Bu sorulara evet demek
tam da pozitivizm oluyor. Yani insan-
doga iliskisini insan-insan iliskisine
tekrar etmek, oraya tasimak. Marx da
bundan payini almis bir diisiiniir as-
Iinda. Marx’in kuraminda bu iki bo-
yut, yani felsefi bir boyut ile bilimsel
bir boyut birlikte yagar. Aslinda bu
pek de gecimli bir evlilik olmamaistir.

Kalkinma degil, esitlik

Sovyet Marksizmi bir kalkinma, bir
modernlesme projesidir daha cok.
Modernlesme nedir? Moderni yaka-
lamadir, moderne erisme, moderne

ulasmadir. Yani onlar ka¢ ugak yapi-
yorsa biz de o kadar ucak yapalim.
Onlar kac tane tank yapiyorsa biz de
o kadar yapalim anlayisidir. Bu da
Marx’in belki de oldugundan da daha
pozitivist bir yorumudur. Bu bakis,
felsefi, diislinsel boyutun, refleksif
boyutun siirekli ertelenmesidir. Biz
once ulusal gelirimizi hele on bin do-
lara cikaralim, ondan sonra demok-
rasiyi diisiiniiriiz! Sovyetler’de de bu
diisiince, “Biz Amerika’y1 yakalaya-
Iim, ondan sonra sosyalizmi diisii-
niiriiz” seklinde ortaya cikmistir.

Felsefi olarak bakildiginda, sosya-
lizmin en vazgecilmezi olan sey esit-
liktir, ama kalkinmak degildir. Mark-
sizm bir kalkinma ideolojisi degildir.
Olmamalidir da. Bu noktada deger
boyutu, anlam boyutu, felsefi olan,
etik olan mevcut degildir artik. B&y-
le dar bir sekilde ele alindig1 zaman,
bilim kavrami tamamen siyasal bir
icerik kazanir. Pozitivizmin siyasete
terciimesidir bu. Bilim bir egemenlik
aracidir artik. Sosyalizmi, “Sovyetler
art1 elektriklendirme” olarak tanim-
layabilmistir Lenin. Bundan 6tesi var
midir?

Maddi olana teslim
olmamak

Marx’1 da, Marksizm’i de elestirmek
daha iyi diinya tahayyiil edebilme-
nin kosullarindan biridir belki de bu-
giin. Marksizm degersiz oldugu icin
degil. Tam tersi. Cok degerli oldugu

icin. Sol, materyalizm fetisizminden
kurtulmalidir. Sol idealist olmaktan
utanmamalidir. Sol déncelikle bir ide-
alizmdir. Verili olana, maddi olana
teslim olmamaktir. Kendini maddi
olanda dogrulamak degil.

Sol, estetikle iliskisini gozden ge-
cirmelidir. Estetigi yeniden politize
etmelidir. Ama kendisini de estetize
etmeyi goze alarak. Sol, estetik mo-
dernizmle barismalidir. Sol, roman-
tizmle barismalidir. Sol, iitopizmle
barismalidir. Sol, inancla barisma-
Iidir. Solun en 6nemli eksiklerinden
biri mistisizmin tasiyabilecegi dev-
rimci 6zii 1skalamasidir. Siniflardan,
siniflararast miicadeleden, isci si-
nifindan, devrimden s6z etmek icin
mistisizmden uzaklasmak zorunlu
degildir. Sol, anarsizmle barisma-
Idir. Sol, avangard olmayi tekrar
basarmak zorundadir. Bunu da 6n-
celikle mindrleserek basarabilir.
Belki de devrim yapmaktan vazge-
cerek. Ama hayatin her noktasinda,
her aninda bizzat devrim olmayi, en
azindan, hayal ederek. imkansizin
miimkiin oldugunu goéstererek. Biz-
zat “imkansiz” olarak. Avangard tam
da bu degil mi zaten? v
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Ozellikle Van depreminin ardindan
gerek ana akim medyada gerek sos-
yal medyada sdylenen ve yazilan-
lar topluma biiyiik ve net bir ayna
tuttu. Yardimlasma, empati kur-
ma duygusu agir basmis olmasina
ragmen, aramizda, en hafif haliyle
‘onlar da insan’, en agir sekliyle ise
‘Allah belalarimm verdi, Kiirtler de
cok simarmisti zaten’ diye diisiinen
insanlarin oldugu ve bunlarin sayi-
sinin hi¢ de az olmadig gercegi ile
yiiz yiize geldik. Depremin hemen
oncesinde Kiirtlere yonelik ling
girisimleri bu aynadaki bir baska
goriintiiydii. Ote yandan devletin
“Kiirtler de fazla oluyor canim, biz
ne gerekiyorsa verecegiz onlara”
tavr tiim bu olaylarin yesil 1s181yd1
sanki. Biz de, milliyetcilik ve irk-
cilik iizerine cok sayida kitabi ve
calismasi bulunan Tanil Bora ile
Tiirkiye’de milliyetcilik ve irkcilik
iizerine konustuk.

@ Arife Kose: ‘Tiirkiye'de bugiin mil-
liyetcilik ve wrkcihlk’ gibi bir bashg ko-
nusuyor olmamizin en onemli neden-
lerinden biri ozellikle Van depreminin
ardindan en goriiniir yiiziinii medyada
gordiigiimiiz, en hafif haliyle ‘onlar da
insar’, en agr sekliyle ise ‘Allah bela-
lanm verdi’ séylemiyle ifade edilen bir
kesimin goriiniir sekilde ortaya ciknis
olmasi. Ne hissettiniz, ne diisiindiiniiz
bu soylemler karsisinda?

Tanil Bora: Bunlar ¢cok gérmemeye
calistim. Ben facebook ya da twitter
kullanicis1 degilim, esimden ya da
arkadaslarimdan duydum bu tiir me-
sajlarin varligini. Ama kuskusuz insan
bunun {izerine diisliniiyor. Burada
orta siif egoizmine bulasmis bir irkgi-
lik goriiyoruz. Bu, genel olarak halden
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DOGALLIKLA

MESRULASTIRILAMAZ

Tanil Bora ile soylesl

anlamazlik, siddetli empati yoksunlu-
gu aslinda gecmeyen bir ergenlik be-
lirtisidir. Milliyetcilik, her toplumun
atlatmasi gereken bir ergenlik sivilcesi
gibi goriiliir. Bence milliyetcilik, gec-
meyen ergenliktir. Erkekligin, macolu-
gun en sevimsiz, en kiyici tezahiirleri
olan ebedi oglan ergenligi, milliyetci-
ligin karakteridir. Ayrica bu stylem,
siddetli empati yoksunlugu ve ‘Gteki’
olarak gordiigiinii cok kolayca diin-
yadan ve insanliktan ihrac etme, asla
ama asla kendini onun yerine koyma-
ya calismama bicimindeki orta simif
egoizmi ve orta smif zihniyeti ile de
cok baglantili.

@ Tiirkiye'de milliyetciligin ve irkcihgin
olusumuna bakarsak, milliyetciligin
etkisi acisinda ulus devletin olusumuy-
la 6rnegin Avrupa’daki ulus devletlerin
olusumu arasinda bir fark var midir?
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulus siire-
cinin milliyetcilik acisindan belirleyici
nitelikleri nelerdir sizce?

Tiirk milliyetciligindeki en biiyiik et-
ken, ki onu Balkan milliyetcilikleri
ile ayn1 kategoriye koymay1 miimkiin
kilan bir 6zellik, gecikmisligidir. Ge-
cikmislik goreceli olabilir tabii, buna
gecikmislik algis1 da diyebiliriz. Millet
olmakta, millet insasinda ge¢ kalmis
olma duygusu; ge¢ uyanmis oldugu-
nu diisiinerek, hatta imparatorluk 6z-
giiveniyle fazla hosgoriilii, fazla esnek
davranarak milli refleks gelistirmekte
gecikerek kendi kendine ihanet etti-
gin diislinerek, enayi yerine konmaya,
horlanmaya géz yummus oldugunu
diisiinerek, bu gecikmeyi telafi et-
meye yOnelik siddetli bir hirs ve hing
beslemek. Gecikmis millet insasini
olabildigince hizli telafi etme duygusu
cok giiclii bir duygu Tiirk milliyetcili-
ginde. Rusya'yla ‘93 Harbi (1877-78)

ve Balkan Savaslar1 bu acidan déniim
noktasi. Balkan Savaslari, Birinci
Diinya Savasi ve Milli Miicadele birbi-
rine baglanan siirecler. Bu uzun esikte
yogrulan ve yatagina oturan bir mil-
liyetcilik Tiirk milliyetciligi. Bu gecik-
me telasi, alarmizm dedigim sey yani
alarm duygusu, ciddi bir yok olma en-
disesi, beka kaygis1 dedigimiz psikotik
hal. Bu beka kaygisinin daha sonra
belirli esiklerde yeniden {iretildigini
goriiyoruz. Soguk Savas doneminde
komiinizm tehdidiyle yeniden iiretili-
yor. Jeo-stratejik konumun hassashgi
nedeniyle Tiirkiye’nin siirekli tehdit
altinda oldugu ve hep teyakkuz halin-
de olmak gerektigi duygusu hakimdir.
Soguk Savas sonrasinda da en 6nemli
etmen olarak da Kiirt meselesinin ve
boliinme tehdidinin bunu yeniden
iirettigini gorebiliyoruz. Kuskusuz her
sey aynen devam ediyor diyemeyiz,
elbette degisiyor, ama kalici bir oriin-
tli olarak, kalict bir yapi1 olarak bu
gecikmislik duygusu ve onun verdigi
glivensizlikte, beka kaygisina daya-
nan alarmizmde, siirekli miiteyakkiz
ruh halinde belirli bir devamlilik var.
Bu da siirekli bir olaganiistii hal reji-
mine dayanak olusturuyor. Burada da
ergenlik semptomlarini gérebiliyoruz.
Tabii ki bu ergenlik metaforunu abart-
mamak ve her seyi bununla a¢iklama-
ya calismamak lazim - ama en azin-
dan tasviri glicili yiiksek bir metafor
oldugu acik.

@ Toplum agisindan baktigimizda
soyle bir manzara cikayor karsimiza;
Basbakan Tayyip Erdogan anayasa
degisikligi referandumundan hemen
once, devletin Ocalan ile goriistiigiinii
kabul etmis ve buna ragmen sandik-
tan yiizde 58 ‘evet’ oyu cikmisti. Yani
ashnda toplumun belirli bir kesimi bu

gercege de ‘haywr’ dememis oldu. Ama
yine aym toplumun aym zamanda

cok kolay teyakkuza gecebildigini de
goriiyoruz, tipki Hakkari- Cukurca'daki
olaylardan sonra oldugu gibi. Siz bu
celiskili gibi goriinen, cok kisa zaman
dilimleri icinde aym toplumda var
olabilen durumu nasil degerlendiriyor-
sunuz?

Milliyetcilik bir takim merkezlerce
diigmeye basilarak harekete gecirilen
yapay bir olusum degil. Toplumsal
bir karsilig1 var. Kurumsal bir takim
reaksiyon unsurlart oldugu dogru
ama devlet tarafindan bir kukla gibi
yonetiliyor gibi tasarlayamayiz milli-
yetciligi. Elbette ki devletin ya da ik-
tidarin yonlendirmesinin ¢ok pay1 var.
Bir olaganiistii hal havasi, milli sefer-
berlik havasi yaratildiginda, bunun
isaretleri verildiginde, devlet giiven-
cesiyle ve devlet tesvikiyle seferber ol-
maya yatkin bir kitle tabani var. Bunu
hesaba katmakla beraber komplocu
ve tepeden inmeci analizlere siiphey-
le yaklasiyorum. Ornegin gecmiste
MHP’nin de tamamen Kkontrgerilla ta-
rafindan tertip edilmis bir operasyon
oldugu aciklamasina itibar edenler
¢ok oldu. Boyle bir boyutu da olmak-
la beraber MHP’nin kendi gercekligi
de vardi, bunu gtz ardi edemeyiz.
Birileri diigmeye basiyor olabilir ama
diigmeye basildiginda cosmaya hazir
bir potansiyel var, bunu gérmezden
gelemeyiz. O potansiyel diigmeye ba-
silmadiginda da duruyor orada.

Bir de su noktayr vurgulamak istiyo-
rum. Milliyetcilik, onu bu kadar 6nem-
sememiz hilafina, kendi iddiasimin da
hilafina, her seyi belirlemiyor, kendi
basina bir giindem degil. Milliyetcilik,
somut siyasal, toplumsal giindemle-
ri kendine uyarlayan, aslinda daha
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dogrusu onlara tahakkiim eden, onla-
11 deforme eden bir ideoloji ve siyaset-
tir. Yine de, siikiir ki, baska toplumsal
ve siyasal gerceklikler varliklarini
siirdiiriiyorlar. Insanlar bir seye ka-
rar verirken, bir seye kizarken, bir sey
icin seferber olurken, milliyetciligin
iddia ettigi gibi, sadece milli diirtiiler-
le ve onceliklerle hareket etmiyorlar.
“Milli” denen konularda bile béyle
olmuyor bu! Dolayisiyla bir milli in-
fialin beklenebilecegini durumlarda
baska oncelikler 6ne gecebiliyor. Bun-
dan birkac y1l 6nce MHP’nin bir secim
slogan1 vardi, ‘Tek bir cevap yeter’.
AB meselesi, Kiirt meselesi, ekonomi
— hepsinin tek bir cevabi vardir buna
gore. Milliyetcilige ¢cok uygun bir slo-
gan gercekten. Milliyetcilik her seyin
tek ve yalin cevabi oldugunu soéyler
ama hicbir seyin cevabi degildir aslin-
da. Her konunun kendi 6zgiil alanina
iliskin 6zgiil bir cevab1 vardir. Milliyet-
cilik biitiin bu cevap arayislarini tek
bir cevaba indirgeme iddiasindadir,
ama hicbir seyin cevabi da degildir.

® Ama bir karsihg1 var ki toplumda
MHP hdla oy almaya devam ediyor ya
da milliyetci duygular bu kadar hakim
olabiliyor zaman zaman. Demek ki bir
cevap liretiyor...

Tabii ki {iretiyor, ¢iinkii ¢cok kolay ve
hazir bir cevap iiretiyor: Kimlik. Ister
etnik ister Kkiiltiirel temelde tanimlan-
mis olsun, milli kimligi bir olgu olma-
nin Otesinde basli basma bir deger
ve bir cevap, bir programmis gibi su-
nuyor. Milliyetcilik kimligi bir siyasal
program gibi sunma becerisine, gii-
cline, imkanina sahip bir ideolojidir.
Cazibesinin belki en giiclii kaynagi bu
zaten. Bir kimligi bir program haline
getirmek, sozgelimi “Tiirk olma”y1
basli basina bir deger ve basl basina
bir siyasi program yerine getirmek, ga-
yet konforlu bir durum, “Tiirk” olana
kendini iyi ve giiclii hissetmeyi vaad
ediyor. Sirf Tiirk olmakla siz degerli-
siniz, suf Tiirk olmakla zaten bir ce-
vaba sahipsiniz meseleler karsisinda.
Bu, insanin kendisini iyi hissetmesini
saglayan “kolay” bir “¢c6ziim”. Edinil-
mis, edineceginiz, insa edilmesi gere-
ken bir degere hacet olmaksizin buna
sahipsiniz. Bu kof, alt1 bos ama cazip
bir sey. Bu milliyetciligin hem kritik
esiklerde cuvallamasini, bir politik se-
cenek ortaya koyamamasini ama bir
yandan da dokuz canli olmasini sag-
layan bir temel.

@ Peki bugiin milliyetciligin yiikseldi-
gini soyleyebilir miyiz? Bu ruh hali ne
kadar belirgin ya da hakim sizce bugii-
niin toplumsal ve politik atmosferine?

Yaklasik 20 wyildir, bu “yiikseliyor
mu, alcaliyor mu?” anketlerine mu-
hatap oluyorum inanin! Ve hep sunu

soylemeye calisiyorum: Konjonktii-
rel gelismelere gore bazen alcaliyor,
bazen yiikseliyor, ama 6nemli olan,
hep orada sotada bekliyor olmasi,
diisiik denen seviyesinin de yeterin-
ce yiiksek olmasi! Bence 6nemli olan
budur. Uzun vadeli bir bakisla sunu
soyleyebiliriz: “Normallesme”, “istik-
rar” siiregleri giiclendiginde geriliyor
milliyetci teyakkuz; milli meselelerle
alakasi olmaksizin, herhangi bir ge-
rilimde de kolayca yiikseliyor. Ciinkii
yangin sondiirme setimizde bu var,
politika esnafinin alet cantasinda bu
var, baska da fazla bir sey yok.

@ Bu kimligin ‘Gteki’leri de var degil mi?

Tabii, zaten milliyetciligin ¢cukuru da
budur. Diisman imgelerine muhtac-
tir. Her siyaset aslinda diisman ya da
hasim tanimiyla var olur. Burada diis-
man ile hasim arasindaki fark 6nemli;
diisman yok edilesidir; hasmi ise alt
etmeniz, geriletmeniz, nétralize et-
meniz, maglup etmeniz, en 6nemlisi,
bazen de doniistiirmeniz gerekendir.

Milliyetcilik, yapisal olarak, egilim
olarak hasim degil diisman goriir kar-
sisinda. Kimlik siyaseti, diismanlas-
tirllan bir “Gteki”ye siddetle muhtag
olan siyasettir. Kimlik siyasetlerinin
agas1 olan milliyetcilik icin, bu bir
alamet-i farika. Ozellikle Tiirkiye’de-
ki gibi gecikmis milliyet¢ilikler, yani
ozgiiven ve beka kaygisi yiiksek mil-
livetcilikler acisindan diisman onsuz
olunmaz kurucu unsurdur.

@ Milliyetci ve k¢t ideoloji acisin-
dan, bir diisman olarak Gtekinin yok
edilmesinde siddetin nasil bir rolii
vardir? Ozellikle catismalann yeniden
baslamasindan sonra Kiirtlere yonelik
olarak kullarilan siddeti, hatta zaman
zaman ling girisimlerini nasil degerlen-
diriyorsunuz?

Milliyetcilik-1rkcilik, siddetin yegane
sebebi degil elbette fakat kuvvetli
moderatorleri, ‘kolaylastiricisrdirlar.
Irkcilik, malum, bazi insan topluluk-
larim1 insanlik-disinda sayar; onlari
esiti gbrmez, insanca degerlere hatta
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merhamete bile layik gérmez. Yine
malum, wrkc¢ilik ve milliyetcilik, hele
bizimkisi gibi sosyal-Darwinizmden
de ilham almis olanlar, topluma bi-
yolojik ve tibbi metaforlarla bakarlar,
sosyal ve milll problemlere “habis uru
kesip atmak”, “cerahati kazinmak”
gibi bir terminolojiyle yaklasirlar. Sid-
det, cerrahi bir sagaltim kavramidir
bu zihniyette. Kiirtlere yonelik linc gi-
risimlerinin kaynaginda da bu zihni-
yet var. Tiirkiye’de lincin skandallas-
tirrlmamasi, dehset uyandirmamasi,
giindelik dilde rahat rahat deveran
eden, basitce “haddini bildirmeyi”,
“siddetli tepki gostermeyi” ifade eden
bir kavram gibi kullanilmasi, bu derin
duyarsizlik, bence ayrica ele alinmasi
gereken bir ariza.

@ Van'dan sonra ortaya cikan kg,
milliyetci tepkilere yonelik, bu yakla-
simlan onaylamasa da ‘anlayan’ iki
soylem ortaya cikti; birincisi, ‘milliyet-
cilik ve wrkcilik da bir fikirdir, diisiin-
ce 0zgiirliigii baglaminda onlar da
konusabilir’, ikincisi ise, ‘ama camm

Sirf Turk olmakla siz degerlisiniz, sirf Tlirk olmakla
zaten bir cevaba sahipsiniz meseleler karsisinda. Bu,
insanin kendisini iyi hissetmesini saglayan “kolay"”
bir “¢6zim". Edinilmis, edineceginiz, insa edilmesi
gereken bir degere hacet olmaksizin buna sahipsiniz.
Bu kof, alti bos, ama cazip bir sey.



Kiirtler de fazla ileri gitmisti zaten’. Bu
tiir irk¢1, milliyetci soylemleri nor-
mallestiren bu ifadeler hakkinda ne
diisiiniiyorsunuz?

Milliyetciligin ayakta kalmasim ve
insanlan kolay tavlamasini saglayan
yani, ayni zamanda en tehlikeli yani,
bu dogallastirici soylemidir. Tepkileri,
duygulari, bunlarin disavurumunu
dogal, insanin tercihinden bagimsiz,
kabaran bir dogal afet kadar dogal,
bedenin bir refleksi kadar dogal sayar
ve bu son derece tehlikelidir. Duygu-
lar sandigimiz kadar kendiliginden
olusmuyor. Duygular olusturulan,
beslenen, biiyiitiilen, egitilen giicle-
rimizdir. Milliyetcilik 6zellikle duygu
siyasetini yonetmekte cok iddiali ve
mahir. Ciinkii her seyden once elinde
cok giiclii araclar var; hichir sey yoksa
milli egitim tornasi var. Onun “dogal
tepki” dedigi sey aslinda insanlarin
icine ekilmis tohumlarla, kurulmus
duygusal mekanizmalarla alakali. Pek
o kadar “dogal” degil yani! Milliyetci-
lik dogallikla mesrulastirilamaz. Hem
o kadar da dogal olmadig: icin, ikin-
cisi, “dogal” olan sorgulanamaz olma-
dig1 icin. Insanin temel vasiflarindan
biri kendi dogasini da sorgulayabil-
mesi ve degistirebilmesi degil mi?

@ Peki ke fikirleri ifade etmek
diisiince ozgiirliigii miidiir? Ornegin,
‘Vanhlar bunu hak etti, Allah belala-
nm verdi’ demek diisiince 0zgiirliigii
miidiir?

Bu bir diislince degil. Diistinmenin
yerine kor ofkeyi, nefreti geciren bir
‘sey’. Insanlar olarak ortakhgmizi
yok sayan, konusmanin, iletisimin
imkanini ortadan kaldiran, insan ilis-
kisinin imkanini iptal eden bir ‘sey’.

@ Bu tiir irkci-milliyetci sGylemlerin
tiretilmesinde devletin rolii nedir
sizce?

Biitlin milliyetcilikler iki yanhdir ve
iki kutup arasinda salinirlar. Bir ucta
vatandashig1 esas alan, ortak vatani,
ortak yasam ve deneyim bagini milli
kimligin ve milliyetin esas1 sayan bir
kutup var. Bir de, o milliyeti mutlaka
bir 6zle, dinsel, kiiltiirel bir kimlikle
ylicelterek biriciklestiren kutup var.
Biitiin milliyetcilikler bu iki kutup
arasinda salinir. Tiirk milliyetciligin-
de ikinci kutup baskindir her zaman.
Bu 6zciiliigiin illa soy sop, kan, irk
milliyetciligi olmas1 gerekmez, Kkiil-
tiirel 1rkcilik da olabilir. Tiirk kimli-
gi kiiltiirel temelde de tanimlanmisg
olabilir, ama 6zcii milliyetcilik Tiirk
milliyetciliginde her zaman barizdir.
Cumhuriyetin kurucu elitinden Mah-
mut Esat Bozkurt’un 6liimsiiz bir ay-
rim1 var: kanun Tiirk’ii ve 0z Tiirk ay-
rimi. Kanun Tiirk’d, kanun nezdinde,
anayasal temelde Tiirkliig{inii kabul
ettigimiz fakat gercek anlamda Tiirk
olmadigini bildigimiz kisilerdir buna
gore. Oz Tiirkler ise, etno-dinsel ya
da etno-Kkiiltiirel temelde Tiirk olarak
tanimlanirlar, “sahici” Tiirklerdir. Bu
ayirim yazili olmayan bir anayasal
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Ataturk milliyetciligi

lafzi altinda, yine
o Turk kimligini
ylucelten ve

ayristiran bir irkcilik

Olciit olarak her daim gecerlidir. Bunu
degistirmek ve s6kmek icin salt ana-
yasa degistirmek, salt devlet nutku
soylemek yeterli olamaz. Bu gercek
bir zihniyet doniisiimiinii gerektirir.
Clinkii bu, cok derine islemis bir sey.
Oz Tiirk taniminda, yani vatandashk
bagini yeterli saymayan bir milliyet ve
milli kimlik taniminda Kemalist resmi
milliyet¢iligin yani sira hemen biitiin
diger milliyetcilikler de mutabiklar
aslinda. Islamcihign milliyetcilik ta-
nimi1 da dini temelde bir 6z Tiirk ayi-
rmina dayahdir, boylelikle ayirimci
ve dolayisiyla irkciliga yatkin bir mil-
liyetciliktir. MHP’ninki zaten malum.
Dolayisiyla bunun sadece resmi mil-
livetciligin bir problemi olmadigini,
Tiirkiye’deki biitiin milliyet¢ilik gesit-
lerinin ortak paydasi oldugunu di-
siiniiyorum. Resmi milliyetciligin bir
baska 6zelligi, milliyet taniminin 1rk-
ciliga yatkin bir tanim olmasinin Gte-
sinde, milliyetciligi zerk etmeyi, milli
sembolleri olabildigince sik tiiket-
meyi, milli ritiielleri toplumsal rizay
saglamanin asli unsuru olarak gor-
mesidir. Tiirkiye’de bayragin, marsin,
milli ritiiellerin enflasyonist kullanimi
bununla alakalidir. Milliyetcilik dev-
letin ve siyasal sistemin riza iiretim
sisteminde cok giiclii, cok genis bir
yer kapliyor. Siirekli referans veriliyor.
Diyelim kendi halinde bir ortak pay-
da olmanin 6tesinde, siirekli yeniden
iiretilen, siirekli kafaya kakilan, sii-
rekli torensellestirilen, siirekli sada-
kat beyani talep eden bir niteligi var.

yapiliyor. Son

donemde ulusalcilik

adi altinda gonul
rahatligiyla bunu
iIrkci ifadelere

vardiran ¢ok érnek

goéruyoruz.

Bu kullanim, bu enflasyonist durum,
iceriginden bagimsiz olarak fasizan-
dir. Milliyetciligin boylesine gosteri-
sellestirilmesi, boylesine her an hazir
ve nazir kilinmasi baslh basina fasizan
bir etkendir. Ciinkii bu siyaseti bogan
bir etmendir.

@ Devletin milliyetciliginden bahset-
misken, Atatiirk milliyetciligine de
deginmekte fayda var samnm. Nedir
Atatiirk milliyetciligi? Nasil bir islevi
var?

Tiirkiye’de birisi ‘ben Atatiirk milliyet-
cisiyim’ dedigi zaman, aslinda ‘ben
asirt milliyetci degilim, 1rk¢1 degilim’
demis oluyor; Oyle demek istiyor.
Buna cok emin bir sekilde, cok giiven-
le inaniyor. Aslinda Atatiirk milliyetci-
ligi yapay ve gérece yeni bir tanim. Bu
tanim, esasen 12 Eyliil sonrasinda yay-
ginlastl. 27 Mayis’tan ve 12 Mart’tan
sonra kullanilir olmaya baslamisti.
Onun 6ncesinde Atatiirk milliyetcili-
gi diye bir laf yok. 12 Eyliil’den sonra
Turan Feyzioglu'nun yazdig1 “Atatiirk
Milliyetciligi” adli kitabin yani sira
Milli Giivenlik Konseyi yiginla Atatiirk
milliyetciligi telkin eden dokiiman
iiretti. Askeri darbelerle, 27 Mayis’tan
baslayip 12 Mart’ta giiclenip, 12
Eyliil’de iyice alt1 cizilerek, resmi ide-
olojiyi pekistirme gayretinin bir un-
suruydu Atatiirk milliyetciligi. Biitiin
‘izm’lerin 6tesinde, herkesin biat ede-
cegi bir resmi ideolojiyi tahkim etme
emeline doniiktii. Hem milliyetciligi
bir zorunluluk olarak vurguluyordu,
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hem de 6zellikle MHP’nin acike¢a rk-
¢1 milliyetciliginden rahatsiz olanlara
bir alternatif sunuyor, “asir1” ve “fana-
tik” sayilmadan milliyet¢i olma imka-
nin1 sagliyordu. Insanm eger irkcilik
ile ilgili samimi bir kaygis1 varsa, ki bu
insanlarin bir boliimiiniin gercekten
soyle bir kaygis1 da var, Atatiirk mil-
liyetciligi onun bundan korunmasini
saglamiyor. Cilinkii Atatiirk milliyetci-
ligi 1afz1 altinda, yine o Tiirk kimligini
ylicelten ve ayristiran bir irkg¢ilik yapi-
liyor. Son dénemde ulusalcilik adi al-
tinda goniil rahatligiyla bunu irkgi ifa-
delere vardiran ¢ok 6rnek goriiyoruz.

@ Ne tiir 6rnekler mesela?

O korkung Tiirk Solu dergisi bunun
bir Ornegi iste. 2000’lerde bircok
emekli generalin yazip soylediklerin-
de, acikca 1rki bir Tiirkliik yiiceltisi
goriirsiiniiz. Osman Pamukoglu bu-
nun bir 6rnegiydi, parti de kurmustu
biliyorsunuz. Dogu Silahcioglu'nun
Cumhuriyet'te bir yazisin1 hatirliyo-
rum, erken cumhuriyet dénemi politi-
kalarinin Nihal Atsiz’'in goriisleri dog-
rultusunda gelistirilmemis olmasina
hayiflaniyordu.

@ Irkailik ve milliyetcilik arasinda ayi-
nm yapmak neden énemlidir? Ornegin
MHP’nin farka nedir?

Farkli milliyetcilik tiirleri arasindaki
ayimm oOncelikle analitik acidan an-
lamhdir. Daha iyi anlamamizi saglar.
Ama politik olarak da anlamlidir.
Yurtseverlik olarak tanimlanan, ama
sahici anlamiyla yurtseverlik olarak
tanimlanan, yani gercekten vatan-
daslik bagi, ortak vatan deneyimi ve
ideali disinda bir baga bakmayan bir
milliyetcilik ile, etnisist, 1rk¢i bir mil-
livetcilik arasindaki fark kuskusuz
Onemsiz degildir. Gergi ikisi arasinda
asilmaz bir duvar yoktur, yogun git-
geller olur aralarinda, ama yine de bu
ayrim sadece analitik acidan degil, po-
litik acidan da 6nemsiz degildir. Keza
sizin sordugunuz noktada her milli-
yetciligi dogrudan fasizm ile damgala-
manin, fagsizm kavramini ve ithamini
siradanlastirmanin dogru olmadigim
diisiiniiyorum. Tabii burada soyle bir
hazin nokta da var; Tiirkiye’de birisi-
ne ‘fasist’ dediginiz zaman bu aslin-
da cok da ayip ve kétii bir sey olarak
diisiiniilmiiyor. Bu konuda ¢ok giiclii
bir duyarhilik oldugunu diisiinmiiyo-
rum. Fasizmin kétii bir sey olduguna
dair genel bir ‘duyum’ var, ama onun
icerigi ile ilgili cok derin ve yaygin bir
bilinclenme yok.

@ Yine Van depremi sonrasindan

yola ¢ikarak drneklendirecek olursak,
ozellikle sosyal medyada goriilen bu
wrk¢1 sdylemlere Devlet Bahgeli cok sert
yanit verdi, bu tiir mesajlann “ihanet”

oldugunu séyledi. Bu, bircok insan ta-
rafindan MHP’nin degistigi, artik eskisi
gibi fasist bir parti olmadig1 seklinde
yorumlandi. Siz ne diisiiniiyorsunuz?

Fasist ya da fasizan olarak degerlen-
direbilecegimiz hareketlerin bir 6zel-
ligi, fasizan bir taban dinamigidir.
Van sonrasi o mesajlarda da kendini
goniil rahathig ile ifade eden, birile-
rinin kesilmesi gerektigini diisiinen,
cok kuvvetli bir devlet isteyen, idam
isteyen, kellelerin yuvarlanmasini is-
teyen ve homojen, kendi gibilerden
miitesekkil, siirekli ajite bir toplum
hayali giiden, fasist bir imgelemin ta-
ban dinamigi var. Bir yandan da bu ta-
ban dinamigine dayanan, onu bir koz
olarak kullanan, o potansiyeli giidiip
yonetme, o potansiyeli seferber etme
giiclinli siyasal kara doniistiiren bir
liderlik, bir parti dinamigi vardir. O
parti, o liderlik zaman zaman, belki
cok zaman, merkez sagda konumlan-
dirabilecegimiz orta karar bir yerde
durabilir. Ciinkii o saldirgan, radikal
potansiyeli gemleme yetenegi, onu za-
man zaman one siirme, zaman zaman
geri cekme yetenegi, o taban dinami-
gine hakimiyet, bu partilerin sistem
nezdindeki giivenilirliginin bir unsu-
rudur. Yani bir i¢ savas cikarabilecek,
icabinda Kiirtlerin {izerine yiiriiyebi-
lecek o potansiyeli (beslenip biiyii-
tiilmesinde ciddi paylarinin oldugu o
potansiyeli) dizginleme ve durdurma
yetenegini gosterirlerse ciddiye alinir-
lar. Yoksa geminden bosalmis bir gii-
ruh politikasi, o partiyi sistem nezdin-
de de tehlikeli kilar. Bu bir hilebazlik
degildir, fasist siyasetin kendi dogal
ritmi ve ish6liim{iidiir.

@ Giiniimiizde bir neo-fasizm, neo-irk-
clik var madir?

Bunlar bos terimler degil, bunlarinisa-
ret ettigi bir gerceklik, bir degisim var.
Deyim yerindeyse, bir tiir kibarlasma
goriiniimii bu. Ornegin biyolojik 1rkci-
ligin kiiltiirel irk¢iliga doniigsmesi, 1rk-
¢ilik ve neo-1rkcilik arasindaki bir fark
etmenidir. Acik secik, dogrudan dog-
ruya ten rengi, soy, kan temelinde bir
ayirimciliktan ote kiiltiirel davranis ile
ilgili, kiiltiirel deger ile ilgili, kiiltiirel
farkcilia dayanan bir irk¢iliga y6ne-
lim var. “Siyahlar da muhteremdir,
ama onlar kendi bahcelerinde iyidir,
bizim buralara gelmesinler” gibi...
“Her kiiltiir kendi dogal ortaminda
giizeldir” gibi... “Demokrasi, cogulcu-
luk vs. bunlar belirli botanik kosullar-
da ortaya cikmis bize 6zgii degerler,
bunu herkes paylasamaz” gibi... daha
kibar gibi g6riinen bir irkcilik séyle-
mi var Avrupa’da, Amerika’da. Hem
de daha esnek, daha pop, yani klasik
fasizmde oldugu gibi siki hatta bazen
paramiliter orgiitlenme ile Kitlelerin
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stirekli ayakta olmasini, siirekli mili-
tan seferberligini talep etmeyen, daha
esnek bir iligki icerisinde katilim sag-

lanabilen bir milliyetcilik.

® AKP’nin milliyetciligi hakkinda ne
diisiiniiyorsunuz?

Tiirk milliyetciliginin siirekli teyakkuz
halinde, siddetli tehdit algisina ve
beka kaygisina dayali negatif diyebi-
lecegimiz ideolojik s6yleminin daha
ozgiivenli, pozitif bir ideolojik style-
me doniismesi ile ilgili bir dinamigi
tartisabiliriz burada. Bir ara Tayyip
Erdogan’m da kullanildig1 “pozitif
milliyetcilik” lafi vardi. Aslinda bunun
baslangicim1 Turgut Ozal dénemine

uzatabiliriz. Tiirkiye’'nin otarsist ha-
vadan cikip disa acildigi, iyimser bir
ekonomik gelisme trendine girdigi,
soguk savasin bitmeye yiiz tutmasiyla
komiinizm korkusundan arindig, bir
yandan yeni Tiirk cumhuriyetlerinin
kurulmasiyla ekonomik temelde bir
yeni Turan ufkunun ortaya ¢iktig1 bir
temelde daha 6zgiivenli bir milliyetci
ruh hali gelismisti. Burada bir neo-
Osmanl niifuz potansiyeli de 6nemli
temadir. Kisacas: ‘Biz biiyiik iilkeyiz’
sdyleminin Ozal dénemine kadar uza-
tilabilecek bir gecmisi var. AKP’nin
milliyetcilik soyleminde de bu kendi-
sini gosteriyor. Neo-Osmanli olarak
tanimlanan dis politika perspektifi
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bunun bir parcasi. Tiirkiye bu sdylem-
de siirekli jeo-stratejik tehdit altinda,
etrafi diismanlarla cevrili bir {ilke
olarak degil, tersine bolgesinde bii-
tlin iilkelerin Tiirkiye’nin himayesine
mazhar olmay istedigi, “dogal” niifuz
alanini olusturan bir firsat cografya-
styla kars1 karsiya bulunan bir {ilke
olarak sunuluyor. ‘Tiirkiye biiyiik bir
ekonomik giictiir, bir biiyiik devlettir,
bizim milli kimligimizi korkular ve
husumetlere degil, 6zgiivene ve eko-
nomik-siyasal niifuz potansiyelimize
dayandirmamiz lazim’ gibi bir ideolo-
jik soylem hala baskin hala gelmemis
olmakla birlikte, bunun ipuglar var.
Bir yandan da o siirekli miiteyakkiz,
tehdit algisina dayali sOylem rahat-
likla ortaya cikabiliyor. Demin Ozal’a
gotiirdiim, ama aslinda bu Tiirk sagi-
nin iktisaden miireffeh, politik olarak
istikrarli dénemlerinde daha 6nce de
peydahladig1 bir séylemdir. Mesela
1960’larin Demirel’i de béyle konusur.
Milli gururun kaynagini fiituhatlarda,
eski kahramanliklarda, cengaverlik-
lerde degil, ekonomik basarilarda,
medeniyette ileri gitmekte, medeniyet
basarilarinda aramak gerektigini soy-
ler, gercek milliyetcilik 6lciitii olarak
bunlar goriir. Bu, Tiirk saginin uzun
tarihi icerisinde refah ve istikrar kon-
jonktiirlerinde peydah olan bir milli-
yetcilik sOylemidir. Hep kisa Omiirlii
olmustur.

@ Peki bu da k¢, tehdit algisi ve beka
korkusuyla dolu milliyetciligi giiclendi-
ren bir soylem midir?

Tabii bu da iistiinliik kibriyle yine teh-
likeli bir soylem. Osmanlr'dan Tiirk
milliyetcigine devrede “millet-i haki-
me” motifinin modern yeniden iireti-
mi. Malzemesi, motifleri degisse bile
bu millet-i hakime kabulii zemininde
Tiirk milliyetciliginin ana cizgisinin
yeniden iiretimini saghiyor. Tehdit al-
gis1 ve beka kaygisini, bu defa “emper-
yal vizyon” cercevesinde bir teyakkuz
hali ikame ediyor.

@ Tiim bunlann yam sira bir suclama
olarak dile getirilen Kiirt milliyetciligi
meselesi var. Sizce Tiirk milliyetciligi
ile Tiirk milliyetciligi bir ve aym gorii-
lebilir mi?

Aym formiilii tekrarlayacagim: Milli-
yetcilik sadece milliyetcilik degildir.
Kiirt siyasal hareketinde giiclii bir
milliyetcilik etmeni oldugunu ben de
diisiiniiyorum. Fakat bu onun milli-
yetcilige indirgenebilecegi anlamina
gelmiyor. Sadece milliyetcilik diiz-
leminde ele alamayiz Kiirt siyasi ha-
reketini, onun sadece milliyetci bir
hareket oldugunu sdyleyemeyiz. Bu
hareket agisindan bence tartisilmasi
gereken sey sudur; onlar yurtseverlik
kavramini milliyetcilikten azade kilan

garantili bir panzehir gibi kullanmaya
yatkinlar. Bunun garantili bir panze-
hir olmadigim tartismak gerekir. Kiirt
kimligi acisindan meseleyi su nokta-
da gormek gerektigini diisiiniiyorum:
Milli kimligi nedeniyle asagilananlar,
milli kimligi taninmayarak dislanan-
lar tepkisel olarak o milli kimliklerine
siginir. Hannah Arendt’in yazdiklarini
hatirlarsak; bir Yahudi sadece Yahudi
degildir, onun bircok kimligi, bircok
ylizii vardir, ama Yahudi olarak asa-
gilandig1 zaman bir onur tepkisiyle
Yahudiligine siginir ve boylece onu
sadece Yahudi olmaktan ibaret hale
getirirsiniz. Oyle davranir, dyle tepki
gosterir. Kiirtler acisindan da buna
benzer bir durum var. Kiirtlerdeki mil-
liyetcilik bu dinamik géz ard1 edilerek
anlasilamaz. Ayrica Kiirt milliyetcili-
ginin bicimlenmesinde Tiirk milliyet-
¢iliginin bir rol modeli islevi gordiigii-
nii gorebiliyoruz.

@ Tiirkiye'de ozellikle ulusalcilik
kavramin sik sik kullandigim gordiigii-
miiz sola bu milliyetci fikirler nereden
bulasmistir ve bunlar sola nasil bir
zarar vermektedir?

Bunun standart cevabi Kemalizmin
mirasi veya etkisidir. Dogru, bir kere
bu var. Tiirkiye’de sol 71 hareketinden
beri Kemalizm’§den kopmaya yoneldi,
ama bu kopus kamilen gerceklesmis
degildir. Bir baska etken, emperya-
lizm kavraminin deyim yerindeyse
“istismaridir”. Emperyalizm kavrami-
nin, Lenin’in anlattig1 gibi kapitaliz-
min diinya sathina yayilmasi, kapita-
list egemenligin tiim diinyaya niifuz
etmesi olarak degil de, “milli isgal”
mantigiyla anlasilmasi. Anti-emper-
yalizmin bir nevi “miitekamil ve glo-
bal anti-kapitalizm” olmas1 gerekir-
ken, millici bir darliga sikistirilmasi.
Buna bir de “ezilen ulus milliyetciligi”
kavraminin istismarini ekleyelim. Bu
kavramin, gorecelili§inden tamamen
arndirillarak, milliyetciligi miibah
gbsteren bir umumi vekaletnameye
doniistiiriilmesi.

@ Yukanda bahsettiginiz gibi, ‘fasizm’
dendiginde kétii bir seyin anlasilmast,
milliyetciligin muteber olmayan bir
hale gelmesi nasil miimkiin olabilir?
Milliyetcilik ve wkgihiga karst neler
yapmak gerekir?

Bildigim bir recete yok! Kinamak ve
kars1 ¢ikmanin olmazsa olmaz oldu-
gunu teslim etmekle beraber, bu tiir
karsi-propagandanin yeterli olacagini
da diisiinmiiyorum. Bence isin esasi,
uzun erimli ama saglam c¢are, ‘konuyu
degistirebilmektir’. Milliyetciligin, irk-
ciligin, fasizmin beslendigi zeminden
farkli zeminlerde, farkli giindemlerle,
farkli bir dille bir sosyallesmeyi, bir
politizasyonu saglayabilmektir. ¥
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TURKIYE’DE IRKCILIK
YOK MU DEDINIZ?

Devletin Turk irk¢iligi konusundaki derin hosgoriisiine siginan siyasal
aktorlere ve davranis bicimlerine siklikla tanik oluyoruz.

Ahmet Yildirim

“Gidiyoruz. Tesekkiirler Tiirkiye.”
Agustos 2007°’de gozaltinda alindig:
karakoldan 17 dakika sonra cansiz
bedeni ¢ikan Festus Okey’in cenaze-
si iilkesine yollanirken tabutuna asi-
lan bu so6zler yalin bir tokat olarak
acaba kag kisinin yiiziinde patlad1?

Festus Okey Nijeryali bir gé¢cmendi.
Aclik, yoksulluk ve siddetten kacg-
mis, yollara diismiistii. Yeni bir ya-
sam hayali kurarken, tiim umutlari
Tiirkiye’de 1rkc1 bir siddetle param-
parca edilmisti. Festus’u oldiiren
polis dort yil ceza aldi. Mahkeme,
ylice devletimizin Uludere’de soyle-
digi gibi aynen bhir yol kazasi olarak
tarif etti cinayeti. Ne bu cinayetin
arka planindaki diisiinceyi ne de
bu diisiincenin elini kolunu salla-
yarak bir insami1 katletmesini goz
Oniine aldi. Ciinkii Yiice Tiirk Dev-
leti de, Yiice Tiirk Mahkemeleri de,
yaklasik bir asirdir bu anlayistan
feyz almis, kendini sekillendirmisti.
Festus Okey’in abisinin gazetecilere
verdigi roportajda “Festus’u teninin
renginden dolay1 6ldiirdiiler, demek
ki Tiirkiye’de irkcilik var” sozleri de
irkciligin olmadig Tiirkiye’de gerek-
li ilgiyi uyandirmada.

Siyah yok, irkcilik da yok!

Gectigimiz giinlerde Galatasaray’in
Fildisi Sahilli futbolcusu Emmanuel
Eboue Besiktas tribiinlerinin kendi-
sine maymun dedigini séyleyerek is-
yan ederken, takim arkadaslar1 onu
“Tiirkiye’de 1rkcilik olmaz” diyerek
sakinlestirmeye calisti. Eboue’nin
bu isyaninin arkasindan televizyon-
da bir futbol yorumcusu onun i¢in
“Hafta ici National Geographic’i iz-
leyin, bu Eboueler’den cok goriirsii-
niiz” dedi. Ama bunlar da yol kaza-
s1, Tiirkiye’de 1irkcilik olmaz.

Tiirkiye’de irkcilik yok diyenler, “ten
rengi farkliligindan dolayr herhan-
gi bir ayrimcilik yoktur bizde” diye
soze bagslar. Bu fikri kolaylig1 sagla-
yan bir gerceklik vardir. Tiirkiye’nin
bircok sehrinde so6zii edilecek bir

siyah niifus yoktur. Biiyiik sehir-
lerdeki bir avuc siyah da genellikle
kamusal alandan uzak durur. Bu
insanlar is bulamadiklan gibi, her
tlirlii sosyal gilivenceden yoksun,
olaganiistii kotii yasam kosullarinda
yasamaya itilir. Bir elin parmaklari-
n1 gecmeyen siyahlarin Tiirkiye’de
basina gelenleri géz 6niine alinca
insan “Ya daha fazla olsalardi, hala
irkcilik yok demeye bu devletin ati-
mi1 yeter miydi?” diye sormadan ede-
miyor.

Etnik temizlik ve hiyerarsi

Ama wrk¢iligr Tiirkiye’de ten rengi
ile aciklamaya calisan anlayis du-
rumu aciklamakta tiimiiyle yetersiz
kaliyor. Hemen her ulus devlette ol-
dugu gibi, Tiirk Devleti’'nin kurucu
anlayisi da insanlar etnik kékenine
gore hizaya sokmustur. Dagilan ¢ok
etnisiteli bir imparatorluktan hakim
bir Tiirk Devleti ¢ikarmak tabii ki
cok zorbaca ve kanli olmustur. Bu
nedenle Tiirkiye Cumhuriyeti’nin

kurulusu ayni1 zamanda trajik bir sii-
reci beraberinde getirmistir.

Ulus devletlesme siirecinin ilk
kanli adim1 1915°te bu topraklarda
Ermeni niifusun yok edilmesidir.
Anadolunun k&kli halklarindan
olan Ermeniler’in soykirima tabii
tutulmasi ulus devletlesme siirecin-
de kapitalizmin neredeyse ilklere
girecek en kanli eylemlerinden biri
idi. Alman Nazilerinin Yahudi soyki-
rimina girisirken bu 6rnekten yarar-
landiklar1 artik bilinen bir gercek.
Cok etnisiteli bir yapida sadece Er-
menilerin yok edilmesi Tiirk devleti
icin yeterli degildi. Daha ¢ok Kara-
deniz Bolgesi’nde yogunlasmis Rum
niifus da 1916-19 arasi yiiz binler ha-
linde yok edildi.

Kalan Ermeni ve Rum niifus da siir-
giinlerle, cikarillan acimasiz yasa-
larla yavas yavas eritildi. Yahudi ce-
maatine doniik (6zellikle Trakya’da)
yapilan kirnm politikalar1 da cemaa-
tin zayiflamasina ve iilkeyi terk et-
mesine yol acti.

Tek bayrak, tek millet

Once gayniislimlerden baslayan et-
nik temizlik elbette Tiirk Devleti’nin
kuruculan icin yeterli degildi. Kiirt
halki da bu etnik temizlik siirecine
katilmaliydi. ‘Irticaci ayaklanma’,
‘ishirlikci ayaklanma’ diyerek Kiirt
Ozgiirliik hareketi de kiyimdan geci-
rildi.

Basbakan’in Meclis’te yaptig1 konus-
mada 1938 Dersim Olaylar igin “Eger
boyle bir literatiir varsa, Dersim’den
Oziir dilerim” minvalindeki sozler bir
tarihi gercekligin ifsa edilmesi acisin-
dan 6nemli, ama tamamen yetersiz.
Sayisiz Kiirt ayaklanmasina (bazila-
rinda ayaklanma da yok, Dersim’de
oldugu gibi) devlet kan dokerek yanit
verdi. PKK’nin baslattig1 son Kiirt is-
yanina ise on binlerce Kiirdii 6ldiire-
rek, 40 bin kdyii bosaltarak, 4 milyon
Kiirdii yerinden yurdundan ederek
yanit verdi.

Dersim’den 6ziir dileyen bagbakan,
her gittigi yerde ‘tek bayrak, tek
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millet, tek vatan, tek devlet’ diyerek
kurucu ideolojiden milim taviz ver-
miyor. Bu ideoloji daglara taslara
devasa bayraklar asarak, devasa ‘Ne
Mutlu Tiirkiim Diyene’ yazilar1 yaza-
rak kendini yasatmaya calisiyor. Ha-
yatin gercekligi senin diisiincelerine
uymuyorsa, diisiincelerini hayatin
gercegi olarak anlat - Tiirk resmi ide-
olojisinin temel anlayis1 bu. Kiirtler
var ve yok edemiyorsan, onlara Kiirt
olmadiklarini anlat. Once imha, ol-
madi asimilasyon, olmadi inkar. Bu
iiclii Tiirk irk¢iliginin kan kardesle-
ridir.

Emrah Gezer katilini tanimaz, katili de onu tanimazdu.
Salt Kirt oldugu icin éldurildi. Ama ¢ok daha sarsici
olan suydu: Katilin yargilandigi davada Kiirtce sarki
sdylemek tahrik unsuru olarak degerlendirildi ve katile
cezada indirime qidildi.

Irkcihik
siradanlastiriliyor

Tiirkiye’de irkcilik devlet nez-
dinde hos goriiyle karsilanan
ve hatta uygulanan bir gercek.
Milli Giivenlik kurumu tarafin-
dan 1996 yilinda dénemin hii-
kiimetine verilen rapor (‘tali-
matname’ diye okumak lazim)
bunlardan sadece biriydi. S6z
konusu raporda Kiirt niifusun
artisindaki tehlikeye isaret
ediliyor. Onlem olarak da fazla
cocuk diinyaya getiren Kiirtle-
re ceza verilmesi 6ngoriiliiyor.
Doénemin Kiirt koékenli birkac
bakanin itiraz1 ile rapor rafa
kaldiriliyor. Eylemlere katilan
Kiirt cocuklarinin ailelerinden
koparilmas1 6nerisi acaba bu
raporun yeni bir hali mi? In-
san diisiinmeden edemiyor.

Devletin diisiincesi ve uygu-
lamas1 béyle olunca giindelik
hayatta saldirgan bir milliyet-
cilik ve rkcilikla karsilasmak
da sasirtici olmuyor. Devletin
Tiirk 1rkcilig1 konusundaki
derin hosgoriisiine siginan
siyasal aktorlere ve davra-
nis bicimlerine siklikla tanik
oluyoruz.

Son olarak gectigimiz giin-
lerde Tokat’ta tanik oldu-
gumuz ‘Kirtleri burada
istemiyoruz’ tiiriinden ling
girisimleri istisnai degil.
Her asker 6liimiinden son-
ra, Kiirtlere doniik ling¢ gi-
risimleri devlet tarafindan
dogru diiriist sorusturulmuyor, linc-
ten sorumlu odaklar ve irkcilar cezal
yaptirimla karsilagsmiyor. Kiirt hare-
ketinin 6nemli temsilcilerinden Ah-
met Tiirk’e doniik saldir1 yapanlar
aklaniyor, tahliye ediliyor. Saldirgan
hakkinda gazetelerde “Tiirk halki-
nin terciimani oldu” diye methiyeler
diziliyor, 6rnegin Hiirriyet'te Yilmaz
Ozdil’in yaptig1 gibi.
Manisa’nin Selendi ilcesinde Kkos-
koca bir Roman toplulugu milliyet-
ci-irkcilarin siddet dalgasiyla yasa-
diklar1 bholgeyi terk etmek zorunda
kaldi. D6nemin bélge yetkilileri 1irk¢1
saldirtya katilanlar sorusturmadan

once “hep olay cikarnyorlar” diye-
rek Romanlar1 hedef gosterdi. Dava
eksik gedik devam ediyor olsa da,
kazanan irkcilar oldu. Bélgeyi Ro-
manlardan temizlediler. Simdi tekgi,
steril bir etnik yapiyla mutlu mesut
yastyorlar. Genlerinde irkcilik ta-
simayan bir sistem bdélgeden Ro-
manlarin temizlenmesine miisaade
etmez, bir daha bu tiirden olaylarin
yasanmamasi icin gerekli 6nlemleri
alird1.

Kiirtce soyleyip tahrik
etme

Emrah Gezer de bu iilkenin insan-
larindan biri idi. Ankara’da bir bar-
da Kiirtce sarki soyledigi icin 6zel
harekat polisi bir 1rk¢1 tarafindan
oldiiriildii. Emrah Gezer katilini ta-
nimaz, katili de onu tanimazdi. Salt
Kiirt oldugu icin 6ldiiriildii. Ama cok

daha sarsici olan suydu: Katilin yar-
gilandig1 davada Kiirtce sarki séy-
lemek tahrik unsuru olarak deger-
lendirildi ve katile cezada indirime
gidildi. Mahkeme kayitlarina gecen
bu kararla milyonlarca Kiirt’e devlet
eliyle gézdag1 verildi. KCK tutuklu-
larinin ana dilde savunma hakki da
ayni devlet mantigiyla reddediliyor.

Darbe senaryolarinda planlanan
azinlik cinayetleri, katledilen Kiirt
koyliileri, yasam hakki taninmayan
Romanlar, dislanan, hor goriilen,
Oldiiriilen Afrikali go¢cmenler ve tiim
otekiler devletin 1rk¢1 kodlarinin ve
onun yol ac¢ti81 siyasal yapilarin kur-
banlari-magdurlar1 birbirlerini dis-
lamadan biraraya gelmenin yollari-
n1 zorlamali. Bu, toplumun biiyiik
cogunlugu anlamina gelir. Irk¢iligin
asgariye diisiiriildiigii bir toplum
cok daha yasanir bir toplumdur. v
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“Tas atan
cocuklar” teror ile
iliskilendirilerek,
cocuklarin ait
oldugu etnik
kimlik ima
edilerek Van
halkinin da
kriminal bir
konumda oldugu
vurgulaniyor.

Elif Celebi

Van depremini takip eden ilk birkac
saat icinde sosyal medya paylasimla-
rnda daha cok “eden bulur, Allah’in
sopasl yok, sehitlerin ahi tuttu” tar-
zinda soylemler kullanildi. Bu tepki-
sel yaklasim sonraki giinlerde yerini
daha biitiinsel bir aciklayicilik giiciine
sahip s6ylemlere birakti. Sosyal med-
yadaki bu soylem farklilasmasi ve ce-
sitlenmesinin nedenlerinden biri de
kendi televizyon programinda Miige
Anlrnin soyledikleri ve bu sozler etra-
finda donen tartismalar olabilir:

“Camimiz istedigi zaman boyuna tas
atiyoruz. Kus avlar gibi daglarda vuru-
yoruz. Bir sey oldugu zaman hadi Meh-
metgik gelsin, hadi polis gelsin diyoruz.
Biraz da dengeleri kurahm.. Zor giinler-
de ah camim cicim. Sonra kus avlar gibi
avlamayalhm bunlan. Insanlar biraz da
hadlerini bilsinler demel istiyorum.”

Bu sozler sosyal medyanin tekrar ha-
reketlenmesine ve iki ana baslikta yo-
rumlarin artmasina sebep oldu. Bu iki
baslik “depreme sevinenler” ve “dep-
reme sevinenleri elestirenler” olarak
Ozetlenebilir. Bu yazida, her ne kadar
birbirine karsit goriinse de iki bashik
altindaki yorumlarin ayni séylem icin-
de hapsoldugunu gésterecegim.

Konumlandirma kuramina' gore, sos-
yal meseleler hakkinda konusan aktor-
ler sozlerini anlasilir ve tutarli kilmak
icin bir sdylemsel insa siirecine girer.
Aktorler sosyal hayat icinde zaten

mevcut sdylemlerin giicii ve etkisi al-
tinda kalmakla beraber, bu séylemleri
kullanip kullanmayacaklarina, hangi
durumlarda ve nasil kullanacaklari-
na etkin olarak kendileri karar verir.
Bu siirece 6zne konumu adi verilir.
Kendilerini ve baskalarinm1 konumlan-
dirirken 6zneler sosyal hayatin biiyiik
sbylemleri (milliyetcilik, hiimanizm,
vb) arasindan secim yapar ve sectikle-
ri sdylemleri duruma ve sartlara gore
kullanir. Yani aktorler hikayelerini
sosyal ve kiiltiirel séylemler icinde be-
lirli bir konum alarak kendileri yazar.
Bu bakimdan konumlandirma kurami
sosyal psikolojinin ¢ogunluk/azinlik
ve 1ol gibi sabit ve degismez kavram-
larina gére daha esnek ve dinamik bir
model sunar.

Merhametliyiz, Tiirk'iiz

Sosyal medya ortamlarinda aktorler
digerlerinin yazdiklarim1 kolayca go-
rebilir, paylasabilir, destekleyebilir ya
da elestirebilir. Bu paylasim kolaylig1
ve siirekli diyalogda olma hali, benzer
0zne konumlarinin olusmasini kolay-
lastirir. Bu noktada, facebook gruplari
ve eksi sozliik gibi sosyal forumlarda
siklikla paylasilmasi ve yapilan diger
yorumlarla benzer séylemler icermesi

nedeniyle asagidaki yoruma bakalim:

“Belediye baskanlar1 ¢agrida bulunu-
yor. Is makinelerini buraya gonderin.
Cevap: is makinalarini yaktiniz. Dok-
torlar1 buraya gonderin; doktorlar
oldiirdiiniiz. Polis gelsin. Polisi tasla-
diniz. Mehmetcik bize yardim etsin.
Mehmetcigi sehit ettiniz; edenlere
yardim ettiniz. Para gonderin; gonder-
digimiz paralar belediyeleriniz pkk ya
verdi. Ama biz insaniz , miisliimaniz,
hain degiliz, merhametliyiz. Tiirk’iiz.
Bekleyin geliyoruz.”

Oncelikle burada, ¢ok net ve belirgin
bicimde “biz-siz” seklinde bir grup-
lararast konumlandirma iiretildigini
goriiyoruz. Bu konumlandirmada, “siz
grubu” iiyelerinin hep beraber yaptik-
lan bir takim faaliyetlerden bahsedili-
yor, bunlarin sonuclari ima ediliyor ve
son olarak da “siz” konumuna karsi
“biz” grubunun o6zellikleri anlatili-
yor. Daha ilk climlede ¢agr1 yapmasi
icin belediye bagkaninin (valinin veya
Kizilay’in degil) secilmesi tesadiif de-
gil. Burada ‘belediye baskanr’ konum-
landirmasinin ne icerdigini ve neden
onemli oldugunu diger yorumlarda
daha net gorebiliyoruz:

NORMAL GUNDE TERORIST,
DEPREMDE VATANDAS

“0v045 oy verdikleri bdp’li belediye kag
tane cadir vermis onlara? kac kisiyi en-
kazdan kurtarnus? cevre illerden gelen
bdp’lilerin ka¢ tanesi yardima gelmis
kac tanesi yagmaya gelmis?”

“van belediye baskam. bak, yardim,
terorist cenazesinde yaminda posterini
tasidigin apodan degil, devletten isti-
yorsun. anladin m simdi?”

Burada yorumcular gercekligi tasvir
etmede istatistikler ve yasanmis ‘ger-
cek’ olaylara isaret ediyor.“PKK’ya
destek veren bir belediye baskani ve
ona destek veren halk” sdyleminde
gercekligin sorgulanamaz, aksi iddia
edilemez, ayan beyan ortada oldugu
seklinde bir strateji kullaniliyor.

Peki, “siz” grubu iiyeleri hangi strate-
jilerle, nasil konumlandiriliyor ve bu
konumlandirmanin pragmatik sonuc-
lar1 neler? Oncelikle, “siz” grubu iiye-
leri hayatin bircok alanina niifuz eden
bir kriminallik icinde konumlandirili-
yor. “Kacak elektrik kullanan, vergi ver-
meyen, kacak bina yapan, esrar kacak-
caligryla ugrasan Kiirtler” temasi diger
yorumlarda da siklikla tekrar ediliyor.
Terdr sozciigiiniin Tiirkiye’de bir etnik
grup olarak Kiirtlerle 6zdeslestirilmesi
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basta olmak {izere, medyada Kiirtleri
kriminalize eden haberler de séylem-
lerde sikhikla kullanihiyor. Ornegin,
medyada yogun sekilde islenmis ve
artik dile yerlesmis olan “polise tas
atan cocuklar sdyleminde” cocuklar
siddetin faili olarak goriiliiyor. “Tas
atan cocuklar” teror ile iligkilendiri-
lerek bir korku ve nefret figiirii olarak
temsil edilirken, cocuklarn ait oldugu
etnik kimlik ima edilerek Van halkinin
da kriminal bir konumda oldugu vur-
gulaniyor. Diger yorumlarda da benzer
temalar siklikla kullaniliyor. Ornegin,
asagidaki yorumda Kiirtler “yagmaci
ve 1slah olmaz bir 1rk” olarak tasvir
ediliyor:

“Bu insanlar aklima marmara depre-
mine otobiisler dolusu yagmalamak
icin gelen Kkiirtleri hatilatiyor. en kotii-
siiyse bunlardan birnin enkaz altindaki
kadimin kolunu kesmeye calismasu. ciin-
kii kadimin kolunda bilezikler vardi. dii-
siinebiliyor musunuz, aklimz aliyor mu?
enkaz altinda bir kadin ve onu kurtar-
mak yerine kolunu kesmeye cahsiyor!
diyecegim odur ki siz siz olun oh deme-
yin o kadimin yerinde sizde olabilirdiniz.
evet onlar yapti ama bakin simdi onlar
gene kendi yardim tirlanm yagmalayip
kendi kendilerini mahfediyolar. islah ol-
maz bir rk kiirtler. yazik”

Bu yorumda 1slah olmaz bir 1rk olarak
tanimlanan Kiirtlerin kriminal sicil-
lerine, tam da baglama uygun olarak
“depremde yagmacilik” biitiin drama-
tikligi ve gorselligiyle ekleniyor. Enkaz
altindaki kadinin kolunu bilezik icin
kesmeye calisan numune Kiirt cana-
varlastiriliyor. Numune Kiirtle kalmi-
yor, Marmara depreminde otobiisler
dolusu yagmaya gelenler tabii ki ken-
dileri icin gelen yardim kamyonlarini
yagmaliyor. Dissal gerceklik ve realite-
nin sunumu, “gercek” olaylar delil ola-
rak 6ne siiriilerek, bu s6éylemin kisisel
olmadig1, objektif gercekleri yansittigi
vurgulanmaya calisiliyor. Bu kriminal
s6ylem o kadar giiclii ki, farkl kisiler-
ce tamamen zit bir 6zne konumunda

bile rahatlikla kullanilabiliyor:

“Bir takim kétii seylerin boyle durumla-
ra alet edilmesi cok sacma. zamamnda
van'da diisen ucaktaki insanlann ce-
setlerinin civar koyliilerce soyulmasi,
kollamardan bileziklerinin cahnmasi,
marmara depreminde dogudan mar-
maraya enkaz altindan para kaldirma
maksadiyla gelenler, yine doguda aske-
rimize sikilan kursunlar, taranan servis-
ler, dbkiilen kanlar... normal giinde tero-
rist, depremde vatandas olup devletten
yardim bekleyenler... iste bu gerceklerin
hicbirisi orda olan depreme sevinmek
icin gecerli bir sebep degildir.”

Bu yorumcunun asil 6zne konumu
depreme sevinenenleri elestirmek ol-
masina ragmen sasirtict sekilde ilk
yoruma benzer imgeler ve detaylar
kullandigim1  goriiyoruz. Firsatgi bir
yagmacilikla baslayan ve askere si-
kilan kursunla devam eden Kiirtlerin
kriminal siireci, “normal giinde ter6-
rist, depremde vatandas” sdylemiyle
Ozetleniyor.

Olenler masum insanlar
olamaz mi1?

Bu iki yorumda goriildiigii gibi hem
depreme sevinenler hem de bunu eles-
tirenler ayni séylem icinde hapsoluyor.
Benzer sekilde, depremde &lenlere se-
vinenleri elestiren bir yorumcu “bati-
dan gelen 6grenciler, polis, asker, dev-
let calisanlari, ve masum insanlar”in
varligina isaret ederek, “biz-onlar”
soylemini yeniden {iiretiyor:

“van'da cogunlukla kiirtler yasiyor o
yiizden oh olsun élenler de kiirt ne gii-
zel” tarz diisiinceye sahip kansizlardur.
orda batidan gelen dgrenciler yasami-
yor mu? polis, asker, devlet calisanlan
vs. yok mu? hepsini gectim Olenler ma-
sum insanlar olamaz ni?

Ozne konumu iliskisel oldugundan bi-
rinin giiclii olarak konumlanmasi icin
digerinin giicsliz olarak konumlandi-
rilmasi gerekir. Yani, aktorler kendile-
rini bagkalarina gorece konumlandirir.
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Gruplararasi konumlandirmada “biz”,
“onlar”, “grup isimleri” gibi dile dayal1
araclar yaygin olarak kullanilir. Yuka-
ndaki ornekte goriildiigii gibi, “siz”
konumundaki belediye baskan ve kri-
minal grubun karsisinda doktor, polis,
mehmetcik “biz” olarak konumlan-
dirlmaktadir. “Biz” grubunu temsil
eden polis, doktor ve askere uygula-
nan siddet eylemleri “siz”in uzun za-
mandir sistematik ve biitiinsel olarak
devam ettiregeldigi bir hayat tarzina
isaret etmektedir.

Bu meslek gruplarinin “orada” genel-
de askerlige atifta kullanilan “vatani
gorev” ifadesine benzer sekilde“vatani
icin gorev” yapip hizmet ettikleri
vurgulanmakta, bu davranisin bir
fedakarlik oldugu ima edilmektedir.
Gazete haberlerinde “enkaz altindan
2 Ogretmen cikarildi” tarzi baslhiklarin
kullanilmasi, depremde o&len Ogret-
menlere sehit denilip denilemeyecegi
tartismalari, bu meslek gruplan ara-
sinda 6gretmenligin de 6nemli bir yere
sahip oldugunu gostermektedir. “Biz-
siz” soylemine gbre bu meslek grupla-
11 bat1 sehirlerinde yetismis Tiirklerdir
ve Van'da kendi istekleriyle degil yiice
bir gorev icab1 bulunmaktadirlar:

“Orda da vatam icin gorev yapanlar
var doktoru hakimi savcisi kaymakami
muftusu ogretmeni askeri polisi dev-
letin nerdeyse cogu personeli iilkesine
orda da hizmet veriyor.”

Tiirk bayragi gondermek

Bu soylemlerin eylemlerle iliskisi nasil
aciklanabilir? “Biz-siz” konumlandir-
masinin sonucu olarak bu konumla-
ra uygun “haklar ve ddevler” oldugu
kabul edilir. Ornegin, bir grubu belirli
bir baglamda “yardimsever” olarak
konumlandirdiginizda bu Kkonum-
dan dogan ahlaki bir iistiinliik ve bu
iistlinliikle iliskili hak ve ddevlerden
bahsedilir. Peki bu konumlandirma
Kiirtler icin ne gibi hak ve 6devle-
ri beraberinde getiriyor? Biitiin bu
bahsedilen sartlar altinda Kiirtlerin
durumlarindan sikayet etmeye hak-
larinin olmadig1 ortaya cikiyor. Cadir
yetersizli§inden yakinan insanlar
“acilan abartili yansitma icgiidiisiiyle,
klasik Kiirt yaygaraciligl’” yapmakla
suclaniyor. Buna paralel olarak, “size
devlet degil PKK, KCK yardim etsin”
anlayisi ortaya cikiyor. “Hadlerini bil-
sinler” ifadesiyle Gzetlenebilecek bu
soylem, “29 Ekimde Van’a yardim ola-
rak Tiirk bayrag1 gondermek istiyoruz”
adiyla kurulan bir facebook grubun-
da eyleme doniisiiyor. Diger bir grup
da sonunda Kiirtler'in yararlanacag:
deprem vergilerini 6demek zorunda
olmaktan sikayet ediyor, hatta yardi-
ma karsi cikiyor:

“Vanda deprem, Kurdolar icin yeni
zamlar geliyor. Eee hep Turkler odu-
yor, kurdolar harciyor.” “Yardim edi-
cem, onlarin da cocuklari buyuyup
bizim cocuklari mi oldurecek, yardim
etmiyorum”

Peki yorumlarda bu “biz konumu” na-
sil tasvir ediliyor ve bunun sonucu ola-
rak hangi hak ve 6devlere sahip? “Biz”
konumu “insan, merhametli, miislii-
man, hain olmayan ve Tiirk” kavram-
lanyla anlatilirken, “siz” konumunun
bunlarin tam tersi oldugu ima ediliyor.
Oncelikle, merhametli insan olarak bu
konum, diisene yardim etmeyi gerek-
tiriyor. Bu konuda yardima soguk ba-
kan kiiciik bir grup haric hemen her-
kes ayni fikirde. Fakat diisene yardim
ederken de “sehitlerimizi” unutmama-
miz gerekiyor. Televizyondaki Van’a
yardim programlar1 hakkinda konu-
san bir inlii “Bu yardim programlarini
sehitlerimiz icin de yapalim” diyerek
“siz-biz” konumlandirmasini Vanlilar
ve sehitler olarak yeniden insa ediyor.

“Biz” olmanin getirdigi diger bir so-
rumlulugun, vatanin biitiinl{igiinii her
sart altinda savunmak oldugu belirtili-
yor. Depreme sevinenleri elestirirken
“yerle bir olsun diye mi ywrtinyorsun,
vermem de vermem béldiirmeyiz diye,
bu mu senin sahip ¢ikman vatamna”
denilerek vatan/biz kavramlar1 bera-
ber diisiliniiliiyor, vatan toprag: {ize-
rinde bir takim hainlerin varliginin o
topraktan vazgecmeyi gerektirmedigi
vurgulaniyor. Buna benzer yorumlari
yazanlar “not: kiirt degilim” seklinde
aciklamalarla pozisyonlarinin yanlis
anlasilip “siz”den biri gibi degerlendi-
rilmelerini 6nlemeye ¢alistyor.

Sosyal medya forumlarindaki payla-
simlar1 incelemek neden Gnemlidir?
“Bu gercegi kendi aralaninda séyleyen
milyonlan nasil susturacaksimz” sek-
lindeki bir yorumun da isaret ettigi
gibi, bu yazida ele alinan 6zne konum-
lan ve soylemler kiiciik bir azinligin
goriisleri olmakla kalmaz, genis kabul
goren toplumsal meta-anlatilara isa-
ret eder. Bu sdylemin sadece kiiciik
bir azinliga has, zararsiz bir kizginlik
ifadesi oldugunu diisiinmek sdylemin
neden olabilecegi gruplararasi iliski
sorunlarini inkar etmek anlamina ge-
lir. Gruplararasi iliskilerin saglikli de-
vamui ve siirekli toplumsal barisin sag-
lanmasi i¢in s6ylemleri iyi anlamak ve
gruplarin birbiriyle uyumlu séylemler
kullanmasininin yollarmi diisiinmek
gerekir. v

1 Van Langenhove, L, & Harré, R. (1999).
“Introducing positioning theory” R. Harré &
L. van Lagenhove, Positioning theory: moral
contexts of intentional action, Blackwell
Publishers icinde (s. 14-31).
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MUSTAFA KEMAL

EVRENININ GEOMETRISI

Bir insan Cumhuriyet tarihini okuyup soka
girmiyorsa, o kisi Cumhuriyet tarihini
anlamamistir. Mustafa Kemal Evreni'nin
sakinleri tam da bu felsefi duvara

yaslanmaktadir. Batin

kan

dondurucu eylemlerine ragmen
onu bilmek demek onun
yuzunu gormek, onun

heykelini dikmek

demektir, yani onu bilmek
demek onu bilmemektir.

Ferhat Emen

Bir insan kuantum fizigini okuyup
soka girmiyorsa, o kisi kuantum fizigi-
ni anlamamis demektir.

Fizikgi Niels Bohr

Uzun siiredir Mustafa Kemal hakkin-
da diisliniiyorum. Nasil bir zihni, na-
sil bir toplum algis1 vardi? Diinyay1
nereden tanimliyordu? Gengliginde
Fransiz aydinlanmaci filozoflarim
okudugunu biliyorum. Yeterli sayida
okuma ve deney yaptiktan sonra edin-
digim kanaati paylasmak istiyorum.

Baslayayim, statiktir. Toplumu olus-
turan biitiin parametrelerin 6zellik-
lerini, konumlarini, momentumla-
rin1 ve hareketlerini dogru saptarsa,
toplumun nereye evirilecegini mate-
matiksel bir katilikte bilebilecegini
varsayar. Bu manada tipik bir New-
toncu sayilabilir. Bu kabul onu, dogal
olarak, elinin altindakileri hiza isti-
kamete sokma misyonuna gotiiriir.
Oysa bilebilecegi, ‘toplumun evet,
matematiksel bir katilikle herhangi
bir gelecege evirilecegidir, ama asla
hangi gelecege evirilecegi degildir.’
Harp Okulu’'nda talebeyken kuraca-
g1 cumhuriyette yonetim kadrolarini
kogus arkadaslarindan ta o zamanlar
sectigine dair anlatilan menkibeler
dogru olmasa bile anlamhidir, ¢iin-
kii toplum idaresinde diipediiz poli-
tik reflekslerine dayanir. (Yazimizin
mevzusu olmamakla birlikte mahrem
hayatinda apolitiktir.)

Mustafa Kemal’de topluma ceki dii-
zen verme saplantisi hissi degildir,
bilakis rasyoneldir. O bdylelikle
toplumun gelisecegine, iyilesecegi-
ne, adam olacagina inanir ve oturur
bunu masa basinda hesap eder. Bu
hesaplamalar1 pratik alanda viicut
bulmaya basladig1 anda, evrenini
catmaya baslar. Yani, asil biiyiik ve-
bali bu saplantisini eyleme gecirme-
sinden kaynaklanmaktadir. Sadece
feda ettigi bireyler anlaminda degil
elbette, bahsi gecen eylem biitiinii-
nii saglamak icin ihtiya¢c duydugu
enerjiyi yine bizzat toplumdan elde
ederken toplumda sebep oldugu ‘hal-
sizlik’ belasindan dolay1 da sucludur.
Enerjisini kendisinden almak sure-
tiyle posalastirdig1 cok genis bir cog-
rafyaya yayilmis ‘aziz milletini,” ken-
di kisisel karizmasiyla agka getirdigi
iic bes yiiz cumhuriyet 6gretmeniyle

tedavi etmeye soyunmasi giinahin
hafifletmez. Bu ugurda 6ylesine mu-
azzam Kkayiplara sebep olmustur ki,
aksiyonunun hareket ettigi iki ana
eksen olan, Anadolu topraklarini
gayrimiislimlerden ve gayri Tiirkler-
den temizleme cabasinin nelere mal
oldugu ortadadir. Bu enerjiyi birey-
leri birbirine carpistirmak suretiyle
elde eder.

Bu 0zelligini nasil kazandig1 konu-
sunda kisisel fikrim, tahminin Gte-
sine gecmez. Kemalistlerin liderlik
vasfi dedikleri bu 6zelliginin genetik
olduguna inanma egilimindeyim. Ka-
tildig1 her toplantida, her kongrede,
her mecliste kendini lider sectirmesi-
nin bana goére baska izahi yok. Lider-
ligi, adalet ve hakikat iizerine kurul-
mamistir. Liderliginin olumlu yonii,
miihendis dervisligi diyebilecegimiz

glingbrmiisliigiiyle aciklanabilir. Zira
hayat1 savaslarda gecmis, asik ol-
mus, icki sofralarina merakli, peka-
la alaturka zevkleri olan bir liderin
bayag1 bir deccalle 6zdeslestirilmesi
akla pek yatkin goziikmez.

Madde-enerji alakasi

Bir maddeyi hizlandirmak icin ener-
jive ihtiya¢ duyanz. Hiz artikca s6z
konusu maddeyi bir miktar daha hiz-
landirmak i¢in ihtiya¢ duydugumuz
enerji devasa boyutlara ulasir. Bu
Einstein’la birlikte cogumuzun bildi-
gi madde-enerji alakasidir. Ayni se-
kilde, toplumu sifir noktasindayken
degistirmeye baslarsan fazla enerjiye
ihtiyacin yoktur. Ancak degisim hiz-
landikca, her bir birim yeni degisim
icin ihtiyac duydugun gii¢ de artar. Ve
Mustafa Kemal sadece kendini hak-
I1 gbren tiim gaddarlar gibi bu giicii
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siddetten devsirir.
Daha fazla degisim
talebi, daha fazla
giice ihtiya¢ duyar
ve sonu¢ olarak
maalesef daha se-
dit olmak zorunda
kalirsin.

Bazi devrimci liderler
icin degisim, hedefin
ta kendisi haline ge-
lir. Pratik zekalarinin
ihanet etme riskine
ragmen toplumdaki
herhangi bir diizensizli-
gi degisim yoluyla 1slah
etmeye baslarlar ve insan-
larin uyuma adetlerinden
tutun da taharet usullerine
kadar miidahale ederler. Oysa
diizensizlik toplumlarin dina-
mizmi icin vazgecilmezdir. Evet,
Mustafa Kemal’in daha zalim olmak-
tan baska caresi yoktur. Zaten ulusal-
cilarin o dénemdeki insan disiliklari
anlatirken kullandiklan ‘O dénemin
sartlar1 Oyleydi, yeni cumhuriyet
boyle davranmak zorundaydr argii-
manini kullanirken magdurlarin to-
runlarinin hayretten deliye donmele-
rini anlamamalarinin sebebi budur.

“Daha ne yapabilirdi ki Gazi?” diye
sorarken kesinlikle samimidirler.
Clinkii onlar da liderleri Mustafa Ke-
mal gibi, insani, yola getirilebilir bir
varlik olarak tahayyiil eder. insan
algilar1 sayisaldir. Istatistikseldir.
Oliimiin sebep oldugu acinin nicelik-
sel oldugunu kabul ederler. Oysa aci,
parcacik degil, dalga seklinde yayilir.
Dogal olarak da her an her yerdedir.
Bir insanin katlinin tiim insanlarn
katledilmesine esdeger olmasinin ge-
ometrisidir bu.

Karsisinda caresizlestiginiz giice,
caresizliginiz oraninda boyun egme
egilimindesinizdir. Cok az kisi tam
tersi bir sekilde caresizligi oraninda
diklesir. Mutlak caresizlik mutlak
kullugu iktiza eder. Bu durumda da
cok az kisi mutlak kullu§un mut-
lak ozgiirlestirici sansim idrak eder.
Clinkii mutlak kulluk mutlak iktida-
11 isaret eder ve onun karsisinda bir
hi¢ oldugunuzun kabulii, o hicligin,
mutlak iktidarca taltifini miimkiin
kilar. Mustafa Kemal’in kullariyla
gelistirdigi miikafat-ceza iliskisi, di-
namizmini mutlak kulluk ve mutlak
muktedirlik pozisyonlarindan alir.

Cumbhuriyet miifredati

Aradan neredeyse bir asir gecmesine
ve yaptig1 katliamlarin devlet yetki-
lilerinin agzindan itiraf edilmesine
ragmen hala tutkuyla seviliyor olma-
sin1 masukalarinda yaratti§i iman

duygusuyla aciklamak miimkiindiir
bir. iki, bundan yiiz sene evvel bir
adamin ciktigina, bizi diismanlar-
dan ve neredeyse tiim koétii adetle-
rimizden kurtardigina iman etmis
bireylerin, Mustafa Kemal olmasaydi
kadinlarin, yemekten sonra ellerini,
yliznumarada kiclarim1 yikamayan
softalarin ikinci, {iiciincii karilar
olacagim diisiinmeleri cumhuriyet
miifredatinin olaganiistii basarisini
gosterir. Toplumlar1 ve onlarin iiret-
tigi kiiltiirii boyle okuduktan sonra,
tiim varliklarini alt tarafi bir faniye
baglamalarinda sasilacak bir taraf
yoktur. Giiya kul yetistiren Osmanl
toplumundan, birey yetistiren cum-
huriyet toplumuna gectik. Ben bunu
hayatta kalma duygusunun en bas-
kin duygu olmasiyla agikliyorum.
Nihayetinde Nazi Almanya’sinin
toplama kamplaria génderdigi mil-
yonlarca Yahudi'nin ne diye kamp
hayatlarinin hemen basinda intihar
secmediklerini de anlamami sagliyor
bu i¢giidii. Sonsuz bir simdide nefes
alip veriyorsam, yemek yiyorsam,
esime dokunuyorsam, sigara iciyor-
sam bunu Mustafa Kemal’e borclu-
yum. Ciinkii yine de yasityorum, yine
de buradayim.

Dersim Katliamr’yla ilgili belgelerde
imzasini gérmezden gelen kullari-
nin diktatorliigii demokrathiga tercih
etmek zorunda kalan tanrilarini bir
mecburiyete mahk{im etmelerini, bu
evrenin entropisi saymak icap eder.
0 kadar kusur tanrinin kizi isa’da da
olur.

Bu evrenin tek insani tarafi, ilahla-
rnin yasadigl dénemde, onun sof-
rasinda sereflenmek maksadiyla
Gazi’ye yazilan methiyelerdir. Kimler
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yok ki aralarinda. Elinizdeki derginin
iiciincii sayisinda Aydin Yildirim'in
“Atatiirk Ekber, Atatiirk Ekber” isimli
yazisinda anilanlarin yanina s6zgeli-
mi, Yahya Kemal’i de koymak gerekir.
Ayse Kulin’i de.

Kopenhag yorumu ile bitireyim. Bir
insan Cumhuriyet tarihini okuyup

soka girmiyorsa, o kisi Cumhuriyet
tarihini anlamamis demektir. Mus-
tafa Kemal Evreni’nin sakinleri tam
da bu felsefi duvara yaslanmaktadir.
Biitiin kan dondurucu eylemlerine
ragmen onu bilmek demek onun
yliziinli gormek, onun heykelini dik-
mek demektir, yani aslinda onu bil-
mek demek onu bilmemektir. v
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ULUS DEVLET VE SOYKIRIM

Keske Yunus Emre'nin dilinin, Mevlana'nin dininin basina bu * blyuk
felaket” gelmeseydi.

Baha Coskun

Modern siyasetin merkezi kavrami
ulus devlettir. Modern siyasetcilerin
ilk gérevi ulus devletin insasidir. Ulus
devletin insasina teorik ve pratik ola-
rak ulusun ingasi ile baslanir, buna
paralel olarak da ulus referansindan
hareket eden devlet insa edilir. Ulu-
sun ingasi dil, din gibi a¢ilarindan bir
homojenlestirme siirecidir. Bu acila-
rindan farkli olan unsurlar ulusun
tarihinde ve vataninda barindirilmaz,
yok edilir. Farkli olanlarin yok edilme-
si icin devlet tarafindan merkezi po-
litikalar uygulanir. Genel ve mecburi
egitim, gazete ve radyo farkli olan-
larin yok edilmesi icin gelistirilmis
yumusak politik araglardir. Bunlarin
yaninda cinayet, katliam, miibadele,
mecburi iskan, siirgiin, soykirim gibi
sert politik araclar da gelistirilmistir.

“Homo homini lupus”

Her ulus devlet kendi tarihsel kosul-
larma gore bu araclan kullanir. Farkli
kimlikler yok edilmeden ulusal birlik
miimkiin olmayacagindan, ya ulus
insasindan vaz gecmek ya da hangisi
gerekiyorsa o araci kullanarak farkl
kimlikleri yok etmek modern siyasi
zihniyet icin kacinilmaz bir zorunlu-
luktur.

Modern zihniyette insan insanin kur-
dudur. Bunun modern siyasi zihniyete
yansimas! ulusun ulusun kurdu ol-
masl, ulusun farklh olan dillerin, din-
lerin, etnik kimliklerin kurdu olmasi,
bunlarin da hem birbirlerinin hem de
devletin kurdu olmasi halidir.

Gellner’e gore kadim devlet avci-top-
layic1 devlettir. Toplumsal kimlikleri
kendisi iiretmez. Toplumsal kimlikler
toplumun kendisi tarafindan iiretilir.
Kadim devlet sadece kendisinin top-
lumdan avladigi-topladigi-devsirdigi
insanlar i¢in, modern bir terimle soy-
lersek kendi biirokrasisi icin kimlik
retir.

Modern devlet ise bahcivan devlettir.
O toplumsal kimliklerin iiretilmesi
isini toplumun kendisine birakmaz.
Kendisi iiretir ve topluma zorla daya-
tir. Bu kimlige uymayanlari imha eder.

Insanlik tarih boyunca bircok katliam
olmustur. Soykirim, kurbanlarin sayi-
s1 ile ilgili bir mesele degildir. Ozetle-
meye calistigim modern siyasi zihni-
yetle alakali bir seydir ve bu yiizden

soykirim modern bir olgudur. Ve her
milliyetcligin icinde soykirim potansi-
yeli vardir; tarihsel kosullar ve toplum
miihendisligi ihtiyaclar geregi her an
kuvveden fiile cikabilir.

Biiylik felaket ve karabasan

Bu “biiyiik felaket” bizim basimiza
gelmis ve bizim milliyetciligimiz ice-
risindeki soykirim potansiyeli kuvve-
den fiile citkmistir. Bu “biiyiik felaket”
kardeslerimizin basinda patlamis,
bizim de “basimiza gelmistir”. Bu,
her seyden ©nde kardeslerimiz icin
korkuncg bir trajedidir. Bizim icin ise
hala daha uyanmaya calistigimiz bir
“karabasan”dir.

Avrupa’da ortaya cikan modern fikir-
lerin, modern siyasi fikirlerin Osmanli
Imparatorlugu’na sirayet etmesinden
sonra Osmanl’'da modern siyaset
Ozneleri olugsmaya basladi. Yalnizca
Tiirkler arasinda degil, Rumlar, Bul-
garlar, Sirplar, Ermeniler v.s. arasinda
da.

ittihat Terakki adindaki modern siyasi
0zne, gerek duydugu ve Diinya Savasi
sebebiyle uygun ortam buldugu anda
tehcir/biiyiik felaketi uyguladi.

Yunus Emre’de, Karacaoglan’da ifade-
sini bulan Tiirkmen etnik kimliginin,
Mevlana’da, Gazali'de ifadesini bu-
lan Miisliiman kimliginin, Sinan’da,
Itri'de ifadesini bulan Osmanli kim-
liginin bu “biiyiik felaket”i yarata-
madig1, yaratamayacagi bilinmelidir.
Felaket Avrupa’dan yayilan millet,
milliyetcilik gibi yeni siyasal kavram-
larn iirliniidiir.

Bazi halklar sanshdir

Hicbir halk bu kasaplik ideolojisine
direnememistir. Demir yumrukla ya
da kadife eldivenle, ama mutlaka et-
nik/dinsel kimlikleri yok edip ulusal
kimlikleri insa etmislerdir. Milliyetci-
ligin oldugu her halkin Talat Pasa ya-
ratma potansiyeli vardir. Baz1 halklar
sanshdir. Bu potansiyel kendini ger-
ceklestirmemistir. Bazilan sanssizdir.
Bu potansiyel kuvveden fiile cikmistir.

Talat Pasalar Tiirkmen, Osmanli,
Miisliiman olmadan 6nce moderndir.
Ermeni, Osmanli ve Hiristiyan olmak-
tan 6nce modern olan Ermeni siyaset-
ciler de vardi.

Tiirk siyasi seckinlerini tiim diinyay1
istila eden bu zehirli fikirlerin etki-
si altinda kaldiklan icin suclayabilir
miyiz? Hayir ve evet. Hayir, ciinkii bu
zehirden masun kalan hi¢bir halkin
siyasi seckinleri maalesef olamadi.
Evet, cilinkii modern siyasetcilerin
hepsi sucludur. Bilfiil hepsi genosit
suclusu olmasa bile, bilkuvve her mo-
dern siyasetci genosit suclusudur.

ittihat ve Terakki Diinya Savasrndan
cok 6nce kendisine Ermenisiz bir iilke
yaratmak hedefini koymus, bunun
icin her tiirli politik arac1 kullanmis
ve Diinya Savasrnin yarattigr uygun
ortamda da bu araclara tehcir/biiyiik
felaket denilen en etkili araci ilave et-
mistir.

Sanik sandalyesi

Soykinm mahkemesinde sanik san-
dalyesinde asil oturmasi gereken

modern siyaset felsefesi ve teorisidir.
Milliyetcilik ve milli devlettir. Hichir
halk, hicbir din, hichir etnisite degil.

Tehcir yollarinda veya Der-Zor célle-
rinde alcakc¢a bicaklanan, ugurumlar-
dan atilan, giinlerce kokusmus bir at
toynagindan kemirdiklerinden baska
bogazindan bir sey gecmeyen, gence-
cik kizlan tecaviize ugrayan insanlar-
dan mucize kabilinde kurtulanlarin
torunlarindan bana kizabilecek olan-
lar cikacaktir. Onlar1 anliyorum.

Tehcir/biiyiik felaket katillerinin bir
bo6liimiiniin annemin bana 6grettigi
ve benim de cok sevdigim bu dili ko-
nustuklari, annem babam gibi oruc
tutup namaz kildiklarn aklima geldik-
¢e, bir utanc duyusu icimi kaplamiyor
degil. Ama modern fikirler bu toprak-
lara gelmeden 6nce bu dili konusan,
oru¢ tutan, namaz kilan ayni insan-
lar bir tehcir/biiyiik felaket organize
etmedi. Mahkiim edilmesi gereken
Tiitkmen etnik kimligi veya Miislii-
man dinsel kimligi veya Osmanli kim-
ligi degil, modern milli kimliklerdir.

AKklim bunlan sOylerken icimde gene
de buruk bir seyler kaliyor. Keske be-
nim toplumumda ulus devlet tehcir/
biiyiik felaket denilen politik arac¢ kul-
lanilmadan insa edilebilseydi diyo-
rum. Keske modern siyaset teorisine
ickin olan ve dolayisiyla her ulus dev-
lette bilkuvve mevcut olan bu biiyiik
felaket benim toplumumda da bil-
kuvve bir sey olarak kalsa idi. Keske
Yunus Emre’nin dilinin, Mevlana’nin
dininin basma bu “ biiyiik felaket”
gelmeseydi. v
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LEMKIN, SOYKIRIM VE INKAR

Yalcin Ergiindogan

Soykiriminin inkarini cezalandiran ya-
sanin Fransa Parlamentosu’nda kabul
edilmesi {izerine baslayan ‘soykirim’
tartismasi olanca yogunluguyla siirii-
yor ve her giin yeni bir boyut kazani-
yor.

Tiirkiye Fransa'yi protesto ederken
izledigi politika ile, 6ziinde, gizliden/
aciktan ‘soykirimi inkar etme hakkr
istiyor. Gerek tarihle yiizlesme cerce-
vesinde, gerek resmi tezleri savunma
argiimani olarak, Tiirkiye’de “soyki-
nm” sozciigii sikca tekrarlanir oldu.

Soykinnm kavraminin tanimlanmasi-
nin ve Birlesmis Milletler tarafindan
suc olarak kabul edilmesinin mimarn
Rafael Lemkin’dir. Nazilerin yargilan-
dig1 Niirenberg davalarinda danisman
olarak gorev de yapan, bu gorevi sira-
sinda tiim ailesini Nazi toplama kamp-
larinda yitirdigini 6grenen Lemkin’i,
sanildig1 gibi gercekten Nazilerin ‘Ya-
hudi Soykirimr’ mi1 bu kavramin ortaya
cikmasina yonelik arastirma ve calis-
malara sevk etti?

Lemkin hukuk egitimine
yoneliyor

Polonya’da dogan Yahudi kokenli Ra-
fael Lemkin (1900-1959) heniiz 21 ya-
sindayken Ermeni Soykimrnin bas
diizenleyicisi Talat Pasa’nin 14 Mart
1921 tarihinde Oldiiriilmesinden ve
ardindan baslayan Berlin’deki ‘Teh-
lerian Davasrndan cokca etkilenerek
siirdiirmekte oldugu filoloji egitimini
yarida birakt1 ve hukukcu olmaya ka-
rar verdi.

Sanildiginin aksine, Lemkin’i soykirim
ilizerine calismaya yonelten Yahudi
Soykirimi olmadi. LemKin, “bir mil-
yon masum Ermeni’nin toplu olarak
oldiiriilmesinden ve bunun cezasiz
kalmasindan” c¢ok etkilendi elbette
ama, esas olarak Tehlerian’in Talat1
Oldiirmesi ve acilan davada beraat et-
mesini, “insanlik vicdani adina, ada-
letin tecelli etmesi” olarak yorumladi.

Lemkin, diinyada ilk kez “Jeno-
sit” kavramini sekillendirdi. Hazir-
lamas1 Kkendisine Birlesmis Millet-
ler tarafindan Onerilen ‘Soykirim
Sozlesmesi’ni, esas itibariyle ‘Ermeni
Soykirimr'nin kendisinde biraktig1 de-
rin izlerle sekillenen entelektiiel biri-
kiminin imbiginden siiziilen bilgilerle
ortaya cikardi.

Sonucta, ‘soykirnm’ kavrami, 9 Ara-
lik 1948 tarihinde Birlesmis Milletler
tarafindan kabul edildi ve ‘biyolojik’,
“fiziki> ve ‘kiiltiirel’ iic ana boliim-
de toplanan ‘soykirim’, uluslararasi

hukuka gore suc sayildi.

‘Birlesmis Milletler Soykirim Sucu-
nun Engellenmesi ve Cezalandiril-
mas1 Sozlesmesi’nde kabul edilen
sekliyle,

“Ulusal, etnik veya dinsel bir ‘grubu’
kismen veya tamamen ortadan kaldir-
mak amaciyla asagidaki fiillerden her-
hangi biri, Soykirim sucunu olusturur:

a) (Ulusal, etnik veya dinsel) Gruba
mensup olanlarin 6ldiiriilmesi;

b) Grubun mensuplarina ciddi surette
bedensel veya zihinsel zarar verilmesi;

¢) Grubun biitiiniiyle veya kismen,
fiziksel varligimni ortadan kaldiracagi
hesaplanarak, yasam sartlarini kasten
degistirmek;

d) Grup icinde dogumlar engellemek
amaciyla tedbir almak;

e) Gruba mensup cocuklari zorla bas-
ka bir gruba nakletmek.”

Soykirim Teknikleri

Lemkin tarafindan tamimlanan ‘Soy-
kirim Teknikleri’ ise soyledir:

1- Siyasi Soykirnim: Hedeflenen grubun
yerlesim bolgesindeki sokak, cadde,
yerlesim yeri, mezra, il ve ilge adlarn
degistirilir.

2- Sosyal Soykirim: Yok edilmesi plan-
lanan grubun aydin ve entelektiielleri
hedeflenir. Ciinkd bunlar olasi bir di-
renisin fikri 6nderleri olabilir.

3- Kiiltiirel Soykirim: Yerel halkin dili-
ni kullanmasini, ana dilini konusma-
sin1 yasaklama.

» 4- Ekonomik Soykirim: Grubun eko-
nomik giicii elinden alinir. Sadece ha-
yatta kalmalarmin onii acik tutulur.
Kiiltiirel gelismesi engellenir, bu yolla
ulusal konularyla ilgilenmeleri engel-
lenir.

» 5 Biyolojik Soykirim: Ongériilen
grubun dogum yapmasi engellenir,
aileler yetersiz beslenmeye tabi tutu-
lur. Dogum kisitlanir, yeni doganlar da
beslenemediklerinden oliir.

» 6- Fiziki Soykirim: Beslenme kisit-
lanmasi ile 1rk¢1 ayrimcilik, saghgin
ciddi tehdit altinda olmasi, ilac ver-
memek, grubun iiyelerini insanlik disi
kosullarda telef olmalar1 amaciyla bir
yerden bir yere nakletmek. Sistematik
yok etme/6ldiirme.

» 7- Dinsel Soykirim: Ibadethanelerin
tahrip edilmesine g6z yummak ya da
bizzat tahrip etmek, ibadet yasakla-
malar1.

» 8- Moral Soykirim: Imhasi planlanan
grubun bireylerinin ulusal meselelerle

ugrasmasini ve orgiitlenmelerini yok
etmek {izere, niifusu uyusturucuya ve
alkolizme yoneltmek.

Soykirimin Sekiz Asamasi

Genocide Watch (Soykirim Go6zlem)
orgiitiiniin bagkan: Gregory Stan-
ton 1996 yilinda “Soykirimin Sekiz
Asamasr” isimli bir rapor yaymladi.
Bu raporda soykirimlarin “Gngoriilebi-
len” ve “engellenebilir” sekiz asamada
gerceklestigi vurgulaniyor. Buna gore
‘sekiz asama’ ve alinabilecek ‘ulusla-
rarasi 6nlemler’ soyle:

1- SINIFLANDIRMA: Insanlar ‘bizler’
ve ‘onlar’ diye boliintir. ONLEMi: Er-
ken asamada alinacak baslica énlem
ayrimlar1 asacak evrensel kurumlar
gelistirmektir.

2- SIMGELEME: Nefretle birlestigi za-
man simgeler dislanan grubun goniil-
siiz iiyelerine dayatilabilir. ONLEMi:
Simgelemeyle miicadele icin nefret
simgeleri ve nefret s6zleri hukuki ola-
rak yasaklanabilir.

3- INSANLIGI INKAR: Bir grubun
tiyeleri diger grubun insanligini inkar
eder. Grubun {iyeleri hayvanlar, pa-
razitler, bocekler ya da hastaliklarla
ozdeslestirilir. ONLEMI: Yerel ve ulus-
lararasi liderler nefret séyleminin kul-
lanimini lanetlemeli ve kiiltiirel olarak
kabul edilemez ilan etmeli. Soykirima
tesvik eden liderlerin uluslararasi yol-
culuklan yasaklanmali ve yurtdisi fi-
nans kaynaklar1 dondurulmali.

4- ORGUTLENME: Soykirim her za-
man orgiitliidiir. Ozel ordu birlikleri ya
da milisler genellikle egitilir ve silah-
landilr. ONLEMi: BM soykirimsal
katliamlara katilan hiikiimetlere ve ki-
silere silah ambargosu uygulamal1 ve
ihlalleri incelemek icin komisyonlar
kurmali.

5- KUTUPLASMA: Nefret gruplan
kutuplastirict propaganda yapar. ON-
LEMi: Inml liderleri emniyet altina
almak ya da insan haklar1 gruplarina
destek vermek seklinde olabilir... Ra-
dikallerin darbe yapmasina uluslara-
ras1 yaptirimlarla karsi ¢ikilmalidir.

6- HAZIRLIK: Yok edilecekler etnik
ya da dinsel kimlikleri nedeniyle be-
lirlenip ortaya cikarilir. ONLEMi: Bu
asamada soykirim ‘acil durum’u ilan
edilmelidir.

7- IMHA: Girisilecek operasyon katil-
lerin gbziinde “imha”dir. Ciinkii kur-
banlarinin insan olduguna inanmaz-
lar. ONLEMI: Bu asamada soykirimi
yalnizca hizh ve yogun silahli miida-
hale engelleyebilir. Agir silahli ulusla-
rarasi koruma giicii tarafindan gercek-
ten giivenli bolgeler ya da miiltecilerin
kacacagi yollar yaratiimalidir.

8- INKAR: Failler genellikle herhangi
bir suc islediklerini inkar eder. ONLE-
Mi: inkara ancak uluslararas ya da
ulusal mahkemelerce verilecek ceza-
lar/yaptirimlar ile cevap verilebilir. v
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TALAT PASA’NIN KARA

KAPLI DEFTERINE GORE
1917’DE ERMENI NUFUSU

Osmanli Ermenilerinin
imhasiyla ilgili olarak
Talat Pasa’nin calisma
verilerinden
olusturulmustur.

Bu harita 1914-1917'de Edi

917'de, dogdugu ilde
. bulunanlar
@ 1917de baska bir ilde
bulunanlar
917'de mevcut olmayanlar

" :‘ 1917'de veri yok

Dairelerin boyu o ildeki
Ermeni sayisiyla orantilidir.

Tehcir edilenler icin
resmi yerlestirme bolgesi

Haritada gosterilen toplam
Ermeni sayisi: 1.032.614
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OSMANLI iIMPARATORLUGU’NDA ERMENILERIN iMHASI, 1914-17

Yukaridaki harita/grafik Talat Pasa’nin dnlii
‘Kara Kapli Defteri’nde verilen rakamlarin ta-
rihgi Ara Sarafian tarafindan haritalastirilmis
seklidir.

Osmanli Ermenilerinin 1915’te yok edilisinin,
Ermeni Soykirime’nin en kilit sorusu, ittihat-
¢ilarin politikasinda “kasit unsuru “olup ol-
madigidir. Diger bir deyisle, Ermeni halkinin
iki bin yildir yasadigi bir cografyadan silin-
mesinin bilingli ve planli bir bicimde yok etme

eylemi olup olmadigidir. Bu haritaya bakar-
ken, haritanin veri temelini olusturan defterin
kimin tarafindan derlendigi unutulmamalidir.
‘Kara Kapli Defter’in sahibi zamaninda “Erme-
ni tehciri” olarak bilinen kanli olayin baslica
mimari olan Dahiliye Naziri Talat Pasa’dir. Sa-
rafian sadece Talat Pasa’nin kendi verilerini
grafiklestirmis ve ¢ok ¢arpici bir bicimde gor-
sellestirmistir.

Haritadaki pasta grafiklerinde agirlikli siyah

Ara Sarafian, Talat Pasa’nin Ermeni Soykirimi Raporu, Gomidas Enstitiisii, 2011.
Murat Bardakgl, Talat Pasa’nin Evrak-1 Metriikesi, Everest Yayinlari, 2009.

olarak belirtilen bélgelerde (6rnegin, Erzurum
ve Van), Talat Pasa’nin kendi verilerine gore,
hemen hi¢ Ermeni kalmadigi goriilmektedir.
Talat Pasa’nin kendi hesaplarina gore, 1917
itibariyle Osmanli imparatorlugu’nda Ermeni
niifusun %77’sinin “akibetinin bilinmedigi”
bildirilmektedir. Ara Sarafian’in calismasinda,
gene Talat’in kendi hesaplarina gore, bunun
1.150.000 Ermeni’nin yok edildigi anlamina
geldigi acikca gosterilmektedir. v
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ULUSAL BELLEKTEN
ORTAK BELLEGE

Turk kimligi Gzerinden kurgulanan resmi tarih ve bellek bir grubun
ihtiyaclarina cevap verirken baska gruplari milli anlatinin disina itti.

Arus Yumul

Gectigimiz yillarda hayata veda eden
Ermeni vyazar, komdiinist, maran-
goz Sarkis Cerkezyan 2005 yilinda
Radikal’e verdigi r6portajda Tiirk Solu
dergisine itirazini su sozlerle dillen-
dirmisti: “Zihni Anadol, Tiirk Solu
diye bir dergi ¢ikariyordu. Bir miting
sonras1 Zihni ‘Bizim dergiye bir yazi
yazsana’ dedi. ‘Ben o dergiye gicigim’
dedim. ‘Niye’ diye sorunca da an-
lattim: ‘Bu memlekete Migros geldi,
‘Tiirk Migros’ dediniz. Bilmem ne gel-
di, ‘Tiirk’ oldu... Simdi siz Tiirk Solu
diyorsunuz. Eger solunuz sadece size
aitse, bizim ne isimiz var icinde? Biz
enternasyonal insanlariz. O zaman
ben gidecegim, bir Ermeni solu bula-
cagim, orada calisacagim.” Herhalde

akl yatt1 Zihni’nin ki, bir siire sonra
derginin adini degistirdiler.” !

Bellegin Tuirklestirilmesi

Heterojen Osmanli toplumdan ho-
mojen bir ulus insa etme projesine,
iilkenin topragindan niifusuna, yer
adlarindan ekonomisine, kiiltiiriin-
den kamusal sembollerine, ideo-
lojilerinden gecmisine her alanini
millilestirme, Tiirklestirme politika-
lan eslik etti. Bu siirecten kacinilmaz
olarak toplumsal bellek de payini
aldi. Zira bellek siyaseti bir kimligin
kurgulanmasindaki temel 6gelerden
biridir ve ulus devlet olusturma asa-
masinda merkezi bir yer tutar. Top-
lumsal hafizanin denetcileri o belle-
gin nasil sekillenecegini, icinin neyle
doldurulacagini tekellerinde tutmak

ister. Tekil ve homojen bir toplumsal
bellek ancak ¢ogulcu bir tarihi diz-
ginleyen resmi tarih tezinin olustu-
rulup yayginlastirilmasiyla miimkiin
olur.

Tarihin Tiirklestirilmesinin en asi-
1 tezahiirii olan Tiirk Tarih Tezi’ne
gore, Anadolu’nun ilk yerli halklarn
Tiirklerdir. Mustafa Kemal’in ifade-
siyle “Bu memleket tarihte Tiirk'tii,
halde Tiirk’tiir ve ebediyen Tiirk ola-
rak yasayacaktir”. Miislimanlarn
Tiirk kimligi altinda eritmeyi hedef-
leyen resmi ideoloji, gayrimiislimleri,
tlirdes olarak imgelenen “muhayyel
cemaatin” disina itti. Rejimin mesru-
lastirict sembolleri, ge¢mis, bugiin,
gelecek tahayyiilleri icinde yer alma-
yan gayrimiislimler resmi tarihte ya
hi¢ yoktur ya da Tiirk milletini arka-
dan vuran, hancerleyen i¢ diismanlar
olarak resmedilir.

Osman Koker’in sozleriyle:
“Tiirkiye’de tarih genellikle Tiirkler
iizerinden anlatilir. Bu, 6zellikle sehir
tarihlerinde dikkat cekicidir. I1k-okul
3. siniftan itibaren ‘sehrimizin tarihi’
bahsine miifredatta yer ayrilmistir.
Burada genellikle o sehrin Tiirkler
tarafindan kuruldugu ya da sehrin
adinin Tiirkce bir kavramdan geldi-
gi ogretilir; sehrin Tiirkliigiine dair
efsaneler aktarilir... Sehirlerin tari-
hinde yer alan Miisliiman olmayan

unsurlardan bahsetmek gerektiginde
ise, bunlar ancak olumsuz bir imaj
icinde resmedilir. Onlarin o sehri
var eden unsurlardan olduklarina
ve sehrin sosyal, ekonomik hayati
icindeki rollerine hic deginilmez: 20.
yiizy1l basinda birden ortaya cikarlar,
diismanla isbirligi yaparlar, Tiirkleri
arkadan hancerlerler. Sanki hic yasa-
mamis, sadece ihanet etmislerdir!” 2

Tiirk kimligi iizerinden kurgulanan
resmi tarih ve bellek bir grubun ihti-
yaclarina cevap verirken baska grup-
lar1 milli anlatinin disina itmekle
kalmadi, farkli “bellek cemaatleri”
arasinda iletisimin 6niinii kesip ce-
sitli konularda suskunluklar iiretti.

Otoriter Séylem - icten
Gelen Soylem

Tarih de, toplumsal bellek de, toplu-
mu distan ¢evreleyen iktidar ve diize-
nin diliyle ya da Mikhail Bakhtin’in
3 sozleriyle soyleyecek olursak, ege-
men gliciin sdylemine tekabiil eden
“otoriter soylem” ile sekillendi.

Bakhtin otoriter séylem ile icten ge-
len ikna edici sdylem arasindaki ay-
rima dikkat ¢eker. Otoriter séylem;
pesin onayi, kayitsiz sartsiz sadakati
gerektiren babanin séziidiir. Durgun,
cansiz, statik, neredeyse kireclenmis
bir séylemdir. Kusaktan kusaga akta-
rilir. Tek sesli oldugu kadar tek yonlii
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bir séylemdir. Karsilikli iletisime, et-
kilesime kapalidir. Onun dogrulugu-
nu sorgusuz sualsiz kabul etmemizi,
ama ayni zamanda onu i¢sellestirme-
mizi, kendi sOylemimiz haline getir-
memizi bizden talep eder. Bize diisen
onu ezberleyip sablonlarin tekrarla-
mak, alintilar ve tirnak isaretleriyle
konusmaktir.

Bizi tekseslilige mahkiim eden oto-
riter sOylemin aksine, icten gelen
soylem bir metni kendi &znellikleri-
mizi katarak yeni bastan okumaya,
kendi kelimelerimizle yeni bastan
anlatmaya benzer. Yani biraz bizim,
biraz baskalarinin soziidiir. Bu yo-
niiyle diyaloga, yeni iliskilere aciktir.
Sozii baska sozlerle, farkli seslerle
diyaloga sokar. Yeni, farkli bagimsiz
kelimeleri miimkiin kilar, tiretken ve
yaraticidir. Semantik yapisi sinirl ve
sonlandirilmis degildir. Degisime, ta-
dilata, farkli anlamlara aciktir. Asla
Olii bir sdylem degildir; sonuclan-
mamistir, gecmise degil gelecege yo-
nelik bir adim, bir itici giictiir. Varig
yerinden ziyade bir kalkis, yola ¢ikis
noktasidir.

“Masal Babam”

Hrant Dink, “Ermeni Sorunu” konu-
sunda tam da bu sdylemi kullanarak
kurumsallasmis egemen hafizaya ve
onun tek dilli anlatilarina meydan
okudu. Tarihi abluka altina almayi,

gecmisi bugiinden kazimay1 amacla-
yan “hafiza bekcilerinin” susturma,
reddetme, yadsima iizerine kurdugu
otoriter sdylemin mutlak iktidarim
sarst1. SOzel bilince tek parca halinde
kazinmis, tek bir sesi yankilayan s6z
dizgelerini parcalara ayirarak, cevap-
lann onceden bilinen sorular, sabit-
lenmis hakikatler hakkinda merak
uyandirdi.

Hrant Dink’ten 6nce de, sonra da, bu
konuda resmi sOylemi sorgulayan,
ona acik¢a meydan okuyanlar oldu.
Ancak hicbirinin sesi Hrant’in hakim
soyleme isyani kadar etkili olmadi.
Hrantin siiphesiz ender rastlanan,
Ozgiin bir tonlamasi ve ritmi vardi.
Ancak o her seyden once bir hikaye
anlaticisiydi.

Hrant’in ardindan Safak Pavey aci-
sin1 “Hrantcigim, babacigin, benim
masal babam. Cocukluktan beri diis-
lenen Saroyan hikayelerinden bize
misafir gelmis babacik” 4 sozleriyle
dile getirmisti. “Hicbir felsefe, hic-
bir analiz, hicbir aforizma, ne kadar
giiclii ve derinlikli olursa olsun, yo-
gunluk ve anlam zenginligi acisin-
dan hakkiyla anlatilmis bir hikayeyle
kiyaslanamaz” der Hannah Arendt. 5
Hrant Dink yerlesik bellege alterna-
tif olusturacak karsi bellek olustur-
ma cabasinda en eski anlati bi¢imi
olan hikayeye basvurdu. Hikayeler

Rejimin mesrulastirici sembolleri,
gecmis, bugin, gelecek tahayydlleri
icinde yer almayan gayrimuslimler
resmi tarihte ya hi¢ yoktur ya da Turk
milletini arkadan vuran, hancerleyen i¢
dismanlar olarak resmedilir.

yoluyla tarih kitaplarinda kayit alti-
na alinmayan, egemen bellege aykir1
diisen 6znellikleri bugiine tasiyarak,
ortbas edilmis tarihi aciga cikararak,
toplumsal mutabakata dayali hafiza
sisteminde catlaklar act1.

Hrant'in elinde hikayeler 0zgiir-
lestirirci anlatilara dd&niisiiyordu.
Dinleyicileri egemen giiclerin insan
hayatini, acilarini, duygularimi hice
saylp degersizlestirdigi biiyiik tarihi
anlatilarin zamanindan alip siradan
insanlarin deneyim ve 6znellikleri-
nin zamanma tasityordu. Oliilerin,
magluplarin, kaybolmuslarin anilari,
onlarin yikilmis, bozguna ugramis
hayalleri, gerceklesmemis riiyalari,
genellestirici, soyutlayici kuram-
sal analizlerden ¢ok daha giiclii bir
etki yaratiyordu. Kitleler iizerinde
sagaltic1 ve aydinlatici bir rol oynu-
yordu. Hikdye anlatimi farkli diinya
goriislerine dayanan farkli yorumlar
olanakli kilar; farkli, ucu acik, belki
sonucsuz kalacak bir tartismay1 bas-
latir. Hrant da anlatti§1 hikayelerle
ele aldig1 konuyu ¢6zmek veya son-
landirmak yerine yeni sorular sora-
rak elestirel diisiinme ve tartismaya

yol acityordu. Amaci bilgi aktarmak
veya nakil yoluyla 6gretmek degildi.
Onun icten ice ikna edici s6ylemi, bii-
tiinlik, sireklilik ve mutlak haklilik
iizerinde yiikselen toplumsal bellegi
déniistiirme niyeti tasiyordu. Oteki-
nin katkisina acik olan sdylemi ile
diyalogun yolunu ag¢iyordu.

Seslendirilmemis hikayelerin dil-
lendirilmesi ile 6zel anilar kamusal
anilara doniistii, toplumun yasayan
bellegine sizdi. Hrant Dink’in sihri
belki de burada yatiyordu. O, Ermeni
kimliginin icinden konusuyordu. An-
cak bu kimligin 6znelliklerini 6n pla-
na cikaran hikayeleri 6zel ile kamu-
sal alan arasinda bir bag kuruyor, bu
topraklardaki Ermenilerin tarihinin
aslinda Tiirklerin/Miisliimanlarin da
tarihi oldugunu gosteriyordu. v

T http://www.radikal.com.tr/haber.
php?haberno=160939.

2 http://bianet.org/biamag/bianet/78652-
sireli-yegpayris-—-sevgili-kardesim.

3 Mikhail Mikhailovich Bakhtin, The Dialogical
Imagination, Derleyen: M. Holquist, Austin,
TX: University of Texas Press, 1981.

4 Agos, 26 Ocak 2007.

5 Hannah Arendt, Men in Dark Times, New York:
Harcourt Brace & Co,, s. 22.
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YASATMAK

Tarihi degistirmek icin hamle yapmadikca takvim degisikligi bir anlam
ifade etmez. Nasil olsa her sey hep aynidir. En ¢ok da aci. Aci hep aynidir.
Hakkiyla anlasiimayan, paylasiimayan acinin yarattigi yarik da hep ayni.

Karin Karakasli

Insan tarihi esiklerden gectigi bil-
giyle yasamaz. Kendi biricik hayati-
n1 yasarken, ait oldugu zamana me-
safelenmek kolay is degil. Ama iste
fark etsek de etmesek de her giin bir
0liim kalim miicadelesi ile basliyor.
Biz bir yandan omriimiize bahsedi-
leni yaparken, o biiyiik toplumsal
doniisiimiin de 6znesi, nesnesi ve
bitmek bilmez sahidi oluyoruz.

Daha yeni girdik yeni bir yila. Tak-
vim degisiklikleri bahane aslinda.
fhtiyactmiz olan bir parca hayat
umudu. Yeni bir yilin arifesinde
bombalanan, katledilen iste 0 umu-
dun ta kendisi oldu.

Tarihi degistirmek icin hamle yap-
madikca takvim degisikligi bir an-
lam ifade etmez. Nasil olsa her sey
hep aynidir. En cok da aci. Aci hep
aynmidir. Hakkiyla anlasilmayan,
paylasilmayan acinin yarattig1 yarik
da hep ayni. Birlik, beraberlik, esit-
lik adina s6ylenen ne varsa o yarik-
tan asagi, dipsiz bosluga yuvarlanir.

Sirnak’in Uludere ilcesi’ne bagl Or-
tasu Koyii'ne yakin sinir bolgesinde
F-16’larin paramparca ettigi, cogu
lise 6grencisi 35 insan, milliyetci-
lik dersimizin en giincel ve en acili
konu basliklarindan biri oldu. Sa-
atlerce tek bir ambiilansin gelmedi-
gi, bir bassagliginin dilenemedigi o
yerde, karlar iizerinde donakalmis
insanlarin kacakgilik gercegini kes-
fetmekten, giivenlik énlemlerin ge-
rekliligine kadar bir yigin tartisma
arasinda olaganiistii hal dénemle-
rinin kabusunun nicedir hortlamis
oldugu gercegi giime gitti.

Oysa vyasayanlar sahit.. Ozel
harekat¢t Ayhan Carkin’in itiraflarn
Cumartesi Anneleri’'ne ulasti. Daha
hala Carkin’in gosterdigi yerlerde
gerekli cap ve kapsamda kaz1 yapila-
madi. 12 Eyliil 6desmesinin “zaman

yeterince gec oldugu”nda baslaya-
bilmesinin hicap duygusu var hava-
da. Tarihte ilk kez bir Genelkurmay
Bagkan1 tutuklanmisken, topyekiin
yapilacak tertemiz bir darbe hesap-
lasmas1 olmaksizin demokrasiden
bahsetmek daha da imkéansiz.

Bir seyin kendisi ve tersi

Paralel gerceklik olarak adlandir-
digim bir siyasi tablonun dehseti

icindeyim. Kiiciik hayatlarimiza
miidahale eden, siirekli maruz kal-
digimiz ama degistiremedigimiz ce-
liskiler donemi. Bir seyin kendisi ve
ona tam ters olan1 ayni anda yanya-
na yasanabiliyor. Misal, bir yandan
parlamentoda verilecek miicadele-
den bahis var, beri yandan BDP’nin
siyasi kadrolari, belediye baskanla-
11, isi s0z ve siyaset olanlar tutuklu.
Bir yanda “sivil anayasa” hazirliklar

slirdiiriiliiyor, diger yanda bizzat o
anayasa hazirlik ¢alismalarinda g6-
revli Prof. Biisra Ersanli ile hayatini
Kiirt ve Tiirk toplumlarinin yakin-
lasmasina, kaybedilmis Rum ve Er-
meni ge¢cmisimizin insasina adamis
yayinci Ragip Zarakolu hapiste. Biz
giinliik hayatimizi siirdiiriirken, bir
yerlerde iskenceye ugrayanlar, ge-
rekcesiz olarak terdr orgiitii mensu-
bu yaftasimi yiyip omrii ciiriiyenler
var. Ustelik darbe dénemlerinin bas-
kis1 altinda degil, gorece demokratik
yillarda yasaniyor biitiin bunlar. Si-
lahli miicadeleye, sahinlige rol dagi-
Iiminda basrol veriliyor da, is s6zle
ikna edebilenlere geldiginde had
bildiriyor diizen.

Diisiiniin ki daha giinler 6nce biz-
zat Icisleri Bakani yasal siyasi bir
partiden s6z ederken “Masum bir
dernek veya masum bir kooperatifle
karsi karsiya degiliz” diyerek BDP’yi
hedef gostermis. Yetmemis, “Tercr
Orgiitliinii, yapti§1 resmin tuvaline,
yazdig1 makalesine, fikra ve siir-
lerine, sanatina yansitarak destek
verenler de var” demis. Hele bir de
terdriin arka bahcesi var ki, oranin
kapsama alani biitiin cep telefonu
sebekelerine bes basar. “Arka bahce
dernektir. Egitim merkezidir. Giizel-
lestirme dernegidir, diisiince iiretme
merkezidir. Universitede bir kiirsii-
diir. Bir sivil toplum kurulusudur”.

Sonsuz uzay boslug§unu animsatan
bu muglak terdr tanimi karsisinda
soz kendine nereden ¢ikis yolu bula-
bilir? O sozii sdylemeye yeltenenlere
verilen gézdagi 6zellikle KCK operas-
yonlar1 ve basin ¢alisanlarina yone-
lik son tutuklamalarla sabit. Savasin
en kirli yillarinda Kiirt Sorununu
muhataplariyla konusup toplum-
la paylasilir kilmak icin hazirladigi
bilimsel calisma vyiiziinden Misir
Carsis1 komplosu ile kusatilan sos-
yolog-yazar Pinar Selek, bu biiyiik
gbzdaginin simgesi olmustu. Bugiin
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hala tam {ic kez beraat ettigi halde,
giyabindaki yargilama siireci ve te-
celli etmeyen adalet Demokles’in
kilicina ve bizzat iskencenin ta ken-
disine doniistiiriilen Pinar Selek,
katedilmesi gereken yol icin gercek
anlamda bir koordinat olusturuyor.

Son Uludere felaketi iizerine Bas-
bakan Recep Tayyip Erdogan “Kim
ki Uludere’de 35 Kiirt oldiiriildii
diyerek meseleyi etnik meseleye
tasiyorsa, o her tiirlii milll manevi
degeri, her tiirli insani ve vicdani
degeri ayaklarinin altina almis ve
cignemis, Iblis’in yolunda yiiriiyor
demektir. Biz olaya bdyle bakmiyo-
ruz, biz Uludere’de 35 insan hayatini
kaybetmistir, biz olaya boyle bakiyo-
ruz” demisti.

Peki bu insanlar tam da Kiirt ol-
duklar icin 6ldiiriilmedi mi? Biitiin
olay1 Ortbas etme gayretleri ve pole-
mikler tam da bu gercek iizerinden
gitmiyor mu? Arka bahgenin biitiin
otlarinm1 yolmak gerekmiyor mu? Bir
de tazminattan bahsediliyor hani,
sanki yasatilana bicilebilecek bir
paha ve o 6denecek bedel {izerinde
rahatlayacak vicdan, bulunacak hu-
zur, kurulacak baris varmis gibi.

Beterin beteri:
Ermeni Meselesi!

Kiirt Sorunu’ndan da beter tabumuz
ise Ermeni Sorunu... Zaten dilin
kendi kullanimi bile bakis agisini
ele vermez mi? Diisiiniin, bu top-
raklarin, Anadolu’'nun kadim iki
halkin1 ‘sorun’ olarak tanimliyor
ittihatc1 devlet gelenegi. Ve elbette
sorunlar nicedir Ermeni’nin ya da
Kiirt’iin meselesi degil. Ulkemizin
Oniinii topyekiin tikayan, gelecegi
gecmisten farkli insa etmemize en-
gel olduklan icin asilmalar1 hayati
iki koca sinav onlar. Maalesef kacin-
c1 kusaktir gecemiyoruz o sinavlar.
Kan ve can pahasina aym oliimciil
ikmallere diisiiyoruz.

Eskiden ‘Ermeni Soykirimi Yasa
Tasarilarr’ vardi. Bunlar cesitli par-
lamentolarda goriisiiliir oldu mu,
memlekette her tiir nefret sdylemi
ayyuka cikardi. Elinde Kuran tutan
iskeletler, istatistikler, toplu me-
zarlar, “Asil Ermeniler bizi kesti”
baslikli vahset tasvirleri... Cesitli
iilkelerin ticarl mallar ve bayraklari
yakilirdi bir de.

Bu kez Fransiz Parlamentosu, “Fran-
s1z yasalarn tarafindan taninan soyki-
rimlarin inkarin1” cezalandiran tasa-
r1y1 kabul etti. Hezeyanlar acisindan
bildik iislup tekrarlandi. Zaten on bes
yildir cesitli vesilelerle tarihin en bii-
yiik acilarindan birinin miisabaka ki-
vaminda ele alinisina tanik oluyoruz

esefle. Kim kime gol atti, kim son
anda topu/tasariy1 taca att1 ya da ka-
leden cikardi... Tezahiiratlarla cosup
bir sonraki 24 Nisan’da ABD Baskani
acaba olaylar1 hangi sozciikle nite-
lendirecek polemiklerine kadar her
seyi unutmayi tercih ediyoruz.

Bir an icin adlandirma alerjisini
bir yana birakalim. Sonucta 1915’te
Anadolu’da c¢oluk cocuk, kadin ve
yashlardan olusan Kkafileler vardir-
mayan yollarda a¢-susuz ¢6liin or-
tasina siiriiliirken, BM Soykirim Soz-
lesmesi gibi soykirim tanimlamasini
net bir bicimde yapan uluslararasi
bir metin heniiz yoktu. Zaten insan
hayatt an be an soniip giderken,
bir zamanlar kanli canli insan olan
senden geriye sahipsiz, mezarsiz iki
parca kemik kalirken, sozler ve tarif-
lerin, kavramlar ve tanimlarin hik-
mii kalmaz.

O tarihin yeni kusak taniklari, siir-
gilin yollar1 sonunda varip yerles-
tikleri, sil-bastan hayat kurduklar
Suriye, Iran, Liibnan, Fransa, ABD
ve benzeri nice diinya bucaginda ol-
dugu kadar bizzat Tiirkiye’nin icin-
de de yasayageliyor. Bir zamanlar
sayis1 milyonla ifade edilen koklii
bir Anadolu halkiyken, bugiin sa-
yis1 50 ila 70 bin arasi tahmin edi-
len bir topluluk olarak Istanbul’da

yastyor. Anadolu’daki kiliselerin,
Ermeni okullarinin, baglarin bah-
celerin, konaklarin evlerin yerinde
ise yeller esiyor. Ermenice arkaik
bir dil olmus. Azinlik vakiflarinin
mallarina el konmus, hala miimkiin
olan ne kadar azini geri veririm diye
tasa maddeleri arasinda cambazlik
yapiliyor. Kimligi, varlig1 yasatmak,
okullar1 ayakta tutmak hep 0zel
caba istiyor. Ders kitaplarinda “hain
ic mihrak” Ermeni’den kétiisii yok.
Onlar hala Ruslarla isbirligi etme-
sinler diye siiriildiikleri “daha gii-
venli i¢ bolgelere” giden yollarda bol
miktarda Oliiyor. Ve bugiin hala bii-
tiin komsular icinde dis siyaset ba-
hane edilip de sinir1 kapali tutulan,
kiiltiirde, cografyada ve paylasilan
tarihte Anadolu’'nun devami Erme-
nistan disinda bir 6rnek daha yok.

Bu 0Oyle bir tabu ki, hayaleti her kdse-
den belirir. Dersim katliamu ile ilgili
belgeler ilk kez Basbakan tarafindan
Meclis’te ac¢iklanirken ana muhale-
fet lideri Kilicdaroglu “Ne acidir ki
Erdogan’in zihin haritas1 Ermeni di-
asporasinin zihin haritasiyla aynidir.
Ama gozii 6yle donmiis ki bu Basba-
kan yakinda Ermeni soykirimi iddia-
larin1 bu millete dayatirsa hi¢ sasir-
mam...” deyivermisti. Yanit da ayni
hiz ve ibretlik vuruculukta ¢ikageldi:
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“Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Basbakani
Tayyip Erdogan’t Ermeni diasporasiy-
la ayni1 yere oturtacak olanin alnini
karislarim. Haddini bil diyorum!”

insani bir beklenti

Ermeni diasporasi denilen, 1915’ten
sag kurtulabilen Anadolulu Ermeni-
lerin diinyaya dagilmis halleri. Er-
meni diasporasi dedigin topragina,
memleketine 6zlem, bolca aci, kir-
ginlik. Ermeni diasporasi dedigin,
inadina siirdiiriilen inkar politikala-
rina duyulan 6fke ve aslinda 6ziinde
insani bir beklenti. Ermeni s6zciigii-
nii hakaret saymayacak ve gecmisin
acilarini sirtlayabilecek yiirekte bir
devlet adami beklentisi.

Ustelik tarihi sorumluluk dedigin,
ille geriye doniik olarak da vyeri-
ne getirilmez. 19 Ocak 2007°’den bu
yana, benim icin {ilkemde Ermeni
tarihine bakmak adina da yeni bir
koordinat var. Sonucta Agos gaze-
tesi Genel Yayin Y6netmeni Hrant
Dink Atatiirk’iin manevi kizi Sabi-
ha GoOkcen’in Ermeni olabilecegine
iliskin bir habere gazetesinde yer
verdi diye basinda sistematik saldi-
rilara maruz kaldi. O Hrant Dink ki
Tiirkiye Ermenisi kimligiyle 1915’in
bu iilkede tertemiz bir dille konu-
sulmasini ve acinin paylasilmasini
miimkiin kilan yegane insandi. Bu
haberin hinciyla cimbizlanan bir
climleyle Tiirk diismani ilan edilip
mahkemeden mahkemeye siiriik-
lendi ve her tiir nefretin acik hedefi
haline getirildi. Oldiiriiliisii sonra-
sinda ise daha gecen hafta, Istan-
bul Valiligi’'nde kendisini “uyaran”
iki MIT mensubu zamanasimindan
sorgulanmaya gerek bulunmadi, o
doénemin yeni yetme tetikcisi Ogiin
Samast da terdr orgiitii iiyeliginden
tahliye edildi.

Kendi biricik vatandasinin oldiirii-
liisiinde dogrudan dahli olan ve bu
cinayetin ortaya cikarilisina itina ile
direnen bir devlet, tarihte Ermeni’ye
doniik zihniyetini de ikrar ve ifsa
ediyor demektir. Hani su sahipsiz
kemikler vardi ya, onlar hala sizli-
yor. Ve Hrant Dink’e reva goriilen
adaletsizlik de din, millet ayrimi
gbzetmeden cogumuzun burun di-
regini sizlatiyor. Inkarn tarifi budur
zaten, icin icin bir si1zi. Ve maalesef
inkar esas bugiiniimiizde.

Her bir inkar, yeni bir milliyetci dal-
gaya imkan taniyor. Oysa o kadar
cok o6ldiik ki geriye tek secenek var
elimizde. O da birbirimizi yasatmak.
Inat diye, umut diye hem de... Birbi-
rimizi yasatmaya niyetimiz var mi?
Farkli bir gelecek ihtimali, iste bu
sorunun cevabinda sakli. v
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AYIRARAK
BIRLESTIRMEK

MUMKUN MUDUR?

Ayrimcilik, her turll fark ya da
otekilik iliskisini bir iktidar
iliskisine, bir hiyerarsi

meselesine donustlren

kultirel/politik
tutumun adidir.

Biilent Somay

“Ayrimcilik” kelimesini kullandig-
mizda, daha bastan bir agmazla kar-
silasiriz: “Fark” zaten varolan, aslin-
da varolmasinda hayir olan bir sey
degil midir? Birbirimizden farkliyiz,
iyi ki de Oyleyiz; ya birérnek, birbirin-
den farksiz, rengi, bicimi, inanci ve
yasantisi ayni bir kalabalik olsaydik?

Ancak isin bir de 6biir yonii var: Fark
her zaman farktan ibaret degil, mut-
laka yaninda bir hiyerarsik iliskiyi,
bir iktidar iliskisini de tasiyarak ge-
liyor. Dolayisiyla farka evet demek,
aslinda insanlik kiiltiiriiniin binyillar
boyunca yarattig1 hiyerarsi ve iktidar
iligkilerine de boyun egmek anlami-
na gelebilir.

Hem farki olumlayip hem de farktan
tiireyen ayrimciliga (yani farkli bi-
rimler arasindaki iktidar ve hiyerarsi
iligkilerine) hayir demek, “farkli” bir
diisiince bicimini, ikircikli/ikidegerli
bir diisiinceyi zorunlu kilar. Giindelik
tartismalarimizin ikide bir gelip sap-
landig1 ¢cikmazlar ise, bu ikircikli dii-
siincenin becerilememesinden, fark
ile aynmciligin kanstirilmasindan
kaynaklanir.

Bir drnekle ilerleyelim: Ben, kadin-
larin ortiinmesi gerektigine inanmi-
yorum, namus, ahlak ve edep gibi
kavramlarin giyimde degil kisilikte,
i¢ diinyada aranmasi gerektigini dii-
slinliyorum. Ancak bu diisiincem-
den yola c¢ikarak kadinlarin ille de

ortiinmemesi gerektigine
de inanmiyorum. Ortiinme-
nin gerekliligine inananlarla inan-
mayanlar arasinda bir “fark” var ve
bu mesru, anlamli bir fark; tartis-
maya acik oldugu siirece de bilgi ve
inan¢ diinyamizi zenginlestirmeye
hizmet edebilir. Ancak buradan ha-
reketle politik otoritenin Ortiinmeyi
yasaklamasi (ya da zorunlu kilmasi)
tasarruflarina varamayiz: Ortiinme-
yi yasaklamak (ya da zorunlu ilan
etmek) farki ortadan kaldirmayi he-
defleyen, aynma bir politikadir. O
yiizden ben her ne kadar ortiinme-
ye inanmasam da, 6értiinme hakkim
sonuna kadar savunurum. Ayni se-
kilde ortiinmeye inanan birinin de
ortiimmeme haklkimi sonuna kadar
savunmasini beklerim. Bu beklen-
tim karsiliksiz kalabilir, o ayri. Bu
benim etik bir tasarrufumdur ve etik
davranmislar quid pro quo (karsilikli-
lik) ilkesine gore olusmaz.

Ayrimcilik hayatimizin her kosesine,
aslinda farkin oldugu her yere sinmis
bir diisiince/davranis bicimi. Ayri-
ca yalnizca politik iktidarlara 6zgii
de degil: Iktidar iliskilerinin hiikiim
slirdiigli tiim bireyler, cemaatler ve
toplumsal gruplar arasi iliskilerde de
gecerli. Nazizm anti-semitizmi resmi
devlet politikas1 haline getirdi; ama

Avrupa’da bundan cok onceleri de,
giindelik hayatin aliskanliklarina
sinmis, kiiltiirel, ama zaman zaman
da siddete doniisen bir anti-semitizm
hiikiim siiriiyordu. Osmanlrda ve
Tiirkiye’de anti-semitizm hichir za-
man resmi devlet politikasi olmadi;
ama biz her “Korkak Yahudi” dedigi-
mizde, bireyler arasi iliskilerde anti-
semitizmi yeniden iirettik. 19. yiizyil
sonlarina kadar Osmanli Devleti’nde
1rket bir Ermeni diismanligi goriilme-
di; peki 1915’teki katliam birdenbire,
hicbir ideolojik, vicdani ve duygu-
sal Onciilii olmadan mi ortaya cikti?
Miisliiman/Tiirk Osmanli tebai (is-
tisnalar disinda) nasil oldu da diine
kadar “komsu” ve “arkadas” saydig1
Ermeni cemaatinin yiiz binlerle top-
raklarindan siiriiliip katledilmesini
dilsiz bir sekilde izledi?

Kabahati devletlere ya da siyasi ikti-
darlara atip icimizi rahatlatmayalim:
Ayrnimcilik  giindelik  yasantimizin
her catlagina sizar, her davranisimi-
za siner. O yiizden, farki sonuna ka-
dar kabullenip ayrimcilia daha ilk
anindan karsi ¢ikan ikircikli davranis

etigi, nesnel, esitlikci ve Ozgiirliikcii
diisiincenin kacinilmaz énsartidir.

Dislayict Muhafazakarlik ve
icermeci Liberalizm

Bu tartismayr etnisite, toplumsal
cinsiyet ve cinsel tercih/y6nelim aci-
larindan zenginlestirmek miimkiin,
ki yeri geldikce bu 6rnekleri de vere-
cegim. Ancak simdi konumuz acisin-
dan ¢ok 6nemli bir “fark”1 belirtmem
gerek: Aynmciik her zaman ayni
ayrimcilik degildir; esas olarak iki te-
mel makami vardir. Bunlardan birin-
cisi dislayici/muhafazakdr ayrimci-
Iiktir ki, ifadesini ABD’deki siyahlara
karsi (I¢ Savasin sonundan 1960’lara
kadarki) segregation anlayisinda,
Yahudilerin gettolastirilmasinda,
Giiney Afrika Apartheid’inda ve her
tlirden soykirimda bulur.

Diger anlayis ise icermeci/liberal ay-
rimciliktir ki, her tiirden asimilas-
yoncu anlayis (6rnegin Ingilizlerin
Kelt uluslara, Tiirklerin Kiirtlere karsi
uyguladig1 politikalar) bu kategoriye
girer.

Ancak daha bastan su noktaya dikkat
etmemiz gerek: Bu iki anlayisi birbi-
rinden ayirmak, birini digerine tercih
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etmek, ya da birinin digerinden “nes-
nel olarak” daha iyi/cagdas/kabul-
lenilebilir/masum oldugunu iddia
etmek anlamina gelmez.

“Ayrimcilik” dedigimizde bu terim
Ingilizce segregation kelimesinin
dogrudan cevirisi imis gibi tinliyor
ve bu yiizden de sadece dislayici/
muhafazakar tutuma denk diisiiyor-
mus gibi goriiniiyor. Oysa “ayrimci-
lik” kavramini bastan beri kullandi-
gim bicimde tamimladig§imizda bu
sakinca da ortadan kalkar: Ayrimci-
lik, her tiirlii fark ya da 6tekilik iligki-
sini bir iktidar iliskisine, bir hiyerar-
si meselesine doniistiiren kiiltiirel/
politik tutumun adidir. Bu haliyle,
farki ortadan kaldirip birérneklik ya-
ratmay1 hedefler, ancak bu imkansiz
oldugu icin de farkli olani, asagida
kalan 6tekiyi siirekli bir baski altinda
tutmak durumunda kalir. Bu baski
madunu efendinin diliyle konus-
maya zorlayip icerme ya da hepten
susturup dista birakma bicimlerini
alabilir, ki bu iki tutum yukarida ta-
mimlamaya calistigim ikili yapiya tam
olarak denk diiser.

Turkiye'de anti-semitizm hicbir zaman
resmi devlet politikasi olmadi; ama

sona erdigini gostermez; tersine, aile
ici siddet, tecaviiz, taciz gibi bircok
yeni belaya maruz kaldiklarini, an-
cak bunlara erkek dili konusan, er-
kek davranis kaliplarini benimseyen,
“eksik erkekler” olarak tahammiil et-
mek zorunda kaldiklarini gésterir, ki
bu da acikca icermeci/liberal ayrim-
ciliktir. Bu ikinci ayrimeilik tiiriinde
hem fiziksel ve/veya psikolojik sid-
dete maruz kalma durumu tiimiiyle
ortadan kalkmamisir, ama hem de
efendinin dilini ve varolusunu kabul-
lenmeniz, onun gibi olmaniz beklen-
mektedir.

Escinsellere mutlaka cehennemde
yanacak giinahkarlar muamelesi yap-
tiginizda, bu dislayici/muhafazakar
ayrimciliktir. Bu tiirden bir ayrimcili-
ga ABD’nin Evangelistleri ve Giineyli
muhafazakarlan arasinda da rastla-
mak miimkiindiir, Tiirkiye’nin neo-
liberal yeni Islamcilan arasinda da.
Ancak escinsellere “sefkatle” (hatta
“empatiyle”) yaklasir ve tedavisi er-
gec birgiin bulunacak bir hastaliktan
muzdarip olduklarini iddia ederse-
niz, cok daha “sevimli” ve “insanca”

biz her “Korkak Yahudi"” dedigimizde,
bireyler arasi iliskilerde anti—-semitizmi
yeniden Urettik. 19. yuzyil sonlarina
kadar Osmanli Devleti'nde irk¢i bir
Ermeni dismanligi gérilmedi; peki
1915'teki katliam birdenbire, hicbir
ideolojik, vicdani ve duygusal éncili
olmadan mi ortaya c¢ikti?

Erkeklerin kadinlara karsi binlerce
yildir siirdiirdiigli ayrimcilik, kadin-
larin eve kapatilmasi, zorla oOrtiil-
mesi, hak ve 6zgiirliiklerden yoksun
birakilmas1 biciminde ortaya cik-
tiginda, bu dislayici/muhafazakar
ayrimciliktir. Ancak kadinlar gérece
daha serbest kosullarda yasiyor ve
erkeklere has bircok hak ve 6zgiirliik-
ten yararlaniyorsa, bu, ayrimciligin

goriindiigliniizii  zannedebilirsiniz;
ancak bu bile sizi icermeci/liberal ay-
rimci1 olmaktan kurtarmayacaktir.

Tiirkiye’deki gayrimiislim azinhk-
lan egitim, dil ve giindelik yasama
dair kiiltiirel adetler konusunda
serbest birakip, bu durumu ulusla-
rarasi anlasmalar yoluyla giivence
altina alir, ancak toplumun poli-
tik ve biirokratik (ve tabii askerl)

kademelerinden dislarsaniz, bu dis-
layici/muhafazakar ayrimeciliktir, Ni-
tekim bu ayrimcilik gercek yiiziinii
1915 tehcir ve katliaminda, cesitli
Rum miibadelelerinde, Varlik Vergi-
si uygulamasinda ve 6-7 Eyliil olay-
larinda gostermistir. Ama Kiirtleri
toplumsal yasamin her kademesinde
icerip, Bagshakan, Cumhurbaskani ve
Genelkurmay Baskani bile yaparak,
yalmizca dillerini konusmalarim1 ve
Kiirt kimliklerini ifade etmelerini
engellerseniz, bu icermeci/liberal
ayrimciliktir. Bu yolla hi¢ Kiirt 6l-
diirmeyebilir, Kiirtleri yurtlarindan
slirmeyebilir ve gettolastirmayabi-
lirsiniz, ancak onlarin “Kiirt” olma
haklarini ellerinden almis, dillerini
ve kiiltiirlerini imha etmis olursunuz.

Ingilizler Iskoclara karsi hichir za-
man dislayici/muhafazakar bir po-
litika giitmediler; aksine onlar1 her
zaman “Biiyiik Britanya”nin kurucu
ve ayrilmaz bir parcasi ola-
rak kabul ettiler. Tabii
zaman zaman
alevlenen

ayaklanmalar ve ba-
gimsizlik kalkismalar sirasin-

da onlarla savastilar, ayaklanmalari
bastiriken cok Iskoc da oldiirdiiler
bu arada. Ama Iskoc olduklarn icin
degil, devlete kars1 ayaklandiklar
icin. (Bu 6ykii giderek tanidik gelme-
ye baslamiyor mu?) Iskoglar hala za-
man zaman bagimsizlik istermis gibi
yapiyor; uluslararasi futbol karsilas-
malarina ayr bir takim olarak katila-
biliyorlar. Bir 6nceki Birlesik Krallik
Basbakani (Gordon Brown) Ozbedz
Iskoc’tu. Ayrica Iskoclar isterlerse
dillerini de 0zgiirce konusabilir...
Ama ne yazik ki artik konusacak bir
dilleri yok. Tiim Iskocya’da hala Ga-
elic bilen insanlar ancak binlerle sa-
yilabiliyor. 1915’ten beri bagimsiz bir
devlet olan irlanda Cumhuriyeti’nde
de oyle (onlarin da anadilleri Gaelic).

Dislayici/muhafazakar ayrimci-
lar, escinsellere karsi daha bastan
acik bir diismanca tutum benimser.
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Muhafazakar ayrimcilara kalsa, es-
cinsellere 6zel kiyafetler giydirilip
damgalanmalari, “normal” vatan-
daslarin kullandigr kamusal alanla-
ra girislerinin yasaklanmasi gerekir.
Onlara gore escinseller cinsel kimlik-
lerini bir yandan teshir etmeli (ki on-
lan “ayirabilelim”), ama bir yandan
da iyice gizlemelidir (ki goziimiizii
rahatsiz etmesin, ar-haya duygulari-
miz1 zedelemesinler). Tutarsiz tabii,
ama zaten muhafazakar diisiince tu-
tarliligiyla {inlii degildir.

Liberal/icermeci  ayrimcilar  ise
muhafazakar/diglayicilarin bu cag-
dist tutumlarina ¢ok kizar. Onlar es-
cinselleri esit haklara sahip bireyler
olarak toplumsal hayata kat-

maktan yanadir. Yeter ki
escinseller had-
lerini bil-
sin,

escinselliklerini ya-
tak odalarinda saklayip giin-
delik hayatta biz “normaller” gibi
davransinlar. Ustiimiize varmasinlar.
Tamam biz homofobigiz, ama escin-
seller de bizim homofobimizi gicikla-
yacak “asir1, abartili” davranislardan
kacinsin. Farkli olsunlar, ama bizim
gibi olsunlar. Birarada yasayalim,
ama fazla dokunmayalim birbirimi-
ze; mesafemizi koruyalim - ne olur
ne olmaz.

Ayrimcilik ve
Cokkiltiirciiliik

Bu son tarif ettigim tavir aslinda her
tlirden “cokkiiltiircii” liberal anla-
yisin da ozilinii teskil eder. Cokkiil-
tlirciiliik 20. yiizyilin son ceyreginde
ortaya cikt1: Bir zamanlarin sémiirge



Ayrimcilik,
tedbirlerini daima
dis tehdide,
“Oteki"ye karsi alir.
Oysa varolusunu
sdmurd Uzerine,
bir sinifin baska

bir sinifi ezmesi
uzerine insa etmis
olan bir toplum

icin esas tehlike
daima iceriden,
kendi celiskiler
uzerine kurulmus
yapisindan gelir.

iilkelerinin insanlari, eski somiirgeci
iilkelere akin etmeye basladiginda,
basta ucuz isgiicii olarak hiisn-ii ka-
bul gordiiler, ama acilen de gettolas-
tirlldilar. Ancak eski somiirgeci ile
gécmen artik birbirlerinden binlerce
kilometre uzakta degildi; yan yana,
bir mahalle 6tede yasamaya basla-
mislardi. Bu da onlarn kiiltiirlerinin,
giindelik yasam aliskanliklarinin ve
hatta dilerinin hergiin karsi karsiya
gelmesi anlamini tastyordu. Eski s6-
miirgeci Avrupa iilkelerinin 6niinde
iki secenek vardi: Ya gettolasmayi
siirdiirecek ve bunu siddet yoluyla
saglama alacaklardi ya da bu goc-
menleri kismen asimile edeceklerdi.
Buradaki kilit kavram tabii ki kismen:
Tiimiiyle asimilasyon, etnik, kiiltiirel
ve dilsel nedenlerle miimkiin degildi;
gocmenlerin cogu Avrupaliya “ben-
ziyorlardi, ama tam olarak degil”.
Avrupalinin dilini yogun bir aksanla
konusuyorlardi ve onun kiligmna gir-
seler de ona itici, hatta igrenc gelen
bazi Kkiiltiirel adetlerinden (6rnegin
kamusal alanda kurban kesmek gibi)
vazgecmek niyetinde degillerdi.

Liberal Avrupa (muhafazakar diren-
ce ragmen) disini sikarak bu goc-
men kalabalifina tahammiil etmeye
razi oldu. Bu tahammiiliin adin1 da
“cokkiiltiirciilik” koydu. Cokkiil-
tlircii anlayisa gore farkli Kkiiltiirel
gecmislerden gelen cemaatler, ayni
sehir catis1 altinda, ancak farkli ma-
hallelerde vyasayacak, birbirlerine

tahammiil edecek, ancak karismaya-
caklardi. Liberal Avrupa’nin umudu,
modernitenin (yani Kkapitalizmin)
dayanilmaz cazibesinin uzun vade-
de bu sorunu kendiliginden cozece-
gi yolundaydi. Uzun vadede biitiin
gocmenler tabii ki asimile olacakti.
Ama bu, Avrupa’da yasayan herkesin
kucaklasip kardes olacagi anlamina
gelmiyordu. Eski somiirgeci ile goc-
men arasindaki fark yok olmayacak,
baska ve daha eski bir farka terciime
olacakt1 sadece: Bu daha eski fark ise
sinif farkindan baska bir sey degil.

Gocmenlerin, yani Avrupa’daki ote-
kilerin cok kiiciik ve ayricalikli bir
bo6liimii, kapitalizm icinde yolunu
bulmay1 en iyi beceren, somiirgeci
efendinin dilini en iyi konusan, ona
en benzer giyinen, onun adetlerini en
sadakatle kabullenen kesimi, hakim
smif saflarina gececek, geri kalan
biiyiik cogunluk ise yeni isci sinifini
olusturacakti. Bu proje biiyiik 6lciide
de tuttu.

Ancak hesapta olmayan bir sey orta-
ya cikti: Yeni isci sinifi, Avrupa libe-
ralizminin alisik oldugu 2o0. yiizyilin
ikinci yarisinin gorece miilayim isci
sinifindan cok, 18. ve 19. yiizyillarda-
ki eski isci smifina benziyordu; asiri
yoksulluk ve dislanmislik onu zaman
zaman Olciisiiz ve denetimsiz bir is-
yana siiriikliiyordu ve maalesef 21.
yiizy1l Avrupa kapitalizmi bu tiir bir
isyanla basa cikmak icin yeterince
donanmimh degildi.

Cokkiiltiirciiliik projesinin elestirisi-
nin bize g6sterdigi en 6nemli gercek-
lerden biri, dislayici/muhafazakar
ayrimcilikla icermeci/liberal ayrim-
ciligin, en temelde yapisal bir ben-
zerligi oldugudur. Bu benzerlik ise
ikisinin de birlik/bir6rneklik hede-
fi tarafindan motive edilmekte ol-
malandir. Birincisi bu hedefe tiim

yabanci/dissal unsurlardan arinarak,
onlan temizleyerek varmaya calisir,
ikincisi ise yabanci/digsal unsurlar
icerip kendisine benzeterek.

Ancak ikisinin de unuttugu cok daha
temel bir gercek var: O yabanci un-
surlar olmasa da, birlik zaten yoktu,
hi¢bir zaman olmamisti. Tarihin bas-
langicindan beri, aile icinde kadin
ve erkek arasindaki isholiimiiniin
ortaya c¢ikmasindan itibaren, top-
lum hichir zaman birlik/bir6rneklik
icinde olmadi. Her zaman sinif ay-
rimlar1 ve smif miicadeleleri oldu.
Dolayisiyla (olmaz ama, diyelim ki)
yabanci, dissal unsurlardan tiimiiyle
arinmis bir toplum, eninde sonunda
kendi simif miicadeleleriyle basba-
sa kalacaktir. Aym sekilde, yabanci,
digsal unsurlan tiimiiyle sindirmeyi,
icsellestirmeyi basarmis bir toplum
ise, bu sindirdiklerini kendi icinde
zaten varolan hiyerarsik farklara, ik-
tidar iliskilerine ve miicadelelere esit
Olciilerde dagitmaktan baska bir sey
yapmamis olacaktir.

Sonuc¢ Olarak

Ayrimcilik, hangi politikayi izlerse iz-
lesin, tedbirlerini daima dis tehdide,
“teki”ye karsi alir. Oysa varolusunu
sOmiirii iizerine, bir simifin baska
bir sinifi ezmesi lizerine insa etmis
olan bir toplum icin esas tehlike da-
ima iceriden, kendi celigkiler iizerine

MODERNLIK ve MODERNLESME

kurulmus yapisindan gelir. “Birlik”
arayis1 her zaman beyhude bir arayis
oldu. Zorla birlestirmeye c¢alisanlar,
parcaladilar; disar1 atmaya calisan-
lar, icerideki (va da zaten tiimiiyle
disaridaki) tehditle basbasa kaldilar;
yutmaya calisanlar, sonunda yuta-
mayacaklan kadar biiyiik bir parca
1sirdiklarini farkettiler.

Sorun ayrnmcili§in stratejilerinde
degil, nihai hedefinde. Yalnizca top-
lumsal bir hedef olarak degil, bir dii-
stinme/kavrama metodolojisi olarak
da “birlik” hedefi beyhudedir, her
zaman birlestireyim derken parcala-
ma, kurayim derken yilkma sonucunu
dogurmustur. Aklin yolu her zaman
birden fazladir (ikircikli diisiince bu
ylizden kacinilmaz); birarada yasa-
mak ise ancak hiyerarsik olmayan,
egemenlik iliskilerine meydan ver-
meyen bir farkin kabullenilmesiyle
miimkiin. v

Bu yazi Istanbul Bilgi Universitesi Sosyoloji ve
Egitim Calismalari Birimi (SECBIR) tarafindan
yUrdtulen ve Global Dialogue ve Acik Toplum
Vakfi tarafindan desteklenen “Onyargilar,
Kalipyargilar ve Ayrimcilik: Egitimsel ve
Sosyolojik Perspektifler” Projesi icin yazilmistir.
Yazl, proje basligini tasiyan derleme kitapta
ve www.secbir.org adresinde yayinlanacaktir.
Dergimizde SECBIR'in izniyle yayinlanmistrr.
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NEFRET SOYLEMI
NASIL ISLER

Cengiz Algan

Nefret sOyleminin uzun ve ayrintili
tanimlar1 var, ama cok Ozetle soy-
lersek: Ortak o©zellikler tasiyan bir
grubun {iiyelerine karsi salt bu 6zel-
liklerine duyulan onyargilardan ha-
reketle islenen suclara nefret suclarn
deniyor. Birine Ermeni oldugu i¢in,
escinsel, engelli, Kiirt, Yahudi, sos-
yalist, basortiilii oldugu icin zarar
verirsen, bu bir nefret sucudur. Bu
suclara gotiiren en onemli unsur da
nefret sdylemidir. Nefret s6ylemi var
olan 6nyargilari besler, kasir; cesitli
gruplar1 ve bunlarin iiyelerini etiket-
ler, damgalar, asagilar, hedef goste-
rir. Sonucunda suc olusur.

Nefret séyleminin roliinii gorebilmek
icin, bariz bir nefret sucu olan Hrant
Dink cinayetine giden yoldaki soyle-
mi adim adim birlikte izleyelim.

“Ya sev ya terk et”

Hrant 2004’te Agos gazetesinde, Sabi-
ha Gokcen’in Ermeni oldugunu yaz-
di. Hiirriyet haberi mansetine tasidi.
Genelkurmay, ilk Tiirk kadin pilotun
kokenini tartismanin “milli biitiinli-
ge ve toplumsal barisa katkis1 olma-
yacagimi” ilan ediyordu. Hiirriyet, Sa-
bah, Aksam ve Cumhuriyet gazeteleri
Genelkurmay’in ac¢iklamasina arka
cikti. Hasan Pulur’a gore, “Tiirkge’yi
iyi bildigi anlasilan...” diye andigi
Hrant, “Cumhuriyet ve Tiirkiye diisma-
m bir Ermeni” idi! Cumhuriyet'te Pek
coklarinin ‘Ilhan Abi’si, “Ermenilerin
ortalikta bhwakip kactiklan cocuklar-
dan sayiliyor Sabiha” diye yazdi.

iki giin sonra, Hrant Istanbul
Valiligi’'ne caginldi ve {istii ortilii
tehdit edildi. Vali Giiler cinayetten
sonra “Devlet boyle tehdit etmez” di-
yecekti, “Yapsa baska tiirlii yapardi”.
3o1rden dava acildig1 giin, Deniz Som,
“Damardan kan temizleme operas-
yonu” yapmakla sucladigi Hrant’in,
“Adolf Hitler’in bile ilerisinde bir
fasist” oldugunu ileri siirdii. Gazete-
lerin kampanyas ilk meyvesini Ulkii
Ocaklarrnin Agos Oniinde diizenle-
digi “Ya sev ya terk et” gosterisiyle
verdi. “Kahrolsun ASALA”, “Akilli
ol”, “Hesap sorulur”, “Eli kirilir”,
“Bir gece ansizin gelebiliriz” diye

Birine Ermeni olduqu icin, escinsel,
engelli, Kurt, Yahudi, sosyalist,
basortilli olduqu icin zarar verirsen,
bu bir nefret sucudur.

bagirdilar. Ulkii Ocaklari, “Hrant
Dink bundan sonra biitiin 6fkemizin
ve nefretimizin hedefidir, hedefimiz-
dir” diye ilan etti.

Emin Coélasan 2004 Subat sonun-
da Dink’i “seriatci Ozlemi olanlar,
Tiirkiye’'nin boliinmesini isteyenler”
ile yan yana andi. Vatan gazetesi-
nin basyazisina, Orhan Kiverlioglu,
“Hrant’in hirlayis1” bashgimi  att1.
Hrant'in “maymun genleri tasidigi-
n1”, ondan “orangutan maymunu-
nun bile tiksindigini” yazdi. Birilerini
goreve cagirtyordu: “Tiirkliige hirla-
yan Hrant’in kafasina dank edecek
bir kanun olmal1”. Kiverlioglu daha

sonraki bir yazisinda da, “insan sure-
tindeki Ermeni tarihci siiriingenlere
de Tiirk kaninin zehirli vasfini icti-
mai sifa niyetine gostermek lazim”
diyecekti.

Her mahkemesinde hep ayni kisiler
Hrant’a ve dostlarina saldiriyordu.
Basin bunlari, “Gazilerden Hrant’a
tepki”, “Protestoculardan polis kur-
tardr” gibi basliklarla veriyordu. Ya-
sin Hayal, 2006 baslarindan itibaren,
Dink’i 6ldiirecegini acik¢a séylemeye
basladi. Trabzon jandarma istihba-
rat miidiirii ise Yasin’den “saglam,
temiz cocuk, goriistiigliimiiz bir co-
cuk, ileride iyi isler yapacak” diye s6z

ediyordu. Ekim 2005’te Hrant, “temiz
kan”la ilgili yazisindan 6tiirii alt1 ay
hapse mahk{im edildi. Bizzat mahke-
menin atadig bilirkisi heyetinin “bu
sozlerden bu anlam ¢ikmaz” raporu-
na ragmen! Keringsiz ve siirekasi yeni
bir sikayet kampanyasi orgiitledi. Bir
durusmasinda saldirganlar Hrant’a
vurmaya kalktl, mahkeme salonun-
da “Hain!” diye bagirdilar. Gosteri-
lerde acilan bir pankartta, Malatya
katliami1 ve Hrant Dink suikastlar
arasindaki bag goriiliilyordu: Bu kez
Hrant’a, “hain” degil, “misyoner ¢o-
cugu” diyorlardi.

“Gestapo Tiirk”

Bursa’dan biri Hrant’a “Gestapo Tiirk”
imzal1 tehdit mektubu yollamis, “og-
lunu, seni ve Sarkis Seropyan’ 61dii-
recegiz” demisti. Tehditci mektuba
acik adresini de yazmisti! Hrant sav-
ciliga basvurdu. Hicbir islem yapil-
madi.

Star’da Faruk Mangirci, soyle yazdi:
“Ermeni asilli Gazeteci Hrant Dink,
bildiginiz gibi Tiirkliige alenen ha-
karetten vyargilaniyor.. Atatiirk’iin
‘Muhtac¢ oldugun kudret damarlari-
nizdaki asil kanda mevcuttur’ sézii-
niin Tiirkiye diismanlaria hatirlatil-
masi yeterlidir sanirim”. Hatirlatma
kuyruguna girildi. Yenicag, “Hrant
uslanmadi1” diye vermisti. Ortadogu
da “Ya sev ya terk et” ve “Kovun bun-
lar” basliklan att1. Internette Hrant,
Orhan Pamuk’la birlikte “katli vacip
iki kopek”ten biri ilan ediliyordu.

16 May1s 2006’da Hrant dogrudan sal-
dirtya ugradi. Once “serefsiz, hain”
diye bagiran yaklasik 50 kisi, avukat-
larina bozuk para ve cakmaklar atti.
Cikista Hrant’a tiikiirmeye, vurmaya
calistilar: “Gel de temiz Tiirk kanini
gor, bakalim kimin kan1 daha temiz”,
“Seni simdi hiikiimet koruyor, sonra
kim koruyacak?”

Yargitay bassavcisi, Hrant’in ayni ko-
nuda sekiz ayr yazi yazdigini soyle-
di, “Ermeni kokenli Tiirk vatandasla-
1 acisindan da Dink’in sozleri elestiri
niteligindedir.. Ermeni kimliginin ko-
runmasini savunmak su¢ olmayacagi
gibi, sanik mensubu oldugu cemaati/
diyasporay1 da elestirmektedir” diye
anlatt1.



52

Hrant, Reuters’e verdigi bir demecte
1915 icin “soykirimdir” dedi. Uc dért
giin gecmeden yeni sorusturma agil-
d1. Jandarma muhbiri Coskun igci, is-
tihbarat gorevlilerine Yasin’in elinde
Hrantin evine, isyerine ait krokiler
gordiigiinii soyledi. Internetten in-
dirilmis fotograflar1 da vardi. Ayrica
Yasin ona para vermis, silah bulma-
sin1 istemisti.

“Temiz kan” yazis1 hakkindaki dava-
da mahkiimiyet karar1 onaylaninca,
gazeteler onu “Tescilli Tiirk diisma-
n1” diye suc¢lamaya basladi. Hrant
icin 301’den yeni bir dava acild1.

Aralik 2006’da Hrant yine mahkeme-
de, saldirganlar “Hrant Dink, Tas-
nak, Hincak, Asala ve devsirmeler
seninle gurur duyuyor - Biiyiik Tiirk
Milleti” pankartiyla bina 6niindeydi.

Hrant’in basvurusu 15 Ocak 2007’de
AIHM’e ulasti. Hrant basvuru yazi-
sinda “ATHM’in kararindan cok Tiir-
kiye toplumunun vicdani kararim
Onemsedigini”, “israrla bu iilkenin
herkesle esit bir yurttasi olmak iste-
digini” belirtti. Uluslararas1 mahke-
mede bu basvurunun kayit islemleri
tamamlandiginda Hrant artik hayat-
ta degildi.

Herkes ‘diisman’

Hrant’tan iki ay sonra Malatya’da iic
Hiristiyan Zirve Yayinevi binasinda
bes kisi tarafindan saatlerce iskence
edildikten sonra jiletler ve bicaklar-
la dogranarak 6ldiiriildii. Cinayet-
lerin azmettiricisi Emre Giinaydin
ifadesinde soyle demisti: “Baktim
Malatya'da son yillarda Hiristiyanhk
calismast ilerlemis durumda. Misyo-
nerlik caismasinda bulunanlara ‘dur’
denilmesi gerektigini diisiindiim. Bu
isi Malatya’da yapacak kisinin de ben
oldugum diisiincesi hdakim oldu.” Kati-
lin ‘baktim’ dedigi yer medyayd1. Cok
uzun siiredir basta Yenicag, Milli Ga-
zete, Vakit, Ortadogu gibi asir1 sagci
gazeteler olmak iizere ulusal ve yerel
basinda ‘misyonerlik tehlikesi’ yo-
gun bicimde isleniyordu. Malatya ye-
rel basininda aylardir 6zel olarak bu
konu ele alintyordu. Jandarma Genel
Komutanr’nin cinayetlerin islendigi
giin bile sehirde misyonerlikle miica-
dele konusunda seminer verdigi orta-
ya cikmist1.

Bir baska 6rnek de Ahmet Kaya'y
siirgiinde Oliime kadar gétiiren yolu
Ertugrul Ozkok yonetimindeki Hiir-
riyet gazetesinin acmasidir. Ana
akim medya Kaya’ya yonelen nefreti
mansetlerinden acikca, deyim yerin-
deyse, ‘Orgiitlemisti’. “Vay serefsiz”,
“Serefsiz is basinda”, “Paray1 veren
Ahmet’i alir”’, “Ahmet Kaya adinda
bir serefsiz” gibi basliklarla sanatci

acitkca hedef gosterildi. Nedeni,
Kaya’'nin Kiirtce sarki séyleme istegi-
ni beyan etmesiydi. 1999’da Magazin
Gazetecileri Dernegi'nin 6diil tore-
nine davet edilen Ahmet Kaya gece-
de Kiirtce sarki soylemek istedigini
soyleyince, o ana kadar sarkilarini
begenerek dinleyen topluluktan bazi
kisiler hakaret ve Kkiifiirler esligin-
de sanatciya catal bicak firlatmaya
basladi. “Kiirt diye bir sey yoktur!”
diye bagiranlar, pop sarkicist Serdar
Ortac Onciiliigiinde 10. Y1l Mars1 oku-
yanlara eslik ediyordu. Sonrasinda
basinda, yukarida verilenlere benzer
cok sayida manset atildi. Kaya’nin
“Kiirdistan haritas1” Oniinde fotog-
raflan yayinlandi. Bunlarin diizmece
oldugu sonradan anlasildi. Ama is
isten gecmisti. Kaya’ya kars: yiiriitii-

len kampanyada kullanilan yogun
nefret sdylemi bir cinnet havasina
doniismiis ve onu iilkesinden ka¢ma-
ya mecbur birakmisti. Ahmet Kaya
Fransa’da ‘siirgiinde’ 61dii.

Bir ornek vaka:
Selendi‘de Romanlara ling

Manisa Selendi’de 2011 yilbasi gece-
si bir kahvehanede “Cingeneye cay
yok” denmesiyle baslayan gerginlik
kavgaya doniismiis, sonrasinda yak-
lasik bin kisi Romanlarin yasadigi
bolgeye saldirmisti. Romanlarin ev-
leri, cadirlari, araglar tahrip edilmis,
“Selendi bizimdir, bizim kalacak”,
“Selendi’de Roman istemiyoruz” slo-
ganlar1 atilmisti. Roman yurttaslara
yonelik ling kampanyasini ve sonra-
sinda ilceden siiriilmelerine varan
olaylar tipik nefret suclarn arasinda
sayabiliriz.

Olaylarla
Akhisar

ilgili rapor hazirlayan
Cagdas Roman Dernegi
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Bagkani Sener, hiikiimetin “Roman
Calistayr™n1  diizenlemesinin ardin-
dan Selendi’de Romanlara yonelik
ayrimciligin arttigini, “Kahvelere gel-
mesinler, cay vermeyecegiz” konus-
malarinin yasandigini, hatta “Kiirtler
bagkaldirdi, Romanlar da baskaldira-
cak” algisinin yaratildigini 6grendik-
lerini aktardi. Yaklasik 6 bin niifuslu
Selendi, zaten yoksul bir ilge; igsizlik
yogun. Romanlarsa, is bulabildikce
gecici tarim isciligi yapiyor, seyyar
saticilik, hurdacilik, ayakkab1 boya-
cilig1 gibi islerle gecimlerini sagliyor.

Lince maruz kalan bir Roman NTV’ye
verdigi demecte sunlar soyliiyor:

“Olay sigara icme kavgast degildi.
Ben kahveye gittim ve cay icmek iste-
dim. ‘Cingenelere cay vermem’ cevabi

alinca tartisma cikti ve beni dovdiiler.
Once hastaneye, ardindan da karako-
la gétiiriildiim. Babam da karakola
geldi. Orada beni dovenleri goriince,
rahatsizig1 da vards, sinirlendi ve ve-
fat etti. O gece beni karakolda tuttular
ve sabah biraktilar. Babam defnettik.
Diin benim esim, amcanmin ve hala-
min kizi ev gezmesine giderlerken,
’Hastanelik yaptik utanmadan gezi-
yorlar’ satasmalanna maruz kaldilar.
Tartisma yasannus. Bize haber verildi
ve olay yerine giderek ailelerimizi eve
getirdik. Saat 02.00 civan Selendi Be-
lediye Baskam anons yaparak, halk
belediye éniine cagirdi. Aksam saatle-
rinde de giiriiltiiler gelmeye basladu...”

Bu haberin yapildigi sitedeki okur yo-
rumlarn da ibretlik:

MERVE YILDIZ - 21.05.2010 20:06
YA BU NE BICIM IS MILLET GELIP
SELENDIMiZi SUCLUYO ROMANLAR
COK YALAN SEYLER SOYLEMIS YA-
KISIR MI BU INSANLARA ONLARDA

BiR YERDE HAKLI AMA BU MEDENI-
YETE YAKISMIYO

SEYHAN DABAN - 09.01.2010 11:21
DR.X arkadasim yazdiklarina Kkati-
Iiyorum ve yorumumda selendi de
etnik ayrimcilik yok diyede belirtmis-
tim olsaydi bu insanlar cadirlarda
alinip ekmek verilip evlere yerlesti-
rilmezdi.. PKK denen serefsizler gel-
sin selendi de sokaklar yakip yiksin
cocuklar1 yaksin da goér neler oluyor..
sikiyorlarsa gelsinler bi denesinler
edirne halki da i¢lerine almiyor daha
ilceye girmeden canlar1 pahasina
orada onlan yok ederler .. siz bazi
gercekleri bilmediginiz icin uzaktan
davulun sesi hos geliyor acaba senin
ailene kiifiirler edilip is yerin talan
edilmeye civili sopalarla kafana vu-
rulsaydi sen ne yapardin..

...isterse selendili olsun ayni olaylari
kim gerceklestirirse gercekleitirsin
basina gelecekler uzun vadede hep
budur hirsiz terér eskiya kabadayi
adi serefsiz insan selendi den uzak
dursun yeter”

SELENDIiLi - o08.01.2010 18:36
AYRIMCILIK FILAN YOK ONLAR
SELENDININ HUZURUNU BOZMAK
ISTEDILER AMA BASARAMAYA-
CAKLAR BILMEDEN SELENDILILERI
SUCLAMAYIN

SEYHAN DABAN - 08.01.2010 13:06
DR.X Arkadasimin yabanci {iilkede
yasadigi belli olaylara cok uzak..bu
insanlar bu memleketin evlatlar1 ve
boyledir ve 30 yili askin siiredir se-
lendi halki onlara kucak acmis yar-
dim etmis cadirlardan alarak evlere
tasimislardir ...ancak besle yetimi oy-
sun go6ziinli misali roman vatandas-
larimiz halki huzursuz edip tehditler
savurarak bu kahve basarak camlar
kirarak asayisi bomaya haklar yok-
tur..”

cavit eroglu - 07.01.2010 22:52
Yabancilarada birsey anlatmak zo-
runda degilsin kardesim ... Selendili-
lerin romenlerden ne cektigini sizler
bilmezsiniz olaylarn i¢ yiiziinii bil-
meden konusmayiniz ve yorum yap-
mayiniz.

Goriildiigii gibi, belli bir gruba duyu-
lan nefret, kimi zaman, herhangi bir
onyargili bireyin siddet eyleminden
cikip kisa siirede kivilcimlanarak
kitlesel siddete doniisebiliyor. Uste-
lik yukaridakine benzer olaylar iil-
kemizde bol bol gerceklesiyor. Orne-
gin, Temmuz 2010’da Bursa Inegél ve
iskenderun Dértyol olaylarinda Kiirt
yurttaslara yonelen toplu ling¢ giri-
simleri de nefret suglarinin kitlesel-
lesme tehlikesine verilebilecek bariz
orneklerdendir. v
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BATI’NIN DOGU’SU:

irvin Cemil Schick

ikiz Kuleler Saldirisinin sorumlulu-
gunu el-Kaide {istlendikten sonra,
kendini Islami bir orgiit olarak ta-
nimlamas! nedeniyle Batr’da Islam’a
kars! miithis bir nefret uyandi. Isla-
mofobi denilegelen bu nefret, sarikli
oldugu icin zavalli bir Sih benzinci-
nin 6ldiiriilmesinden, Arapca konu-
san insanlarn yolcu ucaklarindan
yaka paca indirilmesinden tutun da,
gazetelerde Muhammed’e hakaret
eden karikatiirlerin yayinlanmasina,
televizyon dizilerindeki kotii adam-
larin Miisliiman kimligi tasimasina
kadar toplumsal hayatin her yanini
etkisi altina ald1.

Ama Islamofobi 2001'de baslamadi.
Islamofobinin sahit oldugumuz bu
son asamasinin 1979 iran devrimiyle
basladig1 soylenebilir. Fakat tarihi
aslinda bundan c¢ok daha eskidir,
Ortacag’a kadar, yani neredeyse
Islamiyet’in ilk ortaya ¢ikisina kadar
gider. Bunu takdir edebilmek i¢in Hi-
ristivan akidelerini gbz oniinde tut-
mak gereklidir.

isa, Miisliimanlarca cok sevilse de
islam inanisina gére uzun bir pey-
gamber zincirinin sadece bir halka-
sidir. Muhammed ise evvelki pey-
gamberleri teyid eden, onlarin bagh
oldugu hak dininin son ve en énemli
peygamberidir. Hiristiyanlara goére
ise Isa hem tanrinin ogludur, hem de
ete kemige biirlinmiis hali.

Bu iki inancin birbiriyle uzlagmasi
miimkiin degildir elbette. Hiristiyan-
lara gore Isa Mesih’ten sonra her-
hangi birinin tanrinin elgisi olarak
gelmesi s6z konusu olamaz, farkl bir
inanc yaymaya caligan biri ancak zin-
dik olabilir. islam Hiristiyanligi Hak
dininin Muhammed’in gdnderilme-
siyle neshedilmis olan bir evvelki bi-
cimi sayabilir, Isa’y1 Allah tarafindan

ISLAM ALGISI
VE NEFRET
SOYLEMLERI

isvicre'de minarelerin yasaklanmasi icin yapilan oylama sirasinda
“Minareye hayir" afisi.

gonderilmis bir peygamber olarak
kabul edebilir, ama Hiristiyanlar icin
durum simetrik degildir. Onlar, Islam
dinini tanrinin ete kemige biirlinmiis
hali olan Isa Mesih’e kars1 bir baskal-
dir1 addeder.

O halde Ortacagda yasayan ve
Arabistan’da yeni bir dinin teblig

edilmis oldugunu duyan bir Hiristi-
yan bunu batil bir inanc ve siyasi bir
hareket olarak gérmeye mahkimdu
diyebiliriz. Bu nedenle de Ortacagda
siddetli bir Islam aleyhtar1 polemik
gelenegi dogmustur.

Ortacag polemiklerinde Islam dinine
kara calmak icin kullanilan baslica

Yalniz
islamofobiye
deqil, Yahudi
dismanligina

da cephe alin,
bitun nefret
sOylemlerine
karsi savas acin.
Bunu isterseniz
din ugruna
isterseniz insanlk
ugruna yapin.

yontemlerden biri, Islam’in deriini,
manevi, rdhani degil, cismani,
diinyevi, duyumsal bir din oldugu id-
diastyd1. Ornegin cokeslilik ve bosan-
ma gibi kurumlar, Cennet ve huriler
gibi motifler hep bu diinyeviligin de-
lilleri addedilmis, Islam’in inananla-
rina sinirsiz cinsel ruhsat taniyan bir
duyumsal din oldugu sonucu cika-
rilmistir. Muhammed’in bircok defa
evlenmesi ve Gzellikle de Aise’nin
genc yas1 da ayni sekilde Islam pey-
gamberinin zevk ii sefa diiskiinii
oldugunun, dolayisiyla da Islam’in
batilliginin kanitlar sayilmistir.

Bat1 dillerine 18. yiizyil basindan iti-
baren ¢evrilmis olan Bin Bir Gece Ma-
sallarrndaki haremler, cariyeler ve
benzeri cinsellik cagristiran temalar
da Islam’a dair bu gibi fikirlerin iistii-
ne binince, ortaya cikan diisiince “Is-
lamofobi” adiyla anilmasa da Islam
aleyhtari fikirlerin ¢ok uzun bir tarihi
oldugu kesindir.

islam diismanliginin son asamasinin
fran devrimiyle basladigini séyledim.
Gercekten de Iran devriminin acik
Bat1 diismanhg ile devrimin Islam
adina yapilmasi: ve basa Ayetullah
Humeyni gibi bir dini liderin gelme-
si Batr'nin temelleri Ortacag’da atil-
mis olan Islam aleyhtarligini tekrar
hayata gecirdi. Ozellikle Tahran’da-
ki Amerikan elciliginin basilmasi
lizerine Miisliimanlar1 canavarlasti-
ran, Islam’ barbarca bir din olarak
nitelendiren bir sdylem gelistirdi. O
tarihe kadar ucak kacirmalar, 1972
Miinih Olimpiyat katliami gibi tedhis
olaylarini daha 0zgiil olarak Arap-
larla 6zdeslestiren Bati kamuoyu, o
giinden sonra Islam ile siddet arasin-
da bir iliski kurmaya, “Islam terdriz-
mi” kavramini islemeye basladi.
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Bundan sonraki en 6nemli déniim
noktasi, 1989’de Sovyetler Birligi’nin
cokmesiyle Soguk Savas’in sona er-
mesi oldu. Soguk Savas, 45 y1l boyun-
ca diinya siyasetini sekillendirmis,
komiinizm 6ciisii, Amerika basta gel-
mek iizere Bat1 devletlerinin bir¢cok
politikasin1  gerekcelendirmekte ve
mesrulastirmakta kullanilmisti. Peki
simdi ne olacakt1?

Francis Fukuyama’nin 1989’de ya-
yinladig1 “The End of History?” (Ta-
rihin Sonu mu?) baslikli makalesin-
de, komiinizmin c¢OKkiisiiyle liberal
demokrasinin zaferinin, insanligin
toplumsal ve iktisadi evriminin so-
nunu miijdeledigi iddiasina ceva-
ben, Samuel Huntington 1993’te “The
Clash of Civilizations?” (Medeniyetler
Catismasi mi?) baslikli makalesini
yayinlamis, burada Soguk Savas’in
akabinde catismalarin, toplumlarin
dini ve kiiltiirel kimlikleri ekseninde
sekillenecegini belirtmisti. Gilinlimiiz
Islamofobisinin temel dayanaklarin-
dan biri de bu fikirdir.

islamofobinin ortaya c¢ikmasi ve
yayginlik kazanmasi soziini ettigim
siyasi gelismelere bagli olmanin
yani sira, Bati iilkelerinde sayilan
giderek artan bir Miisliiman gocmen
niifusu olmasiyla da ilintilidir. Bu
gocmenlerin  kendi geleneklerini,

kendi inanclarini, kendi yasam tarz-
larin1  beraberlerinde getirmeleri,
daha o6nce Cinlilerin, Yahudilerin,
ve cesitli baska gbcmen gruplarinin
gelmesiyle ortaya c¢ikan yabanci diis-
manliginin bir benzerinin belirmesi-
ne yol acmistir.

“Islamofobi” terimini cesitli gerek-
celerle elestirenler var. Bunlardan
bazilar, asil meselenin Islam diis-
manlig1 degil, Miisliiman diismanlig1
oldugunu, Islamofobi teriminin bu
gercegi Orttiiglinii ©ne siiriiyorlar.
Kendi payimma ben bu goriise tama-
men Kkatilamiyorum, ciinki bugiin
Islamofobi’nin Miisliimanlara Kkar-
s1 aynmcilik olarak tezahiir ettigi
dogru olmakla birlikte, s6z konusu
ayrimcilig1 mesrulastiran ve gerekce-
lendiren, soziinii ettigim tarihi Islam
diismanhgidir. Yani pratik, Miislii-
manlara karsi ayrimcilik ise de, teo-
ri, Islam aleyhtarligidir. Bu pratigin
Orneklerine ise malesef her yerde ve
artan bir siklikla rastliyoruz.

Ornegin Fransa’da bircok Miislii-
man mezartast ve cami tahrip edildi,
2004’te ise kizlarin devlet okullarina
basortiisiiyle gelmesi yasaklandi.
Gergi isin ilging yami su, basortiisii
yasagini dayatanlar Hiristiyanlar de-
§il, bizimkilerden asagi kalir taraflari
olamayan Fransiz laikcileriydi. Ama
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yasaklayanlar kim olurlarsa olsun,
soylemleri birdi.

Hollanda’da Pim Fortuyn ve Geert
Wilders gibi politikacilarin, Theo van
Gogh gibi sanatcilarin koriikledigi
Islamofobi camilerin kundaklanma-
s1 ve Miisliiman goc¢menlere karsi
ayrnimcilik uygulanmasina yol acti,
ylizii 6rten hicab okullarda yasaklan-
di

Ingiltere’de gerek camilere, gerekse
Miislimanlara saldirilar yogunla-
siyor. Ozellikle 2005'te kendilerini
Miisliiman olarak tanimlayan kimse-
lerin Londra metrosunda bomba pat-
latmasi neticesinde 52 kisinin 6lmesi
ve 700 kadarinin yaralanmasi bu egi-
limi hizlandirdi.

Isvicre’de 2009’da referandum yoluy-
la minare insa edilmesi yasaklandi,
bu yasagi Fransa’da yalniz Le Pen
gibi bir fasist politikac1 degil, Nicolas
Sarkozy’nin kendisi bile destekledi.

1990’larda Yugoslavya’nin parca-
lanmas1 siirecinde Bosna-Hersek’e
yapilan insanlik dis1 saldirilarin
mesrulastirilmasinda Islamofobinin
etkisi biiyiiktii. Sirp kanaat onder-
leri ve politikacilan siirekli Islam ve
Tiirk diismanligim1 devreye sokarak
100.000’den fazla insanin katledil-
mesini, 2 milyondan fazlasinin yerle-
rinden yurtlarindan edilmesini hakl

gbstermeye calisti.

Norvec’te 22 Temmuz 2011 tarihinde
Anders Behring Breivik bircogunu
teker teker kursunlayarak 69u co-
cuk denilecek yasta 80’e yakin insan
0ldiirdii, bunu hiikiimetin acik kapi
politikas1 neticesinde iilkesine Miis-
liimanlarin dolusmas: ve Islam’in
Bat1 degerleriyle uzlasmasi miimkiin
olmayan bir din olmasi iddialariyla
gerekcelendirdi.

Amerika’da 11 Eyliil sonrasinda Miis-
limanlara her yandan baski uygu-
lanmaga baslandi, havaalanlarinda
haysiyet kirici1 aramalara tabi tutul-
dular ve tutulmaga devam ediyorlar.
Bu arada New YorKk’ta Diinya Ticaret
Merkezi’'nin hemen yakininda bir
mescit kurmaga calisanlara 2008
secim kampanyasi esnasinda Sarah
Palin gibi anaakim politikacilar1 acik
acik muhalefet ettiler, béyle bir mu-
halefete anayasanin hak tanimadigi-
n1 bile bile. a Cumhuriyet¢i Parti’nin
-cinsel taciz ve zina suclamalari
nedeniyle secimden cekilene kadar-
onde gelen cumhurbaskan1 aday:
Herman Cain isteyen belediyelerin
sehirlerinde cami inga edilmesini ya-
saklamalarini destekledigini ilan etti.

Hal boyle olunca, Islamofobinin
Ozellikle Bat1 diinyasini kasip kavu-
ran bir salgin hastalik haline geldigi
kolaylikla anlasilir. Ustelik ¢ilgin asi-
1 uclarin tekelinde olmaktan ¢ikmus,
siyasi merkezin de hosgoriisiinii ka-
zanarak neredeyse saygin bir goriis
haline gelmistir.

Peki, bu salgin hastaliga karsi ne
yapilmalidir? Miisliimanlarin ¢ogu
Batililar1 bilgilendirmeye c¢alisiyor,
Islam’m aslinda siddet degil bars
dini oldugunu, Miisliiman olmayan-
lara baski degil hosgorii uygulandi-
gin1 anlatarak Islamofobi’yi yenebi-
leceklerini saniyor. Ama bu miimkiin
degildir, ciinki Islamofobi bir nefret
soylemidir. Islamofobik olanlar Islam
konusunda elbette bilgi sahibi degil-
dir ama Islamofobilerinin nedeni bu
bilgisizlik degildir.

Gecenlerde bir derginin muhabiri
bana Islamofobi hakkinda bazi so-
rular gondermisti. Biri suydu: “Bu
kavramin yanlis olduguna iilkele-
ri ve toplumlan ikna etmekte nicin
zorlaniyoruz?” Cevabim soyle oldu:
“Islamofobi bir nefret sdylemidir.
Ve hiitiin nefret sdylemleri yanlstir.
Ancak nefret sylemleri genellikle
cehaletten, hayvani hislerden bes-
lendigi icin onlarn yerlerinden etmek
cok zordur. ‘Islam aslinda bars ve
adaleti emreder’ diyerek Islam’dan
irrasyonel bir sekilde nefret eden bi-
rinin fikrini degistiremezsiniz. Clinki
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o zaten Islam’dan su veya bu niteligi-
ni begenmedigi icin nefret etmemek-
tedir. O, icindeki nefretin odagina
islam’1 yerlestirmistir. Nefretinin pek
ala baska bir odagi, baska bir hede-
fi de olabilirdi. Ve belki de baska bir
giin baska bir hedefe saldiracaktir.
Nefret soylemleri birbirini besler.
Onlara kars1 topyekiin savasmalidir.
Nefret soylemlerine sifir hosgorii uy-
gulamamiz sarttir. Sadece Islamofo-
biye, sadece 1rkciliga, sadece Yahudi
diismanligina karsi savasmak bir ise
yaramaz.”

Nefret sOylemleri birbirini besler
dedim, Almanya’daki dazlaklarn,
Yahudi diismanhigini rafa kaldirip
Miisliiman diisman1 kesildiklerini,
ama hep aym s6éylemi siirdiirdiikle-
rini ifade ettim. Bu ne demektir? Her
seyden 6nce Islamofobinin sadece
Miisliimanlarin sorunu olmadigi,
Hiristiyan, Yahudi, Budist, her ne
ise, biitlin insanligin sorunu oldu-
gu anlamina gelmektedir bu. Nefret
soylemleri s6z konusu oldugunda
“benimki” “6tekininki” ayirimi yapa-
may1z. Her nefret séylemine karsi sa-
vagmaktan her birimiz sorumluyuz.

Nefret soylemlerinden hangisine kar-
st cikacagimizi, hangisine kayitsiz
kalacagimizi secemeyiz. Hepsine kar-
s1 citkmaliyiz, ¢linki nefret séylemleri
insanlarin akillarini ve goniillerini
istila eden bir zehirdir, kime karsi
yoneldikleri 6nemli degildir, birinin
yerine bir baskasini gecirmek kadar
kolay bir sey yoktur.

Simdi biraz da Tiirkiye’deki nefret
soylemlerinden s6z etmek istiyorum.
Bunu da iceriden biri olarak yapi-
yorum, disaridan biri olarak degil.
Tiirkiye’de Islamci siyaseti destekle-
yen insanlarin genellikle ¢ok tuttugu
baz kisiler vardir ve bunlardan biri
siiphesiz Necip Fazil Kisakiirek’tir.
Cumhuriyet déneminde Miisliiman-
lara karsi uygulanan baskict politi-
kalara hichir zaman boyun egmemis,
0diin vermemis, miicadele etmis bi-
ridir ve o acidan bircok kisinin hay-
ran ve minnettar oldugu bir insandir.
Ama bakin 1967’de Biiyiik Dogu dergi-
sinde ne yazmis Necip Fazil: “Yahu-
di, 6teden beri kendi disindaki insan
topluluklarinin olanca birlik ve bii-
tlinliik miiesseselerine diismandir...
Iste onun icindir ki, Yahudi, topyekiin
insanlik viicuduna mikrop gibi yer-
lesirken, kendi gizli tesir sebekesini
hakim kilmak icin.. insanligin illet
biinyesini kiyamete kadar beslemek
ve hastalik kivaminda tutmak borcu
altindadir... Yahudi, ilk hiyanetini
kendi Peygamberine ve daha nice
Peygamberlere gosterdikten son-
ra, bu hiyanet ruhunu dollestirmis,

asirlar boyunca bu doli gelistirmis,
Orneklestirmis, nihayet ondan ibaret
kalmis.. Follukta yumurta gibi daima
yerini muhafaza eden bu ruh vahidi
etrafinda da, Yahudi, renk renk ve
cizgi cizgi, kavim hususiyetleriyle
iireyip gitmektedir.”

Dikkatinizi cekerim, bu sozler an-
tisiyonist, Israil karsiti sozler de-
gil. Oyle olsalar itiraz etmem. Ama
bu, dogrudan dogruya Yahudileri
hedefleyen, Yahudilerin “kavim
hususiyetleri”nden, “hiyanet ruhunu
dollestir’melerinden, “insanlik viicu-
duna mikrop gibi yerles”melerinden
soz eden katiksiz Yahudi diismanli-
gidir.

Necip Fazil yalniz degil malesef. Milli
Goriis’te de Yahudi diismanlig1 6nem-
li bir yer tutmustur yillar boyunca.
Necmettin Erbakan da devlet giidii-
miinde dinsizlik politikalarina bo-
yun egmemis biridir, Islamc siyaseti
neredeyse kendi basina basbakanlik
koltuguna kadar getirmistir. Amen-
na. Ama bakin 1996 yerel secimleri
oncesinde Kahramanmaras’ta yapti-
g1 bir konusmada ne demis: “Refah
Partisi’'ne oy veren bu diinyada ve
ahirette ihya olur. Vermeyen ise heba
olur. Refah Partisi disindaki partile-
re oy verenler Ermeni ve Yahudile-
re oy vermis sayilirlar.” Ayni secim
Oncesinde Antalya’da yaptig1 bir ko-
nusmada ise soyle demis: “2 Hazi-
ran’daki secimin Yahudiye yarama-
sin1 istemiyorsaniz Refah Partisi'ne
oy verin.” Siklikla “siyonizm” anah-
tar kelimesini kullanmakla birlikte

Erbakan’in hedefi Israil degil, diinya-
y1 ele gecirmeye calistigini iddia etti-
gi Yahudilerdi.

Burada biraz durup diisiinmemiz
lazim. Islamofobiden sikayet edecek-
sek, Islamofobiyle nasil miicadele
edebiliriz diye birbirimize soracak-
sak, bu tiir irk¢iligl, bu tiir Yahudi
diismanligini da kayitsiz sartsiz kina-
mamiz, reddetmemiz gerekiyor. Eger
“e adam hakli, ne yapalim” diyenle-
riniz varsa, size acik s6yleyeyim, siz
“nefret sdylemizede”siniz, aynanin
karsisina gecip bir durum muhake-
mesi yapmaniz gerekiyor. Eger bu
sozleri benim buldugum kadar igreng
bulduysaniz, o zaman sesinizi ¢ika-
rn, yalniz islamofobiye degil, Yahu-
di diismanligina da cephe alin, biitiin
nefret sGylemlerine karsi topyekiin
savas acin. Bunu isterseniz din ug-
runa yapin, ciinki Islam’da rk¢iligin
yeri yoktur, Peygamber “kavmiyyet”i
acikca yasaklamistir. Din ugruna
yapmazsaniz insanlik ugruna yapin,
ciinki insanlikta da wrkc¢iligin yeri
yoktur. Ama yapin.

Yahudi diismanhgindan bahsettim,
ama mesele orada bitmiyor. Alevilere
karsi nefret sdylemi de var, escinsel-
lere karsi nefret soylemi de var, son
zamanlarda giderek artan Kiirtlere
karsi nefret sdoylemi de var. Bunlan
kinayanlar yok degil, var tabi. Ama
daha cok olmali. Alevi diismanligi
yalmiz Alevilerin sorunu degildir,
Kiirt diismanlig1 yalniz Kiirtlerin so-
runu degildir, escinsel diismanlig
yalniz escinsellerin sorunu degildir.
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Mesele Alevilerin inanglarim1 kabul
edip etmemek degil. Mesele Kiirt ta-
leplerinin hakli olup olmadig1 degil.
Mesele escinselligin giinah olup ol-
madig1 degil. Mesele biitiin nefret
soylemlerine birden karsi gelinmesi
gerektigidir.

Bugiine kadar Islam diinyas1 Isla-
mofobiye karsi etkin bir miicadele
stirdiirememistir, ¢iinki hep “bizi bir
tantyabilseler, hemen sevecekler”
saniliyor. Oysa mesele Islamofobik
kisilerin Islam’i tanimamas1 degil.
Onlara istedigimiz kadar Mevlana’yi
tanitalim, nefret edenler nefretlerin-
den vaz gecmeyecektir. Islamofobiye
kars1 koymak icin Miisliimanlarin
yapmasi gereken en énemli sey genel
olarak nefret sdylemlerine karsi or-
giitlenmektir. v

Belediye bolgesinde yasagi onaylayanlarin orani (%)

isvicre’de minare yasagini1 onaylayanlarin oram

isvicre capinda yasaga

Grafikte goriildiigii gibi,
yasagi onaylayanlarin en
yogun oldugu belediyeler

verilen onay (% 57,5) .. .
(grafigin sol iist tarafi)
gOocmenlerin en az oldugu
“037 boélgeler. Gocmenlerin en

Isvicre capinda yabancilar (% 22)

Belediye bélgesinde yasayan yabancilarin orani (%)

yogun oldugu boélgelerde
ise (sag alt taraf) yasagi
onaylayanlarin orani en
diisiik. Yani minareler
yasaklansin diyenler
genellikle yabancilarla

az temasi bulunanlar.
Yasag1 destekleyen oylar
bilgiden degil, 6nyargidan
kaynaklaniyor.
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ISLAM ve KAPITALIZM

“AHLAKLI” KAPITALIZM VE
“ISLAMCI” KAPITALISTLER

Piyasa
mekanizmalarinin
her yerde ayni
olan oyunlarina
dahil olan
Mlsliman, her
seyin islamisini
icat etme hirsi ile
artik piyasanin
icinde "cihad
etmektedir”.

Baris Uzun

“Her bilyiik servetin arkasinda
bir suc¢ gizlidir.”
Honore Balzac

“Kapitalist sistemin ekonomiye dina-
mizm, yaraticihk saglayan yanlanm
tutarken ahlaki boyutu da unutma-
mak gidilecek tek dogru yon gibi go-
riiniiyor. Bunu Giilen Cemaati’nin go-
niillii bags sistemi su an yapiyor gibi
goziikiiyor.

En biiyiik tehlike bu ahlaki unutma
egiliminin yayginlasmast ve bu tiir
insanlann one c¢ikmalandir. Buna
AKP de cemaat de dikkat etmeliler
ve ahlaki boyutu unutup da 6n plana
ctkmaya baslayan zenginlere prim
vermemeliler.”

Yukaridaki satirlar Serdar Turgut’un
Habertiirk gazetesinde yayimlanan
14 Kasim tarihli “Giilen Cemaati ve
AKP’yi bekleyen biiyiik tehlike” bas-
likl1 yazisindan. Son zamanlarda
bu “ahlaklh kapitalizm” hususunda
kalem oynatanlarin sayisinda bir ar-
tis gozlemleniyor. Belli ki yansittigi
dindar goriintii ile kiiltiirel kodlar1
kadim TUSIAD sermayesinden farkli
olan yeni sermaye sinifimiz ilgileri
gilin gectikce daha cok iizerine ce-
kiyor. Cekiyor ki, bu akillan veren-
ler sadece Serdar Turgut ile sinirli
kalmiyor. Medyada yer edinmis bir
kesim bu yeni sermaye sinifi icin
goniilli danismanlik ve ideolog-
luk yapmaya azmetmis durumda.

‘Ahlakli Kapitalizm’ seklinde ifade
olunan oksimoronu simdilik bir ta-
rafa birakarak bu giirbiizlesmekte
olan yeni sermaye sinifimizin bir ro-
bot resmini ¢cizmeye ¢alisalim.

Yeni dindar zenginler

Miisliiman kimliginin serbet piya-
sa sisteminin aktorleri arasinda bir
tlir kartvizit olarak one c¢ikip gorii-
niirlik kazanmasi sadece {ilkemiz-
le smnirli olan bir fenomen degil.
Esasen fenomen sadece bundan da
ibaret degil. Bir biitiin olarak Islam
cografyasi, sonu bir tiirlii kapitaliz-
me varamayan toplumsal-kiiltiirel
ve iktisadl yapisindan Otiirii, ka-
pitalist garp icin giiniimiize degin
kismen bir “6teki” olarak kalmaya
devam etmistir. Gelgelelim, 6zellik-
le son 20-30 y1l icinde bu kendi gibi
kalma durumunun par¢alandig1 bir
tarihsel esikteyiz. Reel Sosyalizm
ile miisemma asir1 devletci ve otori-
ter kars1 kampin yikilisiyla beraber

“Hiir Diinya” iilkeleri ve dahil ol-
duklarn iktisadi yap1 zincirlerinden
bosanarak acamadigi kapilart agma-
ya, giremedigi cografyalara girmeye
baslad. iletisim sistemlerinin diinya
insanlar1 arasindaki isitsel, gorsel
ve Kkiiltiirel bariyerleri kaldirmaya
baslamas1 da bu yayilma siirecine
ek bir ivme kazandirarak eslik etti.
Artik diinya, bir tiir “kiiresel koy”
olmustur. Nicedir kiiresel kapitalist
iliskilerin tam niifuz edemedigi Is-
lam cografyasi ise artik vakumun
icine cekilmeye, icerilmeye hazirdir.
Kiiresellesme caginda miisliiman
diinyanin geleneksel yasam tarzlari,
icerdigi Kkiiltiirel-ahlaki unsurlarla
birlikte siliklesmekte, farkliliklar ye-
rini kiiresel “ayni”liklara birakmak-
tadir. Kars1 karstya olunan, durduru-
lamazlik hissi uyandiran bir degisim
siirecidir. Durdurulamazlik hissi ta-
rafindan ihata edilen Miisliiman ise,
caresiz eski Islamci1 paradigmasini
tavan arasimna kaldirarak degisime

dahil olur.

Bu degisimin amiral gemisinde piya-
sa mekanizmalarina (tabii ki yine bu
degisimin iiriinlerinden biri olarak)
biiyiiyen aktorler olarak dahil olan
Miisliiman isadamlar1 vardir. Tabii
ki bu dahil olus siirecinde Miislii-
manlar az da olsa kendi deger diin-
yalarindan bir seyleri yanlarinda ge-
tirecektir ya da hi¢ yoktan “mis gibi”
yapacaktir.

Bu davranis sekli ise genellikle te-
melliik etme olarak kendini disa
vuracaktir. Coca Cola Kkafirlerin
yenilmez markas1 ise dert etmeye
gerek yok, Mecca Cola da bizim ma-
hallenin medar-1 iftiharidir. Moda
diinyasinda da artik sadece Paris’li
sekiiler, teshirci ve ahlaktan nasip-
siz modacilar degil, nihayet biz de
varizdir elhamdiilillah! Ala ve Hesna
gibi muhafazakar moda dergileri bu
ugurda carpismaya hazirdir.

Nitekim Ala dergisinin kurucularin-
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dan Burak Biber kendilerine yonel-
tilen “kapitalizme abdest aldirmak”
elestirilerine bu “dava bilinci” ile
cevap verir: “Sacma sapan, ama eger
kapitalist diinyaya abdest aldirnip na-
maza baslamaya vesile olabilecekse,
Allaha siikiirler olsun, cihat ediyoruz
demektir.”

Bu ayni zamanda, Miisliimanlarin
kavram diinyasinda nasil semantik
oynamalar yapildiginin da bir gos-
tergesidir. Artik Cihad ve hicap gibi
islami kavramlar geleneksel bag-
lamlarindan kopartilip icleri bosalti-
larak kendilerine tamamen yabanci
bir diinyanin ¢agrisimlar ile doldu-
rulmustur. Disa acilan ve degisen,
pivasa mekanizmalarinin her yer-
de ayni olan oyunlarina dahil olan
Miisliiman, her seyin Islamisini icat
etme hirsi ile artik piyasanin icinde
“cihad etmektedir”.

Bu disa acilma ve beraberinde-
ki degisim siireci kendi icinde bir
siireklilik ve kopus ihtiva ediyor.
Birikim modelleri, parcasi olunan
pivasa mekanizmalari, isci-isveren
iligkileri, sirket ve isletme modelle-
ri ve diger unsurlar hemen hemen
aynidir. Yani kapitalizm ayni kapi-
talizmdir. Bu agidan bir siireklilik

soz konusudur. Miisliiman zengin-
lerin kendilerine has bagis kiiltiirii
bu ayni olus durumunda anlamli
bir degisikligi ifade etmemektedir.
Zira yoksullarin tepkilerini eritmek
icin yapilan ayni ve nakdi aktarim-
lar yeni bir sey degildir; Avrupali ve
Amerikali sermaye siniflarinin es-
kilerde “isci aristokrasisi” yaratmis
olan kasarlanmis yonteminin adi bir
kopyasindan ibarettir.

Kopus ise Miisliiman kimligi ve Is-
lam algisindadir. Tiiccar peygamber
anlatisi etrafinda gelisen yeni refah
teolojisinde “sosyal adalet” gibi
bir kavrama yer yoktur. Bu Miislii-
man yeni zenginler de, tipki sekii-
ler sinifdaslar1 gibi “sosyal adalet”
kavramina karsi ayni 6lciide allerji
beslemektedir. Artik bu muhterem-
lerin zihninde “ilay1 kelimetullah”
yerine protestanvari bir bireysel ba-
sar1 kiiltii vardir. Yine kendilerince
cihad etmektedirler, ama artik feyiz
kaynaklar1 Mevdudi, Seyyid Kutub
gibi Kklasik Islamciligin insacis1 dii-
sliniirler yerine Amerikan isletme
modelleri ve pazarlama teknikleri
mucitleridir. Peki, bu metamor-
foz gecirmis Islamci Miisliimanla-
rin ahlakli bir kapitalizm modeli

Yeni dindar zenginlerimiz de dogal
olarak sekuler sinifdaslariyla ayni
sinifsal eqgilimleri ve refleksleri
tasimaktadir. Peki, biz onlara ahlakl bir
kapitalizm kuracaklar imidiyle minnet
mi etmeliyiz? SUphesiz bu minnette
bulunanlar varsa, bliyulk bir yaniimanin
kicuk kurbanlari durumundalar.

yaratmalari miimki{in mii? “Hic¢ ol-
mazsa kapitalizme ahlak getirirler”
diye kendimizi avutabilir miyiz ?

Ahlakh kapitalizm
miimkiin mii ?

Sanirim “siyah siit olur mu?” sorusu
bu soruyla ayni frekanstadir. Mesela
cOlde agac biiyiimeyecegini anlaya-
bilmek icin derin bir botanik bilgisi-
ne sahip olmak gerekmez; sadece Al-
lah vergisi bir ferasete sahip olmak
yeterlidir. Yanlis bir sorunun dogru
cevabi olamaz. Kapitalizm ontolojik
olarak bu “ahlak” operasyonuna
imkan vermemektedir. Varolusunun
icsel mantiginda ve gelisim seriive-
ninde derin bir ahlaksizlik bulunan
bu sistem baz1 kuldan utanmaz libe-
rallerin ifade ettigi gibi masum bir
olgu degildir.

Elbette, Islam mesru yollardan zen-
ginlesmeye karsi olan, ticarl faa-
liyetleri seytanlastiran bir din de
degildir. Ama ne kapitalizm ticarete
indirgenebilir, ne de ona has olan
birikim modellerinin 7. yiizyilin
diinyasindakilerle bir alakasi vardir.
Zaman ve zemin ¢ok farklidir. lkesel
olarak Islam icin zenginlesmenin ne
yolla oldugu ve bireyin zenginliginin
hacmi birer sorunsaldir. Ellerinde
iilke biitcelerine denk sermayeler bi-
rikmis muazzam zenginlerin oldugu
bugiiniin diinyasinda daha ciddi bir
sorunsaldir. Zira Allah Teala, hadsiz
hesapsiz bir zenginlesmeye ve bu
zenginlesmenin sinifsal ucurumlan
derinlestirmesine miisaade etme-
mektedir:

“Allah’in o (fethedilen) sehir halkin-
dan Resiilii'ne verdigi fey, Allaha,
Resiil’e, (ve Resiil’e) yakin akrabaligi
olanlara, yetimlere, yoksullara ve yol-
da kalmslara aittir. Oyle ki (bu mal-
lar ve servet) sizden zengin olanlar
arasinda doniip dolasan bir devlet
olmasin.” (Hasr Suresi, 7. ayet)

Yani Islam’a gére zenginlesme si-
nirlan cizilebilen, kamu yarar igin
miidahele edilebilen bir olgudur.
Kapitalizm ise, iilkelere gore kismi
farkliliklar olusturan biitiin varyant-
lariyla ayni degismez ilke iizerinde
yiikselir: Sermayenin dokunulmaz-
lig1. Devletci kapitalist modellerde
de devlet, sermayenin biiyiime sii-
recinin sinirlayicisi degil bilakis yar-
dimcis1 ve araci olmustur. Ulkemizin
devlet eliyle 6zenle yetistirilmis olan
TUSIADc1 kadim sermaye sinifi buna
bir 6rnektir. Yeni dindar zenginleri-
miz de yine devletin basindaki ikti-
dar partisinin sundugu imkanlardan
(dolayisiyla devletten) faydalanmayi
ihmal etmemektedir. Onlar da tipki
diger patronlar gibi sendikal haklara
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kars1 tahammiilsiizdiir. Onlar da ta-
seron zulmiine ortak olmaktadir.
Onlar da kendi bankalarini kurmak-
ta, ‘faizsiz bankacilik’ adi altinda
ayni finansal agin parcasi olmakta-
dir.

Hasili, degisen bir sey yoktur. Yeni
dindar zenginlerimiz de dogal ola-
rak sekiiler sinifdaslariyla ayni si-
nifsal egilimleri ve refleksleri tasi-
maktadir. Peki, biz onlara ahlakl
bir kapitalizm kuracaklar {imidiyle
minnet mi etmeliyiz? Siiphesiz bu
minnette bulunanlar varsa, biiyiik
bir yanilmanin kii¢iik kurbanlar
durumundalar.

imkansizlik yanilsamasi

Basili ve gorsel medyaya bir goz
gezdirin. Bize sunulan miimkiinler
diinyasinda, eskinin miimkiinati ol-
mayan, cogunlugu bilimkurgu eser-
lerinde islenmis ¢ok sey var. Milyon
dolarlara sahip bir zenginseniz uzay
seyahati yapabilirsiniz 6rnegin. Ya
da estetik ameliyatlarla genclese-
bilirsiniz. Hatta biogenetik ilahlar
tarafindan o6liimsiizlestirilebilirsiniz
bile. Lakin bize 6liimsiizliigii vaad
edebilecek kadar imkansiz hayal
edilenlere kars: ciiretkar olanlar, is
toplumsal ve iktisadi alana geldigin-
de tam tersi bir tutum ortaya koyar-
lar. Zenginlere biraz daha fazla ver-
gilendirmekten mi dem vurdunuz,
“Miimkiinii yok” derler, “sonra ser-
best rekabetin hali nice olur”. Dev-
letin saglik gibi en temel bir insan
hakkini iicretsiz hale getirmesini
mi istediniz, “O ne bicim sey &yle”
derler, “devlet kiiciilmelidir, onu da
piyasa aktorleri halleder”. Baska bir
sistem istiyor ve kapitalizme karsi
misiniz, o ise zaten ham bir hayal-
den ibaret. Oliimsiizliik bile miim-
kiin, ama kapitalizmden kurtulmak
miimkiin degil!

Medya olanaklar ile algilar1 mani-
piille eden sistemin sahipleri acik
ki alternatif arayislarina karsi psi-
kolojik bir harekat yiiriitmektedir.
Zira kapitalizm, sermayenin doku-
nulmazligindan taviz veremez. Ser-
mayenin dokunulmazligr ortadan
kalktig1 anda, piyasa aktorleri zen-
ginlesme bicimlerinin kamu cikari
icin siki bir sekilde denetlenecegini
ve bu zenginlesmenin haddinden
fazlalastig1 noktada nester yiyecegi-
ni cok iyi bilmektedir. Zaten bu hirs-
lar1 degil mi onlar iklim felaketine
ragmen bile milim degismekten ali-
koyan?

Insanlik ise bu haddi asmis bir avug
azinligin liitfunu beklemeye yiikiim-
lii degil. Ne kapitalizm alternatifsiz,
ne de biz caresiziz. v
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MARX VE WEBER

“DESPOTIZME KARSI
OMUZ OMUZA"

Marx ve Weber'de Dogu Toplumliar

LGtfi Sunar

Herhangi bir sosyoloji tarihi kita-
bini acan birisi Marx ve Weber’in
sosyolojinin iki karsit ucu olarak
konumlandirldigin goriir. Ozellik-
le Weber’in Marx’in karsisina ko-
numlandirilmas1 ve Marksizm’e bir
cevap olarak sunulmasi sosyolojik
teoride 6nemli bir yere sahiptir.

Ancak Marx ve Weber’in sosyolo-
jilerinin esas amaci bu karsitlik
ekseninde anlasilamaz. Zira karsit-
lik tezleri onlarin siyasi diizlemde
farklilasan bakis acilarini odaga ta-
sir. Marx ile Weber’in sosyolojik ¢6-
ziimlemelerinin esas amaci modern
toplumun gelisiminin ve karakte-
rinin aciklanmasidir. Bu aciklama
slirecinde Dogu toplumlarina dair
incelemeler her ikisinde de 6nemli
bir konumdadir. Onlar, Sarkiyatci
incelemelerin kendilerine sagla-
dig1 imkanlar cercevesinde, Antik
Yunan’dan beri Batr'da Dogu’yu ta-
nimlarken basvurulan despotizm
tezlerini merkeze alarak Dogu top-
lumlan iizerinden Batr'y1 tanimla-
maya calismistir.

Sark despotizmi

Marx’in toplum coziimlemesi {ire-
tim bicimlerinin toplum bicimlerini
belirledigi fikri etrafinda sekillenir.
Ona gore insanlik tarihinin gelisi-
minin temelinde iktisadi alanda
gerceklesen degisimler bulunmak-
tadir. Siyasi, sosyal ve hukuki alan-
lardaki degisimler bunlarin birer
yansimasidir. Marx, bu cercevede
insanlik tarihinde dort iiretim bici-
mi temelinde dort toplum biciminin
ortaya ciktigini diisiinmektedir. Bat1
toplumlarini baslangictan itibaren
degisen ve gelisen Antik iiretim bi-
cimi, Feodal iiretim bicimi ve Ka-
pitalist {iretim bicimi cercevesinde
incelerken, Dogu toplumlarini tarih
boyunca degismeden gelen Asya
tipi dretim tarzi cercevesinde ele
almistir. Kendinden onceki toplum

Marx ile Weber'in sosyolojik
¢c6zumlemelerinin esas amaci
modern toplumun gelisiminin

ve karakterinin aciklanmasidir.

Bu aciklama slirecinde Dogu

toplumlarina dair incelemeler her
ikisinde de 6nemli bir konumdadir.

tasniflerinden daha radikal bir bi-
cimde Dogu toplumlarini tarihsel
gelismeden dislayan bu aciklama
bicimi ilerlemeci bir tarih goriisii
iizerine temellenmektedir. Marx’a
gore, insanligin doga iizerinde ege-
menlik tesisi ve boylece ilerlemis
toplumsal bicimler kurmasina yol
acan dinamik Batili {iretim bicimle-
ri karsisinda Dogulu iiretim bicimi
duragandir ve tarihsel bir degisim
imkanindan, dolayisiyla bir tarihten
yoksundur.

Marx, Dogu toplumlarina dair ince-
lemelerini dénemin sinirlhi ve zayif
sarkiyatci kaynaklarindan hareketle
yapmistir. Bu cercevede Marx’in te-
mel tezi Aydinlanma doneminden
beri Dogu toplumlarinin aciklanma-
sinda yogun bir bicimde kullanilan
‘sark despotizmi’ tezleri cerceve-
sinde olusmustur. Ona gore cografi
sartlar sebebiyle toprakta sulama
ve biiyiik bayindirlik hizmetlerinin
goriilmesi ihtiyact Dogu toplum-
larinda despotik devletin mutlak
egemenligi ile neticelenmistir. Bu
hizmetlerin goriilmesi Kkarsisinda
miilkiyet despota aittir. Ozel miil-
kiyet olmadig: icin tarihsel degisi-
min dinamigini saglayan toplumsal
siiflar olusmamaistir. Boylece du-
ragan bir toplum bicimi ortaya ¢ik-
mistir.

Marx’in Dogu toplumlar1 hakkinda-
ki bu incelemesinin iki amac1 vardir.
Bunlardan ilki muhtemel bir Avrupa
devrimini etkilemesi bakimindan
Dogu toplumlarindaki gelismelerin
ele alinmasidir. Bu cercevede Marx,
Hindistan, Cin, Rusya ya da Osman-
Irdaki herhangi bir gelismeyle bu-
nun Avrupa dengelerine etkisi ba-
kimindan ilgilenmistir. Marx’a gore
insanligin gelecegi acgisindan esas
onemli gelismeler modern toplum-
da gerceklesmektedir. Digerleri ise
ancak onu etkiledikleri oranda dik-
kate ve incelemeye degerdir.

Marx’in Dogu toplumlarina dair ¢6-
ziimlemelerinin esas amaci modern
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topluma dair aciklamalarinda ihti-
yac duydugu karsit modeli kurmak-
tir. Her toplumsal bicimin éncekinin
rahminde olgunlastig: diisiincesi ile
Marx kapitalizmin incelenmesinden
hareketle Dogu toplumlarini mo-
dern topluma atfettikleriyle zit 6zel-
liklerle donatmistir. Boylece Marx
donemin diisiincesine paralel bir
bicimde moderniteyi aciklamak i¢in
Dogu’yu aragsal bir bicimde kullan-
maktadir.

Akilalasma

Marx’1n karsit bir model olusturmak
maksadiyla yaptig1 bu sinirli ince-
lemelere karsin, Weber, “yalnizca
Batrda, evrensel bir anlamhlik ve
ampirik gecerlilige sahip gelisme-
nin tarihsel cizgisi”’ni belirleyen
kiiltiirel olgular1 aciklamak iizere
cok boyutlu bir sekilde Bat1 dis1 uy-
garliklarin incelemesine girismistir.
Cin, Hint ve Antik Mezopotamya
toplumlar1 hakkindaki miistakil in-
celemelerini degisik yerlerde Islam
toplumlar1 hakkindaki degerlendir-
meleri tamamlamaktadir.

Cok genis zaman dilimi ve cografya-
daki bir karsilastirmay1 gerceklesti-
rebilmek icin Weber eksene alinabi-
lecek temel oOzellikler belirlemistir.
Batrnin belirleyeni ve ayirt edeni
olarak akilcilasmayr ve Dogu'nun
belirleyeni ve ayirt edeni olarak da
sark despotizmi tezleri etrafinda
gelistirdigi patrimonyalizmi eksene
almaktadir. Ona gore, Bat1 toplum-
larinda Yunan, Roma, Yahudilik ve
Hristivanligin miinhasir 6zellikle-
rinden kaynaklanan ve digerlerinde
goriilmeyen bir akilcilasma s6z ko-
nusudur. Sartlarin secmeci bilesimi-
nin bir neticesi olan bu akilcilasma
Bat1 disinda mevcut degildir.

Dogu’da degisik alanlarda daha
ileri diizeyde akilcilagsmalar ger-
ceklesse de, bu gelismeler ya baska

etkenlerce durdurulmus ya da Ba-
trdaki gibi bir bilesim meydana
getirmemistir. Zira, Dogu toplum-
larinda cografi sartlara bagli ola-
rak ortaya cikan yapay sulamaya
dayali tarim yapma ihtiyaci ile olu-
san merkezi siyasi aygitin getirdigi
biirokratiklesme, patrimonyalizmi
dogurmustur. Kendisinden sonraki
tiim gelismeleri etkileyen patrimon-
yalizm, Dogu’yu tiim akilcilasma
imkanlarindan mahrum birakmis-
tir. Boylece Weber, akilcilasma ve
patrimonyalizm etrafinda birbiri-
ne zit iki ideal tip formiile etmis ve
bunlarin karsilastirmasi ile Batr’'nin
benzersizligini ifade etmistir.

Modernite inanci

Weber’i bu genis kapsamli karsilas-
tirmalara yonelten etken donemin
kiiltiirel diinyasinda moderniteye
kars1 olusan inanc¢ kaybiyla miica-
dele istegidir. 20. yiizyilin ilk on yil1
biterken sanatcilardan baslayarak
entelektiiel ortamlarda Nietzsche-
ci bir kétiimserlik ve moderniteye
kars1 bir inanc kayb1 yayginlasmak-
tadir. Moderniteye olan inanci ta-
zelemek amaciyla modern toplum
biciminin benzersizligini ve diin-
ya-tarihsel konumunu gostermeyi
kendisine temel gOrev addettigini
dile getiren Weber, bunu gercekles-
tirmek iizere akilcilasmanin neden
Bat1 dis1 toplumlarda meydana cik-
madig1 sorusu etrafinda Dogu top-
lumlarini incelemistir.

Sorunun bu olumsuz karakteri onun
yaklasimini belirlemistir. Se¢meci
bir sekilde kendi delillerini olus-
turarak modern toplum biciminin
temeli olan akilcilasmanin sadece
Batr'da ortaya ciktigini ve modern
toplumun biricikligini gdstermeye
cabalamistir.

Dogu’lu oteki

Marx ve Weber’in Dogu toplumlari-
na yaklasimlarinin bu kisa ¢éziim-
lemesi dahi onlarin sosyolojinin iki
kutbu olarak konumlandirilamaya-
caklarini gosterir. Marx ile Weber’in
sosyolojilerinin esas meselesi mo-
dern Bati toplum bicimini acikla-
maktir. Modern toplumun gelisi-
mine dair farkli aciklamalara ve
gelecegine dair farkli bakis acila-
rina sahip olsalar da ona bictikleri
tarihsel rol benzerdir. Insanligin
kendisini gerceklestirme imkanini
Dogu toplumlarinin tarihsel konu-
munun gozden diisiiriilmesi aracili-
giyla modern Bati toplumlarina tah-
sis ederek Antik Yunan’dan itibaren
kendisini Dogu’lu oteki iizerinden
tanimlayan Bat1 gelenegi icerisinde
yerlerini almaktadirlar. v
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ADOLFO KAMINSKY

“Uyumaya bile vaktim yoktu.
Uykum geldiginde, bu bir saatlik
kaybin 30 cocugun yasamina mal
olacagini distniyordum!”

Atilla Dirim

Ozellikle ikinci Diinya Savasrni konu
eden filmlerde sik sik birtakim atél-
yelerde ellerinde biiyiiteclerle, mik-
roskoplarla har harl ¢alisan insanlar
goriiliir. Kimi sahte Nazi evraklar1 ha-
zirlar, kimi sahte para, kimi kursundan
harf veya miihiir doker, kimi de sahte
vergi levhasi. Bu insanlarin yaptiklari
isler kusursuzdur, filmde seyredince
insan gercek hayatta bu kadar kusur-
suz islerin cikartilmasi asla miimkiin
olamaz diye diisiiniir.

Oysa bu insanlar gercek hayatta da
varlar, gercekten de kusursuz isler ¢i-
kartirlar. Fasizme karsi miicadelenin
adsiz kahramanlarindan olan Adolfo
Kaminsky, hazirladig1 sahte belgeler-
le binlerce insanin hayatin1 kurtardi.
ikinci Diinya Savasrnda Fransa'da
Résistance oOrgiitiiniin bir iiyesi ola-
rak Nazilere karsi miicadele etti. Bu
sirada belki eline silah almadi, fakat
hazirladig1 sahte evraklarla 6zellikle
Nazilerin elinden kacirilmaya calisilan
Yahudi ¢ocuklarina yeni kimlikler ka-
zandirdi. Savastan sonra “siradan” bir
hayat siirmek icin kdsesine cekilmeyi
aklindan bile gecirmedi, diinyanin her
yerinde zuliim g6renlere ve devrimci-
lere, sahte pasaportlar ve kimlik belge-
leri hazirlamaya devam etti.

Adolfo 1925 yilinda Rus Yahudisi terzi
bir babanin ve pogromlardan kacan
bir annenin ¢ocugu olarak Arjantin’de
diinyaya geldi. Babas1 Fransa’nin in-
san haklarim tam olarak uygulayan
bir iilke oldugunu diisiiniiyordu, bu
yiizden 1932’de Paris’e goc ettiler.

Burada huzur icinde yasayan Ka-
minsky ailesi, 1938'de Normandiya'ya,
Vire sehrindeki bir akrabanin evine
tasindi. O dénemde 13 yaslarinda olan
Adolfo, okul gazetesinin matbaa isle-
rini {istlenmisti. Tipografi, graviirler,
kagit tiirleri en cok ilgilendigi konu-
lardi.

Renklerin sirlari

Adolfo ressam olmak istiyordu, ama
ailesi ileride ac¢ kalacag1 gerekcesiyle
buna izin vermedi. Hatta kendinden
biiyiik olan agabeyi, yapmis oldugu
cizim ve resimleri yirtip atti. Bunun

iizerine 14-15 yaslarindaki Adolfo kim-
yva deneyleriyle ilgilenmeye basladi.
Laktik asidin bazi miirekkep tiirlerini
gOriinmez yapabildigini fark edince
cok heyecanlandi. Bir boya ustasinin
yaninda calismaya basladi; renklerin
sirlarin1 kesfetmesinin yani sira sa-
bunlar ve mumlar {iretti, islenmemis
ham tuzun nasil sofra tuzu haline do-
niistiiriilecegini 6grendi. Biitiin bunla-
11 {icretsiz olarak etrafina dagitiyordu.

Almanlar 1940 yazinda Fransa’yi isgal
ettiklerinde, Kaminsky ailesinin ha-
yat1 bir anda kokten degisti. Naziler
Adolfo’nun annesini hareket halindeki
bir trenin penceresinden asag att1. Iki
yil sonra kapisini calan bir Résistance
iiyesi, 17 yasindaki Adolfo’ya sabun,
mum ve sofra tuzu {iretmekten daha
tehlikeli gorevler {istlenmek isteyip
istemedigini sordu. Adolfo buna diin-
den hazirdi.

Boylece Résistance’in saflarinda sabo-
taj eylemlerine baslayan Adolfo, anne-
sinin 6liimiinden sonra icine diistiigii
derin cukurdan yavas yavas ¢ikmaya
basladi. Kendisini iyi hissetmesinin
yanui sira, ici gurur doluydu: O artik bir
direnisciydi.

En kiiciik hata 6liim demek

Adolfo, babas1 ve kardesleri 1943 ya-
zinda yakay1 ele verdi ve Gestapo
tarafindan tutuklanarak Paris yakin-
larindaki Drancy Toplama Kamprna
gotiiriildiiler. Buradan her giin bin-
lerce Yahudi trenlere doldurularak
Auschwitz’e gonderiliyordu. Ancak
Kaminsky ailesi Arjantin vatanda-
stydl. Arjantin konsolosunun araya
girmesiyle ii¢ ay sonra Drancy’den
serbest birakildilar. Résistance bir kez
daha Adolfo ile iliski kurdu. Bu kez bir
matbaada gorevlendirildi.

Adolfo, hayat1 boyunca siirecek olan
sahte evrak hazirlama faaliyetlerine
basladi: “Kiiciiciik bir tavan arasinda
bes kisi calistyorduk. Icerisi cayir ca-
yir yaniyordu ve kimyasallarn zehirli
kokular1 cigerlerimizi sokiiyordu. Her
giin yiizlerce sahte evrak hazirhyor-
dum. Uyumaya bile vaktim yoktu. Uy-
kum geldiginde, bu bir saatlik kaybin
30 cocugun yasamina mal olacagini
diisiiniiyordum!”

Sahte evrak hazirlamak 6zen ve dikkat
gerektiriyordu. Kagidin kalitesi, filig-
ran ozellikleri, fotograflardaki damga-
nin yapisi gibi ayrintilardan birine bile
gereken Onemin verilmemesi, evrak
sahibinin 6liimii anlamina gelebiliyor-
du.

Bir defasinda bir gérev az kalsin fe-
laketle sonuclanacaktl. Fransa’nin
kurtarilmasindan sonra, savas Al-
manya topraklarinda devam ediyordu.
Résistance’in paragiitciilerinin  diis-
man hatlarinin arkasma indirilmesi
gerekiyordu. Almanya topraklarinda
kullanabilmeleri icin sahte kimlik bel-
geleri de hazirlanmisti. Ancak Adolfo,
orijinal bir Alman belgesinin {izerinde-
ki biiyiik kirmiz1 “GECERSIZ” ibaresini
(Almanca bilmedigi icin) 6zenle kop-
yalayarak, hazirladig1 sahte belgelerin
iizerine uyguladi. Evraklar teslim al-
maya gelen kisinin durumu fark etme-
si, biiyiik bir felaketi son anda 6nledi.

Patlamayan bomba

Adolfo calistig1 teskilat birimlerinde
sadece sahte evrak hazirlamakla go-
revli degildi, ayn1 zamanda cift tabanl
canta, fotograf ve film hazirlamak gibi
teknik isler de yapiyordu. Hemen her
sorun ic¢in bir ¢ozlim iiretebiliyordu.
Savastan sonra Filistin’e gbcmen ta-
siyan bir orgiit icin sahte evrak hazir-
ladi. Giiniin birinde ondan Ingiltere
Disisleri Bakani Ernest Bevin'i 6ldii-
recek bir bomba hazirlamasini iste-
diler. Adolfo gorevi kabul etti, ancak
hazirladigi bomba patlamadi. “Bir
insanin Olimiiniin yiikiini tasimak
istemiyordum. Bu yiizden atesleme

mekanizmasini bombay1 patlatmaya-
cak sekilde tasarladim.”

Adolfo, 1948de Israil devletinin ku-
rulmasinm coskuyla karsilayanlar ara-
sinda bulunmuyordu. Bu devlet, bir
Yahudi devletinden bekledigi sey de-
gildi. Kurulan devletin din agirlikli ol-
masl1 ve vatandaslarinin yarisini ikinci
sinif insana indirgemesi onu dehsete
diistirmiistii.

Hi¢ para kabul etmedi

Adolfo 1960l yillarin basinda yetene-
gini Cezayir’in bagimsizlik savasinda
FLN’nin hizmetine sundu. Daha sonra
Belcika’ya gecerek burada uzun siire
yeraltinda yasadi ve Giiney Ameri-
ka’daki 6zgiirliik hareketlerinin savas-
cilarina, Giiney Afrika’daki Apartheid
rejiminin, Yunanistan’in askeri cunta-
sinin, Ispanya ve Portekiz fasizminin
kurbanlarina sahte evraklar hazirla-
may1 siirdiirdii. Amerika’da Vietnam
savasina Kkatilmak istemeyen savas
karsitlar icin bile sahte evraklar ha-
zirladi.

Bugiin 85 yasinda olan Kaminsky, yap-
t1g1 biitiin bu isler karsiliginda tek ku-
rus para almadi. Faaliyetlerini yillarca
siirdiirdiigii dikkate alinirsa, hayatini
zengin bir insan olarak gecirmedigi
anlagilabilir. Neden boyle yaptig1 so-
ruldugunda verdigi cevap cok acikti:
“Bunu yapmam miimkiin degildi. Hiz-
metlerim karsiifinda para alsaydim,
kendimi parali bir asker gibi hisseder-
dim. Bu da en biiyiik servetim olan
Ozgiirliiglimii kaybetmem anlamina
gelirdi!” v
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Tuarklik vurgusu artiyor, tek tip bir muzikal kaltir bu Glkenin imha edilmis
ruhlarinin pahasina devlet eliyle besleniyor, tekellesiyor, kanserlesiyordu.

Tolga Tiiziin

Lev Kreft, sanat ve siyaset iliskisin-
den ve tarihsel modellerinden sz
ederken sanatin ulus insasi ile ilis-
kisinin tohumlarinin XVII yiizyilda
atildigini séyler.

Fransa’da XIV Louis’nin hiikiimdar-
lig1 sirasinda ulus-devlete hizmet
edecek en onemli kurumlarin temel-
leri atilmisti: Kral’a bagh siirekli bir
orduyla temin edilen siddet tekeli,
merkezl bir idarl yapi, soylular1 da
denetimi altina alacak bir vergi sis-
temi, ylikselen yeni burjuva sinifinin
mallarinin dolagimini ve iletisimini
kolaylastiran bir ulasim agi ve en
Oonemlisi merkezi bir bicimde denet-
lenen bir ulusal kimlik ingasi.

Kardinal Richelieu tarafindan kurdu-
rulan Fransiz Akademisi'nin amaci
“modern dillerin en miikemmeli”
olan Fransizca’yi hiitiinlestirmek,
standartlastirmak ve arindirmakt.
XIV Louis zamaninda giderek etki ala-
nin1 sanata dogru gelistiren Akademi,
“soylu” ve “ince” begeniyi kurallara
baglayarak Descartes’in duyusal haz-
lann disladigi Aklin yeni paradigma-
sinda Fransiz sanatina yer acti. Ayrica
kendine model olarak Antik Yunan ve
Roma’y1 almis olan bir ulusun sana-
tinin en miikemmel olmas1 miimkiin
olmadigindan, kuramsal tartismalar
sonucunda yeni olanin daha iyi oldu-
gu sonucuna varildi. Modern begeni
kronolojik iistlinliiglinii estetik dogru
ve iyi olarak ilan ediyordu.

Fransiz sanatinin
mitkemmelligi

Merkezi sanat cevrelerinde yasanan
tartismalar, yararli olan sanatlar ve
saf, ince begeniye dayali sanatlar
ayrimi ile sonuclandi. Bu ince bege-
ninin 0lciitii ise giizellik oldu: a priori
olarak saf olanin {istiin geldigi bu es-
tetik yarg1 evreninin kurallar1 Fransiz
Akademisi tarafindan belirleniyor ve
sanatin estetik kategorileri hiyerarsik
olarak tanimlanmaya basliyordu.

Ust tarafinda Fransizligin miikemme-
ligini yansitan elit hazlar, asagi tara-
finda seviyesiz, bayag1 hazlarn bu-
lundugu piramidin dogal sonucu, o
ulusun estetik yargilarina ancak belli
bir kurallar biitiiniine riayet eden
sanat eserlerinin hitap etmesi ve saf
giizellikten haz etmeyenlerin este-
tik yargida bulunmalarinin 6niiniin
alinmasi oldu. Ulusun ve devletinin
estetik koruyucusu olarak denetim
gbrevini Akademi iistleniyor, tarih
‘Glizel Sanatlar’ kavramiyla tanisi-
yor, ‘yiiksek sanat’ ve ‘alcak sanat’
ayrim1 Fransiz kimligine bitistirile-
rek Modern Fransiz devleti Fransiz
ulusunu kuruyordu. Damitilan bir
Fransizliktan sozetmek miimkiin:
Devletin eliyle orgiitlenen bir Fransiz
ideali, Fransiz sanatinin miikemmel-
ligini temsil ediyordu.

Aym vyiizyillarda Fransizlarda ulus
kavrami, aristokrasinin israriyla kan
bag1 ve dogum iliskisiyle etnisite iize-
rinden kurulurken, ayni topraklarda
yanyana yasayan insanlarin bir ulus

olusturabilecegine dair yeni fikirler
de ortaya ¢ikmaya basladi. Ozellikle
siyasi rejimde giderek gii¢ sahibi olan
burjuva sinifi, Fransizligin sadece yo-
netici elitin sahip oldugu bir 6ncelik
oldugu fikrine karsi cikiyor ve Ay-
dinlanma felsefecilerinin eliyle, bir
iilkede yasayan halklarin tamaminin
ulusu olusturdugu ve bu halklarin si-
yasal sisteme katiliminin evrensel bir
hak oldugu fikrini yayiyordu.

Mutlakiyetin zayiflamasi ve Fransiz
devrimiyle ¢cokmesi bu modeli tarih-
ten silmedi. Aksine, bir modern dev-
let kurmak isteyen diger iilkeler 6nce
etrafina bir devlet insa edecekleri bir
ulus ideali kurmak icin Fransiz mo-
delinden etkilendi. Sanat -ve tabii ki
tarihi, bilimi, toplumsal iliski 6riin-
tlilerini- ulasmak istedikleri ulus
hayalinin bir temsili olarak, modern
kurumlarinin eksikligini bazen telafi
bazen ikame edecek sekilde kullan-
dilar. Sanat artik sadece yukardan
asag1 denetlenmesi gereken bir olgu
degil, devletin boslugunu estetik bir
temsil olarak dolduran bir kurguya
doniistii.

Alman etnik mitolojisi

Napolyon'un
rindan igeri

ordulantyla  sinirla-
girdigini godren Al-
manlar, ayni topraklar iizerin-
de vyasayan bireylerin go6niillii
birlikteliginden olusan bir ulus kav-
ramindan ziyade Fransiz aristokrat-
larinin etnik ulus kavraminin -ortak
lisan, tarih, adetler, koken- kendile-
ri icin daha faydali olacagini sezdi.

Alman romantizminin kokenlerin-
de Aydinlanmanin ve modernligin
giindelik yasamdan ve sanattan izole
ettigi “efsunun” geri kazanilmasi ol-
dugu kadar, Aydinlanma’nin, {ilkesi-
ni isgal etmekte olan ordunun ruhu
oldugunu géren ve buna karsi Alman
etnik mitolojisi {izerinden tarihini ye-
niden yazan/hayal eden aydinlarin
tepkisel birligi vardir.

XIX yiizyilin basinda ortaya c¢ikan
Vélkish hareketi, romantik bir folklor
ve etnik halk tanimindan yola c¢ika-
rak topraga, yerel tarihe, Almanlik
mirasina baglilik iizerinden kendini
kuran bir inang¢ ve diisiince siste-
mine doniisiir. “Halk” mekansal bir
paylasimi tarihsel bir soy ortaklig
lizerinden ifade eden mitolojik bir
gondermeye doniisiirken siyasi va-
siflarinin cogunu da kaybeder: Bu
sayede hem sag hem sol siyasi akim-
lar bu ici bosaltilmis halk kavramini
kendilerine maledecekler, sag ac-
gozlii ve “modern” bir elitin antitezi
olarak, sol ise proleterya ile &zdes
olarak kullanacaktir. XIX vyiizyilin
sonuna gelindiginde etnik kdken ve
dil, ulusculugun ana unsurlar1 olur
ve bunlarn tanimi, yayginlastirilma-
s1 ve denetimi ulus-devletin en temel
0zelligi haline gelir.

“Sinifsiz, ayricaliksiz”

Ulusalci akimlar XIX yiizyil ortalarin-
dan ikinci Diinya Savasrnin sonuna
kadar sanatta cesitli sekillerde ortaya
cikacaktir. Miizikte Rus Besleri olarak
anilan Balakirev, Cui, Mussorsgsky,
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Rimsky-Korsakov, Borodin; Polon-
ya’da Chopin; Cekoslavakya’da Sme-
tana, Dvorak, Janacek; Norvec’de
Grieg; Finlandiya’da Sibelius;
[spanya’da  Granados,  Albeniz;
Ingiltere’de Elgar, Vaughan Willams;
ABD’de Copland, Ives... Miizikte ulu-
salcilik folklorik temalarin melodik
malzeme olarak kullanilmasiyla;
bunlarin egemen miizikal iisluplara
“yedirilerek” halkci/ulusalct duygu
ve diisiincelerin dinleyicilere aktaril-
mast olarak tanimlanabilir. Bu saye-
de kendi etnik kékenlerinden gurur
duyan dinleyici alisik oldugu yerel
malzemenin dolayimi ile “evrensel
miizikal Kkiiltiirle” bag kurabilecek,
anlamdirabilecek ve 6ziimseyecektir.
Halk ile bir olacak, kendisini bu ho-
mojen, “sinifsiz, ayricaliksiz” biitii-
niin i¢inde goniillii olarak eritecektir.

Yirminci Yiizyilda Halkcilik adl kitap-
larinda Daniele Albertazzi ve Duncan
McDonnell'in halkcilig1 “erdemli ve
homojen bir halki haklarindan, de-
gerlerinden, refahlarindan, kimlikle-
rinden ve seslerinden mahrum eden
-ya da etmeye calisan- elit bir tabaka
ve tehlikeli ‘Gtekilerle’ kafa kafaya ge-
tiren bir ideoloji” olarak tanimlama-
lar1 anlamlidir. Tahmin ettiginiz gibi
halkcilik kendini etnik/dinsel birlik
iizerine kuran bir sisteme doniistiigii
anda 1irk mefhumunun etrafinda kur-
gulanan toplumsal, siyasal ve kiiltii-
rel model ile 6zdeslesecektir. Goeb-
bels, 1918 Alman devrimi sonrasinda
“halki sokaga c¢ikarmak icin gereken
giicii anlayabildikleri anda siyasal
iktidara ele gecireceklerini” ongoriir.

Hitler Kavgam’da “Nasyonal Sosya-
list hareket halkcidir (Volkish); halkel
diisiinceler Nasyonal Sosyalisttir” di-
yecektir. Halki sokaga cikarmak icin,
vatanin elden gidiyor oldugunu ba-
girirken, bir yandan da vatanin elde
olmasinin ne anlama geldigini, va-
tanin sahiplerinin kimler oldugunu
anlatmak gerekir.

Yukarida isimleri gecen besteciler-
le Romantik dénemin ikon bestecisi
Richard Wagner arasindaki &nem-
li fark budur: Wagner folklorik bir
malzeme kullanmaz, yepyeni bir
Alman folkloru yaratir. Fantazma-
gorik, mitolojik bir Alman idealidir
Wagner’in yapitl. Kuzeyin masalla-
11, mitleri ile Hristiyan, pagan, Uzak
Dogu dinsel anlatilarinin tekinsiz bir
karisimidir. Halk ile etnik/dinsel ulu-
su ayni topragin iizerinde birbirine
gecirmeye basladiginizda, tarihinizi
yeniden vyazdiginizda, mitolojinizi
sifirdan kurdugunuzda tanimlamis
oldugunuz ulusa uymayan, o mito-
lojik ortiiniin {istiinii 6rtemedigi bir
halk “artig1” ile kalakalirsiniz. Ulus-
tan artakalan bu “artik” halk, geri
dogru kok saldirttigimiz ulusunuzun
varligini tehdit eden, yeni kimligini-
zin “ttekisine” cok cabuk doniisiir.
Yahudiler Wagner’in kurdugu mitsel
anlatinin 6tekileri olmustur, Biiyiik
Alman Irkinin Otekileri.

Babadan kalma yontemler

Bu 6tekilerle nasil basa cikacaginiz
siyasal projenize gore degisir; 1870’te
asimilasyonla ulusal “biitiinliigiin{i”
sagladigini diisiinen Almanya icin bu

MILLIYETCILIK ve IRKCILIK

proje 70 sene icinde soykirima evril-
di. Alman ulus birligi projesini yere
goge koyamayan Ziya Gokalp ve ar-
dillarinin projesi Osmanlinin iginde
gizli kalmis Tiirk unsurlarin kazilip
ortaya cikarilmast ve uluslararasi
standartlarla harmanlanarak yeni
medeniyetin esaslarini olusturmasi
idi. Bu unsurlar kazilip ¢ikarilirken
ortaya cikan hafriyatin tasfiyesi,
yani halk “artiklarinin” ne yapilaca-
81, Ziya Gokalp 1923'de Tiirkgiiliigiin
Esaslar’m1 yayinladiginda artik bir
sorun teskil etmiyordu. Tiirk ulusal-
cilart yeni cumhuriyetlerine acik ara
farkla basliyordu: 1915 Ermeni soyki-
rimi, Yahudilerin, Siiryanilerin, Rum-
larin ve diger gayrimiislim halklarin
ylizyillardir yasadiklar yurtlarindan
slirlilmeleri ortada “artik” falan bi-
rakmayacakti. 1913 Balkan Harbi 6n-
cesi Anadolu’da esamesi bile okun-
mayan Tiirk kimliginin etrafinda
once bir devlet, sonra bir ulus kurma
projesi nispeten sorunsuz gececek,
siirecte ortaya cikan piiriizler (mese-
la esit haklar s6z verilerek projeye da-
hil edilen Kiirdistan halki) Dersim’de
babadan kalma y&ntemlerle halledi-
lecekti.

Tiirk modern devleti sanat alaninda
kendini kurarken bu arka planin gol-
gesi her atilima, her yaratima diisii-
yordu. Koy Enstitiilerinden konser-
vatuarlara, miizikallerden operalara
Tiirkliik vurgusu giderek artiyor, tek
tip ve ¢ok sikici bir miizikal kiiltiir bu
iilkenin imha edilmis ruhlarinin pa-
hasina devlet eliyle besleniyor, tekel-
lesiyor, kanserlesiyordu.

Liikiis Hayat opereti

Yeni cumhuriyetin dogal ideolo-
gu olarak Ziya GoOkalp ve ardillar,
Osmanli'nin zengin miizik kiilliyatini
Bizans Miizigi olarak tasfiye ediyor
ve hatta bir ara Cumhuriyet’in altin
cocuklarindan Cemal Resit Rey’in
Liikiis Hayat operetindeki bazi1 sarki-
lar fazla “alaturka” bulunarak sansiir
ediliyordu. Alaturka karsithgi yeni
cumhuriyet elitinin tanimlayic1 6zel-
liklerinden biri oluyordu.

fronik olan durum, aslinda halkgcili-
gin kokenlerinde yatan “kozmetik”
modernlesme karsithgi, “efsununu
kaybetmis” rasyonel bir diinyadaki
rahatsizlik, tam da kendini halkci
olarak tanimlayan yeni elitin eliyle
bastiriliyor, iistii ortiiliiyor, yokmus
gibi yapiliyordu. Recaizade Ekrem’in
1896 Araba Sevdast adl1 romanda ya-
ratti81 Bihruz Bey karakteri yeni elitin
dogal karakteri haline geliyor, alatur-
ka olan hersey ancak Tiirklestirilerek
bu {iilkenin kiiltiir hayatinda bir yer
buluyordu. Cumbhuriyet’in sahiple-
rinin “biz”i, aym1 Wagner’in mitle-
rinin yaratmaya calistigr gibi hayali
bir “biz”di. Derin bir hipnoz halinde,
sayiklama ile esrime hali arasinda
niifuz edilebilen, rasyonal bir soy-
lemmis gibi yaparken aslinda sadece
bilincdisinda calisan bir biz. Kiirt-
ler yokmus gibi, Ermeni soykirimi
olmamis gibi, her ay onlarca kadin
Oldiiriilmiiyormus gibi, escinseller,
transseksiieller, travestiler yokmus
gibi, diinya giderek isinmiyormus
gibi, kapitalist sistem ve liberal de-
mokrasiden baska bir alternatifimiz
yokmus gibi yapan bir biz... ¥

Turk kimliginin
etrafinda dnce bir
devlet, sonra bir
ulus kurma projesi
nispeten sorunsuz
gececek, slrecte
ortaya cikan
purizler babadan
kalma ydntemlerle
halledilecekti.
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BA-TI-LI/
KA-DIN-LAR/
YAL-NIZ/
DE-GiL-DiR!

Peki Doqulu kadinin
gelisme kistasi olan ‘Batili
kadin"in bir tanimini
vapmak istesek, nereden
baslamak gerek?

Nagihan Haliloglu

Avrupa ve Amerikan ({iniversitele-
rinin antropoloji, tarih ve edebiyat
boliimlerinde 6grencilere Dogulu ka-
dinlar1 anlamalarina ve tanimlama-
larina yardimci olacak bir egitim ve-
rilir. Baz1 hocalar yillarin1 Yemen’de
aile saglig1 iizerine arastirma yapa-
rak, bazilar1 Misir’da kadinin egiti-
me katilimini inceleyerek, ‘Dogulu
Kadin’ hakkinda engin bilgiler edin-
mistir. Bu bilgiler biraz Marksist,
biraz feminist teoriyle harmanlanip
duruma goére Dogulu kadin tanimi
yapilir ve bu tanima gore giiniimiiz
Dogulu kadininin &zgiirlesme caba-
lar1 genellikle Batili kadininkini (ben
diyeyim) 50- (siz deyin) 100 yil geri-
den takip etmektedir. Dogu, kadin
Ozgiirlesmesi konusunda da Dipesh
Chakrabarty’nin isaret ettigi ‘tarihin
bekleme odasr'ndadir.!

Peki Dogulu kadinin gelisme kista-
st olan ‘Batili kadinin bir tanimini
yapmak istesek, nereden baslamak
gerek? Iyi niyetli antropologlar gibi,
sozi ilk olarak inceledigimiz topluma
vermemiz gerekir saniyorum. Fransiz
sair Francis Combe, isimizi kolaylas-
tirmak icin La Femme Occidentale
(Batil1 Kadin) baslikli bir siir yazmis.?
‘Batili Kadin’ tabii ki ¢cok genel bir ifa-
de, fakat ‘yerli halk’ bu terimi uygun
gordiiyse, sanirim bizim de Dogu’da
bunu kullanmamizda bir beis yoktur:

Batih kadin
Her zaman o6zgiir
Her zaman hazir/kullamma acié

Amerikan filmlerinden de bildigi-
miz gibi Fransiz kadinlar ‘en 6zgiir’
kadinlardir her zaman. Jean d’Arc,
Bayan Ozgiirlik Heykeli. Tanzimat
edebiyatindan beri biz de yakindan
biliriz Fransiz hanimlarin ne kadar
Ozgiir oldugunu. Ama en cok da Do-
gulu kadinlarla karsilastirma yapila-
caginda en hazir, en kullanima acik
simgedir Fransiz kadini.

Fransiz kadmin iistlendigi bu en iyi,
en 6nde, en modern olma sorumlu-
lugunun yiikiine isaret eder Combe
siirinin sonunda:

En azindan bir kadin tamdim
Bir imajdan ibaret olmayan*

Erkeklere kendini
sevdirmek

Fransa’da yasayan, bir imajdan iba-
ret olmayan ve ‘en 6zgiir kadin’ olma
sorumlulugundan gayr dertleri olan
kadinlarin hikayelerine dikkat ceken
baska bir sair de Suriye dogumlu Ma-
ram al Masri. Al Masri’nin siirlerinde
Batili kadinlar bir kistas olarak ‘kul-
lanilmiyor’: Batili ve Dogulu kadinlar
hikayelerini anlatarak birbirleri icin
ayna islevi goriiyor. Sairin hitap kis-
minda belirttigi {izere Ciplak Ayakl
Ruhlar adli siir kitab1 ‘bir dizi bulus-
ma sonucu’ ortaya ¢ikmis.

Al Masri, Nawal al Saddawi’nin Sifir

Noktasindaki Kadin romanini yazma
slirecine benzer bir sekildes siirlerini
yazmadan once Paris’te siddete ma-
ruz kalmis kadinlara destek veren
kuruluslardaki kadinlarla goriismiis.
Kitaptaki siirlerin basliklan Fransiz,
Arap, Uzakdogulu ve Dogu Avrupali
kadinlarin isimlerinden olusuyor ve
bu kadinlar al Masri’nin onlara at-
fettigi ifade sekilleriyle kendi ‘siddet’
hikayelerini anlatiyor.

Basliksiz giris siirinde al Masri, hangi
kokenden olursa olsun, siddete ugra-
mis kadinlarn deneyimlerini esitle-
me cabasiyla soyle diyor:

Siradan kadinlar gibi giyinmis,

Maram al Ma

Sokaklan arsinliyorlardi.
Onlara benzeyenler disinda,
Kimse tarafindan tamnmyorlardi.

Bu giris siirinden sonraki ilk siirin
sesi olan ‘Yasmina’, Fransiz ve Arap
kadinlar arasinda maruz kaldiklar
benlik imajlan iizerinden bir diyalog
baslatiyor:

Bir yiiz edindin kendine,

Dergilerdeki kadinlan goriip,

Giyindin onlan inceleye inceleye,
Saclanm yaptirdin onlara Oykiiniip.
Benzemek istiyordun onlara, ve
Erkeklere sevdirmek istiyordun kendi-
ni...
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Kadinlarin -6zellikle al Masri’nin si-
irlerinde bahsettigi saclar1 bir tiirlii
kontrol altina alinamayan Arap ka-
dinlarinin- dergilerdeki imajlar tara-
findan kiskaca alindigin1 anlatan bu
siirden sonra, ‘yerli’ Fransiz kadin-
larin Combe’un ironiyle isaret ettigi
‘stirekli ozglir’ algisin1 sorgulayan
siirler geliyor. Sevdikleri tarafindan
terk edilmis, bosanma sonucu es-
leri tarafindan cocuklar ellerinden
alinmis, 6miirlerinin sonuna dogru
yapayalniz birakilmis (Yere boylu bo-
yunca uzanan Madam Sigard/baslar
ilkyardim gorevlilerinin yolunu géz-
lemeye/kapisini calacak yegane zi-
yaretcilerin...), erkeklerden vazgecip
kendini buzdolabina adamis, umut-
suzluktan intihara kalkisan, dergi-
lerdeki ‘zayif’liklara Gzenen, hasta
annelerine bakan Fransiz kadinlari...

Dostane bir iletisim

Bu siirlerde siddet kapi arkalarina,
dus perdelerinin arasina, pencere
pervazlarina saklanip birdenbire su
yliziine c¢ikiveriyor. Erkeklerin sahip-
lenme ve miilkiyet giidiilerinin sid-
detle sonuclandigi anlatan siirlerden

birinde Lorient dogumlu ‘Anne’ soyle
dillendiriyor basina gelenleri:

-Dosemeyi karmissin

-Kirmadim ben bir sey.

-Hayr, lkarnissin iste, bak.
-Nerede?

Elini dayadi basimin iizerine,
basimu da dayadi evin zeminine
-Iste buray.

Masri kendisinin ilk siddete maruz
kaldig1 andaki hislerini soyle tarif
ediyor: ‘Bir yandan insan 1rkina dair
cok daha somut bir bilgi edinmis ol-
dum; bir yandan ise siddet magdu-
ru kadin ve erkeklerle daha dostane
bir iletisime girme firsati buldum.
Ciinkii tek kurban olan kadinlar de-
gildir; tiim halklar, cocuklar, yasl-
lar, boyunduruk altinda yasayanlar,
asagilanan herkes ve her iilke de bu
kategoride degerlendirilmelidir’ ve
siddet ve baskinin kategorik bir se-
kilde degerlendirilmesi gerektiginin
altini ciziyor.

Sairin bu yaklasiminin Avrupa’da
yasayan ‘Dogu’ kokenli feminist akti-
vistler icerisinde de bir karsilig1 var.
Al Masri’nin siir kitabi bir bakima

Cezayir asilli Fransiz feminist aktivist
Houria Bouteldja’nin ‘dayanisma im-
tiyazt’ olarak adlandirdig1 ve Batili
kadinlarin tekelinde bulunan baskiy1
tespit etme ve onunla savasma yetki-
sine ortak olarak, Uciincii Diinya fe-
minizmine destek verir nitelikte.

Bouteldja ‘dayanisma imtiyazi’ hak-
kinda yaptig1 bir konusmada, 2007
yilinda Fransa’da Kuzey Afrikali ko-
kenli bir grup kadinla beraber 8 Mart
ylirliyiislerine katildiklarinda ‘Anti-
emperyalizm olmadan feminizm ol-
maz’ yazan bir pankart tasidiklarini
anlatiyor ve sOyle devam ediyor:

“Hepimiz Filistin kefiyeleri takmistik
ve Amerikan askerlerinin tutukladigi
iic direnisci Iraklh kadim destekleyen
brosiirler dagitiyorduk. Asil yiirliyii-
se eklemlendigimizde Iranh kadin-
lan destekleyen sloganlar atildigim
gordiik. Ozellikle Amerika’min Iran
karsiti propoganday: artirdigi bir do-
nemde giindemin buraya cekilmesi
bizi sasirtrusti. Neden Iranhlar? Ne-
den Filistinliler ve Iraklhlar degil? Bu
secimin sebebi ne? Biz de sloganlarin
yéniinii degistirmek icin Uciincii Diin-
ya degil, Bati diinyas1 kadinlanyla
dayamsma sloganlan atmaya karar
verdik:

Isvecli kadinlar yalmz degildir!
Italyan kadinlar yalniz degildir!
Alman kadinlar yalniz degildir!
Ingiliz kadinlar yalniz degildir!
Fransiz kadinlar yalniz degildir!
Amerikali kadinlar yalniz degildir!

Demeye calistigimiz suydu: dayams-
ma imtiyazi neden sadece siz beyaz
kadinlara ait olsun? Siz de doviilii-
yor, tecaviize ugruyor, erkek siddetine
maruz kaliyorsunuz ve siz de daha az
maas alyor, hakarete ugruyorsunuz
ve sizin de bedenleriniz ara¢ haline
getiriliyor..

Inamin o sloganlan attigimizda bize
uzaydan gelmis yaratiklar gibi bakti-
lar” ®

Beyaz kadinlarin imtiyazi

Her ne kadar hitap ettikleri Batili fe-
ministler tarafindan ‘uzayli yaratik-
lar’ gibi alginlanmis olsalar da, buna
benzer karsilagmalar ve ayna tutmalar
sonucu, her kiiltiirden kadinin kendi
yasadiklarina taze bir gézle bakma ih-
timali olabilir. Haklarinda diizenlenen
yardim kampanyalari, kurtuluslar icin
acilan savaslar ve siirdiiriilen kiiltiirel
devrimler sonucu Dogulu kadimnlarin
katettikleri yol yiizdelerle, tarihlerle
hesaplanmakta ve bu veriler onlara
itinayla bildirilmekte. Bouteldja’nin
bu tersyliz eylemi de Batih kadinlan
ayni hesaplamalar1 yapmaya, Batr'da
sonuca ulasmis esit haklar algisini sor-
gulayip bu sefer kendinlerine bakmaya
davet ediyor. Bouteldja'ninki eylemiyle
isaret ettigi, kendi haklarnn konusunda
rehavete kapilmis kadin modeli heniiz
tam bir ‘Batili Kadin’ tanimi degil, bir
sorgulama. Belki Bouteldja’ninki gibi
sorgulamalar artarsa, Batili kadinlar
da gercek hayatin, zaman ve mekanin
Otesine bir yere yerlestirilmis ‘Gzgiirles-
me’ simgeleri olmaktan ve emperyaliz-
me eklemlenmekten kurtulup, Kisisel
olarak yasadiklan seyler iizerinden
temsil edilebilir. Ve kadinlar arasinda-
ki dayanisma beyaz kadinlara ait bir
imtiyaz olmaktan cikip gercek manasi-
na kavusabilir. v

1 Chakrabarty’nin 2000 senesinde yaninlanan
Provincialising Europe: Postcolonial Thought
and Historical Difference adli kitabi Avrupada
‘Dogu’'nun dénemsel olarak da‘geride’olarak
algilandiginin altini gizer.

2 Siirin yazili haline ulagamadim. Bu sitede sa-

irin kendinden dinleyebilirsiniz: http://www.

youtube.com/watch?v=0fouHwNBvIc

Toujours libre/Toujours disponible

4 Jai connu au moins une/Qui n'est pas un
image

5 Saddawinin idam edilmek Uzere olan bir
kadinin hayat hikayesini anlattigi 1975 tarihli
bu romani, tip doktoru olan Saddawi'nin Ka-
natir hapishanesindeki kadinlarla yaptigr bir
dizi gorismenin Granadur.

6 Yazinin tamami icin: http://www.decoloni-
altranslation.com/english/white-women-
and-the-priviledge-of-solidarity.html

w
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LAZER EPILASYON
UZERINE

Cagdas kozmetik, artik dogal
glizellige kiclk eklemelerle yon
vermiyor, dogal olanin kendisini
ortadan kaldiriyor. Agda ile lazer
epilasyon arasindaki fark bir ileri
teknoloji, alet edevat farki degqil,
bir mahiyet farkidir.

Metin Demir

Siyvah nokta temizligi, anti-aging,
cilt bakimi, ameliyatsiz yiiz gerdir-
me (lifting), viicut sikilastirma, se-
liilit giderme, protez tirnak, kaynak
kirpik ve sac, lazer epilasyon... Artik
Istanbul’un herhangi bir sokaginda-
ki giizellik merkezinin 6niinde, tiim
bunlarin yazildig1 bir afis gérmek
miimkiin. Ulkemizde giizellik sa-
lonlan hizla artiyor, giizellige olan
tevecciih ve buraya akan sermaye
hizla biiyiiyor.

Kozmetik kelimesinin kokeni
“kosmos”tur. Kozmos eski Yunanca
diizen ve evren anlamina gelir. Koz-
metik, maddesi beden, ilkesi giizel-
lik olan yeni bir kozmostur. Beden
iizerine yazilan bu yeni diizenin do-
gas1 nedir? Beden {izerinde insa olu-
nan bu yeni evren nasil isler?

Gilizel bedenler miicadelesi

Bugiin giizellik Allah vergisi bir liituf
olarak degil, bilakis bir caba mese-
lesi olarak goriiliiyor. “Cirkin kadin
yoktur, bakimsiz kadin vardir” sézii
bu anlayisin sarih bir ifadesidir. Gii-
zellik salonuna giren siradan kadin,
kaslar1 keman, kirpikleri ok, gozleri
ceylan, ruhsar al bir dilber haline
gelebilir. Biraz paraniz varsa, yagla-
rinizdan bir anda kurtulabilir, isten-
meyen tiiylerinizi birka¢ seansta yok
edebilir, kendinize tirnak takabilir,
sacinizin rengini psikolojinize gore
degistirebilir, uzatabilir, kisaltabi-
lirsiniz. Botoks, estetik cerrahi gibi
operasyonlarla vitrinlik yiizliniiz y1l-
lar akarken hep ayni kalir. Bunlarin
hepsi yeni teknolojilerle miimkiin.

Sadece kadin tarafinda degil tabii.

Schophenhauer Askin Metafizigi’nde
doganin, giizelligi kadina, erdemi ve
giicli erkege verdiginden bahseder.!
Toplumumuzda da erkegin giizel
olmasi pek beklenmezdi, belki boy-
lu poslu olmak bir kistas olabilirdi,
ama bu giizellikle degil giic ile ala-
kalidir. Erkekte aranan, giizellikten
ziyade iyi huy, efendilik, fiziksel ve
manevi giic, otorite, akl-1 selim gibi
hasletlerdi. Ama bugiin kapitalizm
kozmetik konusunda pazarin yo-
niinii erkege dogru da yOneltmistir.
Artik erkekten de giizellik adina
cok seyler beklenmektedir. Ideal
erkek ipek gibi saclara, fit ve kas-
Ih bir viicuda, diizgiin kaslara, inci
gibi dislere sahip olmalidir. itaatkar
bedenlerimiz bu emirleri kabul et-
meye hevesli goriindiigiinden ola-
cak ki, mahalle berberlerimiz erkek
giizellik salonlarina doniistii, lazer
epilasyon merkezlerinin bekleme
salonlar1 erkeklerle dolmaya bas-
ladi, her mahallede body salonlari
var ve insanlar protein, karbonhid-
rat, vitamin gibi takviyelerin yani
sira hormon takviyeleri ile de ideal
viicutlara ulasabilmek icin bu sa-
lonlarda ¢etin bir miicadele veriyor.
ideal erkek sektériine artik erkekler
tarafindan da oluk oluk para akma-
ya baslad1.

Agda ve lazer epilasyon

Cagdas kozmetik, artik dogal giizel-
lige kiiciik eklemelerle yon vermi-
yor, dogal olanin kendisini ortadan
kaldiriyor. Agda ile lazer epilasyon
arasindaki fark bir ileri teknoloji,
alet edevat farki degil, bir mahiyet
farkidir. Agda dogal olani1 yonlendir-
mektir, iizerini 6rtmek yahut ortiik
olan1 agmaktir. Lazer epilasyon ise

.

yeni bir beden yaratmaktir, basitce
bir degisim degil kokensel bir dénii-
stimdiir. Aralarindaki fark yel degir-
meni ile kompresér fark gibidir. Biri
sadece havanin yoniinii degistirir ve
dogal sartlara baghdir, digeri yapay
ortamda dogadan bagimsiz hava
iiretebilir. Biri sadece kullanir, 6teki
yaratir.

Agda sadece kilin altindaki teni éne
cikaran bir 6ne cikarma hali iken,
lazer epilasyon istenmeyen olarak
ilan edilmis tiiye saldirarak onu dii-
zenler ve tekrar basiniza musallat
olmayacaginin giivencesini verir.
Lazer epilasyon ile agda arasinda bu
manada bir mahiyet farki vardir.

Lazer epislasyon simiilatif bir edim-
dir. Jean Baudrillard’a gore simiilak-
ra ¢caginda doga taklit edilir ya da
yonlendirilirdi. Simiilasyon cagin-
da ise artik taklit edecek bir doga
yoktur. Simiilasyonda gostergenin
gosterdigi ile nesnel diinya arasinda
bir iliski yoktur. Bu cagda gosterge
referansini kaybetmistir. O artik bir
seyin yerini tutan bir sey degil, ken-
diicinde siirekli yenilenen ve yinele-
nen bir oyunun parcasidir. Simiilas-
yon gercegin kopyasi degil, gercegi
olmayan bir, kopyanin kopyasidir.
Lazer epilasyonda artik gercekligi ol-
mayan bir ideal beden imaji yeniden
yeniden {iretilmektedir.? Agda “mis
gibi yapmak” iken, lazer epilasyon
simiilasyondur, kilsiz bir ten ile epi-
lasyon sonrasi teni birbirinden ayirt
etmek artik miimkiin degildir. Aslin
kayboldugu, kozmetik simiilatif bir
edimdir lazer epilasyon.

Bu yeni durumda asil olan ile ek
olan, dogal olan ile yapay olan bir-
birinden ayirt edilmemektedir. Doga

ve Kkiiltiiriin ic ice gectigi bir alan
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tek-
nik 6yle derinlere islemistir ki, artik
dogal olani iiretmeye baslamistir.
Lazer epilasyonda teknik, dogal ol-
mayan bir dogallik yaratmaktadir.
Bu dogal olmayan-dogal giizelligin
kozmosunu anlamak icin Donna
Haraway’in cyborg (siborg) teorisin-
den faydalanabiliriz.

Cyborg bedenler

Bir sosyalist-feminist ve postmodern
kuramci olan Donna Haraway, yaz-
dig1 Siborg manifestosuyla, ironik
politik bir mit olan siborg kurami-
ni1 ortaya atmistir. Siborg kuramui,
kadini doga ile yahut bir tiir saflik
ve masumiyet ile 6zdeslestiren her
tiirlii feminist kurama bir baskaldir
olarak kaleme alinmistir. Siborg cin-
siyet-sonrasi diinyanin bir mitidir ve
Batili anlamda her tiirlii koken ara-
yisina karsi ¢ikar. Her tiirlii dogallik-
la 6zdeslesme ve kdkensel biitiinliik
iddiasina karsi durur?

Siborg beden, doga ile kiiltiiriin ne-
rede baslayip nerede bittiginin bu-
lunamadig1 bedendir. Organizma
ile organizma olmayan, makine ile
beden, madde ve ruhun ic ice gectigi
ikili karsitliklarin eridigi bir imgedir
siborg. Lazer epilasyonun uygunla-
dig1 beden dogalligina lazerin mii-
dahalesi ile bir daha dénemeyecek
olan, yeni tekno-bedeni ile yeni bir
dogalliga kavusmus, siborgyan bir
bedendir. Bu hali ile lazerlenmis Kisi,
orijinalligini, dogalligini, biitiinlii-
glinii kaybetmis, tekno-beden hali-
ne doniismiistiir. Fakat Haraway’in
siborg imaj1 dogalli§in yitimine yo-
nelik alisildik bir agit degil, bilakis
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dogalligin kaybindan ve dogallik
arayisinin ¢itkmaza girmesinden do-
lay1 duyulan postmodern hazzin bir
kutlamasidir. Siborg’lugu soyle kut-
sar Haraway:

“Siborg feministleri olarak iddiamiz
sudur: ‘biz’ biitiinselligin dogal kalip-
lanmin ve tiimliige dair tiim yapilan-
malarin hicbirini istemiyoruz. Femi-
nistler icin bir temel olarak kavranan
masumluk ve onun sonucu olan mag-
duriyet konusundaki 1srar bize yete-
rince zarar vermistir.” ©

B&ylece Haraway, yolu imgeselden,
Ayna evresinden, Sifir noktasin-
dan, Ilkellikten, Safliktan, Dogadan
gecen tiim izlekleri reddeder. Yani
kendisini, kadinligin imgesel dili-
ne donmeyi Oneren Kristeva’dan,
erkek kimligini evrensel kadin kim-
ligini belirlenmemis olarak adlandi-
ran Wittig’in yolundan, Irigaray’in
kadin subjektivitesi arayisindan,
Beauvoir’in ikinci cinsiyetinden,
Susan Griffin, Audre Lorde, Adri-
enne Rich gibi radikal feministlerin
teknolojigin karsisinda organik olan
kadinligi koymasindan, Marksist-
lerin kadin kimligi ile proleteryay:
baglamasindan, magduriyet dilin-
den, ekofeministlerin masum, ori-
jinal tanrica Gaia’ya doniis cabala-
rindan ve partiyarkal sisteme karsi
kadin kimligini bir ¢6ziim Onerisi
olarak one siiren diisiincelerden ayi-
rir. O kadar ki, soyle haykirir Hara-
way: “Bir tannca olmaktansa bir si-
borg olmay: tercih ederim.™

Ona gore, feministler devrimci bir
O0zne insa etmek icin siirekli Batili
epistemolojik buyruklar cevresinde
dolaniyor. Daima bir baskilanma
hiyerarsisi perspektifinden veya iis-
tlinliik, masumluk, dogaya yakinlik
gibi gizli ahlaki pozisyonlardan ku-
ruyor diisiinceleri. Oysa siborg im-
gesi tlim bu pozisyonlara muhalif
olarak tasarlanmistir.

Haraway’in siborg imgesi tiim kahra-
manca 6ykiilenen Baslangi¢ ve Son
mitlerine, kokensel masumiyete, bi-
reylesme Oykiisiine, ayriksilagsmaya,
kisiligin dogusuna, otonomluk traje-
disine, yabancilasma, miicadele gibi
tlim bilinen yaklasimlara tiimel bir
karsi ¢ikistir.

Peki, nedir bu siborg?

Haraway, yirminci yiizyilin sonun-
da, bu mitik cagda, hepimizin bi-
rer kimera, kuramsallastirilmis ve
iiretilmis hibrit makineler ve orga-
nizmalar oldugumuzu; kisaca hepi-
mizin siborg oldugunu iddia eder.
Siborg bizim ontolojimizdir, bizim
politikamizi o verir. Ontolojimiz ete
kemige biiriinmiis bu tahayyiildiir.

Guzellik salonuna giren siradan
kadin, kaslari keman, kirpikleri ok,
gbzleri ceylan, ruhsari al bir dilber

haline gelebilir. Biraz paraniz varsa,
yaglarinizdan bir anda kurtulabilir,
istenmeyen tuylerinizi birka¢ seansta
yok edebilir, kendinize tirnak takabilir,
sacinizin rengini psikolojinize

gore deqistirebilir, uzatabilir,

Cagdas bilimkurgu ve cagdas tip si-
borglarla doludur. Modern iiretim
bir siborg riiyast gibidir, modern
savas bir siborg ciimbiisiidiir. Ona
gore siborg sosyal ve fiziki realite-
mizi c¢izen bir kurgu ve bir takim
bereketli birlesmeleri 6neren imge-
sel bir kaynak olarak anlasilabilir.
Dis dolgusu yaptiran veya kalp pili
taktiran bir insan, bilgisayar1 zihnin
bir uzanimi olarak kullanan bizler,
151k ve ses sistemleri ile dans eden
bir dansc1 birer siborg olarak gorii-
lebilir. Yiyeceklerimiz kimyasallarla
yetisiyor, saghigimiz teknik araclarla
destekleniyor.

kisaltabilirsiniz.

Aslinda siborg denilen sey {i¢ temel
ayrimi yikmayi vaadeder: insan-hay-
van, organizma-makine, fiziksel-fi-
ziksel olmayan. Haraway’in tasar-
ladig1 siborg imaji cinsiyet sonrasi
diinyanin bir yaratigidir, ¢iinkii bir
postmodern olarak tiim sinirlarin
karismasindan haz alir. Gercekten
de siborg, doga-kiiltiir, bilim-sosyal
bilim, dogal-suni, fiziksel- ruhani,
gercek-simiilasyon gibi bircok ana
Batili ikilemin sinirlarinda yer alir.
Neyin dogal, baslangi¢ noktasi veya
saflik mercii olarak ele alinacagi
belirsizlesmistir. Bu miiphemlik Ba-
tinin fallogosentrik epistemolojik

temellerini dinamitler.

Siborg kimligi hem kapitalist-pat-
riyarkal-militarist toplumun arzu
ettigi bir kimlik, hem de partiyarkal
militarist kapitalizmin baskic1 kati
kaliplarinin eridigi bir yerde duran
ikircikli bir kimliktir. Her ne kadar
militarizmin ve partiyarkal kapita-
lizmin gayrimesru ¢ocugu olsa da,
siborg sik sik bunlarin iman ettigi
kokenlere ihanet eder. Zaten si-
borglar o6zsiizdiir. Biitiinlesmeyi,
ayniligi, yakinlhigi ve saghgi redde-
derler. Siborg miti asilan sinirlarla,
muhtemel kaynasmalar ve tehlikeli
imkanlarla alakadardir.

Cyborg giizeller

Haraway bir siborg ontolojisi gelisti-
rerek feminist kuram icin yeni kavra-
yislar bulma amacindaydi. Biz lazer
epilasyon {izerinden cagdas giizel-
ligi anlamaya calisirken, belki bir
fiitiirist siborg estetigine ihtiyacimiz
var. Giizel olanin saflikla, dogallik-
la, masumiyetle, duru, ar1 gériiniim-
le, ilahi liitufla baglarinin koptugu,
Ozellikle de gercek ve dogal olandan
uzaklastig1 bir ileri teknolojik evrede
yastyoruz. Giizellik bir liituf degil ar-
tik, caba ile, yani giizellik salonlari
ile alakali. Giizel, alimh kadin tek-
noloji ile miicehhez kadindir. Uygun
kivamda solaryumda bronzlasmis,
lazer epilasyonu ile “istenmeyen”
tliiylerinden arindirilmis, masasi ile
saclar diizlestirilmis, saclar1 kimya-
sal ile boyali, cagdas bircok teknik
gelismeden destek alan kadindir.

Bizler artik, medyada siirekli iire-
tilen bu programlanmis, prototip
bedenleri siirekli kopyalayan, viral
bir giizel bedenler ciimbiisii icinde
yasamaktayiz ve g6z zevkimizi olus-
turan bu bedenlerdir. Verili olanla
suni olan ayriminin ortadan kalktigi
bir zeminde, eski kavramlar yeni-
den diisiinmeye veya rafa kaldir-
maya cagiran fiitlirist bir estetigin
billurlastig1 yerdir lazer epilasyon.
Muhafazakarca hayiflanmali midir,
yoksa Haraway gibi coskuyla bagri-
miza basmali midir bu siborg beden-
leri? Bilemiyorum. Ama a¢ik bir sey
var ki, kozmetik evrenimizde giizel
olmak bir irade meselesi ve belki her
zamankinden daha kolay. Giizellik
bir adim 6temizde, az cabayla uza-
nabilecegimiz bir yerde, fakat hala
giizellige inanacak kadar masum
olanlar icin. v

1 Schophenhauer, A, Askin Metafizigi, Bordo
Yayinlari, Istanbul, 2011.

2 Baudrillard J., Simdlakrlar ve Simdlasyon, Do-
JuBati Yayinlari, istanbul, 2003.

3 Haraway, Donna, J., Simians, Cyborgs and
Women, The Reinvention of Nature, Routled-
ge, New York, 1990.

4 Age. 181.
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DOGU BATI

Mehmet Demiroz

Felsefe s6z konusu oldugunda, bu
ugrasin giindelik yasam pratiklerin-
den ve politik glindemden kopuk saf
bir teorik caba oldugu izlenimi top-
lumda yaygindir. Oysa durum hic de
sanildig1 gibi degildir. Ve hatta felse-
fecilerin, giindelik yasama ve politik
glindeme miidahale etmek icin 6zel
bir caba icinde olduklarini kendi
tanikliklariyla da gérmek miimkiin-
diir.

Ferda Keskin, Kiilt dergisinde kendi-
siyle yapilan soyleside soyle diyor:
“Ben daha ziyade felsefenin icine
hapsolmak istemedigim, felsefe de-
nen seyin giindelik yasam pratikleri-
nin ya da kiiltiirel faaliyet dedigimiz
seyin anlasilmasinda da faydali ola-
bilecegini diisiindiigiim icin felsefe-
ci kimligimi bir 6l¢iide kiiltiirel ince-
lemeci kimligimle paylasiyorum.”

Sinan Ozbek de, Pratik Felsefe Yazi-
larnt adli kitabinda felsefenin giinde-
lik yasamda karsilasilan sorunlara
¢Ozilim iiretmede etkin olarak kulla-
nilabilecegini ve ancak bu sekilde
rasyonel c¢oziimlerin gelistirilebile-
cegini belirtiyor.

Birkag¢ belli bash felsefe, diisiince
dergisinin son ¢ikan sayilarina bir-
likte gz atalim.

Felsefeciler Dernegi yayini olan

| Lbi S mpdrimtedng
ey hinnd

FelsefeYazin dergisi 19. sayisinda
“Diinyanin asagisinda bir seyler
oluyor” baslikli bir dosya hazirla-
di. Bu dosyada “Arap Bahar1” konu
ediliyor. S. Zizek’ten A. Badiou’ya,
J. Petras’tan M. Hardt ve A. Negri’ye
bircok yazarin cevirilerinin oldu-
gu dosyada ayrica I. C. Ozinanir'in
“Misir Devrimi, Kapitalizm ve Sinif”
baslikli yazisim1 bulmak miimkiin.
Ozinanir, yazisinda 25 Ocak devri-
mini hazirlayan isci sinifi miicade-
lesinin gecmisini ve sinifin devrim-
de oynadig1 etkin rolii ele alirken,
diinyay1 sarsan 18 giiniin yeniden
belleklerimizde canlanmasini sag-
liyor. Dergide ayrica, F. Ozliier’in
Tiirkiye’de ekoloji hareketinin tari-
hini ele aldig1 yazis1 ekolojik hare-
keti kavramak acisindan ufuk acici.
Sinema severler icin de Lars Von
Trier'nin Antichrist filmi {izerine iic¢
ayr1 yazi yer aliyor.

Baykus dergisi 7. sayisinda “Acilim
sebebiyle kapal1” bashgiyla Kiirt so-
rununu giindemine aliyor. “Politik
uzam s6z konusu oldugunda, aci-
lim iki ayr1 kokenden ortaya cikar:
Ya muktedirler konjonktiirel sartlar
geregi mevcut perspektiflerinde ge-
nislemeye gitmek durumunda kalir
ya da -yurttas topluluklarinda- yurt-
taslarin bir kismi, gordiikleri bir so-
runu tiim topluma goriiniir kilmak
ve miimkiinse ¢ézmek icin hareke-
te gecer.” Derginin giris yazisinda

yer alan bu ifade acilim siirecinin
ortaya somut hicbir sey koymadan
kapanmasini anlamamizi saglayabi-
lir: Kiirt halki, sorunun tiim toplum
tarafindan goriiniir olmasim sagla-
maya calisirken, toplumun geneli
sorunun ¢oziimii etrafinda dina-
mizm yaratmaktan uzak goriiniiyor.
Ote yandan muktedirler, mevcut
perspektiflerinde genislemeye gitme
konusunda istekli degil. Dergide S.
Ozbek ile yapilan soylesi, Kiirt ulu-
sal miicadelesinin yiiz y1l1 askin gec-
misini ve bugiiniinii kavramamiza
yardimc1 oluyor.

Kiirt sorununu giindemine alan
bir dergi de Dipnot (say1 6). Ismail
Besikc¢i’nin bir yazisinin da yer aldi-
g1 dergide, Kiirdistan’in 6zerkligine
dair TBMM’de 10 Subat 1922 tarihin-
de miizakere edilmis olan kanun ta-
sarisinin 6zet metni de bulunuyor. E.
Aktoprak’in “Ulus-Devletin Doniisii-
miinde Ispanya Modeli ve Katalonya
Ornegi” baslikli yazis1 Kiirt sorunu-
nun ¢6ziimii icin perspektifler sunu-
yor.

Dogu Bati dergisi 59. sayisini Tiirk
sosyalizminin elestirisine ayirdi. E.
Dogan, Tiirk solunun milliyetcilikle
eklemlenmesini 60’1 yillar1 mercek
altina alarak inceliyor. Solun milli-
yetciliginin, 2000’li yillarda ulusal-
cilik kisvesiyle yeniden giin yiizii-
ne ciktigini belirten yazar, yazisini

CESARETINI GOSTER

Marx’tan bir alintiyla bitiriyor: “He-
gel bir yerde soyle bir gbzlemde bu-
lunur: biitiin tarihsel biiyiik olaylar
ve Kisiler, hemen hemen iki kez yi-
nelenir. Hegel eklemeyi unutmus:
ilkinde trajedi, ikincisinde komedi
olarak.” K. Cangizbay yazisinda kisi-
sel tamikliklar iizerinden, darbeleri
savunan solu ele aliyor. H. B. Kahra-
man ise solun Kemalizm ve ordu ile
iligkisine deginiyor.

Felsefelogos dergisi 43. sayisinda
din olgusunu giindemine aldi. S.
Ozbek yazisinda “din halkin afyo-
nudur” soziliyle Marx’in gercekte ne
demek istedigi iizerinde duruyor;
bu s6z etrafinda olusan yanlis al-
giy1 ters yiiz ediyor. Nietzsche’den
Hume’a, Hobbes’dan Rousseau’ya
ve Farabi’ye pek cok filozofun din
konusundaki diisiinceleri de dergi-
nin cesitli yazilarinda ele aliniyor.
U. Ozmakas, Miisliiman Kardesler’i
konu edinirken, E. Erdogan’in “Uc
Devirde Uc Sehirde Aydinlanma Ca-
basi ve Din Engeli” baslikli yazisi da
oOzellikle okunmasini tavsiye edece-
gim yazilar arasinda.

Bilgi Universitesi biinyesinde ¢ika-
rilan Kkiiltiirel incelemeler dergisi
Kiilt'tin II — III sayisi ele alacagim
son dergi. M. Mutman, F. Keskin ve
B. Somay ile yapilan séylesi kiiltiir
konusunun ve buna bagli olarak
kiiltiirel incelemelerin disiplinlera-
ras1 0zelligini ortaya koyuyor. Dergi-
nin projesini okuyucuya aktarmayi
da amaclayan soylesi, kiiltiiriin ant-
ropolojik karakteri, alt-kiiltiir tartis-
malarn ve cokkiiltiirliilik konular
cercevesinde siiriiyor. Cokkiiltiirlii-
liik konusuna deginirken, Altiist der-
gisinin 4. sayisinda bir dosya olarak
ele alinan Yeni Osmanlicilik tartis-
masina da yer veriliyor. Dergide ay-
rica Terry Eagleton ile kiiltiir iizerine
yapilan bir sdylesinin cevirisi de yer
aliyor. “Bilge Karasu’yu okumak”
baslikli 6zel dosya ise meraklisina
zengin bir kaynak sunuyor. v



68

Y] INSAN
NAZIM HIKMET

Turgay Fisekgi

Deneyenler bilir, siir yazmak zor is-
tir. Mutlak bir yalnizlik ve yogunlas-
ma ister. Cogu sairin bu nedenle aile
bireyleriyle, isyeri cevreleriyle nasil
cekismeler yasadiklar1 anlatilagelir.
Istedigi calisma ortamini bulamayan
sairlerin nasil bir huzursuzluk icine
girdikleri de bilinir.

Siir yazan biri olmamdan belki, sair-
lerin hayatlarina yakindan ilgi duya-
rim. Nasil yazdiklarindan nerede ca-
listiklarina, sevdikleri yemeklerden
oturduklar evlere dek hayatlarinin
her alanini kapsar bu ilgi.

Biitiin genellemeler gibi, icindeki ya-
nilma paylarini bir yana birakip, sair-
lerin birlikte yasanmasi zor insanlar
olduklar s6ylenebilir.

Bu konuda beni en cok sasirtan ise
Nazim Hikmet olmustur. Belki biiyiik
bir aile gevresinde yetistiginden, ne
kadar bildigi gibi yasasa da ailesinin
oteki bireylerine cok baglidir Nazim.
Annesini, babasini, kardeslerini, ar-
kadaslarini, uzak yakin tanidiklarini
cok sevmistir.

Kalabalik evler

Daha vyirmili yaglarinin basinda,
Sovyetler’de yasadig1 devrim heye-
cant icinde bile, kizkardesine yazdigi
mektuplarda nasil bir evlilik yapmasi
gerektigi iistiine 6giitler verir.

Istanbul’a dondiigiinde — artik yirmi
alt1 yasinda {inlii bir sairdir, babasi
annesinden ayrilmis, yeni bir evlilik
yapmis, bu evlilikten de bir ikizleri
olmustur — yine babasinin kalaba-
lik evinde, ailesiyle yasar. Babasinin
ani 6liimiiyle de ailenin sorumlulugu
iizerine kalir.

Piraye ile evlenmeye karar verdik-
lerinde kiraladiklar1 Mithatpasa
Késkii'nde birlikte oturduklarimi bir
sayalim: Piraye, oglu, annesi, iki kiz-
kardesi ve bunlardan birinin kocasi;
Nazim, kizkardesi ve kocasi. Toplam
dokuz kisi. Ayni salonda oturup ayni
mutfakta pisirip yiyorlar.

Nisantasr’na, bir apartman dairesine
tasindiginda da bu “cokluk” siirer:
Nazim, Piraye, iki ¢cocugu, Nazim’'in
babasinin dul kalan ikinci esi Cavide
Hanim ve ikiz ¢cocuklar. Hatta bu be-
raberlik Nazim’in hayatindaki doniim
noktalarindan birinin de nedeni olur:
Sonradan “orduyu isyana tesvik” su-
cundan askeri mahkemede on bes
yila hiikiim giymesine gerekce gos-
terilen Harp Okulu 6grencisi Omer
Deniz’in bu evde kendisini ziyarete
geldiginde Nazim ve Piraye evde yok-
tur. Kapiy1 Cavide Hanim acar. Omer
Deniz’in, “Nazim Hikmet’le rande-
vum var” demesi iizerine de onu igeri
alir.

Ozellikle de siyasal diisiincelerini
paylasmayan insanlarin onu insan

yaniyla ¢ok sevmele-
ri nasil aciklanabilir
sizce?

Nazim'in evdeki
daktilosuyla  bildi-
riler yazip bunlan
iscilere postalamasi
nedeniyle bir gece

evleri basilir. Polis

suc delili daktiloyu

arryor.  Piraye’nin

“et kokan Kasap Ibrahim Efendi’yle”
yan yana oturamayacagi icin komii-
nizme Kkesinlikle karsi olan annesi,
aranan daktiloyu eteginin altina
gizleyip {izerine oturmus. Sonra da
gozliiglinii takip pirin¢ ayiklamaya
baslamis. Polisler aradiklarim1 bula-
madan evden ayrilmis!

Yine Piraye’nin ilk kocasinin babasi
olan Mehmet Ali Pasa’nin, oglunun
eski karistyla evlenmis olan Nazim’
kendine oglu denli yakin duymasi,
slirekli ogiitler vererek onu komii-
nizmden vazgecirmeye ugrasmasi da
onun cevresine yaydigi sevgi halkala-
rinin etkisinden baska nedir?

“Nazim’1 asacaksin,
sonrada...”

Nazim’t bu denli sevilen kilan bir
neden de komiinizmin yasalarla ya-
saklandig1 bir iilkede, diisiincesini
cesurca savunmasl olmali. Yargic-
larin karsisinda, “Ben komiinistim”
diyebilmesi. Bir milletvekili esinin

KULTUR

Nazim’1 savunmak icin, “Birakin bir
tane de namuslu insan olsun memle-
kette” deyisi de buna 6rnek.

Nazim icin {ilkemizde yasadig1 yil-
larda sik¢a sOylenen bir s6z de onun
degerini karsitlarinca bakin nasil
saptiyor:“Nazim’t asacaksin, sonra
da oturup altinda aglayacaksin.”

Nazim'in yetenekli gencleri sanatci
yapabilmek i¢in nasil caba harcadigi
da bilinir. Kemal Tahir, Orhan Kemal,
A. Kadir, ressam Balaban onun ce-
zaevinde yetismelerine katkida bu-
lundugu sanatcilardir. Kemal Tahir’e
Fransizca 6gretebilmek icin cabalar-
ken onun dalgaciligi siirdiirmesi iize-
rine soyledigi s6z insanlarimizi nasil
da anlatiyor: “Yaz giinii ayaginda
cizmelerle dolasarak katlandigi si-
kintitya, Fransizca 6grenebilmek icin
katlanmiyor.”

Yalniz onlara degil, cezaevinden c1-
kista tiiccar olmak, bazi yabanc fir-
malarin Tiirkiye temsilciligini almak
isteyen mahkiim Vehbi’ye de yardim
ediyor. Vehbi’nin firmas1 yok, ama
varmis gibi diinyanin dért bir yanin-
daki firmalarla yazisiyor. Uygun 6ne-
riler artyor. Cezaevinde dokumacilik
yapanlara karaborsa nedeniyle bulu-
namayan iplikleri bulmasi, dokunan
kumaslarin satisinin saglanmasi da
gene onun genis cevresi icinde ¢o6-
zlimlenen islerden.

Nazim'in comertligi ve yardimsever-
ligi yurtdisindaki yillarinda da cev-
resindeki insanlar1 etkiler. 1960’la-
rin yeni kusak Sovyet yazarlarindan
Yevtusenko, anilarinda, Nazim'in ne
zaman eline para gecse, telefon edip
paraya gereksinimi olup olmadigini
sordugunu yazar.

Bu denli bir yiirek genisligine sasma-
mak elde mi? v
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YENI SEHIRDE EDEBIYAT

Behcet Celik

Sehir, edebiyat yapitlarinda sadece
anlaticinin/kahramanin yasadig yer,
olaylarin gectigi mekan olarak deger-
lendirilebilecek bir olgu degil. Hatta
bazi edebiyat yapitlarinda sehir kah-
ramanin bile 6niine gecer, neredey-
se yapitin baskahraman olur. Kimi
zaman da kahramanin arzu nesnesi
halini alir - terk edilmis, ama stirekli
Ozlenen, bir daha ulasilamayacak ol-
dugu gayet iyi bilinen sevgili mertebe-
sindedir.

Bu soylediklerim bagka mekanlar
icin de gecerli. K&y ya da kasaba da
kimi yazarlarin yapitlarinin odagin-
daki sorunsal olarak dikkat ceker. Bu
ylizden gerek sehri, gerekse kdy ya
da kasabayi, dissal bir olgu olarak al-
mak dogru olmaz. icine dogdugumuz
andan itibaren bizi etkisi altina alan,
benligimiz olusurken farkinda olma-
dan benzedigimiz, bizi bicimlendiren,
zamanla {izerimizdeki etkilerini daha
derinden sezdigimiz bu “mekan”lar
olgusal olarak bizim disimizda olsalar
da, ruhsal olarak fazlasiyla icimizde-
ler. Insanin i¢ diinyasim kurcalamaya
yonelmis modern edebiyatin da bun-
lardan uzak durmasi beklenemez.

“Insan yasadigi yere
benzer”

Bir dénem c¢okga tartisilan “koy ede-
biyati-sehir edebiyati” ayrimindan
bugiin pek s6z edilmemesinin bir ne-
deni de edebiyatin odaginin insanin
derinliklerine yonelmesi belki de.
Mekam sadece cografi arka plan ya
da toplumsal iliskilerin fonu olarak
ele alan yapitlar icin boyle bir ayrimin
belki daha ¢ok 6nemi vardi, ama bu-
giin bu ayrimin “edebi” bir ayrim ol-
dugunu soylemek kolay degil. Sosyo-
loji, Ozellikle edebiyat sosyolojisi bu
ayrimi kendi bakis acisiyla korumayi
siirdiirse de, edebiyat tartismalarinda
boyle bir ayrimdan yola ¢ikmanin ka-
zandiracagi pek bir sey yok. Bununla
birlikte, bu cografi-sosyolojik ayrimin
Otesine gecip insanin sehirle kurdugu
iligki iizerine diisiinmek edebiyat ko-
nusunda da soz sdylememize imkan
tanir.

Edip Cansever, bir siirinde “Insan ya-
sadig1 yere benzer” der. Peki, yasadi-
gimiz yer neye benziyor? Cansever,
aymi siirde, “dagilmis pazaryerlerine”
benzetir yasadi§imiz yeri. Cansever’in
anlatmak istedigi biitiin bir iilke de

olsa, modern sehirler icin bu benzet-
meye 6diin¢ almak miimkiin.

Sehrin kéye ya da kasabaya gore te-
mel farkliigi karmasikligidir. Sehir,
iiretimin de, tiiketimin de cesitlendi-
gi, mekanlarin benzerliklerinin, 06z-
degsliklerinin yerine farkliliklarin one
ciktig1 alandir. Bu karmasiklik, giinii-
miizde kaotik bir hal aldi - “dagilmis
pazaryerlerine” benzedi. Sehirler ilk
kurulduklarinda sehrin parcalar1 en
azindan daha 06zdesti; isci mahalle-
leriyle varsil kesimlerin oturduklari
muhitler, fabrikalarla yasam alanlari
keskin sayilabilecek smirlarla ayril-
misti. Simdilerde -Gzellikle sehrin
merkezi sayilan yerlerde- celisen, ca-
tisan topluluklar, yapilar bir yandan
yan yana, dip dibe bulunabilirken, bir
yandan sehirlerin u¢ noktalarinda da
gettolar olusuyor. Bu gettolar sehrin
en yoksullarin yasadig1 “gecekondu
mabhalleleri” degil sadece, hayli var-
likl1 kesimlerin yasadig siteler de bu
anlamda sehrin dis ceperindeki getto-
lar olarak degerlendirilebilir.

Sevgi-nefret iliskisi

Kargasanin hakim oldugu, insanlarin
siirekli kacma diisii kurduklar1 bir yer
halini ald1 sehirler. Bununla birlikte
kolaylikla terk edemiyoruz buralari.
Modern hayat dedigimizde aklimiza
gelen bir dolu sey -sadece kiiltiirel

mekanlar degil, eglence mekanlari,
cocuklarn iyi egitim alacagini varsay-
digimiz okullar, isyerlerimiz- sehirler-
de; vazgecemiyoruz bunlardan. Tuhaf
bir sevgi-nefret iligkisi siirdiiriip duru-
yoruz sehirle.

Sehrin karmasik yapisi ve sehre duy-
dugumuz bu tuhaf ¢ekim nedeniyle,
“sehir edebiyati”nin daha karmasik
bir edebiyat oldugu iddia edilemez,
koy hayatinin ya da koyliiliiglin kar-
masikligini, karmasasini anlatan pek
cok yazara haksizlik olur bu. Sehrin
yasadig1 degisimi, sehirli insanlarin
tektiplestiklerini hatirlayinca, bdoyle
bir saptama sehir hayat1 icin de ge-
reksiz bir yiiceltme olarak goriilebilir.
Ama sehir ile sehirli insanin arasinda-
ki iliskinin edebiyati etkilememesi de
diisiiniilemez.

Marx, “Insan yasadig1 gibi diisiiniir”
der, ama edebiyat s6z konusu oldu-
gunda tanmimlardan, simiflandirmalar-
dan soz etmek o kadar da kolay degil.
Edebiyat, belki de biitiin tanimlan
bosa ¢ikarmak icin vardir demek cok
yanlis olmaz sanirim. Belki de modern
edebiyat yasadig1 gibi diisiinemeyen
ya da diislind{igii gibi yasamayan “so-
runsal birey”lerin anlatis1 daha cok.

Peki, sehri edebiyatta sadece bir fon,
bir mekan olarak mi1 gérmeliyiz? Bu da
dogru olmaz. Pek cok edebiyat yapiti-
nin baskahramaninin sehir oldugunu

belirtmistim. Oyleyse sehir-edebiyat
iliskisi iizerine kafa yorarken genelle-
melerden uzak durmakta fayda var. Ya
da en azindan bu cekinceleri zihnimi-
zin bir kosesinde tutmakta.

Sorunsal bireyin anlatisi

Bu cekincelerden s6z ettikten sonra,
genel kabul gormiis bir saptamadan
sz edecegim - alin size yazarin “so-
runsal birey” olarak celiskilerinden
biri. Tiirkiye'de sehirli diyebilecegimiz
bir edebiyatin baslangicini 1950’lere
cekebiliriz. Kuskusuz bu tarihten 6nce
de sehir hayatini anlatan, kahraman-
lar1 sehirli olan romanlar, hikayeler
yazildi. Yine de 1950 sonrasinda sehir
hayatinin -elbette kapitalizmin de-
aldig1 yeni bicim icerisinde insanlarin
daha da yabancilastig1 s6ylenebilir.
Bunun sonucunda, birey kendisini ka-
labaliklar icerisinde yalniz hissetme-
ye basladi, bunun sonucunda kendi
ilizerine donmek, kendi icine ¢ekilmek
zorunda kaldi, iletisime gecemedigi
hemgerileri ya da mahalle komsular
yerine kendi icindeki catismalarla bo-
gustu durdu.

Bu gelismenin edebiyati, edebiyatciy1
etkilememesi diisiiniilemezdi. Hatta
su bile s6ylenebilir: Bu yeni yabanci-
lasma bicimini ilk sezenler belki de
edebiyatcilardi. Yukarida “sorunsal
birey”den soz ettim. Bu terimi Roman
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Kuramr'nda' Lukacs kullanir. Seyles-
mis bir toplumda otantik degerler
arayan bireyi “sorunsal birey” olarak
tanimlar ve romanin bu sorunsal bi-
reyin anlatis1 oldugunu belirtir. Sehir
hayatindaki seylesme, insanin kendi
elinden cikan nesnelerle arasindaki
mesafenin devasa boyutlara ulasma-
s1, bunun sonucunda insani olan he-
men her seyin bir nesne halini almasi
koy hayatindakinin hayli {izerinde. Bu
nedenle sehir hayat1 bize daha fazla
“sorunsal birey”ler sunmakta, edebi-
yatcilar da bu bireylerin anlatilarini
kaleme almakta.

Sehir insanimin celisik duygulari,
sehre duydugu sevgi-nefret iliskisine
benzer bicimde kendi benligiyle gir-
digi catismanin izini siiren edebiyat
yapitlarinda, sehir, arka plan olmak-
tan c¢ikip insanin “biitiinleyici parca-
s1” halini alir. Kactig1 da, sigindig1 da
sehirdir. Kalabaliklardan kacar, ama
sonunda kalabaliklara siginir bunal-
diginda, caddelere, sinemalara atar
kendini. Binalar, insanlar, yiizeysel
iligkiler {izerine geldiginde sehrin
kuytu bir yerini ya da sehrin uzak bir
kosesindeki baska birini ya da o insa-
nin hayalini kovalar. Yetiskin bir in-
san olarak girdigi her tiirlii iliski onu
bogacak gibi oldugunda cocuklugunu
ozler. Cocuklugu gibi cocuklugundaki
sehir de uzaklarda kalmistir, o uzak
sehri animsamaya calisir bir nebze
avunabilmek icin. Sehirde degisme-
den kalmis bir seylerin izini siirer —
cogu kez bulamaz.

Aldo Rossi, Sehrin Mimarisi adl ¢alis-
masinda sehri bir sanat yapiti olarak
gOriip goremeyecegimizi tartisirken
Lewis Mumfold’dan su alintiy1 yapar:
“Sehir tiplka bir magara, bir uskumru
akim ya da bir kaninca yuvasi gibi do-
gal bir olgudur. Ama aym zamanda
bilincli bir sanat yapitidir ve komiinal
cercevesi icinde bircok daha basit,

daha kisisel sanat bicimini barindi-
nr. Insan zihni sehir icinde bicimlenir,
buna karsilik kentsel bicimler de insan
zihnini kosullandinr, ciinkii sehirlerde
-simir ¢izgileri ve siliietlerde, yatay dii-
zeylerin ve dikey doruklarn belirlenme-
sinde, dogal yerlerden yararlamirken ya
da onu yok sayarken- mekanin yeniden
orgiitlenmesi en az zamammnki kadar
sanatsaldir... Sehir hem kolektif yasa-
ma yénelik maddi bir hizmettir hem de
boyle elverisli kosullarda ortaya cikan
bu kolektif amacg ve ittifaklann bir sim-
gesidir. Dilin kendisiyle birlikte sehir,
insanoglunun en biiyiik sanat yapiti
olmay siirdiiriir.

Rossi, kentsel artifaktlarin [Rossi’ye
gbre bu kavram yalnizca sehirdeki fi-
ziksel bir varlig1 degil, ayn1 zamanda
sehrin biitiin tarihini, cografyasini,
yapisini, sehrin genel yapistyla bagini
da icerir] maddi yapilar olmakla bir-
likte, maddeden farkli bir sey oldugu-
nu, “belirlenmis olmalarina ragmen
kendilerinin de belirle[digine]” dikkat
ceker.

Edebiyatcl, modern sehir hayatinda-
ki insanin hallerini yazarken bazen
bilingli bazen de el yordamiyla seh-
rin kendisinde neleri belirledigini ya
da neleri belirlememesi isteyecegini
arastirmak zorunda kalir. Ozledigi
sehri yazmak ister, 6zledigi sehrin
yasadigl degisimin izlerinde kendi
hayatina ya da hikayesini anlatmak
istedigi insanin hayatina dair bir sey-
ler bulmaya cabalar. Kimi zaman sehri
alir yapitinin odagina koyar, kimi za-
man arka plana yerlestirir. Ama ¢ogu
kez basit bir fon olmaz sehir, yukari-
da anlatmaya calistifim celiskilerin,
insanlik hallerinin gériiniir hal aldig1
bir etkilesim alani olarak var olur ya-
pitin icerisinde.

Kendi sehrimizde daiissila

Giinlimiiz insam1 gocebe bir hayat

MILLIYETCILIK, IRKCILIK, SOYKIRIM

siiriiyor. Kendimizi yerlesik hissetme-
miz giderek daha az miimkiin. Cesitli
nedenlerle -goniilli ya da zorunlu-
goc edip duruyoruz. Dogup biiyiidii-
glimiliz sehirden uzaklarda siirdii-
riiyoruz hayatimizi, 6te yandan g6c
etmesek bile yasadigimiz sehir zaman
icerisinde Oyle hizla degisiyor ki, kirk
yildir yasadigimiz yeri tanityamiyor,
kendi sehrimizde daiissila cekiyoruz.

Bu gocebelik, yersiz yurtsuzluk hissi
de giiniimiiz edebiyatinda sik rastla-
digimiz bir izlek. Bu yersiz yurtsuzluk
hissini “diinya vatandasligi’na do-
niistiirenler de var kuskusuz. Bu gibi
yazarlarin metinlerini okurken siirekli
bir “yolculuk hali” hissederiz. Turistik
bir edebiyat degil kast ettig§im; belli
belirsiz bir tutunma, yerlesebilme ca-
basi da var bu gibi metinlerde - cogu
zaman bunun imkansizli§1 da yogun
bir bicimde hissedilir. Kopup geldigi
yerden biitiiniiyle kopmamis bir bire-
yin bu yeni sehirde yasayip ettikleri
giliniimiiz insaninin ¢esitli sorunlarina
gotiiriir bizi. Ev-yuva arayisi, yabanci-
lasma, yalnizlik, kiiltiirel farkliliklar,
eski halimize, dogup biiyiidiiglimiiz
sehre donemeyecegimizi bilmek...
Belki en cok da yeniden baslama ar-
zusu ve/veya bunun imkansizlig1.

Anlaticinin ya da kahramanin dis
diinyadan hic s6z etmedigi, neredey-
se “bimekan” metinler yok mu? Onlar
da var. Ama bu gibi metinleri okur-
ken bile mekanin yoklugu bir anlam
tasir cogunlukla. Mekansizlik hissi
bize, dis’in 6nemsizlestigini, belki de
bu nedenle i¢’e ilginin arttigini sezdi-
rir. Sehir (ya da mekan), bu nedenle,
edebiyatta kendisinden s6z edilmese
bile hissedilen bir sey halini alabilir.
Shlink’in vatan icin stylediklerini se-
hir icin de diisiinemez miyiz:

“Vatan, yer-olmayandir. Vatan, iitop-

yadir. En yogun olarak, uzaga gidil-
diginde veya eksikligi hissedildiginde

yasamir; esas vatan duygusu, sila has-
retidir. Ama baska yere gitmeden de,
vatan duygusu eksikligi duyulandan
beslenir; artik veya heniiz olunmayan
bir halden...”s

Giinlimiiz edebiyatcisi icin cogu kez
sehir de boyle bir yer, siirekli 6zledigi-
miz, ona duydugumuz 6zlemden bes-
lenen bir iitopya.

Sehirlerin biiyiik santiyelere doniis-
tligli gilinlimiizde giderek daha da
artacaga, artarken de farkli bir hal
alacaga benziyor yasayacagimiz kar-
masalar, 6zlemler. Kentsel doniisiim,
yeni imar projeleri, depreme karsi
binalarin yenilenmesini 6zendirmek
amaciyla artirilan bina yiikseklikleri,
rant diiskiinliigii, insaat teknolojisi-
nin gelismesiyle kisalan bina yapim
siireleri sonucunda birkac yil iceri-
sinde kendimizi bambagka sehirler-
de buluyoruz, daha da bulacagiz bu
gidisle. Sehir merkezlerinin turistik
alanlara ya da soylulastirma projele-
riyle iist siniflara tahsisi sonucunda
“sehir hayat1” dendiginde aklimiza
gelen imgeler de degisecek. Bu yiizy1-
lin “Aylak Adam™1 bu gidisle kalaba-
lik caddelerde, sinema salonlarinda
degil, alisveris merkezlerinde, sehrin
disindaki sitelerin yesil alanlarin-
da dolasacak; Yenisehir'de Bir Ogle
Vakti’nin benzeri, otuz kiisur kath bir
apartmanin aydinli§inda, koridorla-
rinda, asansorlerinde gececek. v

1 G. Lukacs, Roman Kurami, cev: Cem Soyde-
mir, Metis Yayinlari, 2011 (3. Basim).

2 Aldo Rossi, Sehrin Mimarisi, cev: Nurdan GUr-
bilek, Kanat Kitap, 2006, s. 195.

3 Akt.Tanil Bora, Medeniyet Kaybi: Milliyetgilik ve
Fasizm Uzerine Yazilar, Birikim Yayinlari, 2006.

Bu yaz, Varlik dergisinin Kasim 2006 tarihli
1190. sayisinda yer alan “Sehirde Edebiyat
Edebiyatta Sehir” baslikli yazinin gdzden
gegcirilerek genisletilmis halidir.
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COGUNLUK (FILMI)
UZERINE SERBEST

CAGRISIMLAR

Mehmet Sarman

1- Cogunluk muktedirdir, bencildir,
suskundur zulmiin karsisinda, da-
hasi1 hep gérmezden gelendir. Bazen
baba, cogu zaman devlet, sonucta
hep egemen olandir. Ama azinlik
onun vicdan azabidir, kabuslandir,
kose baslarinda, gecekondularda,
arkadan carpilmis kotii model bir
arabada, camurlu yollarda, bir insaat
basinda karsisina cikar cogunlugun,
durmadan kendini hatirlatir. Bir sey
degisir mi? Bir seyler degisirse co-
gunluk olmaktan ¢ikar. Tiirkiye aci-
sindan bu degisim maalesef cok ya-
vas ve sancili oluyor.

2- Bir hayat bilgisi kitabinin orta say-
falarinda erkek ¢cocugun arabalariyla
oynayip kiz cocugun pembe bebegini
kucagina alip annenin kahve ikram
ettigi babanin da televizyon kuman-
dasini elinde bulundurdugu modern
Tiirkiye aile albiimiinden bu fotogra-
f1 arsiz bir cocuk edasindan cok giin-
gbrmiis bir olgunlukla cekip cikaran
ve ortadan cart diye ikiye ayirip yap-
bozlara béliip “Bir de bdyle baksan”
diyen “boliicti” bir film.

3- Metekan Orta Asya’nin bagrindan
dortnala kosup gelmis bir isim. Baba-
nin golgesi. S6z hakki verilmemis, sa-
dakat ve ailenin saadeti adina biitiin

hareketleri kisitlanmis, kendisi ol-
maktan cok babasinin roliinii devam
ettirmek, devletin, toplumun yegane
temeli olan ailenin bekasini sagla-
mak icin once askere gidip bir de ev-
lenmek icin sirada bekleyen zavalli
evlat. Gel gor ki, evdeki hesap iilke-
ye uymuyor. Sevgisiz biiyiitiilmiis,
korkutulmus, bu yilizden hayattan,
gerceklerden kopuk, riisvet vermeyi
beceremeyen, ama komando olmasi
istenilen bir kukla. Mete ne yapsin?

4- Peki Metecim ile bir vicdani ret-
¢i arasindaki mesafeyi hangi aletle
Olcecegiz? Bu binlerce kilometrelik
mesafeden dolay: iki yakasi bir ara-
ya gelmeyen etik ve adalet yiiziinden
kag bin can 6lmiis. Bu uzun yoldan
fasizm dort nala at kostururken, artik
insanlara, “fasizmin bir toplumsal
ideolojiden ¢ok, aile ortamlarinda el
bebek giil bebek yetisen ve cocuktan
katil iireten bir sey oldugunu gor” di-
yen, iistelik bunu goziimiize sokma-
dan yapmayi basaran nadide bir film.

5- Mete, anneye sorar: “Nasilsin, ne
haber?” Anne: “lyilik”. (Zikkimin
kokii... Bu ne ya, nerde hata yaptim...
Ben neden bu kadar sevgisiz biiyiit-
tiim seni... Baban tam bir 6kiiz, bil
yavrum... Bu ne yaman bunalim og-
lum... Nerde kutsal aile saadeti, var
bi yanliglik...). N6tr bir kelime, tipki

Mete gibi. Ne iyiligi, kim kaybetmis
ki anne bulsun? Oylesine sorulmus
bir soru ile onca sikintiya ragmen
verilen Gylesine bir cevap arasindaki
onca keder. Bunun da adi fasizimin
tortusu olsun evlat. Tabii anneler pa-
sif izleyci roliiyle besler bu canavari.

6- Yillardir hiikiimetler, ordular
elestirilip duruldu her savas son-
ras1 molada. Kimse déniip “Iyi de,
eline silah tutusturulup biiyiik bir
coskuyla adam o6ldiiren bunca katili
kim yetistirdi, insan kulag1 kesene bu
neslin arka bahcesinde ne var?” diye
sormadi. Rutin bir cocuk oyuncagi
olan silah, siz cogunluk bunca sus-
masaydiniz, bunca duyarsiz sevgisiz
olmasaydiniz, alacak miydi bunca
cani, yasanacak miydi onca ciiriim?
Ne demisti yillar 6nce biiyiik insan
Ece Ayhan: Her yakin zulmiin kiiciik
hisseli uzak ortagi cogunluk.

7- Mete biiyiiyiince ne olabilir? Film
en iyimser cevabi tercih etmis: Kor-
kak, oral donem kalintisi, duyarsiz,
mutsuz, ne yapacagini bilmeyen bir
insan fotokopisi. Cilinkii kumanda
babanin elinde zaten, onun kiiciik te-
levizyonu calismaz. Olasi ihtimaller
asagidadir:

Babasinin pesi sira eve girerken
ayakkabilarini ayni yerde cikaran
koétii bir miiteahhit. Filmin cevabi bu
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- en iyimser cevap.

Fanatik bir holigan; maclarda kavga
cikarip Diyarbakirspor’u sahalardan
kovacak bir babayigit.

Ulkesine kayitsiz sartsiz bagl, gordii-
gii her cikint1 ve dikintiye bir bayrak
dalgalandiracak kadar sevdali, te-
roristi alnindan vurup maasini hak
eden bir en biiyiik memur asker.

Seri Kkatil. Kel, sisman ve o6zellikle
miiteahhitleri 6ldiiren bir insaat sek-
torii diismana.

Birileri bulup yirtar da maazallah
iilke boliiniir korkusuyla tiim Tiirkiye
haritalarin1 6zenle alip saklayan, ka-
dirsinas paranoyak bir arsivci.
Maasim alip polisine riisvetini verip
bir taraftan iilke iizerine nutuklar
cekip Obiir yandan televizyondan
bedelli askerlik bekleyen, sonra da
Ahmet Kaya’ya catal firlatan bir ses
sanatgisi.

Son. Cok sey olabilir bu cocuk; ama
asla barsin, huzurun, sevginin dili
olamaz.

8- Tiirkiye sinemasi ¢ok iyi filmler
iiretecek ve artik biz tabulari, goriin-
meyenin ardindaki hakikati bdyle
estetik bir sekilde kesfedecegiz (in-
sallah).

9- “Michael Haneke, gel sen de bu
iilkede bir film yap, ne olacak” diye
sitem eder dururdum. Ama bugiin Se-
ren Yiice onun 7. Kita ve Beyaz Bant
adli filmlerini hakkiyla selamlamis-
tir. Bir doz daha sertlik istemek ka-
balik m1 olur acaba? Bu arada Vavien
adli harika filmle de yakindan arka-
dastir Cogunluk kanimca.

10- Batman’daki film galasinda “Na-
s1l olur da bir Kiirt kiz1 bir Tiirk erke-
ginin altina yatar” diye birileri ayak-
lanmus.

Bir baska yerde Gitmek filmi icin bir
vatandas soyle nara atmisti: “Nasil
olur da bir Tiirk kiz1 bir Kiirt erkegi-
nin pesinden deli divane olur”.
Seren Yiice’den ve film yapimcilarin-
dan ricam, bu ikisini bir tatil adasina
gondersin, ellerine birer adet Davaro
filminin DVD’sini versin. Onlar da
kim alta kim iistte olmal1 gibi miihim
mevzularda onca ecnebi arasinda
gbzlem yapip uzmanlassin. v
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