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Elinizdeki derginin yazilari en geg
23 Haziran tarihinde ve bir cogu da
daha erken yazilmistir. Olaylarin gelis-
me hizi distintildiigiinde, bazi bilgile-
rin biraz eskimis olmasi kaginiimazdir.
Anlayisginiza siginiriz.

Gezi Parki dosyasinin fotograflari Burak
Su, Kerim Suner, Berkay Bagci ve ano-
nim fotografcilar tarafindan cekilmistir.
Her birine tesekkiir ederiz.
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cOzUM SURECI
ILERLEMELIDIR

Oniimiizdeki dénem ézglirliiklerin sinirlarinin genisletilmesi siirecidir
ve zorlu micadelelere sahne olacaktir.

Baris ve ¢oziim siireci bir siiredir
Gezi Parki direnisinin gélgesinde
kaldi. Kimse baristan ve ¢oziim-
den bahsetmez oldu. Ama siireg
buna ragmen ilerledi.

Siirecin bu asamasinda PKK sa-
vascilarini sinir disina ¢ekecegini
soylemisti ve sistemli bir sekilde
bunu gerceklestiriyor. Simdiye
kadar ciddiye alinabilecek hichir
olay olmadi, hi¢c kimse Olmedi.
Gerillalar “geldikleri gibi gidi-
yorlar.” Cekilmenin bu sekilde
devam edecegi belli. Simdi artik
top hiikiimette. Adim atmasi ve
karsilik vermesi, siireci daha ileri
dogru gelistirmesi gerekiyor.

Hiikiimet hangi adimi atmali? Ce-
vap acgik: demokratiklesme, nor-
mallesme! Hapishanelerde hala

cok sayida KCK tutuklusu var. Ve
bu tutuklularin cogu, haklarinda
istenen cezadan daha uzun sii-
redir tutuklu durumda. Bir kismi
hasta. Simdiye kadar en azindan
bu durumda olanlar serbest bira-
kilmaliydi ve ardindan da aslinda
her biri birer rehine olan bu tutuk-
lularin hepsi serbest birakilmali.

Biitin bu siirecte Abdullah
Ocalan’in dnemi iyice belirgin
hale geldi. Onun kosullarinin de-
gismesi son derece 6nemli. Eger
Ocalan’im bundan sonraki ge-
lismelerde de belirleyici bir rol
iistlenmesi isteniyorsa, kosullar
mutlaka degismeli. Simdi oldugu
gibi sinirli goriisme, iletisim ve
calisma olanaklarina sahip olan
Ocalan’in siirece daha fazla kat-
kida bulunmasi olas1 degil. Bu

durum, siirecin ilerlemesinde bii-
yiik bir olumsuzluk.

Yilbasindan bu yana gecen alt1 ay-
lik dénem Tiirkiye’nin son otuz y1-
lindan biiyiik bir farkliliga sahip.
Savas nedeniyle Oliimler kesildi.
Toplum oldukca 6zgiir bir bicimde
Kiirt sorununu tartismaya basla-
di. Bunlar cok 6nemli gelismeler.
Siirecin ilerlemesi halinde nelerin
kazanilacagini gosteriyorlar.

Kiirt sorununun Kiirt halkinin
onaylayacag1 bir bicimde c¢oziil-
mesi Tiirkiye Cumhuriyeti'nin ku-
ruldugu giinden beri tasidig1 bir
dizi sorunun da ortadan kalkma-
sin1 Oniinii acacaktir. Tiirkiye’nin
demokratiklesmesi, Ozgiirliikle-
rin gelismesi dogrultusundaki en
Onemli sicrama olacaktir.

Kiirt sorununu ¢6zmiis bir
Tiirkiye’'nin daha demokratik ve
esitlikci bir anayasaya sahip ola-
cagi aciktir. Etnik kimligi olmayan
bir anayasanin kabul edilmesi ha-
linde Tiirkiye’nin biitiiniinde 06z-
giirliiklerin genisleyecegi aciktir.

Bu nedenle amasiz, fakatsiz bir
bicimde Kiirt sorununun ¢6ziim
siirecine omuz vermek, ileri git-
mesi icin miicadele etmek, calis-
mak gerek.

Oniimiizdeki dénem 6zgiirliik-
lerin smirlarinin  genisletilmesi
slirecidir ve zorlu miicadelelere
sahne olacaktir. Bu siirecte herkes
iizerine diiseni yapmak ve ¢6ziim
siirecini ilerletmekle yiikiimlii-
diir. Kirtlerin ozgiirliigii biitiin
Tiirkiye’nin 6zgiirligiidiir. v
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Ergiin Essizoglu

Hep birlikte yasadigimiz baris
slireci, yaratti1 heyecan kadar,
her gecen giin artarak devam
eden toplum destegi ile de dik-
kate deger bir ortam yaratti. Sii-
recin heniiz basinda oldugumuz
bu giinlerde, bu durum kuskusuz
hepimiz icin cok anlamli. Ancak,
baris siirecinde ulasilan bu nok-
tay1 yeterli goriip bu is bitti diye
diisiinmeyip, siirecin negatif ya-
ninda yasananlara da gereken
Onemin gosterilmesi gerektigini
diisiiniiyorum.

Su anda yasadigim Ege bdlgesin-
den siirece baktig§imda, bunun ne
kadar énemli oldugunu anlayabi-
liyorum.

Baris siirecinin negatif tarafinda
olanlara, ikna edilemeseler de,
en azindan barisin neden gerekli
oldugunun ve yasadiklar1 korku-
larin yersiz oldugunun anlatilma-
s1 gerektigini diisliniiyorum. Yiiz
yiize kurulacak iliskiler, siirecin
ikinci asamasinda cikabilecek
sorunlarin asilabilmesi icin c¢ok
gerekli. Bir arada yasami tesis
edebilmek icin silahlarin susmasi
kadar, korkularin ve tedirginlikle-
rin de bitmesi gerekiyor. Baris sii-
recinden sihirli bir degnek gérevi
beklenmedigine gore, siirecin bu
asamasinda birbirimizle mutlaka
dirsek temasina girmemiz gerek.

lyi niyetli “tedirginler”

Dirsek temasina girmemiz gere-
ken bu kesimleri 6nce tanimamiz
ve anlamamiz gerekir. Kendimce,
gerek yiiz yiize yaptigim goriisme-
lerde, gerek sosyal medyada kur-
dugum iliskilerde, siirecin negatif
yaninda olanlarin da bir biitiinliik
arz etmedigini goriiyorum. Bu
kesimlerle iliskiye gecmek istedi-
ginizde, size kendi icinde iki ana
grup oldugunu hissettiriyor.

Birinci grubu, biiylik cogunlu-
gu baris1 arzulayan, ancak bazi
korkularinin ve sorularinin ol-
dugunu dile getiren iyi niyetli
“tedirginler” olusturuyor. Ikinci
grupta bulunanlar ise diisiinceleri
kemiklesmis, ne olursa olsun sii-
reci sabote etme derdinde olanlar.

TURKIYE CUMHURIYETI

REPUBLIC -OF TURKEY

PASAPORT
PASSPOQRT

“Kurtlerin Turkiyelilestigi kadar,
Tlrklerin de Tlrkiyelilesmesi

gerekir."

Bu ikinci kesim genellikle Isci
Parti’li, MHP’li, CHP’deki ulusalci
kadrolar gibileri.

Bu asamada birinci grupta yer
alanlarla hangi sartlar altinda
olursa olsun mutlaka iliski kur-
mak, korkularini anlamak ve sii-
reci anlatmak gerektigine inani-
yorum. Bu boélgede siirece karsi
oldugu séylenen yiizde 45’lik ke-
simin 6nemli oranini bu “tedir-
gin” insanlar teskil ediyor. Ikinci
grupta yer alanlardan ise miim-
kiin oldugunca uzak durmak ge-
rektigini kurdugum iliskilerden
anlamis durumdayim. Bu asama-
da siz ne anlatirsaniz anlatin, bu
ikinci kesimdekiler sizi provoke
edip 1srarla kavgaya davet ediyor.
Siz ne kadar kavgaya yanasmasa-
niz da, AKP’ye diisman olan ve bu
diismanliktan dolay1 amaclari sii-
reci provoke etmek olanlar1 kendi
haline birakmak, tepkilerini asga-
ride tutmaya calismak kanimca

en dogrusu.

Birinci kesimde bulunanlarla
kurdugum iliskilerden anliyorum
ki, bu insanlarn algiladiklar ve
kafalarindaki soru isaretleriyle,
somutta yasanan durum arasinda
miithis bir ucurum var. Bunlarin
diislinceleri ve kaygilar1 su ana
noktalarda odaklaniyor:

1. Kiirtler bizimle bir arada yasa-
mak istemiyor;

2. Ortak bayragi kabul etmiyorlar;

3.0rtak devlet anlayisini savun-
muyorlar;

4.0rtak bir dili istemiyorlar;

5.0rtak bir sinir1 kabul etmiyorlar.

Bu ana maddelerde 6zetlenebile-
cek olan bir korku ve giivensizlik
s0z konusu.

Gozyaslarinin rengi
hep aynidir

Gecenlerde bir cay bahcesin-
de sohbete basladigim bir Ege’li
de aym korkularn dile getirince,

hemen 6niimdeki diziistii bilgisa-
yardan BDP’nin anayasa teklifin-
den korkularina cevap olacak su
kisimlar1 okuduk birlikte:

“Tiirkiye Cumbhuriyeti Devletinin
Nitelikleri: Madde 1 - (1) Tiirkiye
Cumbhuriyeti, insan haklanna da-
yanan, demokratik, laik ve sosyal
bir hukuk devletidir. (2) Devlet;
ideolojilere, dinlere, inanclara ve
yasam tarzlanna iliskin cogulculu-
gu tanir ve toplumun cogulcu yapi-
st karsisinda tarafsiz kalir. Hichbir
ideoloji, din, inan¢ ve yasam tarzi
devlet tarafindan himaye edilemez
veya vesayet altina alinamaz. (3)
Devletin idari yapisi ademi merke-
zi sistem esasina gore diizenlenir.
Devletin toprak biitiinliigiine doku-
nulamaz.

Devletin Sembolleri: Madde 2 -
Devletin bayrag, sekli yasada be-
lirtilen, beyaz ay yildizli al bayrak-
tir. Milli mars1 “Istiklal Marsi”dr.
Baskenti, Ankara’dur.

Devletin Resmi Dili: Madde 3 - (1)
Devletin resmi dili, Tiirkcedir.”

Inanir misiniz, bunlar1 okuduktan
sonra, BDP’nin bunlar istemis
olabilecegine inanamadigini ve
konuyu arastiracagini séyledi.

Biitiin mesele, Batr’daki algi ile
Dogu’daki olgu arasindaki ucu-
rumda. Bu ucurum Kkapatildigi
oranda baris siireci basariya ula-
sacaktir bence.

Gecen donem Diyarbakir Milletve-
kili olan Abdurrahman Kurt, bir
televizyon programinda, aklimda
kaldig1 kadariyla soyle sdylemisti:
“Kiirtlerin Tiirkiyelilestigi kadar,
Tiirklerin de Tiirkiyelilesmesi ge-
rekir.” Aynen katiliyorum bu soze.

Hic kimse bir digerini eskiden ol-
dugu ve dayatildig1 gibi Tiirkles-
tirme noktasina cekmezse ve dige-
ri de sadece kendi penceresinden
bakmayip Batr’daki insanin da
nerelere takildigini, nasil korku-
lar icinde diisiindiigiinii anlayip
ona gore ortak bir dil ve diisiince
olusturabilirse, bu ucurum kapa-
nacaktir.

Unutmayalim: “Insanlarin gz
lerinin rengi farklh farkli da olsa,
gozyaslarinin rengi hep ayni-
dir”. v
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GEZI PARKI
VE BARIS
SURECI

Ali Bayramoglu ile soylesi

“icinden gectigimiz olaganiistii giinler” cogu gazete haberinin vazgecilmez ciimlesidir. Ama bu ciimle hicbir zaman bugiinlerde oldugu
kadar gercegi karsilamamistir muhtemelen. Bir yandan Gezi Parki isyaniyla baslayan ve giderek polis siddetine ve iktidarin diline karsi1
tepkiyi ifade eden eylemler, diger yandan bu eylemlerin gélgesinde kalmis gibi goriinse de aslinda devam etmekte olan Kiirt sorununda
¢0ziim siireci Tiirkiye’nin belki de tarihinin en olaganiistii dénemlerinden birini yasamasina yol aciyor. Biz de bu iki siireci, bu siireclerin
icindeki gelismeleri ve tartismalar gazeteci-yazar ve Akil insanlar Marmara Bolgesi iiyesi Ali Bayramoglu ile konustuk.

@ Arife K6se: Gezi Parki’nda patlak
veren isyamin ardindan herkesin
ortak goriisii Gezi Parki’nda yasa-
nanlann oradaki agaclardan ibaret
olmadigy, icinde cok daha genis
capl bir muhalefeti banindirdig.
Siz ne diisiiniiyorsunuz?

Ali Bayramoglu: Bu bir siirec, bir
siirece dondii. Bastaki bicim adim
adim degiserek, baska bicimler
alarak ilerledi ve genel olarak AK
Parti’nin yonetim tarzina iliskin
farkli diizeydeki, farkli niyetteki
pek cok mubhalif tavr1 kendi ice-
risinde barindirdi. Gezi meselesi
iki seye isaret etti. Bir, oOzellikle
gencler acisindan, Istanbullular
acisindan bir siddet krizi olarak
karsimiza cikti. Bu siddet ilk defa
Gezi’lde uygulanmadi. Uzun sii-
redir Taksim ve civarinda, kentin
merkezindeki her tiir niimayiste
kamu iktidarnin sert davranisi
ve iktidarin bunu asir1 kollama-
s1 iizerine kurulu bir birikim var.
Hele Gezi Parki gibi ideolojik rengi
cok olmayan, baslangicta kentsel
bir talep iizerine kurulu pasif bir
direnis hareketine bu denli sert
bir miidahalenin siyaset ve siddet
arasinda ciddi bir iliski kurdurdu-
gunu ve ciddi bir patlamaya yol
actigimi diisiiniiyorum. Bu 6nem-
lidir. Bu olmadan Gezi Parki ve
sonrasi ¢ok kolay olmazdi. Ciinkii
olsaydi daha 6nce de olurdu. Bu
bir hizlandiric1 oldu, bir tetikle-
yici oldu. Obiir taraftan baktigi-
miz zaman, Ozellikle Bashakan’in

yaptiklarindan cok dili ve soyle-
minde 6tekini kiiciimseyen, tahkir
eden, ciddiye almayan, nobran bir
cogunluk vurgusunu son zaman-
larda giderek artirdigini goriiyo-
ruz. Ozellikle son secimlerden son-
ra egitimle ilgili diizenlemelerden
icki diizenlemesine kadar giden o
slirecte Basbakan’in tarziyla ilgi-
li bir kriz oldugu kanaatindeyim.
Dolayisiyla, ikinci kriz de bir tiir
tislup krizidir. Bu acidan burada
biiyiik bir memnuniyetsizligin bi-
riktigini, negatif, AK Parti’ye karsi
bir birikimin oldugunu bu olaylar
gosterdi. Nitekim o siddetin yarat-
t181 patlama bu birikimi aktif hale
getirdi. Yani Taksim’e y6nelik des-
tek bu kez AK Parti’nin demokrasi
ve siyaset anlayisina yonelik bir
itiraz ortaya ¢ikmaya basladi. Yani
Gezi isini oradan itibaren gecmeye
basladi denebilir. Tabii daha baska
faktorler de devreye girdi. Ciinkii
dedigim gibi AK Parti’ye yonelik
muhalefetin ¢ok cesitli kaynaklan
ve alanlar var.

® O kaynaklara gelmeden once
Basbakan’in bahsettiginiz tislubu
lizerinde biraz duralim, ciinkii
gercekten ciddi bir tartisma konu-
su. Siz on bir yilik AKP iktidarina
baktiginizda bu iislubun AKP’nin
siyaset tarzinda bir degisime isaret
ettigini diisiiniiyor musunuz?

Ben AK Parti’'nin siyaset tarzinda
cok fazla bir degisim oldugunu dii-
siinmiiyorum. Hep ataerkildi, yine
ataerkil. Yani talep edilmesinden

hoslanmayan, hep arz eden, etti-
gi arzlar etrafinda muhalefetten
ve elestiriden ¢cok hoslanmayan,
ama basarili oldugu oranda top-
lumsal tepkilerin iizerini Ortebilen
bir siyaset tarziydi bu. Ekonomi-
de basarili oldu, sorun c¢ikmadi,
dis politikada Suriye krizine ka-
dar sorun c¢ikmadi. Siyasi istikrar
konusunda, Kiirt meselesi konu-
sunda inislere cikislara ragmen
genel olarak basariya endeksli bir
ataerkil politika izledi. Simdi ba-
sarisizliklar ortaya ciktikca ya da
basarisizlik olmasa bile i¢ siyasete
yonelik kimi diizenlemeler ortaya
ciktikeca, sorun oluyor. AK Parti her
zaman vermekle yetinen ve verdigi
zaman toplumun yetinmesini arzu
eden bir anac-babac siyaset tarzi
izlemistir. Bugiine kadar bunu ba-
sarnyla yiiriittiigii icin biitiin mu-
halefete ragmen ¢ok sorun ¢ikma-
di. Insanlar askeri vesayete karsi
AK Parti etrafinda kiimelendi, bu
dil goriilmedi. Ulusalc1 saldirilar
karsisinda AK Parti’ye verilen des-
tek vardi, Basbakan’in dili ve tav-
n ikinci planda kaldi. Biiyiik bir
miicadele icinde giden bu siirecte
belirleyici olan AK Parti’nin dili
degil, konumuydu.

Ama son donemlerde AK Parti
onemli Olciide saha temizligini
yapti, yani bu miicadele 6nem-
li 6lciide bitti ve simdi 6ne ¢ikan
AK Parti'nin dili olmaya baslhyor.
Ciinkii yaptig1 diizenlemeler, egi-
timde, icki kullaniminda, Gezi

meselesinde oldugu gibi, sadece
kendisine yonelik muhalefete de-
gil kamusal alana yonelik diizen-
lemeler oluyor. Git gide burada
katilim talebi yiikseliyor. Siyasi
iktidardan da katilima yonelik hor
gbrme, kiiciimseme, tahkir dili
yiikseliyor. Bu karsilikli durum,
muhalefet edilecek ana akt6riin
AK Parti olmasiyla sonuclandi. As-
ker yok muhalefet edecek, AK Parti
askerin arkasina gececek durumda
da degil, dolayisiyla boyle bir sii-
reg var.

Sunu da soyleyeyim ek olarak:
Hicbir degisiklik yok diyemeyiz
aslinda. Bu alan temizligi yapildik-
tan sonra AK Parti kendisini daha
rahat, daha giivenli hissederek
aldig1 oya, cogunluga dayanarak
daha rahat adimlar atiyor. Ustelik
kendi deger sistemini kamu politi-
kalarina daha cok enjekte ediyor.
Eskiden daha simirliyken bu, bu-
nun dozunun arttigini séyleyebili-
riz. Bunu en ¢ok egitimde gordiik,
kiirtajda niyetlendiler ama geri
adim atildi. Ama alkol diizenleme-
sinde hi¢ tartisma yapmadan icki
iceni de tahkir edecek bir sekilde
adim atmasi bunun &rnekleri. De-
digim gibi, birincisi, AK Parti’nin
asli aktér olmasi, onun varligini
savunmak yerine artik kendisinin
gOriiniir hale gelmesi, ikincisi, AK
Parti’nin 6zgiiveninin artmasi ve
ticlinciisii, kendi deger sistemini
kamu politikalarina enjekte et-
mesi AK Parti’nin siyaset yapma
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"Hele Gezi Parki gibi ideolojik rengi cok olmayan,
baslangicta kentsel bir talep Gzerine kurulu pasif bir
direnis hareketine bu denli sert bir midahalenin siyaset
ve siddet arasinda ciddi bir iliski kurdurdugunu ve ciddi
bir patlamaya yol actigini disiniyorum.”

bicimini etkileyen faktorler olarak
son dénemde One ¢ikiyor.

@ Gezi isyamina iktidar kanadindan
gelen ilk tepki, ulusalcilann da
harekete miidahale etmeye calis-
mastyla Ergenekon’un dne siiriil-
mesi oldu. Siz bu yaklasim nasil
degerlendiriyorsunuz?

Burasi 6nemli, bunu hizli gecme-
yelim. Su anda devrimci romantik
bir riizgar esiyor ama bu noktada
temkinli olmak lazim. 68’i yasa-
mis kusaklar ile yasamamis ku-
saklarin nostaljik halleri de var bu
isin icinde. Su anda ciddi bir kaos
var. Ustelik AK Parti’nin atacagi
adimlarin da bu kaosu durdurup
durdurmayacagi belli degil. Bu,
bir cinin siseden ¢ikmasi gibi. Bir
siyaset tarzinda sokagin protesto-
larla, mitinglerle muhalefet yap-
maya baslamasi gibi bir durum
icindeyiz. Bu muhalefet katman-
larinin icinde Ergenekoncular da
var. Sadece gencler ya da ideolojik

rengi olmayan kentliler yok. Sade-
ce oOrgiitlii sol gruplar yok. Bunun
icinde 27 Mayis 0zlemi icinde olan
mahalle arasindaki orta siniflar da
var. Miting alanlarinda degil ama
sehir iclerinde en ¢ok giiriiltiiyii ¢1-
karanlar onlar. Mesela Kanyon’da-
ki toplantilara bakinca, Tiirk bay-
raklariyla atilan turlara bakinca
bunu goriiyorsunuz. Dolayisiyla
pek cok arkadasimiz, oOzellikle
solcu arkadasimiz buraya bakar-
ken onu goriip bunu gérmemeyi
tercih ediyor, bu yanls bir seydir.
AK Parti’nin iddias1 dogru bir iddia
degil, ama tiimiiyle karsiliksiz bir
iddia da degil.

Soyle soyleyeyim, bu muhalefet
dalgasinin icinde herkes var, ulu-
salcilar da var. Ulusalcilar da so-
kakta, ulusalcilar da bir tiir ayak-
lanma baslatmak arzusu ve niyeti
icinde. Simdi bdyle oldugu zaman
AK Parti’nin isine geliyor bu du-
rum bir bakima. Ulusalcilar isaret

ederek “iste gayrimesru” deyip
diger tarafi tamamen gdrmezden
geliyor. Zaten olabilecek en kétii
sey budur. Olabilecek en kétii sey
daha organize, daha orgiitlii ulu-
salct gruplarin bu tiir toplumsal
hareketliliklerin icine girerek ora-
ya hakim olmasi, rengini vermesi
ve siyasi iktidarin da “iste alcak-
lar” deyip asil toplumsal taleple-
ri gdrmemesidir. Bu kaba iktidar
miicadelesi bugiin sosyolojik olani
oOrtiiyor. Dolayisiyla krizin pek ¢ok
yonii var. Bir, AK Parti’nin diliyle
ilgili belli toplumsal katmanlarda
bir memnuniyetsizlik halinin disa
vurmasi var. Ama katmanlar deyip
gecmeyelim, yani katmanlarin kat-
manlari var.

@ Bu séylediginizden Ergenekon ve
askeri vesayet ile hesaplasma siire-
cinin bitmedigini cikarabilir miyiz?

Tiirkiye’de  demokrasinin tam
yerlesmesi olmadan demokrasi
dis1 hareketlerin ya da akt6rlerin

tamamen imha oldugunu soyle-
yemezsiniz. Bunlarin basinda da
silahli kuvvetler geliyor. Bunun
tarihi uzundur. On bes sene sonra
bambaska bir durumda, bambaska
bir sekilde karsiniza ¢ikabilir. Yani
su olaylar cok uzarsa bile siyasete
askeri vesayetin degil belki ama
askerin doniisii olabilir. Tabii bu
cok kolay degil. Cok 6nemli bir yol
aldik. Daha yapilacak pek cok sey
var. Yasalar diizeyinde var, gele-
nek diizeyinde var, ama en ¢ok de-
mokrasinin normallesmesi gibi bir
durum sart, bir daha hi¢bir zaman
asker ihtimali devrede olmas diye.
Ben buna hichir zaman yok oldu
diye bakmam, bakamam. Hatta su
anda Silivri, Balyoz, Ergenekon da-
valan itibariyle baktiginiz zaman
tam tersine bir birikim, bir hirs, bir
hing, bir 6fke, bir miicadele devam
ediyor.

@ Gezi isyan sizce AK Parti’nin
tabaminda nasil bir tepki yaratti?
Sizin bu yonde bir gozleminiz oldu
mu?

Taksim olaylan ilk patlak verdi-
ginde kendi tabaninda AK Parti’ye
yonelik olumsuz bir tepki, bir eles-
tiri olustu. Ama simdi Oyle degil.
Simdi tamamen AK Parti’ye yone-
lik bir komplo algis1 var. Ikincisi,
Taksim’den polis cekildikten sonra
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olaylarin devam ediyor olmasi,
Bagbakanlig1 hedef alan gruplarin
varligi, bazi gruplarin siddet kul-
laniyor olmasi tam ters bir tepki
estirdi.

@ AK Parti sag-muhafazakar
gelenekten gelen, hatta Demokrat
Parti ve Ozal cizgisini geleneginin
bir parcasi olarak sahiplenen bir
parti. Ama sizin de belirttiginiz
gibi, Tiirkiye'de bugiine kadar
gelen sag partilerden farkh olarak
askeri vesayetle miicadele etme
gibi konularda daha onceki sag-
muhafazakar partilerin gidemedigi
kadar ileri gitmis bir parti. Ama bir
yandan da Gezi'de uygulanan sid-
det gercekten kabul edilebilir gibi
degil. Tiirkiye'de sag-muhafazakar
gelenegin ve giiniimiizde dzel ola-
rak AK Parti’nin demokrasi algist
nereye gelip takiliyor?

AK Parti’'nin sag gelenek icerisin-
de yer almasi cok dogru bir tespit.
Her siyasi partinin iizerinde yeser-
digi bir toprak vardir. O toprak da
konjonktiir ve dénemdir. AK Parti
2000’li yillarin muhafazakar parti-
sidir, Demokrat Parti ise 1950’li y1l-
larin. Yani donemler, dinamikler,
talepler, duyarliliklar farkli. Su an
cevre duyarlilig1 varsa, 1950’lerde
sanayilesmenin en biiyiik erdem
olarak goriildiigii bir diinya vardi.
Demokrasi algilar1 degisti, demok-
rasiye bakislar degisti. Bunlariceri-
sinde degerlendirmek gerekirse bir
siireklilik vardir. O siireklilik Tiir-
kiye acgisindan sudur: Sag partiler
genel olarak toplumun cevresine
itilen kesimleri, yani Miisliimanla-
r1, muhafazakarlari, Kemalist sis-
temle, modernist sistemle sorunu
olan gruplar temsil ettikleri icin
devletin icindeki hakim aktorler-
le her zaman kavgali olmuslardir.
Hakim akt6ér askerdir. Dolayisiyla
sag ile asker arasindaki kavga asli
bir kavgadir. AK Parti yeni bir sey
yapmadi, sadece basarili oldu,
aradaki fark bu. Demirel de askerle
kavga etmistir, Menderes de etmis-
tir. O zaman s&yle bir formiil dogru
olur: Tiirkiye’deki sag partiler ya
da muhafazakar partiler makro
siyasi alanlarda genel olarak de-
mokratik bir tutum alirlar. Makro
alandan kastim devletin ic isleyisi,
asker-sivil iliskileri gibi alanlardir.
Ama buradan yavas yavas temel
hak ve oOzgiirliikler alanina ilerle-
meye basladi§iniz zaman, mikro
sahaya gectiginiz zaman, burada
katilim, uzlasma, kadin, talep,
cocuk, beden, alkol gibi konulara
gectiginiz zaman, son derece tu-
tucu bir dil varligim siirdiiriiyor.
Bu, Demokrat Parti’de de béyleydi,

Adalet Partisi’'nde de bdyleydi, AK
Parti’de de boyle. Evet, Ak Parti
demokratik hak ve 6zgiirliikler ko-
nusunda daha demokratik, ama
bunu diinyanin degisimiyle, 6zel-
likle merkez sag icerisindeki dénii-
siimle de izah etmek lazim. Islami
kesimden gelen bir doniisiim ala-
nini ifade ediyor AK Parti. Daha
yeni ve kiiciik sermaye dokulari,
merkezi sistemle olan kavgalar
gibi. Sadece askerle degil, yerlesik
biiyiik bir makro diizenle de kavga
ederek, yeni kanallar acarak geldi.
Dolayistyla bu cercevede, makro
alanda demokratikligi ifade ettigi
gibi, mikro alanda da tutuculugu
ifade etti.

Ama hep soyliiyorum, bu demok-
ratik olan goreceli bir alandir. Yani
sistem icerisinde iktidar kavgalari-
na endekslidir. Biiyiik giicli tutan
gruplar karsisinda o gruplan geri
itmek icin o alam1 demokratikles-
tirmek {izerine kurulu bir siirectir.
Daha ilkesel bir demokratiklesme
mikro alanlarda karsimiza cikar.
Yani daha katilima acik olmak,
talepleri dinlemek, birey Ozgiir-
liigii gibi. Bu konularda ise, daha
cemaatci, daha kimlik¢i, daha
muhafazakar bir tutumu ifade
ediyor. Bunlar AK Parti acisindan
cok karisik seyler degil. Aslinda
resim cok net ve basit. Nitekim
Taksim’de tiim ¢iplakligiyla ortaya
cikti. Polis siddetini kullanma bigi-
mi cok muhafazakar bir bicim, cok

sagci bir bigim, ¢ok bilindik bir bi-
cim. Yeni degil bu. Simdiki gencler
bununla karsilastilar, daha 6nceki
kusaklar kac kere karsilasti. Tak-
sim’deki bir pasif direnisi gayri-
megru ilan ederek oraya miidahale
yine ¢cok muhafazakar, yasaci bir
bakis1 ifade ediyor. Bunlar itibariy-
le baktigimizda, cok biiyiik bir fark
yok. Birincisi, artik insanlar Tay-
yip Erdogan’in dilini ¢cok daha faz-
la goriiyorlar, ikincisi, onun 6niin-
deki engeller kalkinca, dengeler de
degisince o da kendi dogrularim
siyasi tercihleriyle kamusal alana
daha cok yansitiyor. Olabilir de
bu. Ama bunun bir 8l¢iisii var. Iste
o Olciiniin kactig1 yer Gezi oldu ve
orada cin siseden cikti.

@ Biraz énce bu harekete ulusalci-
lann miidahalesinin dogurdugu
tehlikelerden bahsettiniz. Ama
biliyoruz ki Gezi Parki’nda ulusalci-
lann rol calmasina karst miicadele
eden insanlar da vardi.

Ama sadece Taksim, Kugulu Park,
Kizilay’a bakarak fikir yiiriitmek,
sadece sicak catisma alanlarina
bakarak fikir yiiriitmek olur. Ama
sadece oralarda tepki yok. Gece
yarisi saat ikide Gayrettepe ayaga
kalkiyor, Bagdat Caddesi ayaga
kalkiyor. Yani pek ¢ok arkadasimiz
Taksim’de yatip Taksim’de kalktig1
icin bunlann gérmiiyor. Ama bun-
lar1 gormek lazim. Bu tepkilerin
siyaset ve demokrasi tarafindan
kusatilmasi lazim. Ben burada bir

mesruiyet riski oldugunu disii-
niiyorum. Burada sola biiyiik bir
rol diisiiyor. O, “Mustafa Kemal’in
askerleriyiz” diye bagiranlarla ara-
sina biiyiik cizgiler koymak, kul-
lanilmaya itiraz etmek ve tepki ve
direnisi “sanli direnisimiz” soyle-
minden cikarip gercek bir demok-
rasi miicadelesine doniistiirmesi
gerekir.

@ Gezi Parka, tam da Kiirt sorunun-
da baslayan ¢oziim siireciyle bir-
likte devam eden “Bans demokrasi
getirir mi?” tarismalanmn iizerine
geldi. Siz bu olaylarla o tartisma
arasinda bir baglanti oldugunu,

bu olaylarin o tartismada “Baris
demokrasi getirmeyecek” diyen-
leri hakhlastirdigim diisiiniiyor
musunuz?

Abartildigimi diisiiniiyorum. Elbet-
te kagit lizerinde, masa iizerinde
béyle bir mesele var. Sinirli bir
barisin saglanmasi icin demok-
rasiden verilecek ya da anayasal
diizeyde verilecek bazi tavizlerle
gelecek eksik demokrasi hali en-
disesi hepimizde var. Ama bu ba-
r1s siirecinin degerini ve kendisini
ortadan kaldirmiyor. Tiirkiye’ye
baktiginiz zaman Tiirkiye kendi
imkanlar, politik dokusu icerisin-
de bir baris siireci baslatt1 ve bu
baris siireci, baglatana baktiginiz
zaman, onun niteligine ve ge¢mi-
sine baktiginiz zaman, son derece
Onemlidir. Nereye varacagini, nasil
varacagini bilmiyoruz. Ben bunun,

“Olabilecek en kotu sey daha organize, daha érgutlu
ulusalci gruplarin bu tir toplumsal hareketliliklerin
icerisine girerek oraya hakim olmasi, rengini vermesi
ve siyasi iktidarin da ‘iste alcaklar’ deyip asil toplumsal
talepleri gérmemesidir."”




demokrasiye dogru gidecek cok
uzun bir yol oldugunu diisiiniiyo-
rum. Ama hemen ayni anda baris
siireciyle beraber partiler kanunu
da degissin, se¢cim kanunu da de-
gissin taleplerini ya da baskanlik
sistemine endekslenmis endisele-
ri ben cok gercekci bulmuyorum.
Tersine, ben baris siirecinin daha
onemli oldugunu diisiiniiyorum.
Barns-demokrasi kiskacini ¢ok be-
lirleyici bulmuyorum acikc¢asi.

@ Akil Insanlar Marmara Grubu
icerisinde yer aliyorsunuz. Bir
yazimizda bu grubun faaliyetle-

ri cercevesinde, gruptaki diger
kisilerle birlikte, 20 bin kisiyle yiiz
yiize goriistiigiiniizii yazmistiniz.
Bu gériismelerde en cok dikkatinizi
ceken neydi?

Giivensizlik 6nemli bir nokta. Bu
giivensizligin cesitli 0zneleri var.
Birincisi, bu siireci gotiiren siyasi
0zneye yonelik bir giivensizlik var.
0, partisel bir algidan kaynaklani-
yor. Daha ¢cok CHP’li kesimler, AK
Parti ile yasam tarzi olarak kav-
gal1 kesimler, Tayyip Erdogan’a ve
cevresine alerjiyle dolu kesimler.
Bu kesimlerin cok sevmedikleri,
istemedikleri bir aktor tarafindan
istedikleri bir siirecin yonetilece-
gine dair inanclar sinirli. Ikincisi,
giiven sorunu sosyolojik bir sorun.
Trakya bélgesindeki insanlar I¢
Anadolu bolgesinden daha farkl
bir aidiyet duygusuna sahip. Daha
yumusak bir milliyetcilik var. Ce-
sitli yerlerden gelmis gdc¢menler,
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“Eger Kiirt sorunu ¢dziilecekse ve kalici bir bicimde
kodlara baglanacaksa yani Turkler ve Kirtlerin esit

bir sekilde yasayacagqi bir doku i¢sellestirilecekse bu
Tarkiye'de milliyetcilik donismeden olmaz.”

Tiirklesmis gocmenler ideolojik
diizeyde bir milliyetcilie sahip
cikmaktan cok aidiyet diizeyinde
korumaci bir millet duygusuna
sahip. Dolayisiyla bayrak da, Is-
tiklal Marst da, Tiirkliik de onlar
icin koruyucu bir giivenlik kalka-
ni. Ama bir savas kalkam degil.
Bu koruyucu kalkanin bozulacag:-
na, kirllacagina dair endiseler cok
yiiksek. Bu da cok dogal, ciinkii
biitiin bans siirecleri, yani savas-
tan barisa gecis, tavizler, degisim-
ler gerektirir ve bunlara catisma
ruh halinden ¢ikip bireylerin tek
tek intibak etmesi gerekir. Bu in-
tibak her zaman ¢ok kolay olmaz.
Barisa yonelik endise bir anlamda
biitlin bu gecis sikintilanyla ilgili
bir endisedir. Bunu ¢cok net olarak
goriiyoruz o bolgede. Muhteme-
len Giineydogu’dakiler de devlete
giivenmiyordur. Biitiin mesele su
anda bu giiven hali tesis edilecek
mi edilmeyecek mi?

Benim Trakya’da  gordiigiim,
ama Trakya derken Istanbul’u
ya da Kocaeli’yi kastetmiyorum,
Sakarya’yi da kastetmiyorum.
Clinkii oralar ¢cok daha karma yer-
ler, oralarla ilgili konusmak c¢ok
dogru olmaz, ama Tekirdag, Corlu,

hatta Bandirma, Yalova, Canak-
kale, Kirklareli, Edirne, buralarla
ilgili ortalama bir fikir séylenecek
olursa, burada giivensizlik kadar
bir giiven arayisi1 var. Yani yikici ve
reddedici bir giivensizlik halinden
cok, bu barisin tesis edilmesi arzu-
su ve biiyiik bir kayip olmadan bu-
nun kurulabilmesine y&nelik bir
talep var. Bu giiven arayisi 6nem-
lidir. Ben Tiirkiye’de genel olarak
demokratik bir usulle gotiiriildiigii
zaman, giiven sorunlarinin orta-
dan kaldirilip tatmin edildigi za-
man, baris siirecine yonelik biiyiik
bir toplumsal mesruiyet ve destek
oldugu kanaatini tasiyorum. Ama
“Baris olurken demokrasi olacak
mi1?” sorular her yerde oldugu gibi
orada da karsimiza cikiyor. Ama
bunun da tabii katmanlar var.
Insanlar yine mesreplerine gore
demokrasiyi tanimliyor. Yani baris
siirecinin iizerine yiiklenen yiikler
bazen onun tasityamayacag1 kadar
fazla oluyor. Her sey onun iize-
rinden ¢o6ziilmeye calisiliyor. Bu,
gercekci degil. Baris siirecinin ice-
riginin demokratik olmasi lazim.
Onunla ilgili ne oluyor, ne bitiyor,
seffaflik konusunda endiseler var.
Ama genel olarak pozitif oldugunu

soyleyebilirim ve bu siirecin pek
cok arkadasimizin korktugunun
tersine bireyler diizeyinde, top-
lumsal katmanlar diizeyinde tar-
tisma, Otekini dinleme acisindan
demokrasiye katkida bulundugu-
nu diisliniiyorum.

@ Bu bahsettiginiz giivenin saglan-
mast icin atilmasi gereken adimlar
neler? Bu siirecin en kinlgan oldu-
gu nokta nedir?

Kirllgan nokta siyasi aktorlerin
iligkileriyle ilgili. Toplumsal ola-
rak cok biiyiik bir kirllganlik ola-
cagini sanmiyorum. Ama anayasa
stirecinde siyasi iktidar geleneksel
devlet refleksini tekrar devreye so-
kar ve bir sey vermeden vermis gibi
yaparsa, yani bu isi asayis sorunu-
nu hallettim diye Ortbas etmeye
kalkarsa bu siirec tersine déner ve
kirilir. En biiyiik risk budur.

® Anayasa yapim siirecini nasil
degerlendiriyorsunuz bu noktada?

Aslinda anayasa hem belirleyi-
ci hem de degil. Yani anayasa
disinda da cikacak bir paket-
le Kiirtlerin haklar1 taninabilir.
Ceza Kanunu’nu, Terdrle Miica-
dele Kanunu'nu degistirmek ic¢in
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anayasa degisikligine gerek yok
sonucta. Yani anayasaya hi¢ dal-
madan da pek cok hamle yapila-
bilir. Anayasada kritik olan ne-
dir? Anadil, vatandaslik tanimi
ve Tiirkiye’'nin idari yapilanmasi,
yani yerel yonetimler yasasi. Hatta
yerel yonetimler yasasi da anayasa
degismeden degisebilir. Dolayi-
styla anayasa tabii ki belirleyici,
ama bu siire¢ tek basina anayasa
endeksli bir siirec de degil. Eger
niyet varsa, siyasi iktidar bu adim-
lan atarsa, ben bir sorun yasana-
cagmi sanmiyorum. Dedigim gibi,
en biiyiik risk devlet refleksinin
devreye girmesidir. Ikinci risk pro-
vokasyonlardir. Bunlari, bu siste-
min ve taraflarin ne kadar tasiyip
tastyamayacagidir 6nemli olan. Bu
iki risk disinda su anda baska risk
goriinmiiyor, ama dedigim gibi,
bunlar bilinmez siirecler.

@ Bans siireci basladigindan

beri Kiirtlerden bu siirece destek
yéniinde cok giir bir sesin ¢ciktigim
gordiik. Son olarak bu yilki Newroz
bunun géstergesiydi. Kiirtlerin tara-
finda durum boyleyken siz Tiirkiye
tarafindan cikan bans sesini yeterli
buluyor musunuz?

Tabii ki haywr, ama zaten
Kirikkaleli’nin Oyle bir derdi de
yok. Tiirkiye bdyle bir toplum. Va-
tandashik hilinci ve sorumluluk
duygusu arttig1 oranda, can yakti-
g1 oranda katilim daha fazla olur.
Ama sonucta ates diistiigli yeri
yakar. Cardak ilcesinde yasayan
birisiyle bir Kiirt arasinda sorunu
algilama, bir de hele bu sorunlarla
hic ilgili degilse ve siyaset iistiin-
de sadece genel gecer kavramlarla
vatan, millet, Sakarya iizerinden
diisliniiyorlarsa, tabii cok farkl.
Ama iste onu anlatmaya calisi-
yorum; bu, degismeye baslamis.
Yani insanlar kendi masalarina
bu sorunu koymaya baslamis. Her
sahici protesto, sahici duygular ve
taleplerle ortaya cikar. Yani ne bi-
leyim, Canakkale’de Kiirtler yiiriir.
Canakkale’de yasayan ve Kiirt ol-
mayanlarin Roboski icin yiiriime-
sini beklemek cok gercekci degil.
Yiirtimek sart degil, ama hissetme-
lerini bekleyebilirsiniz. Iste biitiin
mesele bu. Oraya dogru ilerliyor
muyuz, ilerlemiyor muyuz? Catis-
ma olmazsa, gerginlik olmazsa,
siddet olmazsa oraya dogru ilerle-
me ivmesi yiiksek bence.

@ Tiirkiye'de bugiine kadar bu
sorunun ¢oziimii yoniinde adim
atilmasiin éniindeki en biiyiik
engellerden biri belki de milliyetci-
ligin her alana sirayet etmis olmasi
oldu. Sizce bu siirec Tiirkiye'de

milliyetciligin kinlmasina yol acar
mi? Nasul olur bu?

Eger Kiirt sorunu coziilecekse ve
kalic1 bir bicimde kodlara bagla-
nacaksa, yani Tiirkler ve Kiirtlerin
esit bir sekilde yasayacagi bir doku
icsellestirilecekse, bu Tiirkiye’de
milliyetcilik doniismeden olmaz.
Bunun olmasi hali milliyetciligin
doniismesi halidir. Ve su anda Tay-
yip Erdogan’in, AK Parti’nin giris-
tigi en biiyiik is bence bu. Bu soru-
nu ¢ozmek demek milliyetciligin
doniismesi demek olduguna gore,
Tayyip Erdogan’in el atip karistir-
dig1 fic1 su anda milliyetcilik ficisi.
Bu acidan 6nemsiyorum, ama bir
tek bu faktér yok ki hayatimizda.
Iste simdi bu Gezi olaylan var, bir
ates yaniyor ve herkes atesin bir ta-
rafindan bakiyor. Tepesinden bak-
t1g1n1z zaman sonuc olarak o ates.
Bu atesin sonmesi lazim. Bunu, bu
muhalefet duygusu yok olsun an-
laminda sOylemiyorum, ama bu is
daha fazla ilerlerse korkarim baris
siireci cok daha geri planda kala-
cak. Tiirkiye daha dingin bir yer
olsa ya da basbakan bu baris siire-
cine uygun bir dil kullansa..

@ Evet, Erdogan’in dili bans diline
hic uygun degil gercekten...

Asil problem oradan baslhiyor za-
ten. Bashakan’in son giinlerde kul-
landig1 dil gercekten kabul edile-
mez. Bu {islubun yarattig: bir kriz
oldugu i¢cin Basbakan’in ¢ok biiyiik
sorumlulugu var, ama bu dinginlik
saglanmadan milliyet¢iligin falan
doniismesi ¢ok kolay isler degil.

@ Erdogan’in milliyetcilik ficisina

el attigim séylediniz, AKP’nin bu
bans siirecinde kulandig dile
baktigimizda daha ¢ok “biiyiik
Tiirkiye” s6ylemini goriiyoruz. Bu
bir celiski degil mi?

Evet, boyle seyler soyliiyorlar ta-
bii, ama burada mesele o degildir.
Burada mesele muhafazakar bir
partinin ilk defa kendisi disindaki
birilerine hak vermesidir. Bu sii-
rec eger nihayete erisirse boyle bir
cerceveyi ifade edecektir. Burada
Yozgatlinin icine sinmeyen baris
ne kadar kalici olursa olsun asil
siyasetin orada oldugunu gérmek
zorundayiz. “Biiyiik Tiirkiye” soy-
lemleri hep vardi zaten. Ama eger
sonuca varirsa bu Kiirt sorunun
¢ozlim siireci milliyet¢ilik mesele-
sinde biiyiik terbiye edici bir faktor
olur. Tayyip Erdogan sonucta mec-
bur oldugu icin milliyetcilikle mii-
cadele etmek zorunda kald1.

@ Alternatifsizligin bugiin
Erdogan’in bu iislubunda 6nemli
bir rol oynadig1 genel bir kan.

Siz AK Parti’ye karsu, tiim bu Gezi
Parka, bans siireci gibi olaylan de-
mokrasinin yerlesmesi anlaminda
sonuclanabilecek bir yola sokmak
tizere nasil bir muhalefet tarif
ederdiniz?

Bu noktada bir sol tarifi yapmak
gerekiyor. O da hayali bir sol olur
biraz, ama insallah olur. Bu mu-
halefetin en Onemli meselesi
Tiirkiye’nin farkli toplumsal ke-
simlerine esit mesafede durup on-
larin duygularina dokunabilecek,
onlar1 temsil edebilecek bir muha-
lefet olmasi lazim. Su anda genc-
ler ve kent var ortada, ama yan
tarafta Anadolu var. Karadeniz’in,
I¢ Anadolu’'nun duygular, egilim-
leri, aidiyetleri, talepleri, inancla-
11 farkli. Bir kere bunlarin hepsini
kusatacak bir muhalif hareket sart.
ikincisi, bu muhalefet hareketinin
demokrasi ¢itasini daha yukari ko-
yabilmesi lazim. Cok dogru diiriist
bir anayasa projesiyle, degisim
politikalarin1 devreye sokacak bir
mubhalefet lazim. Bu da cok kolay
g6ziikmiiyor acik¢asi. CHP’de boy-
le bir umut yok. Diger kii¢iik sol
partiler 6nemli islevler yerine ge-
tirmekle birlikte biiyiik kitle parti-
leri olma istikametinde yiiriimeleri
cok zor. Ama ideal muhalefet ne-
dir? Ideal muhalefet bu toplumun
farkliliklarinin tiimiinii kucaklaya-
rak yeni bir toplumsal s6zlesmeyi
bu iilkeye vaad edip insanlar1 buna
ikna edecek bir muhalefettir. v

“|deal muhalefet bu toplumun
farkliliklarinin timanid kucaklayarak
yeni bir toplumsal s6zlesmeyi bu
ulkeye vaad edip insanlari buna ikna
edecek bir muhalefettir.”
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KORKU DUVARINI
ASAN BiR HAREKET

Senol Karakas

Gezi Parki’'nda 27 Mayis giinii agac-
larin sokiilmesi girisimine karsi 10
kisilik bir grup oturma eylemine
basladi. Eylem bir hafta icinde 70’i
askin ilde 4oo’den fazla noktada
yaklasik 1 milyon kisinin katildi-
g1 gosterilere doniistii. AK Parti
hiikiimetini tarihinin en 6nemli
siyasi kriziyle karsi karsiya birakan
bir hareket sekillendi.

Neoliberal kibir

Bu hareketin sekillenmesi bir giin
icinde olmadi. ‘Neoliberal kibir’
diye tanimlayabilecegimiz bir dizi
uygulama, toplumda biiyiik bir
tepkiyi biriktirdi. Tepkinin ilk ne-
deni, basbakanin {iislubu: Disla-
yan, yiizde 50’lik oy destegine yas-
lanarak “dedigim dedikci” olan,
“asagilayan”, umursamayan,
kendisi gibi diisiinmeyen insanla-
1 bocek yerine koyan egilimi. Bu
egilim, neoliberal uygulamalar-
la ve toplumun cesitli kesimleri-
nin yasam bicimlerine miidahale
edildigini diisiinmesine neden
olan yasakg¢1 tutumlarla el ele git-
ti. Kiirtaj yasagi, cevre katliami,
kentsel doniisiim, HES’ler, niik-
leer santral, 3. K6prii, bu képriiye
Yavuz Sultan Selim ad1 verilmesi,
siirekli insaat yapmaya yonelten
bir kar hirsi, Taksim’i yayalastir-
ma projesi, kamusal alanlarin 6zel
sermayeye devri, internet yasakla-
rnin giindeme getirilmesi, dindar

nesil yetistirme vurgusu, Besiktas
Iskelesi'nde oldugu gibi onyilla-
rn toplu ulasim alanlarinin otel-
lere satilmasi, alkol diizenlemesi,
Camlica’ya cami yapilmasi, ‘ertesi
giin hapr'nin kullaniminin regete-
ye baglanmasi, Emek Sinemasr’nin
yikimi, komdiirli termik santral
yapma cilginligt...

Ozellikle 2012 y1linda, Kiirt sorunu-
na yaklasimda Erdogan’in iislubu

ve viicut dili milyonlarca insam
ofkelendirdi. BDP’li vekillere “te-
rorist” demesi, KCK tutuklulari-
na yonelik yaklasimlar, Abdullah
Ocalan hakkindaki sézler, Uludere
katliamindan sonra orduya tesek-
kiir etmesi,”Roboski degil Ulude-
re” dayatmasi, Uluderelileri suc-
lamasi ve sik sitk BDP’yi ve Kiirtleri
kdseye sikigtirmaya ¢alismasi...

Polis ve jandarma siddeti

Bunlarn iistiine, hiikiimetin gos-
terilere sik sik asir1 bir sekilde gaz
bombasiyla miidahale etmesi bash
basina 6fke uyandiran bir etken
oldu. 2007-2009 1 Mayis’larinda Is-
tanbul cehenneme dondii. Bu yil 1
Mayis’ta polisin uyguladig1 siddet
tahammiil edilemez boyutta oldu.
Istiklal Caddesi, 2 Mayis’tan sonra
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her giin gaz bombasiyla sise bu-
landi. Kiiciik, 15 kisilik basin agik-
lamalarina bile fiitursuz bir devlet
siddeti uygulanda.

Sadece Istanbul ‘da yasanmadh iis-
telik bu saldirganlik. “Cevre hare-
ketleri” olarak kiiciimsenen ama
onlarca yerelde yasadiklari alanin
barajlastirilmasina, ekolojik den-
gesinin alt iist edilmesine kars is-
yan eden insanlar polis ya da jan-
darma siddetiyle yiiz yiize geldi.

Erdogan, biiyiik kitlesel destegin
verdigi asin siyasi giiclin kontro-
lilnii kaybederek, tiim iislubuyla
sadece yiizde 50lik bir kesimin
basbakani gibi davranmaya, geri
kalan yiizde s50’ye ise bdcekmis
gibi muamele etmeye basladi. Bas-
kanlik tartismasini giindeme getir-
me sekli de siyasi giiclin bu asin
merkezilesmesinin yarattig1 kont-
rolsiizliigiin ve kendini begenmis-
ligin bir yansimasi olarak devreye
girdi.

Sosyal olaylar, hicbir siyasi orgii-
tiin beklemedigi zamanlarda ken-
diliginden patlar. Bu patlamay1
yaratan birikimlerin derecesini
tahmin edebiliriz, ama birikimin
ne zaman patlayacagini bilemeyiz.
icinde oldugumuz sosyal patlama
neoliberal kibre karsi, ozellikle
genclerin, on binlerce gencin, “b6-
cek degiliz!” duygusuyla yarattig
bir hareket. Gezi Parki direnisinin
ilk glinlerinde, Erdogan hala kibir-
li bir dil kullanmaya devam etti.
“Capulcu” dedi, “asir1 uclar” dedi,
“illegal Orgiitler” dedi, “Size mi so-
racagiz?” dedi. “Evet, tabii ki bize
soracaksin” diyenlerin {izerine,
binlerce gaz bombasi attirdi.

Korku esigi asildi

31 Mayis giinii ©6gleden sonra,
agaclar icin baslayan miicadele,
kimsenin beklemedigi bir hizla,

polis siddetine karsi bir halk is-
yanina doniistii. 31 Mayis Cuma
glinli sabahin koériinde polisin
Gezi Parkr’na saldirisinin, cadirlar
yakmasinin ardindan, gece yarisi-
na kadar direndi insanlar. On bin-
lerce insan Istiklal Caddesi’ne dol-
du. Ara sokaklarda, Taksim’e ¢ikan
tiim yollarda binlerce insan, polis
barikatinin iizerine yiiriimeye de-
vam etti. Kimse ne oldugunu anla-
madi. Anlasilan tek sey, yasananin
daha 6nce yasananlara benzeme-
digiydi. Bu sefer, polisin attig1 gaz
bombalar1 Kkitlelerin dagilmasim
saglamiyordu. Sadece gaz bomba-
s1 degil, TOMA adindaki aractan
sikilan basincli su, polisin arada
sirada gaz bombalarina eslik ede-
rek attig1 ses bombalari, artik kor-
kutmuyordu.

Gece vyaris1 oldugunda, devletin
elindeki en Oonemli silah, korkut-
ma silahi, devletin elinden alinmis
oldu. Halk, ofkeyle, korku esigini
astt. Nobranliga, polis siddetine
duyulan 6fke o kadard: ki, insan-
lar tasan sular gibi barikatin iize-
rine {izerine gidiyor, kafasina gaz
bombasi Kkapsiiliiniin gelmesine
aldiris etmiyor, yorulanlarin yeri-
ne arkadan, kenardan, ara sokak-
lardan dinlenmis insanlar geliyor,
sloganlar atiliyor, polisle dalga
geciliyordu ve on binlerce insan,
korku esigini asmanin inanilmaz
coskusuyla, kazanacagina adi gibi
emin, barikatlara yiikleniyordu.

Polis, olan biteni siradan bir goste-
ri olarak yorumladig1 apacik olan
hiikiimetin emriyle, 1 Haziran’da
da bildigi en iyi isi yaparak giine
basladi. Gaz bombasi atarak, ses
bombasi atarak, basincli su sika-
rak. Ama korku esigini bir gece
Once asmis olan insanlar, uykula-
rin1 alip dinlenmis olarak yeniden
Taksim’e akmaya basladi. Oluk
oluk aktilar. Saat dort civarinda,

polis, olanin her zaman olandan
farkli bir sey oldugunu anladi. Hii-
kiimet, bunun 1 Mayis gosterisi,
bir 6rgiitiin, kampanyanin eylemi
olmadigini anladi. Yillarin biriki-
mi, kibre, tepedencilige, haysiyet
kiran iisluba, kiifre, hakarete, ay-
rimciliga, ekolojiyi tarumar eden
kiiciik esnaf zihniyetine karsi duy-
gular, odagina polis siddetini alan
politik bir halk patlamas1 olarak,
tiimiiyle kendiliginden bir hareket
halinde siyaset sahnesindeki tiim
dengeleri kirarak ortaya cikt1.

Bir gece 6nce, gostericilerin safina
katilan basta Carsi grubu olmak
lizere taraftar gruplari, eyleme
hem militanlik ve mizah, biraz da
limpenlik katarak, hareketin yine
her zamankinden bambaska bir
karaktere sahip oldugunu kanit-
lad1. Savas karsit1 kampanyalarda
da, diger eylemlerde de, 1 Mayis-
larda da Cars1 grubu alanda yerini
alirdi. Bu sefer Carsi da bir baskay-
d1. “Sik bakalim/sik bakalim/biber
gazil sik bakalim/Kaskini cikart/
jopunu at/delikanli kim bakalim”
sarkisl, bir tribiin sarkisi olmaktan
cikarak on binlerce insanin polis-
ten artik korkmadigini gésteren bir
slogana doniistii.

Cumartesi giinii saat 16.00 civarla-
rinda, polis adeta kacarken, bizler
Gezi Parkr’na girmistik. Saatlerdir
gaz bombas yiyenler, satlerdir gaz
bombasi atanlar1 kovalamaya bas-
ladi. Bu sefer kacanlar polisti ve si-
lahlar1 vardi. Yeniden parkin icine
gaz bombasi atmaya basladilar. Bu
sefer en siddetli gaz yagmuruna
tutulduk. Kacisan Kkitle, bir saat
sonra, bu kez tam anlamiya yerles-
mis oldu parka. Polis cekildi. B6l-
geden tiimiiyle cekilmek zorunda
kalda.

Eylemler cuma gecesi tiim sehir-
lere yayilmaya basladi. Cumartesi

giinii, ne kadar yaygin bir kitle ha-
reketiyle karsi karsiya oldugumu-
zu daha iyi anladik. “Her yer Tak-
sim/Her yer direnis!” slogani tiim
sehirlerde yankilandi. Polis tiim
sehirlerde gazli saldirisina devam
etti. 1 Haziran aksami mahalleler-
de tencere-tava eylemleri basladi.
Ardindan, sadece istanbul’da de-
gil neredeyse tiim sehirlerde in-
sanlar sokaga ¢ikmaya basladi.

Boylece AKP hiikiimeti, bir kitle
hareketinin asagidan, tiimiiyle
kendiliginden ve o&zgiirliik¢ii ba-
sinciyla, ilk kez maglup olmus
oldu. Erdogan, Fas’a dogru yola
citkmadan Once, gostericilere ne
kadar sert ¢ikissa da, yliziinden ilk
kez maglup oldugunu ve kendisi-
ni yenenin bir halk hareketi oldu-
gunu sezmesinden kaynaklanan
sikintt mimikleri akiyordu. Simdi
Tiirkiye siyaset sahnesinde 6rnegi-
ni ilk kez gordiigiimiiz, kendiligin-
den ve o dlciide de Ozgiirliikcii bir
hareketle karsi karsiyayiz. v

Boylece AKP
hikimeti,

bir kitle
hareketinin
asagidan,
timuayle
kendiliginden
ve 6zqurlakc¢u
basinciyla, ilk
kez maglup
olmus oldu.
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GELMEKTE
OLAN HAREKET

Berk Efe Altinal

31 Mayis gecesi sokaga c¢ikan Kitle-
lerin iktidar acisindan bu denli teh-
like arz eden yonii devlet tarafin-
dan éngoriilemez ve bir kategoriye
konamaz olusuydu. Devletin kar-
sisina, cercevesi cizilen bir takim
taleplere sahip ve bu talepler kar-
silandig1 zaman eve dénecek veya
temsilcileriyle goriisiiliip talepler
iizerinden bir pazarlik yiiriitiilebi-
lecek bir kitle yoktu. Bu heterojen
ve irrasyonel hal iktidar acisindan
kabus gibiydi ve bu yiizden de ikti-
dar bu kitlenin sokaktaki varligini
sert bir tepkiyle, sonu dért insanin
ve vyiizlerce insan-olmayan-hayva-
nin 6liimiine varan yogun bir dev-
let siddetiyle karsiladi.

31 Mayis ayaklanmasinin hemen
ardindan hem devlet ve hiikiimet
hem de parkin eylemcilere gec-
tigi 1 Haziran aksamindan itiba-
ren Gezi Parki icine bayraklar ve
standlariyla gelen sol siyasi yapi-
lar bu hareketi analiz etmeye ve
bir takim kaliplara yerlestirerek
anlamaya calisiyor. iktidar acisin-
dan bu, hareketi soniimlendirmek
icin gerekli duyduklan bir ¢aba.
Erdogan ve bir takim liberal cev-
reler 1srarla hareketi ulusalct ve
laik¢i bir yerden okumakta israr
ediyor. Biitiin bu okumalar o ka-
dar hatali ki alt ettiklerini diisiin-
diiklerini zannettikleri her seferde
hareket giiclenerek daha da biiyii-
dii. Ben bu yaziy1 yazarken, yogun

ve Oldiirmeyi de goze almis bir
devlet siddetiyle Gezi Parki'na sal-
dirarak komiinii dagitan hiikiimet
zaferinin tadini bile cikaramadan,
spontane bir bicimde 6nce #dura-
nadam ve duran insanlar ortaya
ciktt ve bir umut dalgasi yeniden
yeserdi, ardindan da Istanbul’un
ve pek cok kentin semtlerindeki
cesitli parklarda forumlar diizen-
lenmeye basladi.

Komiin deneyimi

Gezi Parkr’'nda 20 giin siiren dire-
nisin onemli bir béliimi bir ko-
miin deneyimine doniistii. Sim
Siireyya Onder’in yikim icin gel-
mis dozerlerin 6niinde durarak
yikimi durdurmasinin ardindan
parka toplanan kalabalik hizla
forumlar diizenlemeye ve orada
bir yasam alani inga etmeye bas-
lamist. ki giin {ist {iste yapilan
safak operasyonlari, cadirlarin
ve pankartlarin yakilmas:1 gibi
yipratma cabalarina ra§men bu
ruh hali parkta devam etti. Parkin
yeniden eylemcilere gec¢mesiyle
beraber, cadirlar hizla yeniden
kuruldu ve alanda inanilmaz bir
dayanisma ve insa hali basladi.
Daha ilk giinden, polislerin ceki-
lirken terk ettikleri celik barikat-
lardan kuliibeler insa edildi, bu
kuliibeler goniilliiler tarafindan
yiiriitiilen revir, mutfak ve veteri-
ner olarak calismaya basladi.

Parkta kurulan bu yeni yasam
alani ¢ok hizli bir 6zgiirlesmeye

On ayak oldu. Parkin etrafindaki
caddelere kurulan barikatlar, par-
kin devletten kopmus ve kendi 6z
yonetimini olusturmus yapisinin
sembolii haline gelmisti. Taksim
halk tarafindan yayalastirilmisti.
Bir barikatin 6niine sprey boyayla
yazilmis “Dikkat, buradan itibaren
hayat basliyor!”” yazisi barikatlarin
gerisindeki ruh halini 6zetliyordu.

Bu esnada bir grup sol siyasi ya-
pmin hakim oldugu Taksim Da-
yanismasi, parkta yasayanlari
temsil ettigi iddiasiyla parkin
disindaki bir binada sabahtan
aksama ve aksamdan sabaha top-
lantilar diizenliyor ve toplantilar-
dan cikip da parka gelecek vakit
bulamadiklarindan parkta olup
bitenden habersiz kaliyorlardi.
Dayanigsmanin aldig1 bir karari
uygulamaya calisan bir sol yapi
liyesinin “Taksim’i biz devrimci-
ler aldik, artik Taksim bizimdir!”
sozleri hala kulaklarimda ¢inliyor.
Bu “Taksim bizim!” sloganini en
basindan beri sorunlu bulurdum,
miilkiyet iliskisi her daim bu tarz
iktidar iddialarin1 da yaratiyor.

Dayanisma kendi kiiciik Stali-
nizm’ini parka uygulamaya cali-
sirken ve kendi kurmadigi, park
sakinleri icin devletsizliklerinin
ve Ozgiirliiklerinin sembolii hali-
ne gelmis barikatlar1 kaldirmak,
kendi kurmadigi yasam alanla-
rimiz ve evimiz haline gelmis ca-
dirlann s6kmek ya da alanda icki
kullanimini sinirlandirmak gibi

kararlar almaya cabalarken, par-
kin sakinleri parki yedi mahalleye
ayirmis, kendilerini ilgilendiren
kararlar ortaklasa almaya coktan
baslamislardi.

Devletin komiinii yiktig1 15 Hazi-
ran aksamindaki saldirilardan bir-
kac saat 6nce kendi mahallemizde
olusan c¢oplerin geri doniisiimiinii
nasil saglayabilecegimizi tartisi-
yor, bu konuda kendi aramizda
gorev dagilimi yapryorduk. Ondan
birka¢ saat 6ncesinde Galatasaray
Lisesi'nden Park’in icine kadar
siiren bir ‘Tiim Mezbahalar Kapa-
tilsin’ eylemi gerceklestirmistik.
Bizim hemen ardimizdan, belki de
saldinidan yarim saat once parkta
isitme engellilerin bir dayanis-
ma ylirliyiisii olmustu. Devlet ve
devletin siddet aygitlar1 olmadigi
miiddetce parkin igerisinde ba-
riscil, tartismaya ve paylasmaya
acik, siirekli politika tartisan ve o
giine kadar uzak durdugu kesim-
lerle temas imkani yakalamis in-
sanlardan olusan olaganiistii bir
ortam vardi. Sabahlan giinesin
dogmasiyla parkin bir ucundan
Oblir ucuna tamamen goniillii ola-
rak dizilen park sakinleri ¢op tor-
balarim sarkilar sdyleyerek parkin
disina tasiyor, parkin her yaninda
“Sigara izmaritini yere atma, unut-
ma onu yoldasin topluyor” afisleri
asiliyordu.

Siirekli polis saldiris1 altinda ve
her an yikilabilecek bir ortam-
da ii¢ tane kiitiiphane, dort tane
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revir, ¢cok sayida mutfak kurul-
mustu. Her yere “Bu parkta para-
niz gecmez” yazilari yaziliyordu.,
Meslegi ya da yasam tarzi sebe-
biyle parkta siirekli kalamayanlar
parka miithis bir yogunlukta gida
ve malzeme yardimi yapiyordu.
Parkta olusturdugumuz, sadece
vegan yiyecek ve icecek bagisla-
rini kabul eden standimiz hi¢ bos
kalmamuisti.

Yabani otlar

Taksim Komiinii’'nde, kendi 0z-
yonetim mekanizmalarimizi insa
etmeyi, isbirligi yapmayi, farkli-
liklarimizla beraber ortak zemin-
lerde bulusabilmeyi, birbirimizi
dinlemeyi o6grendik. Israrla Gezi
Parkrndaki insanlarin 6rgiitsiiz ol-
dugu soylendi. Evet, Gezi Parki'nda
komiinii var eden insanlarin biiyiik
bir cogunlugu sol siyasi yapilardan
herhangi birinin {iyesi degil ve ol-
may1 da diisiinmiiyor. Bunun sebe-
bi Orgiitsiizliige olan hayranliklar
degil, var olan siyasi yapilara olan
giivensizlikleri ve ofkeleri. Bunu
suradan biliyorum: Gezi Parki'nda-
ki “Orgiitsiiz” insanlar, en degme
Orgiitlii yapilardan daha orgiitlii
bir yasam1 komiinde hep beraber
insa ettiler. Liderleri ve temsilcileri
olmayan, dikey degil yatay, dogru-
dan demokrasiye dayanan ve basit
bir sekilde hiikiimet devirip yerine
gecmeye degil hayat1 icinde bulun-
dugu an ve mekdnda doniistiiriip
“Bagka bir diinya tam burada ve
tam da simdi miimkiin” diyen bir
oOrgiitliiliiktii bu. Komiinde hep
beraber var ettigimiz bu ruh hali
parka atilan gaz bombalarini sarki-
larla karsilayan, geri bile atmayan,
devlet saldiris1 basladig1 anda ye-
mek kaplarindan su kovalar icat
edip gelen gaz bombalarinm1 bu ko-
valarda sondiiren ve giindelik ha-
yatina devam eden bir ruh haliydi.

Iste simdi bu ruh halini deneyim-
leyen binlerce insan, Istanbul’un
ve diger illerin parklarinda fo-
rumlar diizenlemeye basladi. Gezi
Parkr’'nda insa edilen ruh hali ve
bu o6zgilir ve yatay Orgiitlenme
deneyimi simdi cok daha genis
kesimlerle bulusacak ve buradan
yepyeni bir sey dogacak. Bu ha-
rekete ilk giinlerinde siipheyle
yaklasan ve kitlelerin heyecani-
n1 paylasmayan, buna ragmen 1
Haziran giiniinden itibaren Gezi
Parkr’'ni kontrol ettigini veya par-
kin Kkendisinin oldugunu iddia
eden kesimler de bu hareketi se-
killendiremedikleri ve bir sekilde
yakalay1p kendilerinin kilamadik-
lan icin olsa gerek bir acelecilik
ve gelecek kaygisi icerisindeler.
Bu gelecek kaygisi, hareketin yok
olup gitmesinden endise eden bi-
reylerde de mevcut.

Bu gelecek kaygisindan dolayi,
hizli bir sekilde forumlarda olu-
san hareketin temsilcilerinin se-
cilmesi gerektigi, bu hareketten
bir partinin dogup dogmayacagi
gibi tartismalar yiiriitiilmeye bas-
landi. Hiikiimetten gelen referan-
dum Onerisine karsi cikarken re-
ferandumun bu direnisi sandiga
hapsetmek oldugunu cok rahat
goren kesimler dahi yerel secim-
lerin veya hiikiimet degisikligi-
nin bu hareketin hedefi olabile-
cegi konusunda ikna olabiliyor.
Oysa bu hareketi basit bir se¢im
koalisyonu olarak gérmek, ya da
daha sert bir sekilde ifade ede-
yim, bu hareketin icerisinde yer
alan insanlar1 secimlerde faydala-
nabilecekleri goniillii birer secim
kampanyacisi olarak gormek ta-
mamen anlamsizdir.

Uzun zamandir “yeni sol” veya
“yeni bir dil” gibi sozler dillerde
dolana dolana basmakalip ifa-
deler haline gelmisti. Belki de en

biiyiik hata, yeni olami1 eskinin
icerisinden bakarak tahayyiil et-
meye calisma haliydi. Simdi “yeni
olan”, parklardaki forumlarda ya-
vas yavas kuruluyor. Bu bir “hare-
ket”; kelimenin gercek anlamiyla,
hareket halinde, akiskan, darbe
aldig1 zaman sekil degistirip var-
ligini siirdiirebilecek bir esneklige
sahip. Gercekten de bu hareket
sehrin duvarlarina kendi dilini ta-
sid1, internette, sosyal medyada,
sozliiklerde yillardir yavas yavas
olusmakta olan dil, alanlara, du-
varlara, komiine ve kent parkla-
rina tasindi. Gelen elestirilere ve
ozellikle de komiindeki etkilesim
haline hizla tepki verebilen bu dil,
kiifiirlii ve cinsiyetci bir slogani
birka¢ giin sonra “Kurabiye Tay-
yip” olarak degistirebilecek bir
acikliga da sahipti.

Sunu not etmek gerekiyor,
BDP’lilere saldiranlar veya ba-
sortiiliileri dislayanlar bu hareke-
tin parcasi degil, bu hareketi ele
gecirmeye ve kaliplara sokmaya
calisan ulusalci kesimlerdi. Daha
ilk giinlerden “Asker halka gaz
maskesi dagitti, helal olsun ba-
kin” gibi iddialarla hareketi ele
gecirmeye caligsalar da, hareke-
tin, kendisine gaz atanin kendi
iradesiyle hareket eden polis ol-
madiginin, karsisinda devletin 6r-
giitli yapis1 oldugunun bilincine
varmasl uzun siirmedi. Evet, pek
cok kisi bayrak tasiyordu, ancak
bu bayrak bildikleri ve ulasabil-
dikleri tek siyasi simge oldugu
icin tasidiklar1 bir semboldii; tip-
ki1 Tahrir meydaninda bagirilan
“Allahu ekber” gibi. Bu bayraklar1
goriip umutlanan darbe sevdalila-
1 ise tipki hareketi siddetle bas-
tirabilecegini zanneden Erdogan
gibi bozguna ugradi.

Bu hareketi radikal ve yenilmez
kilan da bu Ongériilemez hali

zaten. Beklenmedik bir sekilde
ortaya cikan, hizla bicim degisti-
rebilen bir hali onu iktidar agisin-
dan tehlikeli kiliyor. Bu hareket,
su anda o c¢ok beklenen yeniyi
insa ediyor. Parklarda kurulan
forumlarda, mahallelerimizdeki
insanlarla yeni yeni tanismaya
basliyoruz, tanisacak ve ortak is-
ler yapmaya baslayacagiz. Su an
yapilabilecek en biiyiik hata bu
akiskan ve hareketli yapiy1 secim-
lere odaklamak ve parti tarzi basi
sonu belirlenmis, kat1 bir yapinin
icine sokmak olur.

Parktaki direnisin ilk giinlerinde
bir gazeteci bana “Sizce bu siire-
cin devaminda ne olacak?” diye
sormustu. Diisiindiim ve soyle
cevap verdim: “Bilmiyorum. 31
Mayis giinii sabaha karsi parktan
gaz bombalar1 ve siddet kulla-
narak atildi§imiz zaman gece on
binlerce insanin buraya gelip bu
parki yeniden o&zgiirlestirecegini
Ongorememistim. Komiinii de 6n-
gorememistim. Bu yiizden gele-
cege dair tahminlerde bulunmay1
biraktim. Su an burada varligini
slirdiiren direniste yapabilecegi-
min en fazlasini1 yapmaya ¢alisiyo-
rum ve baska tiirlii bir sey yapma-
miz gerektiginde onu da yapmaya
calisacagim.” Boyle dedigime cok
memnunum, ciinkii su an yasa-
diklarimizi o giiniin perspektifiyle
tahmin etmem imkansizdi.

Gelecekten korkmak

Analiz etmenin ve kontrol etme-
ye calismanin yerine ne gececek
peki? Gelecekten korkmaktan
vazgecmek, telasa kapilmamak,
ongoriilerde bulunup hareketin
akigkan yapisini kontrol etmeye
ve kaliplara sokmaya calisma-
mak. Bunun icin de harekete gii-
venmek ve bir miktar da tevazu
sahibi olmak gerekiyor. v
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Hasan Pehlivan

Giinlerdir Gezi Parki'ndayim. Giin-
lerdir direniyoruz. inanilmaz bir
ortam var. Bir ay 6nce “olmaz, ola-
maz” dedigim olaylar oluyor.

Gezi Parki olaylarnyla ilgili olarak
sokaklara ilk cikisim 30 Mayis
gilinliydii. Arkadaslarimla birlikte
Gilimiissuyu iizerinden ilerlemeye
calistik, ancak polis miidahalesi
vardi. Ara sokaklardan Cihangir’e
kadar yiiriidiik ve Taksim ilk Yar-
dim Hastanesi’nin Oniine geldik.
Daha ileriye gidemiyorduk. Siirek-
li Taksim’den yaralilar geliyordu
hastaneye, sanki bir savas cephe-
sinin arkasindaydik. Her yaraliy1
tastyan ambulansin arkasindan,
“Bu daha baslangic, miicadeleye
devam” sloganlar atiliyordu, bik-
madan, usanmadan.

Bir ara hastaneden koltuk degnek-
leri ve iki arkadasinin destegiyle
cikan bir genc gordiim. Sag ayag,
diz kapagina kadar al¢iya alinmis-
t1. Kalabaligin icine geldiginde,
“Zipla zipla ziplamayan fasisttir”
sloganiyla herkes bir anda zip-
lamaya basladi. Ayag1 daha yeni
alciya alinan geng de, yanindaki
arkadaslarina tutunarak zipliyor-
du! Boyle bir ani, hayatim boyun-
ca tekrar goriir miiyiim? Bilemiyo-
rum. Buna benzer olaylar iki hafta
devam etti.

Ulkem icin umudumu kaybettigim
giinlerde gordiiklerim go6zlerimi
yasartiyor.

1 Haziran giinii tam bir zafer
havasindaydi.  Gezi  Parki'na

ulasilmisti. Solcusu, sagcisi, ulu-
salcisi, Kiirt’ii, Tiirk’di, antikapita-
list Miisliimani... Her gruptan ama
her gruptan insan Taksim Gezi
Parkr'nda.

Ocalan posterlerinin altinda, al-
ninda “Atam izindeyiz” yazan tey-
zeler, Kiirt genclerle birlikte Kiirtce
halay cekiyor.

Galatasaraylisi, Besiktaslisi, Fe-
nerbahcelisi birarada yiiriiyor.

Gercekten  yillardir  bekledi-
gim Tiirkiye resmini goriiyorum
Taksim’de.

Ayaklarim eve donmeyi reddedi-
yor, biraz daha kalayim diyorum.

Biraz da Istiklal Caddesi’nde ne-
ler olup bittigine bakmak istedim.

NLERI

Cadde {izerinde seyyar tekel ba-
yileri kurulmustu. Buz dolu le-
genlerin icinde, Demir6ren AVM
Oniinde bira satan seyyar saticilar
var. Tekila, votka gibi alkol satic1-
lar1 da mevcut. Hemen yaninda ise
kapal1 bir teyze esarp, canta falan
satiyor, onun yaninda karpuzcu,
salatalikci, sucu...

Allah’im gozlerimi ovusturuyorum
ve tekrar bakiyorum, fotograflari-
m cekiyorum ve cektikten sonra
tekrar bakiyorum ve ayni resmi go-
riilyorum, demek ki gercek. Demek
ki olabiliyormus.

Taksim Gezi Parkrndaki Mirag
Kandili'nde namaz kildim, etrafta
alkol icen ve gezi parkinda olan-
lar, alkollerini birakip meydana
indiler ve giiriiltli edilmemesi rica-
sinda bulundular. Evet, gozlerimle
g6rdiim, kulaklarimla duydum.

Ve ne gariptir ki, bazi1 AKP’li ar-
kadaslarim, simdilerde Ocalan’in
Taksim Gezi Parki'nda olmasin-
dan cok rahatsizlar. Hani bunlar
baris siirecini destekliyorlardi?
Baris siirecinde Ocalan’in elini s1-
kan Erdogan’ alkislayanlar, simdi
Ocalan’in posterlerinden rahatsiz-
lar. Barisi sadece kendi tekellerin-
de gdren bir zihniyetin maskesinin
diistiigli anlar1 yasiyor Taksim.
Ik defa Istanbul’daki karis karis
olan rantlara karsi sert bir dur di-
yen muhalefetle, halk muhalefe-
tiyle karsi karsiya kalan iktidar ne
yapacagini sasirdi.

Benim sokaklarda go6rdiigiim,
onca miidahaleye ragmen dagi-
tilamayan, aksine daha da kuv-
vetlenen Kkitleler, “Ben yaparim”
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kibriyle hareket eden iktidara,
“Hayir, her zaman yapamazsin,
artik yeter” mesajin vermek iste-
yen insanlarla doluydu. Iktidara
bu mesaj1 vermekte basarili olduk-
larindan da hic siiphem yok.

O kadar giizel giinler yasaniyordu
ki Taksim’de. Ta ki o iiziicii miida-
halelere kadar.

Suna iiziilityorum, Taksim’deki ey-
lem o kadar giliclii ve muhalefetsiz
olan iktidar1 Oyle bir sersemletti
ki, Maalesef bu Gezi Parki direni-
sinin giiciinii géren siyasi gruplar,
bu pastadan pay alma yarisina
giristiler. Ozellikle de ulusalc1 de-
digimiz laik Kemalist kesim. Gezi
Parkr’'nda, “Mustafa Kemal’in as-
kerleriyiz” diye baginyorlar. An-
cak digerleri pek rahatsiz degil bu
durumdan.

Bir diger taraftan baktigimda,
bunlar da olacaktir, kacisi yok
diye diisiiniiyorum, haksiz miyim?
Clinkii basariya ulasmis olan bir
miicadeleden pay almak isteyen-
ler mutlaka olacaktir, 6yle degil
mi? Tipki aslanin avladig1 bir cey-
landan pay almaya c¢alisan diger
yirticilar gibi.

Ancak isin ilginci, artik Tayyip
Erdogan’t destekleyen kesim de,
“Tayyip’in askerleriyiz” diye slo-
ganlar atmaya basladi. Hani de-
mokratlik, hani nerede sivilles-
me? Bir zamanlar Erdogan icin,
“apoletleri olmayan komutan”
diyorlardi. Secilmis bir lidere bu
yakistirmay1 yapanlara cok kizi-
yordum (hala da kiziyorum), ama
AKP’lilerin Erdogan’a bu yakistir-
may1 yapanlara firsat verecegini
hayal bile edemezdim.

GoOrdiglim su ki, AKP’ye oy ve-
ren yiizde 50’lik kesimde bir sok
dalgasi yarattt bu durum. 2006-7
cumhuriyet mitingleri sonrasinda

sindirdiklerini diistindiikleri bir
tehlikenin tekrardan ortaya cik-
tigin1 diisiiniiyorlar. Aslinda bu
miicadele sadece Alevi laik kesimi
kapsamiyor, ama AKP tabani ve
Erdogan, bu olay1 CHP’nin iistiine
yikmaya calisiyor.

Yasanan bu sok dalgasi, AKP ta-
baninda da bazi muhalif seslerin
yiikselmesine neden oldu. i1k defa
Erdogan’in {islubundan rahatsiz
olanlar var, ilk defa parti ici bir
muhalefetin, karsi ¢ikislarin ayak
sesleri var sanki.

Ve onca miidahaleye ragmen dagi-
tilamayan, aksine daha da kuvvet-
lenen bhir direnis, ilk defa 10 yildir,
“ben yaparim” kibiri ile hareket
eden bir lidere ve onun iktidarina
“hayir, yapamazsin” mesaji verdi.

Ancak, ozellikle de su son olayl
miidahale sonrasinda hala koltuk-
larinda oturanlan gordiikce kan
beynime si¢criyor. Yani gercekten
sinirden goézlerim doluyor. Ben o
son miidahalede tam da Taksim
Meydan’daydim. Gezi Parki mer-
divenlerinden goriinen manzara
suydu: polis AKM 6niinii 5-6 TOMA
ile kapatmis ve AKM {izerindeki
tlim bayrak ve posterleri indir-
misti. Iki istisna disinda: Tiirkiye
bayragi ve Atatiirk posteri. Bu ikisi
AKM’nin 6n duvarinda birakil-
mist1, altinda da polisler etten ve
demirden bir duvar 6rmiistii. Ta-
biri caizse Atatiirk’ii koruyorlardi,
clinkii hem mekanin adi Atatiirk
Kiiltiir Merkezi hem de iizerinde
bir Atatiirk posteri var.

AKM’nin 6nceki hali daha giizel
degil miydi? Atatiirk dahil, bu top-
lumun her kesimini simgeleyen,
bariscil bir poster duvarindan ne-
den rahatsiz oldular? Hani baris
istiyorduk? Hani terdr ve kavga
istemiyorduk? O halde Atatiirk,
Ocalan, Lenin, Deniz Gezmis gibi

posterlerin ayni alanda ve bira-
rada olmasindan neden bu kadar
rahatsiz oldular? Hani tek tiples-
tirmeye ve tekellere karsiydilar?

Taksim Meydani tiklim tiklimdi.
Sloganlar atiliyor, alkislar, 1slik-
lar, protestolar... Gayet barisci
bir hava icerisinde devam eder-
ken, birden AKM o6niinden beyaz
dumanlar vyiikselmeye basladi.
Hicbir uyari, hichir anons yapil-
madan arka arkaya patlatilan gaz
bombalar1 Taksim Meydanr’nin
ilizerine bir gaz bulutu gibi ¢oktii.
Panik icinde kacan binlerce Kkisi
dort bir yana dagildi.

Benim bulundugum tarafta yakli-
sik bin kisilik bir grup Talimhane
yoniine dogru kagmaya basladi.
Ancak Taksim Meydani ile Talim-
hane bolgesi arasindaki insaat ca-
lismalarn nedeniyle kacamadi ve
gaz bombalari arasinda kaldi. Bazi
insanlarin 3-5 metre yiikseklikten
yiiz {istii cukurlara diistiigiinii,
bazi kadinlarin yere diisiip ezil-
diklerine gozlerimle sahit oldum,
aglamaya basladim. Riizgarla
gelen biber gazinin etkisi de var,
ama bu zulmii yapanlarin Allah
korkusu olup olmadigini diisiine-
rek agladim. Yogun gazin etkisiyle
insanlar bayilmaya basladi, karga
tulumba tasinarak Talimhane’ye
geldiler. Onlarca 4-5 yildizli otel
kapilarini acti, bir otel yoneticisi,
giristeki doner kapry1 kirarak iceri-
ye daha rahat girilmesini sagladi.
Zar zor attik kendimizi Talimhane
bolgesine. Yaklasik 20 dakika son-
rasinda kendimize geldik, otelde
bulunan Alman bir doktor yardim-
c1 oldu bizlere, insanlik hala 6lme-
mis dedirtircesine!

Kalabalik Divan Oteli-Harbiye
caddesinde toplandi, yani Gezi
Parkr'nin arka girisinde. Boyle bir
kalabaligi Hrant Dink i¢in yapilan

yiiriiylislerde gOrmiistiim. Ancak
bu sefer daha fazla ve daha kizgin
bir kitle vardi. Yapilan miidahale
insanlan cileden c¢ikardi, edilen
protestolara Kkiifiirli marslar da
eklendi. Hiikiimet aleyhine atilan
sloganlar Istanbul’u inletiyordu.
Geri adim atilmiyor, direnilmeye
devam ediyor.

Polis giindiizden alani bosaltmis,
Taksim amitim1 ve AKM’yi kendi
kontroliine almisti. Peki sonra-
sinda neden geri cekildi? Neden
insanlarin  tekrardan  Taksim
Meydanr'na dolmasinaizin verildi?
Madem geri ¢ekilindi ve tekrardan
insanlara acildi, o halde meydan
dolduktan sonra tekrardan miida-
halenin nedeni nedir? Acik acik
soruyorum, zevk mi aliyorsunuz?
Gezi Park’'ndan donerken, radyo-
da AKP sozciisii Hiiseyin Celik’i
dinledim. S6yle bir ciimle kullan-
di, “Goriiyorsunuz degil mi? O
Taksim Aniti, o Atatiirk Anitr'nin
lizerindeki posterleri.” Vay be, 29
Ekim’de Atatiirk’e, Anitkabir’e yii-
riimek isteyenleri gaza bulayan-
lar, simdi Atatiirk bekgisi oldular.
Elinde Atatiirk posteriyle Taksim,
Kizilay, Giindogdu, Ugur Mumcu
meydanlarinda yiiriiyenleri cop-
layacaksin, gaz bombas1 atacak-
sin, su sikacaksin, ondan sonra
da AKM’ye Atatiirk posteri aca-
caksin, Atatiirk bekcisi olacaksin,
Oyle mi?

istanbul Valisi Hiiseyin Avni
Mutlu'yu da dinledim. “Gelin ¢o-
cuklarinmizi alin, can giivenlikleri
yok” diyor. Eger bir Vali, kendi
ilindeki olaylarla ilgili bunu s6y-
lilyorsa, o Vali’nin mesruiyetinin
sorgulanmasi gerekir.

Taksim Meydani tiklim tiklimds...

Ben bdylesine bir mozaigi daha
once ne gordiim ne de duydum bu
memlekette. v
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GEZI PARKI

DIRENISCILERI

Sivil
itaatsizlikleri,
mizahi duvar
yazilari, sarkilari,
danslari, sosyal
sorumluluk
anlayislariyla
unutulmayacak
bir kirllma
yaratiyorilar.

Tolga Tiiziin

Biber gazindan, TOMA’dan, taz-
yikli sudan, gozaltindan, kisaca
polis terdriinden korkmuyorlar.
Gezi Parkrnda ilk giin direnenler,
ertesi giin yanlarina gelen yiizler-
ce geng, daha sonra sokaklar1 dol-
duran ve polisi ve onunla beraber
devleti Taksim’den kovalayan bin-
ler, onbinler korkmadi, korkmu-
yor. On binler, yiiz binler birgiin
yeter deyip sokaga ciktiginda dev-
let tas1 taragi toplayip gider. Gezi
Parkrnin direniscileri bize bunu
ogretti. Devlet sehrin merkezini
on {i¢ giin terkettiginde, o terke-
dilen meydandakiler bize baska

bir diinyanin miimkiin oldugunu;
bize &gretilen, izin verilen hayal-
lerden o6tede bir yasam oldugunu
Ogretti.

Gezi Parkrndaki izinsiz yikima
tepki veren ilk direniscilerin yani-
na eklenen on binlerin hepsinin
kendine gore bir sebebi vardi: Kimi
hiikiimetin Reyhanli bombalama-
sindaki tavrina, kimi kiirtaj konu-
sundaki miidahalelere, kimi 3071’e,

kimi YOK’iin uygulamalarina karsi
ses cikartmaya geldi. Artan kadin
cinayetleri, HES’ler, 4+4+¢4, Deniz
Feneri komedisi, Galataport-Hay-
darpasa yolsuzluklari, OSYM’nin
basiretsizligi, Zeugma’nin sular
altinda kalmasi, Ugur Kaymaz’in
katledilmesi, Irak tezkeresi, KCK
davasi, internet sansiirii, Robos-
ki katliami, Hrant DinkK’in katli
ve dava komedisi, Rahip Santo-
ro, Zirve yaymevi katliamlari, isci

Oliimleri, alkol yasasi, vicdani ret,
transseksiillere yonelik siddet ve
cinayetler...

Zeka, mizah ve tevazu

Sokaga kimin neden ciktigini tali
bir soru haline getiren boylesi bir
kitle hareketi, geleneksel Orgiitle-
rin iclere baygmlik getiren yasa-
sin/kahrolsun eksenli séylemlerini
bypass etti: Gezi Parki direniscileri
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sloganlarinda, pankartlarinda, sos-
yal medyada zekay1, mizahi ve teva-
zuyu bu hareketin cekirdegi yapti.

Egemenler kendi tekellerinde zan-
nettikleri tevazuyu, alisik olma-
diklar1 bir hasma giiya apolitik bir
neslin pasif direniscilerine kap-
tirdigin1 goriince, biitliin ideolojik
aygitlarini ve silahl giiclerini dev-
reye soktu. Gezi Parki direniscile-
ri sakin kaldikca devlet kopiirdii;
onlar sarki sdyledikce devlet yalan
soyledi; onlar yemeklerini, cadirla-
rn1, umutlarini paylastikca devlet
kiiciildii, neoliberal ve hatta post-
modern cilasi styrildi; kendi 6ziinii,
siddet ve teror tekelinin etrafinda
Obeklenmis Kkelli felli adamlardan
baska bir sey olmadigini gordii.
Direnisciler koca bir ayna tuttular
hiikiimete ve hiikiimet bu devletin
kurucu ilkeleriyle dillendirdikleri
kadar problemleri olmadiginin or-
taya cikmasindan dehsete kapildi.
flk 18 giinde bu dehsetin faturas:
dort 6lii, 5000’e yakin yarali oldu.

Yabanci basina konusurken bu
eylemin soyledikleri gibi politik
bir eylem olmadigini, yerli basina
konusurken bu eylemin politik bir
eylem oldugunu anlatirken bul-
dum kendimi. Yabancilar burada
Islam karsiti bir politik hareketi
nafile okumaya calist1; direnisciler
basortiiliilerine, namaz kilanlarn-
na sahip cikti. Yerli basinin icler
acisidurumunu anlatan en iyi twe-
et, bize devletin ideolojik aygitlar
iizerinde nasil bir hegemonya kur-
mus oldugunu direnise 6zgii sade,
dolaysiz, 0z bir sekilde anlatiyor-
du: “Artik Tiirkler, Kiirtlerin neden
senelerdir cift canak anten kullan-
diginm1 anlamistir.”

En ¢ok sorulan sorulardan biri ey-
lemin niteligine, politik hedefleri-
ne dairdi: Tahrir mi? Occupy mi1?
Neoliberal politikalara karsi ¢ikan,

AVM ve kisla insaatina ve kamusal
bir alanin tahribatina kenti kulla-
nanlardan bagimsiz karar verebile-
cegini diisiinenlere kars1 isyan1 g6-
zoniinde bulundurmasiyla Occupy;
otoriterlesen bir egemene diklen-
mesi, ciireti, isyan1 ve sokagin bir
kitlesel hareketin kendisi olmasi
yoniiyle Tahrir. Bu iki kutuplu, “O
mu, bu mu”, “Ya o ya bu” model-
lerinin hicbirisine tamah etmeme-
siyle Gezi Parki, belki her ikisini de
kapsayan, her ikisini de biinyeside
barindiran yeni bir hareket. Bence
en cok 1999 Seattle’ina benziyor:
Herhangi bir siyasal hareketin so-
kakta cogalmasi sayesinde degil;
sokagin siyasal, sendikal, sivil bii-
tiin hareketlenmeleri kendine ka-
tarak yeni bir politik alan olarak
kendini tanimlamasi, geleneksel
ikiliklerin islemedigi bir tikel alan
yaratmasindan 6tiirii. Bu alan ken-
dini gerceklestirecek mekan olarak
Gezi Parkini tayin etti: Dayanisma,
paylasim, yanyanalik, birliktelik,
omuz omuzalik gibi geleneksel so-
lun kavramlari burada hem de bu
kavramlara cogu zaman asina ol-
mayan bir kitle tarafindan yeniden
tanimlandi.

Devletin astigi bayrak

Kitlenin yedegine takilan ve pa-
lazlandigini gordiiklerinde dire-
nisi asirmaya calisan Kemalistler
ve wkeilar, yani ilk giinlerde Is-
lamofobik ve irk¢i/militarist soy-
lemleriyle provoke etmeye cali-
san Perincek’in askerleri (TGB)
ve Ergenekon’un askerleri (Geng
Tiirkler), “Mustafa Kemal’in asker-
leriyiz” sloganlarini attirdiklari co-
cuklarin ¢ogunun parktaki havayi
gordiikten sonra kimsenin askeri
olmamaya meyletmeleri sonucun-
da umduklarini bulamadi. Acilan
bayraklarin asil sahibi devlet, bay-
raklarin en yogun acildig1 giinlerde

bundan cesaret bulup baris siireci-
ni sabote etti ve Roboski dosyasini
askeri savciya devretti. Taksim’i
geri aldigindaysa astig1 bayrak
alandan kovdugu ulusalcilarinki-
nin aynisiydi. Jandarma TOMA’la-
rindan tazyikli suyu yemeden 6nce
“en biiylik asker bizim asker” diye
bagiranlar, Hiirriyet gazetesine
konusan bir polisin dile getirdigi
ve bircok devrimci sosyalistin ve
Kiirt’tin yillardir bildigi bir ger-
cekten habersiz gibiydi: “...linifor-
may1 giydigimiz anda devletin ete
kemige biiriinmiis haliyiz ve her an
bunu diisiinmek zorundayiz.»

Cok daha genel bir direnis ahla-
kinin yavas yavas yerlestigi bir on
yil gecirdik. Tekel, HES direnisle-
ri gosterdi ki eski paradigmanin
Kklasik siyasal aktorleri, muhalefet
yapmay1 bir kenara birakin, olan
biteni anlamlandirabilecek sag-
duyuya bile sahip degil. CHP ve
sendikalar sinif miicadelesinde
oldugu kadar sivil haklar i¢in mii-
cadelede de kendilerine ac¢ilan kre-
diyi tiiketti.

Oysa AKPnin otoriterlesme-
si son aylarin meselesi degil:
Miisliman’in, milliyet¢inin ve
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sermayenin bulundugu {i¢c kefeli
bir terazide yillardir oynadig1 bir
denge oyununun yan etkisi. Otori-
terlik her zaman masadaydi, karsi
kefesinde baska bir hayat, baska
bir diinya Onerebilecek makro bir
siyasi perspektif sekillenmemisti.
Agirhigim yirmili otuzlu yaslarda
olanlarin olusturdugu; sivil itaat-
sizlik eylemleri, mizah dolu duvar
yazilari, neseleri, sarkilari, dans-
lar1, yoga seanslari, sosyal sorum-
luluk anlayislariyla bu cografyada
unutulmayacak bir kirilma yarati-
yorlar.

Bu satirlar1 yazarken Taksim’'de
duranadam ve Istiklal Caddesi’nde
birdirbir eylemleri basladi. Polis
gene saskin. Sokaklarin avaz avaz
bagirdig1 gibi: “Bu daha baslan-
gic, miicadeleye devam.” Saye-
lerinde, kirkli yaslarinda olan 12
Eyliil darbesinin cocuklan iistle-
rine ¢6kmiis olan karabasandan
silkindi, sayelerinde umut gene
geldi siyasetin gobegine oturdu.
Sayelerinde, Sema Kaygusuz’dan
alintiliyarak séyliiyorum, ‘42 ya-
sindayim. Hayatimda ilk defa bir
lilkem oldu.” v
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Aydin Ugur

Gezi Parki direnisini kiiresel diiz-
lemde son dénemlerde goriilen
benzer eylemlerden ayiran kendi-
ne 6zgii yanlar1 var. Bunlari, sim-
dilik, bir kenarda tutalim. Once,
Gezi Parkrnin Zuccotti Parkr’'nda,
Tahrir, Puerta del Sol ve Syntag-
ma meydanlarinda ve en yeni ola-
rak da Brezilya’da bas goOsteren
direnis hareketleriyle paylastigi
oOzelliklere bakalim. Hepsi, kent-
li kalabaliklarca, kent ortaminin
sagladigr zeminlerde bicimlenen
hareketler. Hepsinde geleneksel si-
yasal partilerin gosteri diizeninin,
protesto usullerinin Gtesine tasan,
geleneksel parti orgiitlenmelerinin

kaliplarina sigmayan bir davranis
ve {islup hakim. Hepsi, biiyiik 6l-
clide, Ongoriilemez bicimde pat-
layiveren, mevcut siyasal sistemin
biinyesinde kendilerini ifade fir-
sat1 bulamayan kitlelerce gercek-
lestirilen eylemler. Hepsi, bildigi-
miz “kitle”den ziyade “kalabalik”
tanimina daha cok uyan giiruh-
larca baslatilip siirdiiriiliiyor. Bu
nitelikleriyle, siyaset kuraminin
“kalabaliklar”a iliskin kabulleri-
nin gozden gecirilmesini zorunlu
kiliyorlar.

Kalabaliklar siyasal
sistemin neresine
oturtmali?

Tiirkce bu konuda diger dillerin

tasimadig1 bir zenginlik sunuyor;
“kalabalik” ile “kuru kalabalik”
arasinda bir aynm yapiyor. Tipki
“glirlilti” ile “kuru giiriiltii” ara-
sindaki ayrimda oldugu gibi.

Tiirkcede “kuru” giiriiltiiye pabuc
birakmaya degmez; “kuru” ka-
labaliga da. Onlarin ici, besbelli,
bostur. Demek ki, kuru olmayan
tlirlerini ciddiye almak gereKir.
Giiriiltiiye kulak kapatacaksin,
kalabaliga dikkatle bakacaksin.
iclerinde bir “havadis” barindi-
riyor olabilirler. Nitekim, kalaba-
ik  BSTS/Toplumbilim Terimleri
Sozliigli'niin 1975 baskisinda soyle
tanimlaniyor: “Ortaklasa bir uyar
sonucu belli bir yerde toplanan ve
dikkatlerini bu uyarinin yol actigi
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ortak duygusal ilgi {izerinde topla-
mis olup herhangi bir anda ortak
eyleme gecebilecek olan insan top-
lulugu.”

Farkli sebeplerle, farkli ufuklar-
dan gelip belli bir yerde toplanan
insanlar ayni duyguda bulustu-
gunda, 6rnegin her biri kendi 6rse-
lenmisligi temelinde “yeter artik”
diyorsa, bu, onlar1 bir toplumsal
aktor vasfina kavusturuyor ve siya-
setin 6znelerinden biri haline ge-
tiriyor. Siyasetin 6znesi oluyor da,
siyasal sistemin neresine oturuyor;
neresine oturtmali?

Madem ortak ilgi ve amaclar var,
o halde ortada — cogu zaman apa-
¢ik bicimde tanimlanamiyorsa da
— bir menzil de mevcut demektir.
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Kalabaligin o menzile dogru dal-
galanip harekete gecmesi demek,
biinyesinde bir enerji olusmus, o
siiriikliiyor demektir. Kendine se¢-
tigi menzil ile kalabalik arasina
set cekildiginde enerji sete carpi-
yor. O noktada siddet iiriiyor. Kit-
lenin, kalabaligin esasen tasidigi
sey enerji, siddet degil. Enerjinin
siddete doniismesi set konuldukta
bas gosteriyor. Set dedigimiz de,
hemen her zaman, eskilerin deyi-
miyle miiesses nizam yani kurulu
diizen. Diizen, kalabalikca dillen-
dirilen talebe kapilarim1 kapayinca
dalga kapilara carpiyor. Siddet, o
halde, iki failli bir olgu. Bir karsi-
lasma tarzinin iiriinii. Mesele ka-
labalik, talep, siddet ve diizen et-
kilesimlerinin hangi durumlarda,
nasil sonuclar yaratacagini anla-
yabilmek.

Bizim ilgilendigimiz olgunun son
donemlerde tanik olunan ve ken-
diliginden olusan, eski usul bir
Orgilitlenme anlayisindan beslen-
meyen kalabaliklarca gerceklesti-
rilen eylemler oldugunu unutma-
yalim. Bunlar, yeni bir mahiyet
tasiyor. Taleplerini yonelttikleri
siyasal diizenler ise, ister ispanya,
Yunanistan, ABD, Brezilya ve Tiir-
kiye orneklerindeki gibi iyi kotii
demokratik anlayisla calisir olsun;
ister Tunus ve Misir 6rneklerinde
oldugu gibi otokratik, baskici an-
layista olsun, pek fark etmiyor. Gii-
niimiizde her tiir siyasal diizen ka-
labalik istemlerini 6ziimsemekte
yaya kaliyor; afalliyor; set cekiyor.
Demek ki sorun esasen modern si-
yasal mekanizmanin naturasinda
yatiyor. Hadi, diyelim, iilkemizde-
ki siyasal iktidar kendine demok-
rat; heniiz demokrasi kiiltiiriinden
yeterince nasibini almamis; kaba
reflekslerle yanit veriyor. Acaba
demokrasi terbiyesinin eski ve
derin oldugu Orneklerde durum
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nasil?

Fransa’ya bakalim. Sosyalist cum-
hurbaskani Francois Holland’in
liderligindeki siyasal iktidarin
kalabaliklara verdigi tepki bi-
zimkininken, 6zii itibariyle, cok
farkli degil. Animsayacaksiniz:
Fransa’da Mayis ayinda hiikiimetce
parlamentoya sunulan ve escinsel
evliligini miimkiin kilan bir yasa
kabul edildi. Hiikiimetin getirdigi
bu yasaya karst muhafazakar kit-
leler ciddi tepki verdi. Milyonlarin
katildig1 partili partisiz bircok va-
tandasin olusturdugu kalabaliklar
meydanlara akti. Hollandn bu
durum karsisindaki durusu Recep
Tayyip Erdogan’inkine cok yakin-
di: “Milli irade bize cogunlugu
verdi; programimizi onayladi; ben
soziimden dénmem” dedi. Belli ki,
ilericilikten de, muhafazakarliktan
da daha derinde bir yerlerde sis-
temsel bir yetersizlik yatiyor. Is ka-
labaliklarin s6ziine kulak kabart-
maya gelince geleneksel olarak,
demokrasilerde bile, hem sagcilar
hem solcular kalabaliklarin disip-
lin yoksunluguna bakip bunlarla
akilc1 bir miizakere siirdiirmenin
imkansizligini vurgulayageldiler.

Tam da haksiz sayilmazlar. Ken-
dinizi eski terbiyeden gecmis bir
siyasal yoneticinin yerine koyun.
Kalabaligin s6ziine kulak kabart-
mak icin bunlarin ka¢ kisi olma-
lar1 gerekir? iki bin mi, on iki bin
mi, elli iki bin mi? Diyelim kulak
kabartmak istiyor. Iyi de, yeni ha-
reketlerde Kkitlesel orgiitler basi
cekmiyor; bir siirii irili ufakl tepki
grubu, bir siirii birbiriyle celisen
talep pes pese siralantyor. Hangi
birine kulak vermeli? Bu talepleri
hangi temsilcilerle gériismeli? Ha-
raret alma taktigi disinda ciddi bir
miizakere gotiirmek istiyorsaniz
kimlerle, hangi usullere gore, han-
gi zeminde, ne Kkonusacaksiniz?

Kimi ne kadar tatmin edeceginizin
ne gibi bir garantisi var? Beyhude
bir girisim sonucunda kendi ima-
jimz1 kendi elinizle hirpalatmis
olmaz misiniz? Bildik bir yola iti-
bar etmek yani genel ya da yerel
secimleri tek diyalog zemini olarak
kabul etmek daha emin degil mi?
Perspektifleri doért ya da bes yilda
bir yenilenen secimler olan siyasal
partilerin, genellikle benimsedik-
leri tavir, bu.

Gelgelelim, cogu zaman, sosyal-
olanin tarihsel adim araliklar si-
yasal-olaninkinden daha genis.
Sosyolojik déniisiim icten ice is-
liyor. Siyasetin beklemedigi bir
noktada olgunlasmis bicimde su
ylizline cikiveriyor. Zaten yeni sos-
yolojik filizlenmeler eski siyasal
havsalalara sigmiyor. Son elli yil-
da bunun bircok 6rnegine taniklik
ettik. Kadin hareketini geleneksel
partiler neresinden tutacaklarini
bilemedi. Ayni durumu ekolojik
hareket karsisinda da gozlemledik.
Simdilerde LGBT nin tasidig1 yeni
deger yargilarini siyasal partilerin
sirtlanmaktan kacindiklart c¢ok
acik. Ne var ki, geleneksel siyaset
formlar1 tarafindan cercevelene-
meyen bu toplumsal duyarhliklar,
kisa zaman icinde, Ozellikle bati
demokrasilerinin kalbini derinden
etkilediler; vicdanlarda kendileri-
ne yer actilar.

Bu o6rnekler gosteriyor ki, kala-
baliklar, aslinda siyasal sistemde
miizakerede bulunuyor; sistemin
lizerine oturdugu toplumu ikna
edecek anlatilari, kanitlar, sav-
lari, bir bicimde, onun zihnine ve
gonliine ugrastirabiliyor. Ama her
talebin otuz-kirk yillik bir sabrn
olmasint da beklememek lazim.
Boylesi durumlarda siyasal lider-
liklerin toplumu okuyabilme bece-
risi 6nem kazaniyor; hem liderligin

kendi kaderini hem de hareketle-
rin akis mecralarini tayin ediyor.

Gezi dersleri

O halde Gezi Parkrni iskalama-
mak gerek. Iyi de, Gezi bizlere ne
soyledi, ne séylemeye devam edi-
yor? Kendiliginden olusan, duygu
yiiklii kalabaliklarin salgiladiklar
bastan cikariciliga kapilmaksizin
baktigimizda Gezi’nin s6yledikle-
rini soyle Ozetleyebiliriz:

Ders 1

Sosyal devlet uygulamalar1 sonu-
cunda belli bir egitim diizeyine
ulasmis, demokrasi iklimi dolayi-
styla insan yerine konulacagi taah-
hiidiinii ciddiye almis yeni birey-
leri/yurttaslari, iktidarlar koyun
yerine koyarsa, bu kiiciimsemeye
duyulan 6fke deli cesareti kivami-
na ulasiyor. 2013 Subat’inda dok-
san alt1 yasindaki vefatindan 6nce
2010’da yayimladig1 ve ispanya’da-
ki “Los Indignados” hareketine de
ilham kaynag olmus Ofkelenin
adiyla Tiirkceye cevrilmis bulunan
Indignez-vous adl otuz sayfalik ki-
tabinda Fransiz aydini Stephane
Hessel’in vurguladig gibi, insanin
haysiyetiyle oynandiginda isyan
etme hakki doguyor. Bizdeki Gezi
de Ahmet Insel’in belirttigi gibi bu
tirden bir kinlmis haysiyetlerin
isyanidir. AKP tabaninin bunu an-
lamasi1 beklenirdi; ne yazik ki, 6yle
gbziikmiiyor.

Ders 2

Bu noktada, Gezi Parki'n1 Taksim
Meydan’indan ayirarak diisiinmek
dogru olacak. Zira Gezi sakinleri-
ni diger haysiyet miicadelesi ve-
renlerden ayiran birtakim temel
ozellikler var. Bir kere, anketler de
gosterdi, bunlar genc: yaslar1 on
alt1 ile otuz araliginda. Egitim dii-
zeyleri ortalamanin cok iistiinde.
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Yiizde 47’si herhangi bir partiye oy
vermeyi diisiinmiiyor. Bu, yiizde
45’inin ilk eylemi. Son eylemlerin
etrafinda bulusanlarin icinde sa-
yisal cogunluk gerci “Geziciler”de
degil. Gelgelelim, hareketin soy-
lem ve davranislarinda dikkati
bunlar {istlerine cekti; hareketin
tarifinde agir bastilar. Kitlesel-
likleriyle degil, kurduklar dilin,
kullandiklar1 sembolizmin ve bi-
raradalik etiklerinin farklihigiyla
— eskinin formlarina aliskin olan
yerli, yabanci — herkesi sasirttilar.

Ders 3

Geziciler gorece miireffeh bir kon-
jonktiirde biiyiimiis; ekonomik
bakimdan kendini agir tehdit al-
tinda gormemis bir kusagin {iye-
leri. Paradoksal olarak, gelismis
bat1 toplumlarindaki arastirmalar
sonucunda kavramsallastirilmis
olan “post-materyalizm” yakla-
stminin Ongoriilerine denk dii-
siiyorlar. Bu yaklasim 1970’lerde
Ronald Inglehart’in formiile ettigi
bazi tespitlere dayaniyordu. Ing-
lehart Batr'da bireysel degerlerin
ekonomik ve fiziksel giivence ara-
yislarinin Otesine gectigini, bun-
larin yerine “Gzerklik (otonomi)”
ve “kendini ortaya koyma (self
expression)” gibi post-materyalist
onceliklere yoneldigini 6ne siirii-
yordu. Diinya Degerler Arastirma-
st gibi cok bilinen genis kapsamli
saha arastirmalarinin da diisiin-
sel belkemigini bu yaklasim olus-
turuyor (bkz. Ronald Inglehart,
“Changing Values among Western
Publics from 1970 to 2006”, Wes-
tern European Politics, 31 (2008),
130-146.) Bu aciklama cercevesi-
nin 2008 krizinden sonra Bati ba-
kimindan ne &l¢lide hala gecerli
oldugu tartisma konusu. Simdi,
Batr'ya bakarak insa edilmis bu
kavramsal cerceve, tuhaf bicimde,

bizim Gezicileri anlamamiza yar-
dimci olabiliyor.

Ders 4

Geziciler, tarihte ilk kez kendile-
rinden 6nceki kusaklara yeni tek-
noloji kullanimi bakimindan tur
bindiriyor. Toplumsal yasam1 bas-
tan sona etkileyen yeni ve temel
bir teknolojiyi — sayisal ortami —
oncekilerden ¢ok daha biiyiik bir
hakimiyetle kullaniyorlar. Sayisal
ortam, onlar bakimindan, vyiiz
ylize siirdiiriilen iliskilerin yer al-
dig1 hayat zeminleri kadar dogal.
Sayisal ortam, onlarin sosyal habi-
tatlarinin énemli bir parcasi. Dis-
sal bir unsur degil. Varoluslarim
bu ortamda, Kkesintisiz ag baglan-
tilartyla siirdiiriiyorlar; zihinlerini,
goniillerini, vicdanlarini esasen
bu baglantilar icinde insa ediyor-
lar.

Ders 5

Gezicileri eski kusaklardan ayiran
bir baska 6zellik ise sayisal altya-
p1 lizerinde temellenen sosyal ha-
bitatlarinin insaat malzemelerini
hem kiiresellesmis hem de yerel
popiiler kiiltiirden devsirmeleri.
0 yiizden evdeki ebeveynlerinden
ziyade diinyanin obiir ucundaki
akranlariyla ayni degerleri ve be-
genileri paylasiyorlar. Cok bece-
rikli bir sincabin findikla kurdugu
miithis tanisiklik bilgisinin benze-
rini kiiresellesmis popiiler kiiltiir
ile yasiyorlar. O findiktan ezme,
dondurma, ekmek, sapan tas1 ya-
pabiliyorlar; kabugunu yakip 1s1-
niyorlar; yagini cikartip salatada
kullanabiliyorlar. Sonra da, bu
islemleri yaparken gelistirdikleri
yeni yontemleri diinyanin dort bir
yanindaki akranlarina Ogretiyor-
lar, onlardan yeni yontemler 6g-
reniyorlar; boylece, yerellikleri de
kiiresele tasiyorlar.

Ders 6

Gezicilerin {iyesi olduklar evren-
sel katman siyaseti de 6nceki ku-
saklarin algiladig1 bicimde algila-
miyor: Sahip olacak nesnelerden
ziyade tadina varilacak anlarin pe-
sindeler. Oyle olunca, siyasal pra-
tikleri de soguk taktik ve stratejik
muhasebeden c¢ok, duygusal kaza-
nim arayisinin damgasini tasiyor.
“Ille de lider” diye bir dertleri yok.
Handiyse bir tiir derinlere yerles-
mis — empati mi desem, telepati
mi, dylesine koklii bir ortak deger
havuzundan beslenen - refleksler-
le cabucacik ayni tepkiyi verip ayni
siyasal durusta bulusabiliyorlar.
Emirsiz, komutasiz — beni bagis-
lasinlar — sigircik siiriileri misali,
birbirlerine carpmaksizin kivrak
ve zarif bir sekilde kitleler halinde
ucabiliyorlar. Ele avuca gelmeleri o
ylizden zor.

Ders 7

Ancak, Gezicilerin bu 6zelliklerine
bakip onlarn tarih boyunca si-
yaseti harekete gecirmis bulunan
kaygilardan uzak olduklarini s&y-
leyebilir miyiz? Bence hayir. Zira,
Adorno’nun dedigi gibi “mesele,
gecmisin [bicimlerinin] muhafa-
zas1 degil de, gecmisin umutlari-
nin gerceklestirilmesi” ise, bu ku-
sak da aslinda insanligin o biiyiik
adalet arayisi seriiveninin disinda
kalmiyor. Onlar da eskinin umutla-
rina, hayallerine yani insana daha
yakisan bir hayat 6zlemine bagh-
lar. Gelgelelim, bu arayisin benim-
semis oldugu eski bicimler onlara
gore degil. Yeni ifade tarzlari, yeni
zeminleri ve yeni ufuklar var.

Ders 8

Insana daha yakisan bir hayat
tarz1 talepleri, Gezicileri, siyasal
yalitilmisliktan koruyabilir gibi
goziikiiyor. Nitekim, meydanlarda,

ince dengelerle de olsa, kurduklari
ittifaklar buna isaret ediyor. Her it-
tifakta oldugu gibi sinirhi giiclerine
giic katarken 6zbenliklerinden fire
vermeleri de gerekebilir. Ne var ki,
Gezicilerin temsil ettigi kesimin
Oonii diger protestoculara kiyasla
daha acik. Gelecek onlardan yana.
Bir kere, bunlar genc. Gelecegi
onlar kuracaklar. Egitimliler. Ge-
lecegi kurmakta basi cekebilirler.
Yeni kiiresel kiiltiir dinamiklerine
en yatkin olanlar yine bu gencler.
Meydandaki miittefiklerinin cogu-
nun ufku daha dar ve genellikle
de yerelliklerle smirli. Ornegin,
ulusalcilarin  bir baska iilkenin
askerleriyle isbirligi yapmalarini
tahayyiill etmek miimkiin degil.
Ornegin, eski sol gelenegin tekrar-
cilarinin diisiince diinyas1 gelecek-
ten cok gecmisin hesaplasmalari-
nin damgasini tasiyor; o bakimdan
dar kaliyor. Ornegin, etnik hak
savunucularn da simdilik, anlasi-
Iir sebeplerle kendi yerellikleriyle
fazlasiyla mesgul. Oysa, Gezicile-
rin diinyanin her kosesinde ruh
kardesleri var. Sandigimizdan ¢ok
daha kalabaliklar.

Ders 9

Peki, kisa vadede Gezicilerin etkile-
ri ne olur? Pek bir etkileri hissedil-
mez. Gene, mevcut geleneksel siya-
sal aktorlerin bildik siyaset oyunu
siirer. Ustelik diis kirikhig1 yaratacak
kadar giiclenmis olarak siirer. Ama
bakiniz 68 olayina. Fransa'daki he-
men sonraki secimi de Gaulle ezici
cogunlukla kazanmisti. Lakin 68,
Once Fransa’nin, giderek de diinya-
nin ezberini bozdu. Tarih hizlandi.
Gene 0Oyle olabilir.

Ders 10

Toplumu, kalabaliklari, gencleri,
siyaseti yeniden diisiinmek ge-
rek. v
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GEZI DIRENISI |

Semih Giimis

Benim kusagim 68’li agbilerimizin
yani basinda yetisti. Onlarla ayni
sert savasimlar icinde olacak yasta
degildik, ama peslerinden gider-
dik. Universitelerdeki toplantilara
ya da sokaktaki gosterilere olabil-
digince katilirdik. Daha ortaokul
yillarimizda. Onlarin 12 Mart fasiz-
mi altinda ezilip yok edilmeye ca-
lisildiginin da yakin tanigiyiz. Lise
yillarimiz 12 Mart dénemi icinde
gecti ve biz liseyi bitirmeden 1973
secimleri yapilmis, yeni bir donem
baslamisti.

Kendi diinyamizdan da 6nce, arka-
daslik iliskilerimizle kesin secim-
ler yaptik ve sosyalist ve devrimci
parti, Orgiit ve hareketlere dagildik.
Neden sonra 1978 Kusagi olarak
anilacak kusagin (ben aslinda 1974
Kusag1 demeyi daha dogru bulu-
yorum), yalnizca sOmiiriisiiz bir
diinya ve sosyalizm ideallerini dii-
siinen ve bagka hicbir sey diisiin-
meyip kendisi icin hicbir sey iste-
meyen bireyleriydik. Dogal olarak
katiydik, sekterdik, ciinkii yalnizca
oOrgiit disiplini ve diinyasi icinde ve
yaraticiligini bir yana ittigimiz dii-
siincelerle yasiyorduk.

Yasadigimiz su gezegenin tanik
oldugu en acimasiz diktatorliikler-
den biri olan 12 Eyliil, iste bu kusag1
yok etmeye calist1. Neler yasandigi
biliniyor. Diyarbakir Cezaevi'nden
Mamak’a, Metris’e, Bayrampasa’'ya,
kistinlip  kaldigimiz ~ karanlik

sokaklara... 12 Eyliil'iin acimasiz
iskence tezgahlan ve devlet sidde-
tiyle yasadik. Yenildik elbette. Ama
yok olmadan. Dagildik da. Pek co-
gumuz kendine bir hayat kurma-
ya calisti, sinik diinyalar kurdu;
Onemli bir boliimiimiizse, bekle-
meyi secti.

Kisasi, 1978 Kusagi, Cumhuriyet
tarihinin en ¢ok ac1 ¢ekmis, en ¢ok
siddet gbrmiis kusagidir.

12 Eyliil’'den bu yana otuz {i¢ yil

gecmis. Diislinliyorum da, biz bu
lilkede demokrasinin kirintisini
bile yasamadik. Neredeyse bir giin
bile istedigimiz gibi bir iilke gbrme-
dik. Onca zaman, insani ne yapabi-
lir? Ayakta kalanlar, yenik hisset-
medi kendisini, yok olmadi, ama
bu iilkenin geleceginden iimitleri-
ni de adim adim kesti. En azindan
kendim icin diyebilirim bunu. Di-
stincelerimle dik durabilmissem
de, tlimitlerimin artik tiikenmeye
yiiz tuttugu kuskusuzdu.

Gezi Direnisi'nin asiladigi

Gezi Direnisi’nin benim durumum-
daki sayisiz insanin duygusunu
hangi noktada yakaladigini belir-
tebilmek icin anlatiyorum bunlari.
Ayni devletin, Gezi Parki'na diizen-
ledigi bir sabah operasyonunun
nelere yol actigini haftalardir yasi-
yoruz.

Polisin en azindan benim gor-
diigiim kirk bes yil boyunca
hic degismeyen tutumu, hic
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kipirdamayacakmig gibi duran
koskoca iilkenin, yerinden s&yle
bir kalkip silkelenemesine neden
oldu.

Once dayanisma ve destek bilin-
ciyle Gezi Parkr’na kostu insanlar,
sonra kopiiren bir duygu selinin
nasil bosaldigina tanik olduk.
Abartisizca soOyleyebiliriz, yuka-
rilardan, tepelerden kopup gelen
bir sel gibi Taksim’e akt1 Istanbul.
Bir benzeri, bugiinkiine hic¢ benze-
meyen bir baska Istanbul’da, 1516
Haziran 1970’te yasanmist1 ve yiiz
binden ¢ok iscinin kendiliginden
ayaklanip vyiiriimeye baslamasi
devleti gercek anlamda {irkiitmiis-
tli. N’oluyoruz, denmisti ilk kez. Bu
ylizden 12 Mart’1 kosullayan neden-
lerden oldu 15-16 Haziran.

Bugiin Istanbul, yaklasik yirmi iki
milyon insanin yasadig1 dev bir se-
hir. Bir megakent. Gezi Parki’'nda
31 Mayis'ta cakan kivilcim,
Istanbul’un yalnizca cografyasi ya
da topografyasiyla anilan, yiiksek
binalar1 ya da iilkenin kasasinin
yarisini elinde tutan bir metropol
olmadigini gbstermeye baslamisti.

Baslangicta merkezde yogunlasan
dayanisma bilinci, sehrin genis
cografyasinin biitiin semtlerine,
mahallelerine, sokak aralarina ya-
yildu. {1k bir iki giin ne oldugunu ve
ne olabilecegini anlamaya calistik.
Bu arada sert catismalar da bas-
ladi. Neden sonra iilkenin hemen
biitiin sehirlerinde, o sehirlerin
biiyiikliigiiyle karsilastirildiginda
kitlesel sayilacak gosterilerle ken-
dini disavuran, topyekiin bir daya-
nmisma firtinasi yasamaya basladik.

Devletin kolayca denetimden c¢ik-
maya yatkin polis orgiitiiyle uygu-
ladig1 6lciisiiz siddetin karsisinda,
haftalardir barisci niteligini elin-
den kacirmayan bir sokak direnisi
de siirdii. Bu yazi1 yazildiktan sonra
da epeyce degisiklik olacak belli ki.

istanbul’da yasanan

Medyanin, siyasal iktidarin acik
baskistyla —ama yalnizca bu yiiz-
den degil- ve bu arada kendi eko-
nomik cikarlar1 6yle gerektirdigi
icin bas sansiircii kesilmesi yiiziin-
den, Gezi Direnisi’'nde yasananlar,
baska yerlerde yasayanlarca tam

anlamiyla goriilemedi. Gergi, ek-
ranlar alabildigine demokratik bi-
cimde acilsaydi da tam anlamiyla
goriilemeyecekti. Ciinkii icinde ya-
sanmasl, hissedilmesi, dokunarak
anlasilmasi gerekiyordu.

Istanbul’un yasam kiiltiiriiniin do-
gasl, geleneksel olanin uzun 6miir-
lii olmasini 6nliiyor. Isterse siyasal
tutuculuk olsun, ya degismeye zor-
laniyor ya da degismeyen ciiriiyor.
Ustelik yalnizca giinliik yasam kiil-
tlirli bakimindan hile yerinde du-
ramayan bir 6zii var Istanbul'un.
Radikal degil ama siirekli akan,
dolayisiyla yatagini asindirip yeni-
leyen bir 6z bu.

Taksim, bugiin degil, diin de bu iil-
kenin en 6nemli alani degil miydi?
On giin boyunca o alanin dort bir
yanina barikatlar kuruldu. Polis
giremesin, alan1 dagitamasin diye.
Kendini savunmak icin. Sik aralar-
la, ne varsa yigilarak. Ben gecmiste
boyle barikatlar gérmedim. Yapil-
missa, Kiirt illerinde yapilmaistir.

Barikatlar, bir 6zgiirliik parkina d6-
niismiis Gezi Parki, Gezi Park’'nda

kurulmus komiinal giinliik yasam
gibi ozellikleriyle gébrmeden anla-
silamayacak bir kiiltiiriin iki hafta
boyunca Taksim’e egemen oldugu-
nu soyleyebiliriz.

Ote yandan, Taksim’e Besiktas’tan
baslayarak c¢ikan biitiin alanlarda,
caddelerde ve sokaklarda, ilk bes
giin boyunca polisin acimasiz sert-
likteki miidahalesine direncli bir
savunmayla (saldiriyla kesinikle
degil) verilen karsilik da goriilme-
ye degerdi.

Savunmanin bicimleri
mesru muydu?

Bundan hi¢ kimsenin kuskusunun
olmamasi gerekir. Bazen tas atildi
mi, saga sola zarar verildi mi, oldu
bunlar. Savunmanin boyle bir sert-
lik kazanmasmin bir tek nedeni
vardi: polisin siddetinden kurtula-
bilmek, bedenini, canini koruya-
bilmek. Baska nasil olabilirdi.

Kimileri, artik baslangictaki istek-
lerden sonra Taksim ve Gezi de po-
listen arindirildigina gore, eve do-
niilebilir, dedi. Aceleci yargilarla.
Daha cok, Direnis’in su ya da bu 61-
¢lide yaninda bulunan —ya da 6yle
gbriinen— aydinlardan, {iniversite
hocalarindan, gazetecilerden geldi
bu. Demokraside secim var, sokak-
ta kazanilmaz, da dendi, yaptiklari
degerlendirmeleri  giiclendirmek
icin. Ikisi de yanls.

Gezi Direnisi’nin kuskusuz daha
kapsamli bicimde degerlendiril-
mesi gereken istekleri vardi, bunu
ayrica degerlendirelim. Dolay1-
styla o istekler en azindan belli
Olciide karsilanmadan, Direnis’in
eve donmesi istegi yeterli degildi.
Gezi Park’'nin korunmasi ve biitiin
alanlarin gosterilere acik olmasi
istekleri, bana kalirsa &tekilerden
daha 6nemliydi.

Secim ve parlamentoya gelince,
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demokrasinin elbette en ©nemli
kurumlarindandir ikisi de. Daha
dogrusu, en 6nemlisi olabilir de,
olmayabilir de. Sizin demokrasini-
ze bagli bu. Demokrasinin dogru
diiriist oldugu yerlerde secim ve
parlamento cok degerlidir. Kirinti-
sinin bulundugu yerlerde ise, bir
baslarina ne saglar bu ikisi?

Bazen en etkili afyon da olabilir se-
cim. Bu iilkede yetmis yildir yapili-
yor. Gercek bir demokrasi kazanildi
mi. Secim, bir kiiciik azinliga koca
bir iilkeyi yonetme yetkisi verdik-
ten sonra, hemen her zaman kétii-
ye kullanilmadi mi1?

Halk demek ki se¢mistir sececegi-
ni, ona karsi ¢ikan yok. Ama se¢imi
kazanmak, bir komsu iilkenin ic sa-
vas icinde olusan siyasal kaosuna
karisma yetkisini ya da bireylerin
yasam bicimine miidahale hakkim
verir mi bu demokraside? Secimle
gelip secimle gidecek hiikiimetler,
kendilerine ait olmayan sehirlerin
ana alanlarini, bulvarlarini, tarih-
sel dokusunu degistirecek kararlar
alabilir mi?

Secim, bir hiikiimeti bugiin geti-
rir, yarin gotiiriirse, hiikiimetlerin
yetki alanlar1 demokratik bicimde,
kendiliginden simirlanir.

Sonunda, kendi yetki alanini si-
nirsiz goren AKP hiikiimeti, in-
sanlarin tepkisinin ve 0fkesinin
kendiliginden aciga c¢ikmasina yol
acmistir iste. Biz de bu hiikiimete
ve korlemesine onun yaninda du-
ranlara bunu anlatamiyoruz.

Gezi Direnisi'ne katilanlar

Siyasal partilere ve kurumlara bag-
I1 olmadan, kendiliginden ortaya
cikan, genclerden baslayarak her
tlirden meslekten, is alanindan, is-
sizden, ev kadinindan insani icine
alan, sivil bir harekettir Gezi Dire-
nisi. Bu hareketin belli énderleri

yok. Baslangicta hi¢ kimse yénlen-
dirmedi, bugiin de hala kimin na-
sil yonlendirdigi belli olmayan bir
hareket olarak siiriiyor.

Bu 6nemli mi? Cok 6nemli. Kitlesel
bir direnisin siyasal 6nciileri olma-
dan topyekiin direnmenin yollari-
m bulmasi ve belli bir orgiitliiliik
icinde birbirine kenetlenmis bir
giice sahip olmadan polisin silahli
miidahalesine karsi kendiliginden
sokakta oOrgiitlenebilmesi, diipe-
diiz olagandisi ve bu iilkede ilk kez
goriiliiyor bu.

Ote yandan, kitlelerin asil deneyi-
mi siyasal Orgiitlerin ¢ekip cevirdi-
gi alanlarda degil, kendiliginden
hareketler icinde olusur, sinanir ve
pekisir.

Cok konusuldugu icin belirtebili-
riz: Direnis’in 6niinde olanlar icin
Kemalizm de —belki olumlu yonleri
de olabilen— bir dogma olmanin
Otesine gitmez bence. Kemalizm
gibi gecmisten gelen, bugiin ge-
cerligini arasa da bulamayacagi
ideolojilere degil, diinyay1 yeniden
kuracak yeni diisiincelere acik on-
lar. Diinyadaki demokratik deger-
leri benimsemisler, diinyaya acik
yasam bicimlerinden en ufak bir
0diin verme yanlis1 da degiller. He-
kimler, hukukcular, miihendisler,
sanatcilar, {iniversite ©6grencileri.
Cesitli entelektiiel ugraslar icinde
yasayan, buna uygun meslek alan-
larini, sanati, kiiltiirii sahiplenmis
bir topluluk. Kat1 degiller, hosgorii-
liiler, degisik kesimlerle isbirligine
aciklar. Bu diinya goriisleri dogrul-
tusunda kendilerini ifade edecek
bir siyasal partiye ya da gruba sa-
hip degiller, o kaliplara girmeleri
de zor. Kendilerini bugiine kadar
glicsiiz saydiklarindan, ya siyase-
tin uzagindaydilar ya da destekle-
yecek bir seyler artyorlardi, bazen
de bulduklarini saniyorlardi. Bu

kitlenin bir siyasal parti icinde 6r-
giitlenebildigini diisiiniin: O parti-
yi yonetmeye kim cesaret edebilir!

Gezi Direnisi'ne katilimin genis-
ligi inanilmaz oldu. Bu direniste
yukarida siraladiklarimiz ve ben-
zeri "altin yakalilarin” rolii oldugu
gibi, bazi geng, diinyaya acik geng
burjuva kesimlerin de yeri oldu-
gunu gérmezden gelmeyelim. Is
diinyasimnin gen¢ insanlarinin ya-
ninda, otellerin, restoranlarin, bazi
markalarin-magazalarin  direnise
korkmadan destek vermesi baska
nasil aciklanabilir? Eski rejimden
nemalanmis, yeni rejimde ragbet
gbrmemis, tersine yandas olmala-
rn beklenen biiyiik —ve demokrat
olup olmadiklari da belli olmayan—
burjuva kesimlerin de bu direnise
alttan alta destek vermis olabilece-
gini diisiinmek yanlis olmaz.

Kemalist odaklarin yeri

CHP’nin ya da Kemalistlerin olup
biteni anlamasi kolay degil. Onla-
rnn bu direnis icindeki sloganlar
ve beklentileri aslinda biitiiniiyle
siyasal ve kisa vadeli hedeflere,
yani AKP hiikiimetinin degismesi-
ne ayarlanmis. Demek bu dogrultu-
da bir beklentisi var onlarin. Oysa
Gezi Direnisi'nin de bu beklentiyi
karsiliksiz birakacak niteligi apa-
cik.

Bu cevrelerin etkisi belki Izmir’de
daha acik goriilmiistiir ama
Istanbul’da, sokaklarda Tiirk bay-
rag1 ya da Atatiirk resimleriyle
dolasip “Mustafa Kemal’in asker-
leriyiz” sloglanlarini atanlar daha
cok orgiitlii ve belli gruplar ve kii-
¢iik bir azinlig1 olusturuyorlar. So-
kaktaki gencin, "Mustafa Keser’in
askerleriyiz” bicimindeki mizahi
yaniti da var onlara.

CHP’nin su andaki asil beklentisi,
bu siirecin AKP’de yol acabilecegi

yipranmayl kendisine oy olarak
doniistiirmektir. Bunun olup olma-
yacagini sonra gorecegiz.

Ote yandan, polis siddetinin en
pervasizlastigl 15-16 Haziran giin-
lerinde, CHP’nin, insanlarin yasam
hakkini korumak icin milletvekille-
riyle apacik 6ne ¢ikmasi da gerekir-
di, ama bu destegin cok ciliz kalmis
oldugunu kaydedebiliriz. Nitekim
CHP’den gelen aciklamalarda, Gezi
Parki direniscilerini anlayamadik-
larinm belirten yorumlar yapildi.

Isci ve emekgi kesimi

Isci ve emekgi kesimlere ya da on-
lardan yana olanlara gelince, onlar
da alanin kendilerinin ve demok-
rasi giiclerinin gosterilerine kapa-
tilmak istendigini iyi fark etti. Ve
kendi direnislerini her tiirden ya-
sam biciminin, varolma haklarinin
ve Ozgiirliiklerin korunmasi icin,
demokratik hak ve 6zgiirliikler icin
miicadeleyle birlestirdiler. Ama
bu direnis bir isci direnisi olmadi.
DISK, KESK gibi 6rgiitlerin verdigi
destek de bellli ki kitlesel bir des-
tege doniismekte zorlandi. Bu si-
nirliligin nedeni, 12 Eyliil donemi
boyunca isci orgiitlerin tabaninin
biiyiik olciide eritilmesiydi elbet-
te. Oysa oradan gelecek kitlesel bir
destegin 6nemli bir yeri olabilirdi.

Kiuirt siyasal hareketi

Kiirtlerin ve onlarn siyasal tem-
silcilerinin bu direnisi baslatmak-
ta énemli pay1 oldu. Sirr1 Siireyya
Onder, hem BDP milletvekili hem
de Istanbul milletvekili olarak
biiyiik bir cesaret 6rnegini, giiler-
ylizle sergiledi. Selahattin Demir-
tas grup toplantilarinda yaptigi
konusmalarda, yiiksek perdeden,
kararli destek mesajlari verdi. Kiirt
siyasal hareketi iistelik bu arada
olaganiistli bir sorunun zor ¢ozii-
miini yiriitiiyor. Direnis’in son
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haftasinda BDP’nin parti olarak
edilgin goriinmesinin asil nede-
niyse, Kiirt illerinde baris ve ¢6ziim
siirecine iliskin kaygilarin tartisil-
maya baslamasi ve Kuzey Kiirdis-
tan Konferansr'na iliskin ¢alisma-
lar olmalidir. Bu arada baris ve
¢Oziim siirecinin hiikiimet tarafin-
dan yokusa siiriilmeye calisiima-
sina kars1 Kiirt siyasal hareketinin
tavir almak zorunda kalmas: da
yeni bir siyasal cephe a¢ilmasina
neden olabilir.

Kadinlar ve gencler

Taksim Dayanisma’nin ilk giinler-
de Biilent Aring ile yaptig1 goriis-
meye katilan heyette tek bir kadi-
nin bile olmamasi elestiri konusu
edildi. Hakli bir elestiriydi bu. Tak-
sim Dayanisma icinden ya da di-
sindan kimileri, bunun ©6nemli
olmadigini, herkesin bir ve ayni
oldugunu, buna benzer sozlerle
belirtti.

Oysa bu temsil bi¢imi sanilandan
cok onemlidir. Gezi Direnisi’nin
asli unsurlan1 arasinda oncelik-
le kimleri sayabiliriz: Gengleri ve
genc kadinlar. Biiyiik bir Ozveri
ve cesaretle, katilimci davranis-
la, tilkenmeyen bir direncle 6ne
cikt1 bu iki kesim. Oyleyse Taksim
Dayanisma’y1 temsil eden biitiin
heyetlerde kadinlarin ve gencle-
rin de bulunmasi gecistirilecek bir
konu olmamaliyd.

Yapilan goriismelerde, hiikiimet
yetkililerinin, karsilarinda takim
elbiseli bes yetiskin erkegi gor-
meleriyle, s6zgelimi iki kadin, iki
erkek, bir gencten olusmus bir he-
yeti gormeleri arasinda fark vardir.
Temsilse, bu bilesimdir asil temsil
edecek olan.

Ayrica bu soyledigim bir kota so-
runu da degil. Gezi Direnisi'nin
asli unsurlann gencler ve genc

kadinlarsa, temsil Direnis’in doga-
sin1 da dogru bicimde yansitmali-
dir. Bunun da neden sonra anla-
sildigini ve kadinlarin ve genclerin
Direnis’in son zamanlarinda gitgi-
de daha cok 6ne ciktigini biliyoruz.
Demek ki kazanilmis bir deneyimin
de bu oldugunu kaydedebiliriz.

Bugiinkii durum

Basbakanin ve ¢esitli hiikiimet yet-
kililerinin art arda yapti§1 konus-
malar, Gezi Direnisi’nin anlaminin
hiikiimette karsiligim1 bulamadigi-
m gosteriyor. Kritik bir durum ya-
sand1. Berbat bir saldinyla karsi-
lasan Direnis, bilegi biikiilmeden
ayakta kalmay1 basardi. Artik yeni
bir asamaya gecildi.

Peki bugiin ne yapilmali, yarin ne
yapilacak ve yakin bir gelecek icin
Ongoriilerimiz nelerdir? Bu soru-
nun yanitini bu direnise katilanlar
net bir bicimde biliyor mu?

Taksim Dayanisma’nin 6
Haziran’da yaptig1 aciklamadaki su
goriisleri onemliydi:

“Bizler hakli ve mesru miicadele-
mizi siirdiiriirken, taleplerimizden
geri adim atmayacagimizi bir kez
daha ilan ediyor, herkesi sokakla-
rin bu kararliliginin gelecegi aydin-
latacak gii¢c oldugunu gostermeye
caginyoruz. Hakli miicadelemize
katilamayan tiim yurttaslarimizi
destek olmaya cagiriyoruz. Cilinkii
mesru, hakli ve dogru olan biziz.
Bir kez daha devlete ve hiikiimete
sesleniyoruz. Yanlis yapiyorsunuz,
vazgecin ve demokrasinin gerekle-
rini yerine getirin. Bu daha baslan-
gi¢, miicadeleye devam!”

Bu netlik degerli, ama direnisin na-
sl yiiriitiilecegi konusunda da ke-
sin diisiincelerle tamamlanmalidir.
Sozgelimi Taksim Dayanisma’nin
dort temel talebinden ikisi olan,
biitiin gozaltina alinanlarin serbest

birakilmasi ile siddetten sorum-
lu vali ve emniyet miidiirlerinin
gorevden alinmasi ve haklarinda
soruturma acilmasi istekleri, doért
temel talep arasinda One siiriilebi-
lir miydi?

Bu talepler kamuoyuyla paylasila-
bilirdi ama hiikiimet yetkilileriyle
yapilan gériismelerde, olmazsa ol-
maz, vazgecilmez talepler olarak
dayatilmasi yanlsti. Ciinkii bu ikisi
aslinda siyasal niteliktedir. Varsa
onun kosullari, hiikiimetle siyasal
oOrgiitler arasindaki gériismelerde
One siiriilebilir, diinyada pek ¢ok
Ormegi yasanmistir. Hiikiimetin
istifasim1 istemekle esdegerde iki
taleptir bunlar. Ama ne Taksim
Dayanisma siyasal bir olusumdur,
ne de Gezi Direnisi siyasal bir dire-
nis. Olmayacak iki talebin 6ne sii-
riillmesi, sonunda hi¢ g6z 6niinde
tutulmayan iki talep olarak kalda,
clinkii yerinde olmayan 6ngoriile-
re dayaniyordu, sonucu da bastan
belliydi.

Ote vyandan, Gezi Direnisi’nin,
Direnis’i yalnizca izleyenler de
dahil olmak iizere, biiyiik bir ka-
muoyu destegi var. Direnis’in say-
ginlig1 biiyiik. Haklili§1 onaylanmis
durumda. Polis siddeti karsisinda
goniil yandashigi cok genis. Bu kay-
bedilebilir mi?

Direnis’in daha biiyiik bir siddetle
ve ciddi bir kayipla sonuclanmasi,
kisa bir donem icinde moral ba-
kimdan gerilemeye neden olabilir-
di. Neyse ki karsilasilan siddetin
doruk noktasi biiyiik bir olgunluk-
la atlatildi.

Bu arada yakalanmis olan momen-
tin iyi degerlendirilememesi ve mii-
cadele biciminin belirsiz kalmasi
(yiiz binlerce insan ayni noktada
nasil tutulacak), Kkendiliginden

bir soniimlenmeye neden olabilir-
di. Burada bir belirsizligin ortaya

ciktigini soyleyebiliriz. Pasif dire-
nis bicimleri iste bu noktada etkili
olabilirdi, sokaktaki bireylerin her-
kesten bagimsiz, kendi baslarina
gelistirmeye basladiklar1 eylem
bicimleri de bunu sagladi. Duran
Adam, bu yaratic1 bicimlerin yolu-
nu alabildigine acmis oldu.

Duran Adam ve yakinda onun yeri-
ne gececek yeni pasif direnis bicim-
leri siirerken, hiikiimetin olas1 yan-
Iis adimlarina karsi 31 Mayis’tan
sonra kendini gosteren Kkitlesel di-
renisin yeniden ortaya cikacagini
bekleyebiliriz. Demek bu, demok-
ratik ve atikapitalist bir kitlesel
harekete doniismenin de saglam
ipuclarim1 veriyor. Bundan sonra
en Onemli sorunun bu oldugunu
diisiiniiyorum. Bunun bir ucunda
Seattle’in oldugunu da s6yleyebilir
miyiz? Sanirim evet. O zaman yonii
de bellidir.

Gezi Direnisi’'nin sonuglari

Bugiikii sonuclarn ortada. Cok ve
cok olumlu. Ulkenin tarihini, si-
yasal atmosferini, giinlik yasam
kiiltiiriinii, davranis kiiltiiriinii de-
gistiriyor.

Daha da 6nemlisi, benim kusagim
ve bizden onceki kusaklarin elli
yildir hayal edip de goremedigi
bu halk hareketi, demokrasinin
yalnizca sandikta kazanilamaya-
cagini, biitiin toplumun kendi el-
leriyle, etiyle, caniyla demokrasiye
sarildiginda onu kazanabilecegini
gosterdi. Demek ki bundan sonra
hichir iktidar, halkin isteklerini
g6z Oniinde tutmadan adim atma-
yacaktir, atmaya heves eden bir
an diisiinecek, esip giirlemeyecek,
savurup durmayacaktir. Siyasal ik-
tidarlar duracaklar yeri 6grenmek
zorunda kalacaktir.

Bugiinler zor ve cetin giinler. Bii-
yiik timitler ve piriltilar tasiyor. v
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IKI “DUSMAN”

Kemalistlerin
Musliman
dismanhqi,
Kirt dismanligi
ve Ermeni
dismanhqi,
toplumun bu
kesimlerini
hareketten
soguttu.

Roni Margulies

Her muhalif hareketin iki diismani
vardir. Biriyle bas etmek nispeten
kolaydur, biriyle daha zor.

Bir grevde, 6rnegin, birinci diis-
man patrondur. Bu kolaydir, her-
kes boyle oldugunu bilir. Herkes ne
yapmak gerektigini de asag1 yukar
bilir: Uretim durdurulmali, patron
gelir kaybina dayanamayacak hale
getirilmeli, kaybettigi para iscile-
rin taleplerini karsilamanin mali-
yetinden daha pahali olacak diye
korkmaya baslamali. Tek sorun
saglam durmak, dayanmaktir.

ikinci diisman, icerde oldugu icin,
bas etmesi daha zor bir sorun-
dur. Iscilerin bir kismi, “Yahu, bi-
zim patron kotii adam degil” der,
“Grev yapmasak da gidip bir daha

rica etsek” der, patronla siyasi bir
goriis paylasiyor olabilir, patronun
hemserisi, koyliisii filan olabilir.
Bu isciler greve katilmayi redde-
derse, grevin iiretimi durdurmasi
da, saglam durmasi da cok zorlasir.
Bir yandan patronla ugrasirken,
bir yandan da is birakmayan iscile-
ri ikna etmek, onlar1 greve fikrine
kazanmak miicadelesi verilir. Ikna
edilemezlerse, iiretim devam eder,
patronu yenmek iyice zorlasir, gre-
vin basar1 ihtimali azalir.

Greve ¢ikmaya ikna olmayan, grev
kiran isciler ille de gerici, patron
yandas: filan da degildir. Islerini
kaybetmekten korkuyor olabilirler,
grevin kazanacagina akillarn yat-
miyor olabilir, grev sirasinda kay-
bedecekleri para onlara cok agir
geliyor olabilir. Ama sonug olarak

yenilgiye ugrayan cogu grev, pat-
ronun yaptiklar1 nedeniyle degil,
greve katilmayan isciler yiiziinden
yenilgiye ugrar.

ingiltere kémiir
madencileri

Bunun kendi hayatimda yasadigim
en acik secik 6rnegi 1984-85 Ingil-
tere komiir madencileri greviydi.
Miicadelenin  kazanabilecekleri
ve kaybedebilecekleri normal bir
grevin cok Otesindeydi. Bashakan
Thatcher, sosyal devleti ortadan
kaldirmak, reel iicretleri yiizde 20
oraninda diisiirmek, Ingiliz serma-
yesinin karliligini yiikseltmek isti-
yordu. Bunu yapabilmek icin isci
smifinin 6rgiitliiliigiinii dagitmak,
direnme giiciinii kirmak zorun-
daydi. iktidara geldiginden beri
siifin en Orgiitlii kesimlerini tek

NE CHP
Y EMEZLER GOLUM

tek karsisina aliyor ve yeniyordu.
Nihayet sira en militan kesimler-
den biri olan madencilere, en eski
ve radikal sendikalardan biri olan
Madenciler Sendikasr’na geldi.

Grev bir bucuk yil siirdii. Toplu-
mun biitiiniinii icine ceken gercek-
ten epik bir miicadele yasandi.

Miicadele Thatcher hiikiimetine
karsiydi. Elbette. Savas gibiydi ade-
ta. Olen bile oldu. Ama hiikiimetten
cok 6te bir anlami vardi: Sinif mii-
cadelesinin gelecegini belirleyecek
bir grevdi bu. Ve yenilgiyle sonuc-
landi. Thatcher, 11 yillik basbakan-
liginin en 6nemli zaferini kazandi,
Ingiltere isci simifi belki de bugiin
bile etkilerinden tam olarak siyrila-
mamis oldugu bir darbe yedi.

Yenilginin bir nedeni, hiikiimetin
kararliligi, bir bucuk yil boyunca
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g6z kirpmadan grevin yarattig
karmasaya direnmesi, madencile-
re karsi tiim polis giiciinii seferber
etmesiydi. Ama daha 6nemli nede-
ni, basta Nottingham olmak {izere,
bazi kémiir havzalarinda iscilerin
greve katilmamasi, komiir iireti-
mini siirdiirmesiydi. Bir yandan
bu iiretim, bir yandan hiik{imetin
Polonya’dan pahali komiir ithal
etmesi nedeniyle, {ilkede komiir
sikintis1 yasanmadi, ekonomi etki-
lenmedi ve grev kaybedildi.

Oysa, komiir madencileri 1974’te
grev yaptiklarinda katilim yiizde
100 olmus, kdmiir {iretimi durmus-
tu. Elektrik Kkesintileri nedeniyle
sanayi haftada ii¢ giin calisabilir
duruma geldiginde, sadece komiir
patronlari degil tiim patronlar etki-
lenmis, Ted Heath hiikiimeti teslim
olup secime gitmis ve secimleri kay-
betmisti.

Diisiince cesitliligi ve
biling esitsizligi

Ister genel grev, ister ayaklanma,
ister Gezi Parki olsun, hichir kit-
lesel hareketin icinde tiim kesim-
ler, tiim bireyler ayni siyasi biling
diizeyinde olmayacaktir. Hareket
gercekten Kitleselse, toplumun
genelindeki diisiince cesitliligi ve
bilinc esitsizligi harekette de yan-
simasini bulacaktir.

Hareketin baz1 kesimleri “geri”,
kararsiz, cekingen ve hatta olum-
suz davranirken, bazilar1 daha
kararl1 ve atilgan olacak, hareketi
ileri cekmek icin elinden geleni
yapacaktir. Hareketin ilerlemesi-
ni, genislemesini, genellesmesini
isteyen bu daha “ileri”, daha “bi-
lincli” kesimin temel sorunu polis
degildir. Polis nispeten kolay bir
sorundur. Zor olan, “geri” kesim-
lerin hareketi bolmesini, zayiflat-
masini, yavaslatip daraltmasini

engelleyebilmektir.

Kalpakli Kemaller

Tiirkiye’de bu sorunu yasamama
ihtimalimiz hi¢ yok! Toplumun
ylizde 20-25’i CHP’ye oy verdigine
gore, vermeyenler bile milli miif-
redattan, milliyetcilikten, askerci-
likten su veya bu 0lciide etkilen-
digine gore, icinde Kemalistlerin
de bulunmadig bir kitlesel hare-
ket, en azindan benim omriimde,
miimkiin olamayacak.

Kemalistlerin varli§inin ne anlama
geldigini Gezi direnisinde gordiik.

Gezi Parkrnda degil, ama bircok
mahallede, bircok sehirde protes-
tolar Tiirk bayraklarinin, kalpakl
Kemallerin ve “Mustafa Kemal’in
askerleriyiz” yazili bandanalarin
gosterisine doniistii.

“Ne 6nemi var?” denebilir, “Onlar
da dyle yiiriisiin” denebilir.

FOMALARA
¢ 'S GERE]
IS BENIM
ZEKI Mi]lm;;

Onemi su: Mustafa Kemal’in asker-
leri hareketi pek cok acidan holdii,
zayiflattl, genislemesinin Oniinii
kesti.

En Onemlisi, kalpakli Kemaller
ylizlinden, toplumun AK Parti’ye
oy veren cok biiyiik kesimine hare-
ketin ulasma, konusma, ikna etme
ihtimali kalmadi. Basbakan’in ha-
reketi “darbeci”, “Ergenekoncu”,
“28 Subatc1” olarak karalama giri-
simi Kemalistler yiiziinden basaril
olma sansi kazandi.

[kincisi, Kemalistlerin Miisliiman
diismanhgi, Kiirt diismanhig ve
Ermeni diismanligi, toplumun bu
kesimlerini de hareketten soguttu.
Miisliimanlarin ve Kiirtlerin soguk
baktig1 bir hareketin Tiirkiye’de ne
sansi olabilir?

Evet, hiikiimet bin tiirlii yalan,

iftira ve palavra att1 ortaya. Ca-
mide icki icilmesi, seks alemleri,
basortiilii kadinlara saldirilar...
Icki ve seks olmadigini biliyoruz.
Ama basortiilii kadinlara saldin-
lar oldugunu da biliyoruz. Bu sal-
dirilarin dogru oldugunu bilenler,
hiikiimetin diger dediklerine de
inandi, dogal olarak. Ve Gezi, Ke-
malistler yiiziinden, Miisliman-
larin, Anadolu'nun destegini kay-
betti.

Kemalizm’i, Tiirk milliyetciligini,
askerden medet umanlar elestir-
mek, desifre etmek, onlari kitlenin
Oniinde suclayip azinlik durumu-
na diislirmek hareketi bolmek an-
lamina gelmez. Aksine, boliinme-
sini 6nlemenin tek yoludur.

Buna alisalim, ustalasalim. Kema-
listlerin olmayacag1 giinler heniiz
yakin degil ¢iinkii. v

VALI

MUTLU
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DIRENISIN ORGUTU VE
PARTIYE BENZEMEYEN PARTI

Dogan Tarkan

Tiirkiye tarihinin en 6nemli dirnisi
Istanbul’'un merkezindeki bir parkta
200’e yakin agacin kesilmesi tehdidi-
ne kars1 oturma eylemine polisin her
zamanki gibi saldirmasiyla basladi.
Brezilya'da bugiinlerde siiren kitle-
sel eylemler ulasim araclarna ya-
pilan zamlar nedeniyle yayginlasti.
Tunus’ta diktatorii deviren eylemler
bir isportact gencin kendisini yak-
mastyla basladi. 1905 Rus Devrimi
bir papazin 6nderliginde isciler “Car
babalarina” bir dilekce vermeye cali-
sirken polisin saldirmastyla basladi.
Bu Ornekleri arttirmak miimkiin.

Biitiin bu tiir devrimlere yol acan ya
da iktidarlan sarsan eylemler “ken-
diliginden” baslyor, bir siyasi parti-
nin veya baska bir 6rgiitiin planla-
masl ile harekete gecmiyor. Ama bu
“kendiliginden” baslayan hareket-
ler daima daha 6nceki bir dizi miica-
deleye, gelismeye dayaniyor. Sarsicl
hareketin ortaya ¢cikmasini bu 6nce-
ki gelismeler sekillendiriyor.

Arap Baharr'nin en 6nde gelen iilke-
si Misir’da son yillarda biiyiik yigin-
sal ozgiirliik eylemleri, isci eylemleri
yasanmaktaydi. Miibarek, bu eylem-
lerin iizerine Tunus’taki gelismeden
de etkilenen bir hareket tarafindan
alasag edildi.

Tiirkiye’de de Gezi Parki direnisi bir
siiredir biriken bir kizgiligin, kosul-
larin son yillarda cok biiyiik 6l¢iide
degismesinin, 6rnegin Tiirk Silahl
Kuvvetleri’nin devre dis1 kalmasinin
ve irili ufakli sayisiz eylemin biri-
kiminin {irliniidiir. Ama hiikiimet
dahil kimse Gezi Parki Direnisi’ni
ongormedi.

Taksim Gezi Parki’nda kag
giindiir sabahliyorum. Orasi

Orgiitliiliik

Gezi’de baslayan ve polis siddeti ile
karsilasmasina ragmen gerilemeyen
hareket sosyalistler acisindan orgiit-
siizdii. Ancak durum tam da boyle
degil. Bu hareketin bir orgiitliiliigii
vardl ve nitekim 1 Haziran zaferin-
den sonra yeniden Gezi Parkrna
yerlesildiginde ortaya c¢ikan sayisiz
olgu bu orgiitliiliigiin eseridir. Muaz-
zam dayanisma, yaraticilik, ancak
bir orgiitlenmenin isidir. Hasta ve
yarallara acil yardim, parasiz ye-
mek dagitimi, ¢Oplerin toplanmasi,
ilac bulunmasi ve revirlerin kurul-
masl, kiitiiphaneler olusturulmasi,
polisle catismalarda gdsterilen ortak
sagduyu, siddetten kacinilmasi gibi
olgular bu hareketin bir 6rgiitlenme
diizeyini goOsteriyor. Bir de, sosyal
medyanin son derece yaratici bir
bicimde hareketi koordine etmesi
olgusu var.

Bu orgiitsiiz goriinen orgiitliiliik, ha-
reketin 1 Haziran giinii yeniden Gezi
parkina dénmesini saglayan kaza-
nimi elde etti, ancak ondan sonraki
siirecte hareketin asil yoniinii tayin
etmekte yetersiz kaldi. Parkin icin-
de yukarida da belirtilen yaraticilig
gerceklestirmesine ragmen, direni-
sin genel Orgiitlenmesini yapamadi
ve bagka glicler bu boslugu doldur-
maya basladi.

Hareketin yapisi ile pek ilgisi olama-
yan sol orgiitler, oda ve sendika yo6-
neticileri merkezi 6rgiitlenme olarak
One ciktilar. Saatler siiren, bitmek
tilkenmek bilmeyen ve hicbir sonu-
ca ulasamayan toplantilar ve zaman
zaman bu toplantilarda ortaya ¢ikan
egilimler esas olarak Gezi'yi basla-
tan hareketten cok kopuktu, ayni
dili kullanmiyordu, ayni hedeflere
sahip degildi ve aralarinda biiyiik
bir tarz farki vardu.

ortamda ¢arpan insanlarin,
“Oziir dilerim” - “Yok ben 6ziir

bambaska... Bugiine kadar
istanbul’da gérmediginiz in-
sanlig goriiyoruz. Polisin biber
gazina maruz kalan insanlar
elindeki kiigiiciik limonu bile

paylasabilmeyi gordii. Normal-
de her tiirlii kuyrukta “kaynak”
yapan insanlarin, Gezi Parki’nda
“Siranin sonu neresi?” sorula-
rini duymamiz bile ¢ok etkileyi-
ciydi. Birbirine o asin kalabalik

dilerim” dedigini duyunca insan-
ligimizi yeniden hatirlamis ol-
duk. Gercekten Gezi Parki bam-
baska. Orada siyasfi direnisin

ve cok renkli / cok sesli yapinin
yani sira insanliga, yardimsever-
lige ve yardimlasmaya dair her
sey var. Herkesi bekliyoruz.

Esat Olgun Buharalioglu

Bir tarafta polise tas, molotof atan-
lar, diger tarafta polisin karsisinda
dans eden ya da sadece duranlar
vardi. Bir tarafta sayisiz orgiit bay-
rag1, diger tarafta bayraksiz koca bir
kitle vardi.

Sonuc olarak hiikiimetle pazarlik-
lann ve Gezi Parkrmin kaderini de
hareketten kopuk olan bu unsur-
lar belirledi. Yash basl, cogu erkek
“temsilciler” direniscilerin taleple-
rinin ne oldugunu pek dinlemeden,
anlamadan, Basbakan’la, bakan-
larla goriistii. Kendi alisik olduklari
dille, {islupla.

Siyasi bir gii¢

Simdi durgunluga girildi. Hareketi
baglatan gencler yeniden diisiin-
mek, tartismak zorunda. Neden bu
sonuca ulastik? Orgiitliiliigiimiiz ne-
reye kadar ise yaradi? Nereden son-
ra yetersiz kaldi? Harekete katilan

herkes bunu tartismak ve yeni bir
sonuca ulagsmak zorunda.

Aslinda ulasilacak sonug¢ yepyeni
bir kesif olmayacak. Insanlar yasam
tarzlarni, cevrelerini korumak icin
hareket gecti, karsilastiklar1 polis
siddeti nedeniyle bu siddete karsi ¢i1-
karak devam etti. Ama kars1 karsiya
geldikleri sadece polis siddet degil,
siyasi bir giic oldu. Hem de niifusun
yiizde 50’sinin oyunu almis bir siyasi
giic. Bu giice kars1 miicadele siyasi
olmak zorunda. Bu siyaset 6zgiirliik-
¢li, katihimc bir hareket olmali. Bir
parti, ama bu diizenin partilerine
benzemeyen bir parti olmali. ¥
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SEVGILI
FRENKESTAYNLARIMIZ

Umit izmen

Daha gen¢ oldugumuz, sahiden
akil, sogukkanli ve derinlikli ana-
liz yapmay1 beceremedigimiz ama
buna cok 6ykiindiiglimiiz zaman-
lardi. Cok degiskenli, cetrefil ve
miihim bir olay karsisinda Cu En
Lay’in anekdotunu anlatirdik.

Paris’teki isyanin etkileri soruldu-
gunda Cu En Lay, “bunu séyleye-
bilmek icin heniiz cok erken” der.
Diyalog Cu En Lay’in 1789 Fransiz
Devrimi’ni Kkasttetigini diisiinii-
recek sekilde gelistigi icin bu so6z
yillar boyunca Batr'nin kisa vade-
li bakis acisina karsilik Dogu'nun
uzun vadeli yaklasiminin derin-
ligini anlatmak icin kullanilir. Cu
En Lay’in asil kastettigi 1968 Paris
olaylaridir; ama 6nemli degil. Bi-
zim gibi hafizas1 neredeyse balik
hafizas1 olan bir toplumda zaten
iic yil bile olaganiistii uzun. Dola-
yistyla ne zaman sonuclar ancak
uzun vadede ortaya cikacak bir
olayla karsilagsam bu anekdotu
hatirlarim.

Toplumsal kirilmalarin uzun va-
dede yavas yavas ortaya ¢ikan do-
niistiiriicii etkileri oldugunu artik
kendi deneyimim iizerinden de an-
lamlandirabilen biriyim. Boylesi
donemlerden gecerken goriilenler
ve yasanilanlar ile sel ¢ekilip kum
kaldiktan sonra goriilen kalic1 et-
kileri birbirinden ayirarak diisiin-
mek lazim geldigini biliyorum.
Sicak giindem herkesi bir girdap
gibi icine cekiyor. Ama kafamizi

biraz kaldirabildigimizde bunun
sonuclarinin cok derin olacagim
gorebiliyoruz.

Nedenlerinden sonuclarina ka-
dar konusacak, tartisacak ¢ok sey
var. Biitiin bunlarin hakkiyla ele
alinmasi yillarimizi alacak. Bunlar
arasinda bu yazida ben degisimin
kendisi hakkinda yazmak istiyo-
rum.

Biliyorum, bu asamada yazacak-
larim koriin fili tanimlamas1 gibi
olacak. Ama Gezi ruhuna uygun
olanin tam da bu olduguna inani-
yorum. Fikirleri iist {iste koyarak,
carpistirarak ortak akil gelistirme-
miz gerekiyor.

Degisim diyorum ama su anda tam
da bu degisimin icinde yasiyoruz.

5 m AL

Giin, giinden farkli. Bugiiniin di-
namigi yarin yerini bir baska di-
namige birakiyor. Soyledigimiz
sozlerin birkac saat sonra eskime-
si, yerini bambaska yorumlara bi-
rakmasi sasirtici degil. Bu sanirim
cogumuzun basina da geldi. Fakat
biitiin bu olan biten arasinda sa-
nirim degismeden kalacak bazi te-
mel dinamikler de artik netlesiyor.

Bir donem kapandi

Bence bu degisimin en belirgin
ozelligi 1980 darbesinin tarihin
copliigiine yuvarlanmis olmasi. Bu
iilkede politikadan ne anlasildig,
politikanin kimler tarafindan nasil
yapildig1, Haziran 2013 Oncesi ve
sonrasinda tamamen farkli olacak.
Bu fark hem bugiiniin orta yaslla-
rinin hem de genclerinin siyaset ile

b

aralarindaki iliskiden kaynaklana-
cak.

Gezi Parki cercevesinde gencler-
den, Y-kusagindan cok soz edildi.
Ben biraz kendi kusagimdan s6z
edeyim.

Bizim kusagin iizerinden 1980 dar-
besi dozer gibi gecti. Ustelik bir kez
degil, ileri geri hareketlerle bircok
kez gecti. Uzerine bir de Sovyet-
ler Birligi’nin dagilmasi eklenince
1980 6ncesinin siyasi duyarliliklar
yiiksek, yani politik gencligi, bile-
rek, isteyerek, apolitize oldu. Bu
Oyle bir siirecti ki, politik olmak,
hele hele orgiitlii olmak adeta de-
mode, hatta arkaik bir seydi. Zaten
oOrgiitler tarumar olmustu, olma-
yanlar ise yogun illegalite altinda
hichir sey yapamiyor; pratikte var
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ile yok arasinda gidip geliyordu.
Siyasetten uzak durmak adeta bir
mahalle baskisi haline doniismdis-
tli. Darbenin ardindan uygulama-
ya konan zincirlerinden bosalmis
liberal ekonomik politikalar siya-
sette de yansimasini buldu. Artik
gemisini kurtaran kaptandi, bunca
sene o kadar fedakarlik yapmus,
bunun sonucunda sadece hapis,
iskence ve yoksunluk gérmiistiik.
Ustiine simdi bir de iitopyamiz pa-
ramparca olmustu. Eski degerleri-
miz tuz buz olurken yerini libera-
lizmin bireyi yegane deger olarak
goren yaklasimi doldurdu. Birey
olmanin giizellemeleri, her tiirlii
kolektivitenin ortadan kalkmasina
yol acti.

icimizde kalan az bucuk siyase-
ti de sivil toplum denilen alana
doktiik. Siyaset demode, siyasetci
cikarciydi, ama sivil toplum oOrgiit-
leri modern, bu orgiitlerde faaliyet
gostermek ise siklikt.

Gezi Parkr'yla beraber Tiirkiye’de
direnisin atesini yakan gencler iste
bu kusagin cocuklari. Kendileri si-
yasetten Ocii gbrmiis gibi korkan-
lar, ¢ocuklarini bireycilig§in pom-
palandigi, rekabetin kutsandigi,
en biiyiik deger olarak secilmisler
arasinda birinci olmanin 6gretildi-
gi, toplumsalligin sadece cici ku-
liip faaliyetlerine indirgendigi bir
diinyay1 esas alarak yetistirdiler.
Sonra da hep beraber sastik bu co-
cuklar niye apolitik diye. Halbuki
bu bizim sevgili Frankestayn’imiz-
di. Sonra da yasam tarzlarimizi
tehdit altinda goriince ve kendi-
mizde artik direnmeye derman bu-
lamayinca yakindik “Bu cocuklar
niye bu kadar apolitik?” diye.

Bilerek, isteyerek, bilincli olarak,
bireyci olsun diye yetistirdigimiz
bu cocuklar1 Gezi Parkina siiriik-
leyen baslica etmen belki de bu en

biiyiik degerleri olan bireysel c¢iz-
gilerini koruma giidiisiiydii. Gezi
Park: pratigi hem bu gencler hem
de orta yaslilar icin doniistiirii-
cii oldu. Gencler bireycilik yerine
ortaklasmanin zevkini yasarken,
orta yaslilara da gencliklerine ait
bir seyleri hatirlatti. Hatirlanan
sadece yiirilylis yapmak, slogan
atmak, direnmek degildi. Esas ola-
rak kolektivizmin giizelligi, siyaset
yapmanin yiiceligi, siyasi liderli-
gin 6nemi hatirlandi. Aciga cik-
mis bu hatiralar unutulmaya terk
edilemeyecek. Sonug olarak, geng
kusak apolitikligin cenderesinden
kurtulurken orta kusak yeniden
politize oldu.

Iste Gezi, bu nedenle 12 Eyliil’iin
kokiine kibrit suyu doktii.

Referandumda 12 Eyliil anayasa-
sinda yapilacak degisiklikler icin
“Yetmez ama Evet” demistim. Re-
ferandumun hemen ertesi giinii
sabah erkenden kosmustum 12
Eyliil pasalarinin  yargilanma-
s1 icin dilekce vermeye. 12 Eyliil
davasinin baslamasi ve Evren ve
Sahinkaya’'nin  yargilanmalarini
da keyif icinde takip ettim. Thatc-
her &ldiigiinde Ingilizlerin eglen-
ce diizenlemesi, aklima Evren’in
cenazesinde senlik yapma fikrini
getirdi. Ama icten ice 12 Eyliil ka-
ranliginin hala siiriiyor oldugunu
bilmek, biitiin bunlar olup biter-
ken sevincimin de buruk olmasi-
na yol aciyordu. Artik icimde bir
burukluk yok. Siire¢ bitti; karanlik
dagildi; uyuyanlar uyandi.

Siyaset yapma zamani!

Tu-kaka ilan edilmis olan siyaset
tlim hasmetiyle geri déndii. Geri
dondii derken, 1980 Oncesinin
arkaik sol anlayisini kastetmiyo-
rum. Arkaik sol Gezi’de yikilan
barikatlarda kaldi. Bu siire¢ 12

On binlerce gen¢ hayatlarinda
ilk kez gosterilere katildi, iistelik
son derece siddetli polis saldiri-
larina meydan okudular. Taraftar
gruplarin ve milliyetci ve irkei
gruplarin sloganlarinin zaman
zaman hakim olma nedeni geng-
lerin biiyiik bir kisminin apolitik
olmasi. Kemalist egitimin etkisi
altinda kalabalik gruplarla sdyle-
meyi en iyi bildikleri sey marslar!
Bir de taraftar sloganlarini iyi bi-
liyorlar. O nedenle 10. Yil Marsi,
Genglik Marsi, meshur taraftar
sarkilarina biiyiik coskuyla eslik
ediyorlar. Solcularin sikici slo-
ganlan ise onlarin duygularina

Eyliil doneminin siyasi Orgiitle-
rinde hareketlilik disinda bir etki
yaratmadi. Esas degisim, sahici
siyaset yapma pratiginde ortaya
cikti. Apolitik genclik, kendileri-
ni ilgilendiren konularda karari
biiyiiklerine birakmak yerine “Biz
de variz” dedi, ortak karar alma
mekanizmalar1 kurdu, ortak mii-
cadele yontemleri gelistirdi, bir
yandan protesto eylemleri yapar-
ken bir yandan da eylem yapmay1
ogrendi. Ne zaman ileri gidecegini,
ne zaman geri cekilecegini, neyi
nereye kadar zorlayacagini ve de-
gisen kosullara uygun yeni eylem
formlan gelistirmeyi deneyimledi.
Burada alinmis olan tiim kararlar
belki dogru degildi. Ama bu cok da
onemli degil. Onemli olan siyasi
pratigin geri gelmis olmasi.

Orta yaslilar ise genis cogunlukla-
rn ortak hareket etmesinin aslin-
da nasil da sonuc alici1 olabilecegi-
ni hatirladi. Fakat sonuc alabilmek
icin sadece orta siniflara dayanan
bir hareketin yeterli olmayacagi
da cok acikt1. Protestolar park icin
baslamis olsa da, mesele tabii ki
sadece park ile simirli degildi. Ve
zaten bu yiizden sadece parki he-
def alan sivil toplum hareketleri ile
sonuca ulagsmak miimkiin degildi.
Sivil toplum zaten park icin yillar-
dir ugrastyordu. Ama mesele ne
zaman siyasi bir nitelik kazandi; o
zaman parki savunabilmek miim-
kiin oldu.

Sivil toplum orgiitleri insanlar
tek bir amac icin bir araya geti-
rir; halbuki toplumda hicbir sey
izole degildir; her sey bir sistem
biitlinii icindedir ve tiim kararlar
giinlin sonunda bir al-ver karari-
dir. Bu nedenle toplumsal hayatin
farkli alanlarina iliskin taleplerin
dengelenmesi, toplumu olusturan
farkli kesimlerin ihtiyaclarinin ve
hassasiyetlerinin karsilikli olarak

terciiman olamiyor. Ellerinde
Tiirk bayraklari var, ama TGB gibi
bilingli bir politik goriisten ziya-
de, nasil muhalefet edeceklerini
bilmemenin bir sonucu. Baska
bir iilke istediklerini gostermenin
yurtseverce bir sembolii onlara
gore. Tabii bunu kendi lehine kul-
lanmasini bilen irk¢i ve milliyetgi
gruplar da bu durumu kullaniyor.
Siyasete bdylesi giiclii bir adim
atan bu gencleri irk¢i, milliyetci
koalisyona birakmamak ve 0z-
giirliik¢ii sol fikirlere kazanmak
cok onemli.

Gezi’lde muazzam bir dayanis-
ma duygusu hakim. Bu, sanirim

gbzetilmesini gerektirir. Belirli bir
amac icin hareket eden bir sivil
toplum orgiitiiniin bu karmasik
iliskileri dengeleyebilmesi miim-
kiin degildir. Bunu ancak biitiinsel
bir perspektifi olan siyasi partiler
yapabilir. Bu nedenle tek bir par-
kin savunulabilmesi bile giiniin so-
nunda siyasi bir nitelige biiriiniir.

Siyasi parti orgiitlenmesinin ken-
disi bireysellige gelmez; kolekti-
vizm gerektirir. Gerek Gezi Par-
krndaki yasam pratiginde, gerekse
eylemler sirasinda, dayanismanin
yasamsal énemi kendiliginden or-
taya cikt1; anlasildi; yasandi.

Siyaset siyasi partilerle
yapilir

Simdi artik hem orta yas kusagi
hem de gencler, siyasetin yeniden
degerli bir pratik haline geldigini,
bireysel degil de toplumsal talep-
lerin ancak ve ancak dayanigma ve
kolektivizm ile elde edilebilecegini
yasamin icinden elde ettikleri bil-
gilerle biliyor. Dis macunu bir kez
tlipten cikt1; bir daha iceri girmez!

Siyaset ise siyasi partilerle yapilir.
Oysa Gezi’de kitleye seslenebilen
bir siyasi parti yoktu. Oniimiizdeki
doénemde bu boslugun doldurulma
miicadelesine tanik olacagiz.

Simdiye kadar ortaya ¢ikmis degi-
simler yaninda daha hala ortaya
cikacak olanlar var. Bu siirecin
iirettigi yeni eylem tiirleri, sokak-
larda arka arkaya dizilip polisle
kars1 karsitya gelmek yerine, mey-
danlarda yiizyiize bakarak yapila-
cak siyasetin etkilerini gbrecegiz
daha. Gercek bir muhalefet icin
orta siniflarin yasam tarzi ve cevre
taleplerinin ¢alisan siiflarin or-
giitlenme, is, emek, adalet talep-
leri ile harmanlanmasi gerekecek.
Yani bu daha baslangic, degisim
devam edecek. v

direnisin en biiyiik kazanimi.
Goniilliiler binlerce kisiyi doyu-
ruyor, saglik sorunlariyla ilgile-
niyor, alani temizliyor. Destekgi-
ler alana yiyecek, icecek, saglik
malzemeleri ve kitaplarla geliyor.
Yaraticilik ise en iist seviyede.
Gezi direnisi icin yapilan sarkilar
olaganiistii, dovizlere yazilanlar
kaliteli esprilerle dolu. Daha ne
kadar siirer bilinmez, ama 6nemli
bir deneyim birakacak on binler-
ce gencin zihninde.

Ozdes Ozbay
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KEDILER, KOPEKLER, KUSLAR...

TUM CANLILAR
DIRENISE KATILDI

Yal¢in Erglindogan

Yasaminin biiyiik boéliimiinii sol
siyasi hareketler icinde cok aktif
gecirmis biri olarak, “Bu giinleri
de gordiim ya...” diye coskulaniyo-
rum. Biz yillarca tiim olan bitene,
baskiya, somiiriiye, zamlara, zul-
me kars1 hep halka “tepki gdsterin,
sokaga cikin, ayaklamin” cagrilan
yaptik. Bir tiirlii beceremedik. Par-
ti kararlan ile halk ayaklanmasi
olmuyormus, bir kere daha anla-
dim...

Kalabalik ama halktan
kopuk

Bir de, biz her ne kadar halkla bir-
likte miicadele etmeye calisttysak
da, halktan cok uzaktik. Kendimizi
oyle tanimlamasak da, ne de olsa
damarlarnimizda “Kemalizm’in asil
kan1” dolasiyordu, istesek de iste-
mesek de. Simdi ¢ok degistik tabii.
Ama o miicadele donemlerimde hic
“kandil simidi” dagitmadim, kim-
senin de kandilini kutlamamigtim.
(Kandil gecesi, biitiin parkta ve
Taksim Alanr'nda toplumun inanci-
na bu saygiy1 da gordiim...)

Gen¢ kusagin ve peslerinden ge-
len ailelerinin korku esigini asarak
yaratti§i halk ayaklanmasindan
O0greniyoruz simdi. Bu da giizel,

daha geriye gitmeye gerek yok, 90
yillik Cumhuriyet tarihinde bir ilki
basardi1 onlar, eski Tiirkiye’yi yiki-
yorlar. Onlar ‘Yeni Tiirkiye’nin ha-
bercileri...

Bir tiirlii becerememistik

Bizim d6nemimizdeki 15-16 Hazi-
ran 1970 isci direnisi, 6rnegin, Gezi
Direnisi ile aym1 kategoride degil.
O, orgiitlii, sendikali iscilerin, sen-
dikal ozgiirliiklerinin ortadan kal-
dirilmasi girisimine karsi oOrgiitlii
kars1 cikisiydi. O dénemin, yani
Soguk Savas doneminin siyasal
anlayisina gore, “isci sinifi vardi,
yoktu” tartismalarina ve ona uy-
gun siyasi sekillenmelere is¢i sinift
varligiyla bir nokta koymustu.

Simdi yasanan halk isyanini ya-
ratanlarin durumu ise farkli. Bilgi
Universitesi akademisyenlerince
yapilan anketin sonuclarina gore,
eylemcilerin yiizde 64’1i 30 yasinin
altinda, yiizde 80’i askeri darbele-
re ve vesayete karsl, yiizde 81'i ken-
dini 6zgiirliikcii olarak tanimhiyor,
yiizde 70’1 kendisini hichir siyasi
partiye yakin hissetmiyor, yiizde
92’si Baghakan’in otoriter tavri se-
bebiyle protestolara katild1.

Diger canl tiirlerine saygi

Kediler, kopekler, kuslar, herkes
[stanbul’da baslayan halk

now where ang i

isyanina katildi. Ozellikle insan
tiiriinden milyonlarca kat duyarl
koku alma dogal yetenekleriyle
kopekler, gaz bombasiz, polissiz
Taksim Meydani ve Gezi Parki'nda
mutlu bir sekilde direniscilere es-
lik ediyor.

Sakatlanmis, ucamayan Kkuslari
tedavi edip ucuranlara bile tanik
oluyorum giinlerdir. Parkin her
kosesinde, insan tiirii disindaki
canlilar icin de su kaplari, yiyecek
kaplar1 dolu dolu onlarin hizme-
tinde. Elbet 6yle olmaliydi. Biliyo-
ruz ki, diinya yalniz bizim degil!..

Korkuya yer yok!

Cok renklilikten, cok seslilikten
sOz edenler olarak, herkes bu tarihi
giinlerde Taksim Halk Meydanr'ni
ve Gezi Parkr'ni bir kez olsun ziya-
ret etmeli, yasam savunucularina
omuz vermeli. Ben sahsen hergiin
geliyor ve dinamizmimi artirarak
doniiyorum.

Atatiirk Kiiltiir Merkezi’ne asil1 ‘ta-
rih Oncesi sol’a ait pankartlar da
kimseyi tirkiitmesin. Taksim halk
direnisini, isyan1 gerceklestirenler,
o orgiitlerle de, Kemalistlerle de
ilgisi olmayan yepyeni ve yaratici
bir genc kusak. Zaten isyam ger-
ceklestirenlerin boy boy asacak 6r-
giit isimli bayraklar1 falan da yok.

AKM’ye, meydana boy boy bayrak-
larin1 asan ‘sol orgiitlerin’ toplami-
nin destegi yiizde yarim bile degil-
ken, direnisi gerceklestirenlerin
toplumsal tabanlar1 genis. Taksim
Meydani ve Gezi Parki her gece 500
bini agkin duyarli insanla, direnis-
ciyle, taraftarla kucaklasiyor. Tiim
Tiirkiye’de hemen hemen her giin
2,5 milyon civarinda insan seferber
oluyor, harekete geciyor.

Tiirkiye siyasetinde artik hicbir
sey direnis 6ncesi gibi olmayacak.
Mesela, “Yikilan Topgu Kislasrni
parka vyeniden insa edecegim,
tarihi canlandiracagim, acin,
biraz tarihinizi okuyun” diyen
Bagbakan’in kibri ve bunun tize-
rine yasanan direnis sayesinde,
Harbiye’deki Orduevi dahil parki
da icine alan boélgenin 1931 yilin-
da devlet tarafindan el konulan,
Surp Agop Vakfr'na ait bes yiizyil-
Iik Ermeni mezarlig1 oldugunu da
ogrendik

Tayyip Erdogan ve AK Parti, ilk
biiyiik yenilgisini aldi. Partililerini
sokaga cikararak ikinci ve kalici
yenilgisini de almaya hazirlaniyor
gibi. En basitinden simdiden s&y-
leyebilirim ki, onca kibrine, “co-
gunlugum var, dedigimi yaptiri-
rim” anlayisina ragmen Baskanlik
hayallerini unutmus olmali... v
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Sinan Ozbek

Taksim Gezi Parki ile baslayan ve
yayilan eylem, Tiirkiye siyaset ta-
rihinde bir ilktir. Burada eylemi
baslatan insanlar bir siyasi fikirle
birlesmis, bir partinin iiyeleri, bir
sendikanin yandaslan degildir.
Hayatlarina ve yasadiklarn sehre,
bolgeye iliskin kararlar1 kendile-
rine sormadan alan, onlar biitiin
itirazlarima ragmen dinlememek-
te, adam yerine koymamakta 1srar
eden bir yonetim anlayisina itiraz
eden vatandaslardir. Eylemleri de
tam bir vatandas tepkisidir. Sivil
bir eylemdir.

Bu yaniyla Arap Baharr'yla karsi-
lastirmada sakinca yoktur. Arap
Baharr'nda halk diktatére baskal-
dirmist1, Tiirkiye’de ise demokra-
tik secimle is basina gelmis olsa
da otoriter bir hiikiimetin iktidar
edisine bagkaldirtyor. Ustelik bu
otoriter, antidemokratik devlet
Orgiitlenmesi, cumhuriyetin kuru-
lusundan bugiine geliyor. Aradaki
hi¢ de kiiclimsenmeyecek bu farki
vurgulamadan yapilacak tahlille-
rin hatalarina ve kabaligina diis-
memeKk icin ‘Tiirk Bahar’ kavrami
kullanilmayabilir. Ama bu eylemi
simdiye kadar olagelenlerden ayir-
mak, bu ayirim1 yapmayan tahlille-
rin yol acacagi kabaliklara ve hata-
lara diismemek icin de ‘Tiirk Yazr’
kavrami kullanilabilir.

Otoriter iktidar

AK Parti, oldukca uzun bir siiredir
temsilini Bagbakan Erdogan’da en
ug sekilde bulan yukaridan, otoriter
bir {islup kullaniyor. Basbakan’in
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bu iislubu secmesi, sevimli, anla-
silir kilan bir agiklama kalib1 olan
“Kasimpasal” olmakla aciklandi.
Kimi liberal yazarlar onun “har-
bi” {islubunu begendiklerini dahi
soyledi. Oysa Basbakan’in tutum
ve iislubu bir kisilik 6zelligi olarak
anlatilamaz. Bu tarz, zihinde tasar-
lanmis (ancak hayata gecirilmek
icin tam olarak planlanmamis)
bir toplum modeline denk diisen
siyaset anlayisinin ifadesidir. Bu
siyaset, devlet ve toplum anlayisi
antidemokratik ve otoriterdir.

Bu otoriter siyaset ve iktidar edis
tarzi, Basbakan Erdogan’da en
nobran seklini aliyor. O, siyaseti
bir simirsiz, kosulsuz itaat iliskisi

olarak kavriyor. Kendisini de ko-
sulsuz itaat edilecek yerde konum-
luyor ve sadece Tanriya biat eden
bir noktada goriiyor. Iste bu farz
edilen mutlak hiikiimdar konumu,
cebinden sigarasini aldig1 tiryaki-
nin onun soziiyle tiryakiliginden
vazgececegi, evlilik clizdan verdigi
kadinin onun sdéziiyle {i¢ cocuk do-
guracag1 gibi vehmetmelere neden
oluyor. Basbakan’in biitiin siyasi
seriiveni bu anlayisin1 gérmemize
taniklik ediyor, tam anlamiyla tek
adam modeline uygun bir portre
ciziyor. Basbakanin bu 6zelligini
net bir sekilde gdrmek icin parti
lideri olarak seriivenini kismen ha-
tirlamak gerekiyor. Zira Basbakan
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otoriter siyaset anlayisindan kay-
naklanan ve kosulsuz itaat iliskisi-
ne gore sekillenmis bir yap1 olarak
once kendi partisini diizenledi.

Ornekliyorum: Daha partilerinin
kurulusunu takip eden giinlerde
kurucularindan bir isadami, olduk-
ca sert bir dille Baghakan’in anlayis
ve iislubunu televizyon programin-
da anlatt1 ve partiye baska bir bas-
kan secilmesi gerektigini soyledi.
Bu sahsiyet siyasetten silindi.

Erdogan, en onemli otorite goster-
me ve Kkendi teskilatimi yapilan-
dirma hamlesini Cumhurbagkani
Giil'iin basbakan oldugu, ken-
disinin de basbakanlig1i almaya




hazirlandig: bir tarihte yapti. Yurt-
dis1 gezisinden doniiste, basina
aciklama yapan dénemin bashaka-
m Giil’in gazetecilerin sorularina
cevap vermesini araya girerek kes-
ti. Giil’e zor bir an yasatarak basi-
na, “tek muhatap, tek lider benim”
demis oldu. Boylece partisini ken-
di otoritesi altinda dizayn etmeye
basladigini ilan etti. Bu kendi oto-
ritesi altinda dizayn etme isi, mii-
kemmelligine erisinceye kadar stir-
diiriildii. Bakan Ali Babacan yine
basimin oniinde “benle tartisma”
diye azarladi. Kiiltiir eski bakani
Ertugrul Giinay da sanat hakkin-
daki kaba bir ifadesini diizeltmek
icin “aslinda Basbakan’imiz &yle
demek istemedi” kabilinden bir
ifadeyle onu diizeltmeye calisti.
Basbakan net bir sekilde, Giinay’in
kendisini diizeltmeye memur ol-
madigimi ilan ederek, laflarim
tekrar etti. Saglik eski bakani Re-
cep Akdag’a, 6nceden konusmaya
gerek duymadan, basin &niinde
haddini bildirdi. As1 kampanyasi
hakkinda farkl diisiindiigiinii ilan
etti. Tip profesérii olan eski bakan-
dan daha yetkin bir tip otoritesi
konumuna gecti! Giinay ve Akdag
bakanliktan alindi. Kiirt sorunu

konusunda vicdanlara seslenen bir
konusma yapan yardimcis: Biilent
Arinc¢’ azarladi. Hem de bunu “¢6-
zlim siirecinde” yapti. Biilent Aring
soylediklerini geri aldi.

Tek adam

Biitiin bunlarla partisinin sarsil-
maz tek adami oldugunu gosterdi
ve biitiin partiyi buna uydurdu. Bu
siirece, secilecek vekillerin kendisi
tarafindan tek tek belirlenmesini
de eklemek gerekiyor. Bu da biitiin
bir meclis grubunun tek adamin
altinda siralanmasi anlamina geli-
yor.

Bu tabloda uyumsuz duran, dizay-
n1 ve hiyerarsiyi bozan tek makam
cumhurbagkanligi. Erdogan, onu
da sembolik, etkisiz bir konum
imajina siiriikleyerek tablonun di-
sinda tuttu. Boylece kendi siyasi
cizgisi bir tespih nizaminda diizen-
lenmis oldu. Ancak bu hakiki bir
durum degildir, zahiridir. Cumhur-
baskanligi makami istedigi kadar
yok sayilsa da hakikatte, dizayn
edildigi diisiiniilen siyasi tabloya
uymamaktadur. iste tam da bu yiiz-
den imaj diizeyine cekilerek etkisiz
kilinmak istenen bu makam, yeni
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ve etkin sekliyle bizzat Erdogan ta-
rafindan doldurulmalidir. Bu ham-
le ile de AK Parti’nin siyasete ver-
mek istedigi sekil, kendi partisi ve
iktidarn acisindan miikemmelligine
tam manasiyla ulasarak tamamla-
nacaktir.

Bu noktada antidemokratik oto-
riter parti yapilanmasinin sadece
AK Parti icin degil, CHP ve MHP
acisindan da gecerli oldugunu
hatirlamak gerekiyor. Bu siyasi
yapilanma tarzi, cumhuriyetin ku-
rulusundan bugiine kadar devam
ediyor. Antidemokratik ve otoriter
olus acisindan aralarinda sadece
gorece farklar bulunuyor. Boyle
bakildiginda, Basbakan’in iktidar
edis tarzini, daha cok tek parti do-
nemiyle Kkarsilastirmak miimkiin
goriiniiyor. Olana bdyle bakmayip
sadece AK Parti’nin bir 6zelligi ola-
rak gbérmek, sorunun siimuliinii
kavramamak olur. Bu, siyasetin AK
Parti karsitligi iizerinden kurulma-
sina yol acar. Bu da yanlis ittifak
arayislarini getirir.

Kurumlar da dizayn
ediliyor

Parti tegkilatinin bu sekilde dizayn

Cuma aksami (31 Mayis) Kazanci Yokusu’nun kose-
sinde kalabalik bir grupla Taksim alanina girenleri
alkisladigimiz sirada iizerimize biber gazi atilma-
si lizerine yokusun asagisina sigindik. Ve bir siire
sonra orada kalabalik tekrar artti. Kimse dagilmayi
diisiinmedigi gibi, birbirini tanimayan insanlar ola-
rak ne zaman tekrar meydana cikilmasi gerektigini
hep birlikte tartismaya basladik. Siirekli cep tele-

fonlarindan diger sokaktakilerin durumunu 6gre-
nerek taktik belirlemeye calistik. Bu tartismaya
limon satan esnaf, kapilarini bize acan insanlar da
katildi. Bekleyisin uzun siirmesi iizerine aramizdan
bir kisi ellerimizi basimizin iizerine koyarak polise
dogru yavas yavas yiiriirsek etkisiz kalacaklarini
ve bir sey yapamayacaklarini éne siirdii. Bir kadin,

“Biz zaten hicbir zaman polise bir sey yapmadik,
sadece agaclari korumak icin otururken polis bize
saldirdi” diyerek itiraz etti. Tartismanin sonucunda
7-8 kisi bu fikri makul bularak ellerini basinin iizeri-
ne koyup yiiriimeye basladi. Yokusun tam ortasina
geldiklerinde sokagin kdsesindeki polisler beklen-
digi gibi biber gazi atti. Grup hizli bir bicimde dagi-
lirken “Allah belanizi versin!” diyerek bagrisanlar
vardi. Asagida olup biteni merakla seyredenler bir
fikrin bu kadar hizli ve acgik bicimde ciiriitiilmesi
karsinda kahkahalarini tutamadilar. Tabii hemen li-
mon ve siitle yardima kosuldu ve tartismaya kaldigi
yerden devam edildi.

Nurhan Tarkan

edilmesi, istenilen bir modelin elde
edilmesiyle sonuclanmiyor. Bunu
toplumdaki 6nemli kurum ve kuru-
luslarin denetim altina alinmasi ve
ayni modele gore dizayn edilmesi
takip ediyor. Burada Bashakan’a
kosulsuz itaat etmis bir “baskan”
ve altinda ona kosulsuz itaat eden
insanlar siralanmiyor. Buralara yer-
lesmis “baskanlar” da Baghakan’in
cizmis oldugu modeli taklit ede-
rek yonetmeye kalkisiyor. Ornek
olarak valilikler, YOK, TUBITAK,
liniversiteler sayilabilir. Bunun da
Oonemli oranda saglanmis olmasi-
nin {izerinden gecerek medyanin
dizayn edilmesi geliyor. Medyanin
dizayn edilmesinde, medyanin
sermaye gruplarinin eline gecmis
olmas1 ve onlarin gelir kaynakla-
rinin kesilmesi korkusu ve tehdidi
yatiyor. Bunun da 6nemli oranda
saglandig1 soylenebilir. Boylece
sermaye gruplarinin da kosulsuz
itaat iliskisi icinde bir diizene gir-
mesi saglaniyor.

Biitiin bunlarin basarilmis olma-
s1 toplumun da bir biitiin olarak
ayni semaya uygun dizayn edile-
bilecegi cesaretini veriyor. Ka¢ co-
cuk dogrulacagindan ne icilecegi-
ne, ne giyilecegine kadar uzanan




ALTUST e Hdirengeziparki 35

Gezi parkina ilk girdigim anda tesadiifen mp3 ¢alarimda Ahmed
Arif’ten “Anadolu’yum ben” siiri calmaya basladi. Baska bir
izlenime gerek bile yok.. Her bir satiri tam ne oldugunu anlatir

Bu hareket AK
Parti'yi oldugu

gibiydi: gibi diger partileri
“Oyle yikma kendini de deg I§t | rme_ .
Oyle mahzun dyle garip potansiyellerini
Nerede olursan ol icerde, disarda, derste, sirada |§| nd e ta§|y0r.
Yiirii iistiine iistiine, tiikiir yiiziine celladin Tirki y e
Firsat¢inin fesat¢inin, hayinin ur Iye n I.n
Dayan kitap ile dayan is ile tirnak ile dis ile demokratik
Umut ile sevda ile diis ile b”- topluma
Dayan riisva etme beni ce oo .
Gor nasil yeniden yaratilirrm namuslu genc ellerinle” don us mes I. .
" potansiyelini
Orsan Sevis de kendinde
barindiriyor.

buyurmalar buradan kaynaklani-
yor. Kurumlarin ve toplumun bu
sekilde oOrgiitlenmek istenmesi,
olaganiistii bir baski olusturuyor.
Bu baski insanlarin sinmesini ge-
tiriyor. Cilinkii bu kosulsuz itaat
iliskileriyle oriilmiis yapilanmada,
aykir1 ses olma, kendi vicdanim
dinleme, itaat etmeme tam bir dis-
lanmay1 getiriyor. Bu dislanma ve
kaybetme korkusu, sinmeyle bir-
likte bireyin 6zsaygisini da giderek
kaybetmesini getiriyor. Kosulsuz
itaat edenlerin, kosulsuz itaat ettir-
me cabasi dayanilmaz hale geliyor.
Iste “korku cumhuriyeti” ifadesi bu
durumu anlatiyor.

Bu otoriter merkeziyetci oOrgiitlen-
me tarzi yukaridan asagiya dog-
ru iniyor. Bu anlayis1 temsil eden
bakanlar, vekiller, valiler, bele-
diye baskanlari, emniyet miidiir-
leri, rektorler ve digerleri peyda
oluyor. Bunlar halki, vatandasi,
Ogrenciyi, calisani, hocalar, yo-
netilecek, cekip cevrilecek bir
yigin olarak, “tebaa” olarak go-
riip kendisini de “efendi” olarak

konumluyor. Medyaya yonelen tep-
kiyi bu baglamda degerlendirmek
gerekir. Bu otoriter merkeziyetci
ve itaat iliskisiyle sekillenmis ku-
rumlarin da elestiriyi, baskaldiriy
iizerlerine almasi gerekiyor. Iyim-
ser bir beklentiyle elestirinin gide-
rek onlar1 da bulacagini diisiinmek
gerekiyor. Iste bu elestiriyi yapmay1
g6ze almak, bu elestiriye baslamak
da “Korku esiginin asilmas1” ifade-
siyle anlatiliyor.

itiraz merkeziyetci
otoriter anlayisa

Bu bakis acisiyla, eylemi basla-
tan tepkinin nedenlerini ve neye
yoneldigini gormek daha kolay-
lasiyor. Bu hareketin, bu bas-
kaldirinin, merkeziyetci otoriter
devlet ve toplum anlayisina karsi
oldugunu tespit etmek gerekiyor.
Dolayisiyla cumhuriyetin kurulu-
sundan beri olagelen bir toplum
ve devlet anlayisinin, Basbakan
Erdogan eliyle son derece nobran
kullanilmasinin baslattigi, ama
aslinda Erdogan’in hazir buldu-
gu bir rejime baskaldinn olarak

gormek gerekiyor. Erdogan’in
yaptig1 da aslinda hazir buldugu
merkeziyetci devlet anlayisini, zi-
hinde tasarlanmis ama hayata ge-
cirmek icin planlanmamis toplum
modeline uydurarak kullanmak
oluyor. Cok paradoksal goriinse
de, CHP’nin tek parti iktidariyla
AK Parti’nin iktidarn ayni kaynak-
tan besleniyor. Karsi uclardan icra
edilen iki otoriter iktidar anlayisi
sz konusu oluyor.

AK Parti, demokrasinin gelismesi-
ni sadece devlet yapilanmasindan
Kemalist zihniyetin silinmesi ola-
rak algiliyor. Kemalist devlet orgiit-
lenmesini ve onun elitist otoriter
modelini geriletmeyi ve onun yeri-
ne, popiilist-pragmatist otoriter bir
yonetim konulmasini saglamaya
calistyor. Oysa siiren baskaldir1 ha-
reketi, tam demokrasi talep ediyor.
Bdyle oldugu icin de hareketin asil
dinamigini; otoriter, antidemokra-
tik olmayan devlet ve toplum istegi
olusturuyor. Gostericiler arasindan
yiikselen kimi otoriter, ulusalci,
irkel, darbeci, milliyetci Kemalist

sloganlarin highir karsilig1 yoktur,
hareketin asil dinamiklerinden
uzaktir ve harekete zarar vericidir.
Hareket muhakkak bu unsurlar
kendinden uzak tutmalidir.

Sorunu bu sekilde analiz etme dog-
ruysa, Tiirk Yazi ve talepleri Kiirt
sorununun barisci ¢coziimiinii sek-
teye ugratmaz, aksine onunla bir-
lesir ve onu kolaylastirici bir islev
iistlenir. Kiirt sorununun barisci
¢0ziimii, tam manasiyla bir demok-
ratiklesmeyi zorunlu kildigindan,
demokrasi ve antiotoriter yonetim
isteyen hareketle aslinda ayni mec-
rada akyor. Kiirt hareketinin bunu
cok net gormesi gerekiyor. Bu ha-
reket AK Parti’yi oldugu gibi diger
partileri de degistirme potansiyel-
lerini icinde tasiyor. Tiirkiye'nin
demokratik bir topluma déniismesi
potansiyelini de kendinde barindi-
riyor. Baskici yonetimler karsisinda
demokratik cumhuriyet tercih edil-
mesi gereken bir yonetim seklidir.
Bu, demokratik cumhuriyetin de
emekci Kitleler icin baski anlamina
gelmesine ragmen boyledir. v
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DAR VE SIKIYOR

Behcet Celik

Gezi Parki eylemleri cok farkli ke-
simleri bir araya getirdi. Bu durumu
kimileri bir komplonun gostergesi
olarak degerlendirirken, Kkimileri
de biiyiik bir degisimin ilk isaretleri
olarak okumak egiliminde. Sehrin
orta-iist siniflarinin yasadigi yerler-
deki bayrakl yiiriiyiisleri yakindan
gozleyenler kendilerini cumhuri-
yet mitinginde hissederken, Gazi
ve 1 Mayis mahallesi gibi yerlerde
yasayanlar Madimak katliaminin
yildoniimiinde sanmis olabilir
kendilerini. Taksim Meydan ile {ic
adim arkasindaki parkta, hatta par-
kin 6n kismi ile arka kismi arasin-
da da biiyiik bir ortaklik oldugunu
soylemek zor. Gezi Park’'nda Hrant
Dink Caddesi’nin acilis1 sirasinda,
“Buralar1 eskiden Ermeni mezarh-
g1yd1,” denmesi {izerine, “Hepimiz
Tiirkiiz!” diye bagiran kadinin hali
ornek verilebilir buna; ya da grup-
larin farkli talep listeleri.

Buna ragmen insanlar birlikteler,
onlar1 bir araya getiren sanirim
hosnutsuzluklar1 ve oOfkeleri. AK
Parti’den, ideolojisinden, diinya
goriisiinden,  uygulamalarindan
veya liderinden hosnutsuzlar. Yine
de bu birlikteligi salt AK Parti kar-
sithigiyla aciklamak dogru goriin-
miiyor bana. Bunun da temelinde
toplumsal-siyasal hayati diizenle-
yen normlarin son otuz yilda yasa-
nan degisimin cok gerisinde olmasi
yatiyor.

“Benim kreasyonum”

iktidar partisi sozciilerinin siirekli
olarak demokrasi vurgusu yapmast

ve yasananlari demokrasi karsiti
bir hareket olarak degerlendirmesi
bu partinin destekcilerine dogru
goriilebilir. 12 Eyliil cuntasinin ha-
zirladig1 secim ve siyasal partiler
yasastyla diizenlenmis secimlerin
sonuclarinin bu tespitlerde refe-
rans alindigini gézden kacirmamak
gerekiyor oysa. Basbakan’in secim-
le gelmis olmasi, onu diinyadaki
diktatérlerin cogundan ayiryor
olsa da, Gezi Parki olayinda ve son-
rasinda yasananlarda gordiigiimiiz
gibi gilinlimiizde demokrasiyi sa-
dece secimle (iistelik barajlarla en-
gellenmis bir secimle) tanimlamak
yeterli ve miimkiin degil. Dort bes
yilda bir sandiga gitmek disinda
hichir katilim mekanizmasinin ol-
mamasi, katilimdan gectim, elestiri
mekanizmalarinin da islevsizles-
mesi, kati merkeziyetci devlet yapisi
(Istanbul’daki bir parkin akibetinin
Ankara’dan belirlenmesi, Istanbul
Biiyiiksehir Belediye Bagkanrnin
bile Basbakan tarafindan yanlis

cikarilmasi Ornegin) giinlimiiziin
cogulcu ve dinamik toplumsal ya-
pis1 diisiiniildiigiinde hayli dar bir
elbise. (Twitter’da TBMM’yi takip
edenler farkindadir, sik sik su ciim-
leyi okuyoruz: “X Partisinin 6nerisi
reddedildi.”) Baskaldirinin 6ziinde
bu dar elbiseye karsi bir isyan var.
Mevcut temsil mekanizmalarin bir
ise yaramadig1 algisinin hayli yer-
lesmis olmasi, bu son olaylardaki
katilimin yiiksekligiyle acik bicim-
de ortaya cikiyor.

AK Parti’nin yeni anayasa ile bu
elbiseyi bollastiracag1 iddiast da,
her seferinde dillendirilen, “Anla-
samazsak, en sonunda benim kre-
asyonum, konfeksiyonum neyse
0 olur, kimse kusura bakmasin”
soziiyle hosnutsuzlugu azaltmak
bir yana, daha da artinyor. Giinii-
miiz toplumunun cogulcu yapisi
icerisinde cesitli kesimlerin bir-
birinden farkli talepleri var; bun-
larin da 6ziinde insanlarin kendi
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arzularmin dikkate alinmamasi
yatiyor. Arzulananlar farkli da olsa,
bu talep ortak. Isyan biraz da bu
dikkate alinmamaya kars1 yiikseldi.
Devletin bizim nasil yasayacagimi-
za karismasii istemiyoruz. Cum-
huriyet kurulal beri devletin bun-
lan belirleme giicii ve yetkisi oldu;
bu da farkli topluluklarda ve birey-
lerde 6teden beri cesitli hosnutsuz-
lar yaratti. Bu hosnutsuzluklan gi-
derecegi vaadiyle iktidara gelen AK
Parti’nin bu devletci egilime girmis
olmasi ise genis kesimlerde ciddi
bir {imitsizlik yaratti. Devletin elbi-
sesi degismis gibi goriinse de Olcii-
sii degismedi; hala dar ve sikiyor.

Umitsizligin bir biiyiik nedeni ise,
askeri vesayetin geriletilmesi ve
Kiirt sorunuyla ilgili olarak miiza-
kerelerin baslamasi gibi devletci
zihniyeti geriletecek girisimlerin
arkasinin gelmemesi ya da dost-
lar aligveriste gorsiin duygusu ya-
ratacak hareketlerle yetinilmesi,
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toplumsal hayat1 ferahlatacak
yasa ve uygulamalara bir tiirli
sira gelmemesi. Devletci gelene-
gin giinahlarinin ortaya serilmesi
konusunda secici davranilmasi
da bir bagka {imitsizlik nedeni.
Ergenekon’un Firat’in dogusunda
yaptiklarinin ihmal edilmesi ya da
Dersim Katliami konusunda bek-
lenmedik o6lciide atak davranan
iktidar partisinin Ermeni Soyki-
rm1 konusunda devletin kadim
pozisyona simsiki sarilmasi gibi
ornekler bu seciciligin topyekiin
bir degisimden ziyade keyfiligin
bir isareti olarak algilanmasina yol
act1 ve toplumsal {imitsizligi artir-
d1, artirtyor.

Yeni toplumsal sozlesme
ihtiyac

Yeni bir elbiseye, yeni bir toplum-
sal sozlesmeye, yeni bir zihniyete
ihtiya¢c cok net; ama yapilanlar ve
yapilmayanlar yan yana siralandi-
ginda, ne yazik ki “yeni” diye su-
nulanlarin “eski”nin hasarlarinin
boyanmasindan 6te gecemedigi go-
riiliiyor. Gezi deneyimi, bu noktada
cok onemli bir islev gordii; “yeni”
diye sunulaninin {izerindeki boya-
nin styrilmasini sagladi ve boyanin
altinda eski yapinin pek de degis-
meden durmakta oldugunu ortaya
cikardi.

Gezi deneyiminin esas 6nemli yani
ise yeni elbise icin bize 6lcii sunu-
yor olmasi. Birlikte cizilip dikile-
cek bu yeni elbise i¢in 6zgiirliigiin,
esitligin, paylasimin, katilimin,
dayanismanin, yerel dinamiklerin
giiclendirilmesinin olas1 dl¢iilerini
sunan bir prova olarak degerlen-
dirmek gerek bu deneyimi. Bu yeni
siirecin Gezi Parkr'ndaki agaclarin
kesilmesiyle baslamis olmasi da
cok anlamli. Biitiin toplumsal so-
runlarin Oniinde ve farkli arzulan
olan toplumsal kesimlerin hepsini

ilgilendiren, acil bir sorun olan
ekolojik problemlerin biiyiime, kal-
kinma ve kar etme hirsi gibi olgular
karsisinda nasil ihmal edildiginin
goriinmesine de vesile oldu o fic
agac.

Daha o©nce bir benzeri olmayan
Gezi Parki deneyimi, her ne kadar
yeni toplumsal elbisemiz icin genc
kusaklarin prova 6lciilerini gérme
ve anlama imkani sunuyor olsa da,
iktidar eski elbisenin Olciileriyle
bakiyor Gezi’ye — psikolojik harbi,
dezenformasyonu, korku meka-
nizmalari, biber gazi, TOMA’s1, dis
mihraklar paranoyasiyla. iktidarin
pek de o kadar yeni olmadigi, eski
devletin vazgecilmez kudret ve si-
lahlarini (terzi ve makaslarini) te-
variis ettigi bu son olaylarda agik
secik goriiliir oldu.

Sunu da eklemeliyim: On bes giin-
diir ayaklananlarin arasinda da es-
kiye dair cok sey var; bu inkar edile-
mez. Soziinii ettigim yeni deneyim
ise iki cami arasinda binamaz, iki
bayrak arasinda bibayrak kalmis
durumda. Basbakanin mitingle-
rinde de, ona muhaliflerin bir bolii-
miinde de, eski devlet zihniyetinin,
eski deneyim ve uygulamalarinin
simgesi halini almis olan ayni
bayrak sallaniyor. Ote yandan, ne
mutlu ki Gezi Parki deneyiminin
kendisi bugiin bir bayrak olarak
dalgalanmaya baslamis durumda.
Esitlik¢i ve Ozgiirliik¢ii bir toplum-
sal hayatin, birey hak ve ozgiirliik-
lerinin, toplumsal ve bireysel ar-
zularin dikkate alinmasinin temel
bir insan hakki oldugu gerceginin,
insanlarin kendilerini ilgilendiren
konulardaki karar mekanizmala-
rna katilma arzusunun, ferah bir
sehirde, saglikli bir cevrede yasa-
ma hakkinin vazgecilmezliginin ve
baris icerisinde birlikte yasamanin
bayragi olarak.

'ERDAL EREN

Baniscillik ve baris
siirecinin etkisi

Yukarida soziinii ettigim, iktidar
partisine yonelmis, farkli nedenle-
re dayanan ofke ve tepki ile cesitli
diis kirikliklar1 ¢ok da yeni degil-
ken, nasil olup da boylesi kitlesel
eylemler gerceklesebildigi daha
uzun siire tartisilacaktir. Boylesine
birikmis tepkinin nerede ve nasil
patlayacagi bilinemezdi elbette;
herhangi baska bir olay benzer ge-
lismelere vesile olabilirdi. Yine de
bir-iki noktadan s6z etmek miim-
kiin bu konuda.

Gezi Parkr'nda ilk giin eylem yapan
banscil topluluga uygulanan siddet
hakli olarak birbirinden oldukca
farkl1 egilimlerdeki insanlarin soka-
ga cikmasina neden oldu. Burada
“barniscil” soziiniin altim1 6zellikle
cizmek lazim. Genis kitleler nezdin-
de Gezi Parki eylemlerine mesrui-
yet kazandiran ve toplumsal 6fkeyi
patlama noktasina getiren Gezi
Parkr'nda agaclan korumak icin bir
araya gelen genclerin bariscilligiydi.
Toplumsal mesruiyet ile barscil ey-
lem arasinda dogrudan bir bag oldu-
gu bir kez daha goriilmiis oldu. Bu-
giine dek pek cok hakli neden sokak
eylemlerinin bdylesine kitleselles-
mesini saglayamamisti. Gezi Parki
eylemlerindeki katihmin yiiksekligi,
toplumsal hareketlerin kitleselles-
mesi icin hakliligin yaninda, bariscil
olmanin da gerekliligini gosterdi.

Banistan soz etmisken, otuz yildir
siirmekte olan savasin sonuna ge-
linmesinin bu eylemlerle arasindaki
baglantiya da deginmeli. Siirmekte
olan savas cok uzun siiredir her tiir-
lii demokratik tepkinin yiikselmesi-
nin Oniine bir engel olarak cikiyor;
herhangi bir nedenle tepkilerini dile
getirmek isteyenler —ozellikle sos-
yalistler— seslerini yiikseltip sokaga
ciktiklarinda “terdrist” suclamasiyla

karsilasiyordu. Savasin varligi, de-
mokratiklesme taleplerinin Oniine
set cekmek isteyenler icin cok uygun
bir mazeret halini almisti. Hiikiimet
yetkililerinin Gezi Parki eylemlerine
katilanlan suclarken “terorist” yeri-
ne “marjinal gruplar”, “capulcular”
gibi sifatlar1 yeglemeleri, “terorist”
kelimesini hemen hemen hi¢ kul-
lanmamalan dikkat cekiciydi. Gezi
Parkr'na polisin saldirdig1 15 Hazi-
ran aksami bir bakanin bu kelimeyi
kullanmasi ise bir tespitten ziyade,
Taksim’e ¢ikmak isteyenlerin béyle
degerlendirileceginin bir ifadesi,
hiikiimetin uyguladig1 ve uygulaya-
cag1 siddeti mazur gostermek icin
kilif uydurma ¢abasindan bagka bir
sey degildi.

Bu baglamda, ¢6ziim ve geri cekil-
me siirecinin ulusalci kesimlerdeki
ofkeyi ve hinci artirdigimi da unut-
mamak gerekiyor. Miizakerelerin
baslamasiyla birlikte sosyal med-
yada ve kimi basm-yayin organla-
rinda, bastan beri hiikiimete ve onu
destekleyen toplum kesimlerine
Isinamamis, ama zaman icerisinde
toplumsal hayattaki laik-dindar ge-
riliminin azalmasiyla tepkileri nis-
peten azalmis laikci-seckinci kitleyi
harekete gecirmek, hinclarini yiik-
seltmek icin “boliiciiliikk” sdylemin-
den medet umulmaya baslanmisti.

Eylemler sirasinda bdoylesi grup-
larin attig1 sloganlar, tepkilerinin
hedefinde sadece iktidar partisi
olmadigini ve hin¢ nesnesi olarak
kimleri gordiiklerini net bicimde
gosteriyordu. Gezi Parki eylemleri-
nin bariscil niteligi, eylemlere ka-
tilanlarin 6zgiirliikcii ve —sadece
insanlar degil, diger canl tiirlerini
de kapsayan- esitlik¢i talepleri, pek
cok nedenin yaninda bu hing séyle-
minin 6ne ¢ikmasina engel oldugu
icin de cok kiymetli bir deneyim ve
kazanim olarak degerlendirilmeli. v
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MUHAFAZAKARLIK,

KEMALIZM VE AKP
DIKKAT!

Niyazi Kizilylrek

Modernite 6ncesi geleneksel top-
lumlarda ataerkil yap1 birbiriyle
baglantili olan {i¢ “baba” figii-
riine dayaniyordu. Aile babasi,
devletin babasi kral ve “babala-
rin babas1” Tanri. Aydinlanma
bu ii¢ “baba” figiirlinii de altiist
etti.  Sekiilerlesen/diinyevilesen
modern diinyada bir yandan her
seye hakim olan Tanrr’'nin varligi
sorgulanirken, diger yandan yer-
yliziindeki temsilcilerinin siyasi
varligina son veriliyor, egemenlik
kraldan alinarak halka devredili-
yordu. Ataerkil yapidan geriye ev-
deki baba figiirii kaldi, ama onun
da geleneksel konumu ciddi degi-
simlere ugradi. Ornegin, cocuklar
onun “mal1” olmaktan cikti. Mo-
dern devlet, yurttaslarini kendisi
egitecek ve cocuklari ailenin insaf
ve inisiyatifine birakilmasini son-
landiracakti.

Fransiz Ihtilali siyasi ataerkil ya-
piy1 yikarak onun yerine “kardes-
lige” dayali cumhuriyet diizenini
kurdu. Burada s6z konusu olan
kardesler babalarin1 katleden
erkek yurttaglardan ya da ba-
balarini katlederek yurttas olan
erkeklerden baskasi degildi. On-
lar bir anlamda “baba katiliydi”.
Monarsiye son vermislerdi. Bu
ylizden de “babasiz” kardeslerdi.
Sartre’in dedigi gibi, “kendi ken-
dilerini yaratan ya da devrimin
yarattig1 babasiz kardesler.”
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Tiirk-islam gazi

oliim veya agir hastaliga

neden olabilir.

Konu hep ayni:

Babalari korumak! Ornegin, g yil
once 'Mustafa’ filmi, su siralarda
da Muhtesem Yuizyil dizisi
etrafinda kopartilan firtinalar
“kahraman-baba" figurine
dokunmakla ilgili.

Tiirkiye’de sik sik tanik oldugu-
muz tartisma konularina yakin-
dan bakinca, “baba” figiiriiniin
hichir zaman “katledilmedigini”
anliyoruz. Konu hep ayni: Ba-
balar1 korumak! Ornegin, ii¢ yil
once ‘Mustafa’ filmi, su siralar-
da da Muhtesem Yiizyll dizisi

etrafinda kopartilan firtinalar
“kahraman-baba” figiirline do-
kunmakla ilgili. Ilginctir, bazen
Kemalistler ayaga kalkiyor, bazen
de muhafazakarlar. Fakat her iki
kesim de ayni yerden konusuyor.
Kimi Atatiirk’d, kimi Kanuni Sul-
tan Siileyman’it koruma derdinde.

Aslinda korumak istedikleri sey,
ataerkil diizenin kendisi.

Anlasiliyor ki, Tiirk ataerkilligi
biitiin modernlesme c¢abalarina
ragmen giicli bicimde devam
ediyor. Cocuklarin toplumsal bir
sozlesme etrafinda bir araya ge-
len 6zgiir yurttaslar olamamalari
bir yana, babasiz kalma korkusu
icinde c¢cirpimip durduklarini go-
rilyoruz. Toplumun “babalan”
ya da “biiyiik kardesler” de bu
diizeni sonsuza kadar siirdiirmek
istiyor. Ister Kemalist cenahta is-
ter muhafazakar cenahta, “6zgiir
yurttas” kavramina pek rastlanil-
miyor. Her iki akim da “tebaasini
iradesiz cocuklar gibi pasif dav-
ranmaya zorlayan baba-hiikii-
met” anlayisina sahip. Locke’un
ta 18. yiizyillda sordugu “Neden
bir insan biiyiik kardesinin yone-
timine tabi olsun ki?” sorusunu
Tiirk siyasi kiiltiirii heniiz yanit-
lamis degildir. “Insanlar nasil bir
yonetim istediklerine kendileri
karar vermelidir” deyisi ataerkil
siyasi diizene tehdit olarak algi-
lanmaktadir.

Simdi, Tiirk modernitesinin bu
Ozelligine daha yakindan baka-
lim.

Gelenegi koruyan tedrici
gelisme

Siyasi bir akim olarak muhafa-
zakarlik biiyiik doniisiimlerin
yasandig1 siireclerde ortaya cik-
t1. Modernitenin bas dondiiriicii
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yenilikleri, aristokrasinin yenilgi-
si, dinin gerilemesi muhafazakar
akimin dogusuna neden oldu.
Muhafazakar akimin diisiince
babas1 Edmund Burke, “dogal-
hukuk” karsit1 bir tavirla Fransiz
fhtilali’ni elestirerek “Biiyiik Gele-
negi” korumaninin énemine vurgu
yapiyordu. Tarih, gelenek, ahlak
gibi olgularin korunmasi gerekti-
gini diisiinen Burke, Jakobenleri
yabanci halklan isgal eden “is-
gal ordularina” benzetiyordu. Bir
farkla ki, Jakobenler kendi halki-
m “isgal etmisti”. Burke, Fransiz
fhtilali’nin ihtilalcilerin kendi kafa
yapisina gore “yeni-insan yetistir-
mek”, “Hiristiyanlik yerine yeni
bir din koymak” ve “bireylerin bi-
lincini degistirmeye” yoneldigini
belirterek muhafazakarligin temel
ilkelerinin altini ¢iziyordu. Buna
gore, muhafazakarlik her tiirlii
toplum miihendisligine ve devrim-
ci degisime karsi cikiyor ve gelene-
gi koruyan tedrici gelismeye onay
veriyordu. Bu anlayista gelenek ve
teamiiller, planl rasyonel diizen-
lemelerden daha 6nemlidir.

‘*‘e‘/"gunluguyla benim isyan dinamiklerim ayni de-
SR

Muhafazakarligin temelinde giic-
lii bir ataerkil yap1 olduguna siip-
he yoktur. Muhafazakarlar “baba”
figiiriinlin  korunmasini ister.
Ciinkii babalar “diizeni” saglar
ve muhafazakarlik icin “diizen”
ozgiirliikten 6nce gelir. Ozgiirliik
sadece gelenegi siirdiirmek icin
talep edilir ve bununla sinirh tu-
tulur. Gelenek ise “diizen” icinde
korunur. Burke, “insanlarn egi-
limlerinin denetlenmesi, irade-
lerinin kontrol altinda tutulmasi
ve tutkularinin bastirilmasinin”
Onemine 1srarla vurgu yapiyordu.

Radikal modernlesmeci
bir akim

Kemalizm, radikal modernles-
meci bir akimdi, cilinkii sosyal
miihendislik uygulayarak “gele-
nege” karsi bir tiir kiiltiir-savasi
baslatmisti. Bu yonleriyle elbette
muhafazakar degildir. Kemalizm,
zaman zaman Ziya Gokalp'in
“medeniyet-hars”  ayirimindan
yola cikarak “hars”a, yani “6zcii/
otantik Tiirk Kimligine” wvur-
gu yapsa da, iradeci bir Kkiiltiir

politikas1 uygulamaktan geri kal-
madi. En 6nemlisi, séyleminden
farkli olarak, performans/eylem
diizeyinde her zaman Bati-mer-
kezli kiiltiiralist bir hareket oldu.

Baz1 yazarlar Kemalizm’in “ken-
dine 0zgli” olana vurgu vyap-
masindan otiirii  Kemalizm’de
gliclii bir muhafazakdr damar
oldugunu ileri siirer. Ziya Gokalp
da 1923 yilinda kaleme aldigi

Peyami Safa

makalelerinde Tiirk Inkilabrnin
“Medeniyette devrimci, hars’ta
muhafazakar” oldugunu, daha
dogrusu olmasi gerektigini ileri
slirliyordu. Ne var ki, Kemalizm
“Kendine 6zgii” milli degerler ara-
yisinda olsa da, aslinda “canl ve
zaten var olan gelenekten” ziya-
de “gelenegin icadina” yoneldigi
asikardir. Bu acidan, Kemalizm’e
“muhafazakar” denemeyecegi

Heyecanim ve mutlulugum daha dnce boyle bir
olay gérmemis olmamdan kaynaklanabilir. Po-
lisin parkta kalanlara saldirmasiyla baslayan
ve ardindan ¢ok biiyiik yiginlari sokaga cikar-
tan gelismeler, benim daha 6nce hi¢ gormedi-
gim ve gormekten son derece mutlu oldugum
olaylar silsilesi bir co§umuzu anlayamadigimiz

) . bir sekilde sokaga cekti. Sokaga cikanlar tekil

ve homojen bir grup degildi. Eylemcilerin ¢o-

gildi. Yontemler konusunda ayn diistiigiimiiz
cok nokta oldu. Bircogu icin salt Erdogan kar-
sitligi ya da polisin aylardan beri devam eden
siddetine karsi yapilan eylemler, benim icin
genel hiikiimet politikalarina karsitlikti. Park
icinde ise parka dair soylemler yiikseltilemedi,
dayanisma had safhada olmasina ragmen ger-
cek bir tartisma platformu olusamadi. S6ylem-
ler havada kaldi, miicadele ile alakasi olmayan
gruplar olaylara sonradan dahil olup hareketi

hegemonyasi altina almaya calisti. Soykirim
anmasi yapmak istedigimizde bize engel ol-
maya c¢alisan kafatascilarla karsilastik. Barikat
fetisizmi gordiik. Sekterligin ve milliyetcili-
gin en somut hallerini gordiik. Bunlarin iistii-
ne polis terorii de cabasi. Evet bunlarin hepsi
oldu, ama hareket devamliligini saglayarak
bu sorunlarin iistesinden giin be giin gelmeye
basladi. Hareketin heyecan verici tarafi s6niim-
lenmemesi ve devamliligidir. Bu vazge¢cmeme-
mize neden oldu ve vazge¢medigimiz icin ¢cok
mutluyum. Dogru tutumu sergiledigimizi simdi
daha iyi anliyorum. Miicadeleye destek vermek
ve miicadeleyle 6grenmek cok lezzetli ve asin
bagimlilik yapici, vazgecilesi bir sey degil. Bu
yiizden “Vazge¢mek yok, direnise devam!”

Eyiip Sercan Uygur
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ortadadir. Fakat kiiltiir-kiiresinde
muhafazakar sayillamayan Kema-
lizm, devlet ve otorite anlayisi aci-
sindan muhafazakardir. Kemalist
modernlesme saltanata son verdi,
ama onun yerine giiclii bir siyasi
ataerkil yapr kurdu. Devletin ku-
rucusu kendisine “Tiirklerin Ata-
s1” adin1 verdi. Kurdugu diizende
de yurttaslara “hiir yurttas” degil,
“devlete kars1 vazifelerle borclu
yurttas” ve olgun olmayan/cocuk
muamelesi yapilageldi. Mukte-
dir elitler kendilerini “koruyucu
hami” olarak konumlandirirken,
halk da toplum miihendisligine
tabi tutularak bir anlamda bir tiir
“i¢ sémiirgeye” doniistiiriildii.

Kisacasi, Kemalist anlayista
“6zgiir yurttas” kavramina pek
rastlamayiz. Daha ¢ok, Kant’in
monarsiyi tanimlamak icin soy-
ledigi “tebaasini iradesiz cocuk-
lar gibi pasif davranmaya zor-
layan baba-hiikiimet” anlayisi
hakimdir. Kemalizm’in Osmanl
Imparatorlugu’nun  patrimonyal
devlet gelenegini muhafaza ede-
rek modernlestirdigi bilinen bir
gercektir.

ilk tepkiler

Kemalist modernlesmeye karsi ilk
tepkiler 1930’lu yillarda gelmeye
bagladi. “Yerli-manevi-milli” de-
gerlerin eridigi ve Kemalizm’in
“Bat1  taklitciligine”  saparak
“manevi bosluk” yaratti§ina dair
goriisler dile getirilmeye baslandi.
Baltacioglu, Peyami Safa ve Ne-
cip Fazil Kisakiirek gibi yazarlar
“Tiirk Inkilabrnin” gidisatini eles-
tiriyor ve “gelenegin korunmasini”
talep ediyordu. Ornegin, Peyami
Safa 1938 yilinda yayinladig: Tiirk
Inkilabina  Bakislar  kitabinda,
“Tiirk Inkilabim1 Arap ve Frenk
maymunluguna cevirmeden” yol
almak gerektigini vurguluyordu.

Bir yazisinda da séyle diyordu:
“Miirteci, muhafazakarin soysuz-
lasmis tipidir. Gecmisi gelecege
baglamak isteyen kopriiden gec-
mek istemez.. Muhafazakar bu
kopriiyii kurar ve iistiinden gecer.
Bir ayag1 gecmiste olmayan bir
kopriiniin gelecege kurulamaya-
cagini bilir.. Gec¢misle iliskisini
kesen Devrimbazdan ayrilir.” Kisa-
kiirek ise Miisliimanlarin Kemalist
Tiirkiye’de “Parya’ya” doniistiigii-
nii iddia ettigi siirler yaziyordu.
(Tayyip Erdogan’in bu siirleri seve-
rek okudugu biliniyor.)

Kemalist modernlesmeciligin ge-
nis anlamda tartismaya acilmasi
icin cok partili diizene gecmeyi
beklemek gerekecekti. Demokrat
Parti ile birlikte Tiirkiye 1950’de
“merkez sag” kavrami ile tanisti.
Merkez sag “melez” bir anlayisla
modernlesme ile gelenek arasinda
konumlandi. Ekonomik kalkinma-
y1 6n plana ¢ikaran muhafazakar-
modernlesmeci bir yol izledi.
“Tutan ve tutmayan devrimler”
ayirimi yapan Menderes “din ser-
bestisi” ile “piyasa serbestisi” il-
kelerine sarildi. Fakat aciktan ve
tam bir muhafazakarliga yonel-
medi. Kemalist elitler nezdinde
bu kadar1 bile DP’nin “kars1 dev-
rimci” olarak yaftalanmasina yet-
ti. Kemalistler acisindan “fazla”
olan merkez sag muhafazakarhgi,
milletin “kendine 6zgii” degerleri-
ni Islam’da veya Tiirkciiliik’te go-
ren kesimler agisindan ise “eksik”
bulunuyordu. Bu yiizden siyasi
Islamcilar ile Tiirkciiler merkez
sag muhafazakarligina karsi eles-
tirel bir tutum icindeydi. Nitekim
zamanla Tiirk-Islam Sentezi’ne
yoneldiler ve Aydinlar Ocagrm
kurdular.

Tiirk-Islam Sentezi’ni 1980 darbe-
si “devlet doktrini” ilan ederek ilk
defa Kemalist modernlesmenin

karsisina bu kadar giiclii bir
muhafazakar akim yerlestirdi. Bu
siirecte Atatiirkciiler bir yana, Is-
lamc1 ve Tiirkciiler baska baska
taraflara savrulsalar da, Islam’a
dayali muhafazakar anlayis iyi-
ce giiclendi. Ozal déneminin
popiiler Kkiiltiiriine karsi tam bir
karsi-hegemonya arayisina giren
islamc1 aydinlar artik bahar ha-
vas1 yasiyordu. Merkez sagin ¢o-
kiisiiyle birlikte AKP’nin iktidara
gelmesiyle Islamci aydinlarin be-
nimsedigi muhafazakarlik anla-
yis1 kismen de olsa iktidara geldi.
Orta-sag her zaman Kemalist ve-
sayetin cizdigi sinirlar icinde siya-
set yaparken, AKP bu cemberi ki-
ran ilk muhafazakar hareket oldu.

“islam’a dayal milli
kiiltir” ve “milli irade”

Pragmatist acilimlar sergileyen ve
ABiiyeligini 6n plana ¢cikaran AKP,
dis konjonktiiriin de yardimiyla
(11 Eyliil ve ABD’nin 1limli islam
arayigl) elini iyice giiclendirdi,
2007 yilindan sonra askeri vesa-
yeti kirmaya basladi. Simdi gozler
AKP’nin nasil bir muhafazakarlik
anlayis1 sergiledigine c¢evrildi.
AKP’nin kurulus asamasinda ilan
ettigi “Muhafazakar demokrat”
anlayis hala gecerli mi, yoksa he-
gemonyasini kurdugu bu dénem-
de sentezin “demokrat” kulpu
ucup gitti mi?

Bu soruya kesin yanit vermek
kolay degil. Fakat AKP’nin “gele-
negi” ihya etmek adina takindigi
tavirlara baktigimiz zaman sunlari
goriiyoruz: Kemalist modernlesme
Osmanli/islam gelenegini “6teki”
olarak kurgularken AKP Kemalist
radikalligin doruk noktaya ulasti-
81 Tek Parti dénemini “6teki” ola-
rak kurguluyor. Acikcasi, Osman-
11/Islam gelenegini ihya ediyor. AK
Parti, “adalet”ten “Islam’a dayali

v Pew
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milli kiiltiir” ve “milli iradeyi”
anlarken, kalkinmadan da neo-
liberal modernlesmeyi anliyor.
“Dindar kusaklar” yetistirmeye
yonelirken tam bir toplum miihen-
disligi uyguluyor. “Batr’nin tekno-
lojisine evet, maneviyatina hayir”
diyerek, secici bir sekilde Ziya
Gokalp’in yolundan gidiyor. Giiclii
ve otoriter devlet anlayisina bagh
oldugu acik. Kiirtaj iizerine soy-
lenenlere ve giiclii toplumu “an-
nelerin dogurganlig1” iizerinden
tasarlayan anlayisina baktigimiz
zaman, belki muhafazakar 6zel-
likler 6n plana ¢ikiyor, ama bun-
larin demokratlikla bagdasmadigi
ortada. Kiirt sorununda da heniiz
“demokrat” dedirtecek adimlar
atmis degildir.

Buraya kadar saydiklarimiz bize
belki muhafazakar bir iktidarla
kars1 karsiya oldugumuzu gosteri-
yor. Fakat bir noktay1 daha gosteri-
yor; o da AK Parti'nin Kemalizm’in
otoriter devlet anlayisi ile toplum
miihendislig§i metoduna baglh
kaldigidir. Kiiltiiriin yukaridan
miidahalelerle yeniden yapilandi-
rilmas1 muhafazakarligin evrim-
cilik anlayisiyla bagdagmiyor. Bu
en cok Edmund Burke’ii rahatsiz
ederdi. Ve devlet anlayist... “Bii-
yiik lider” etrafinda tahayyiil edi-
len ve giderek milliyetci bir sap-
lant1 haline gelen “biiyiik devlet”
fikri toplumu ve geleneklerini 6n
plana cikaran muhafazakarlikla
bagdasmadig1 gibi, demokrasinin
yerlesmesi karsisinda da bir en-
geldir.

Bitirirken sunu soyleyebiliriz:
Giinlimiiziin post-Kemalist Tiir-
kiye’sinde “elitist-laik-otoriter
diizen” sona erdi, ama onun ye-
rine  “muhafazakar-demokrat”
bir diizen heniiz kurulmadi. AK
Parti’nin muhafazakarligi demok-
rathiginin 6niinde gidiyor. v
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Ceyda Akas Kabaday!

Gezi Parki olaylan, Tiirkiye’de bu-
giine kadar goriilmiis en biiyiik, en
sasirtici eylem. Haftalarca siirme-
si, herhangi bir 6rgiit tarafindan
organize edilmemesi, tiim iilkeye
yayllmasi, insan haklarinin ih-
lal edilmedik hichir maddesinin
kalmamasi, on binlerce insanin
tamamen kendi insiyatifleriyle so-
kaklara dokiilmesi, polis siddeti-
nin akil almaz boyutlara varmasi,
hiikiimetin toplumu g6z gore gére
taraflastirmasi, medyanin yanl tu-
tumu, kentsel doniisiimiin ¢cevreye
verdigi zararlardan yola cikarak
ivme kazanmis bu eylemi {ilke ta-
rihinde yasanan her protestodan,
her g6steriden ayr1 bir yere konum-
landiriyor. Bu biiyiik olayi, baskici
iktidarlara karsi ¢ikan tarihte yeri-
ni almis benzer hareketlerle karsi-
lastirmakta fayda var. Herbirinin
cikis noktasinda Ogrencilerin ve
genclerin bulunmasi, belki de ali-
nacak ilk ders.

Budapeste 1956 /
Macaristan

23 Ekim’den 10 Kasim’a kadar
siiren hareket, baslangicta ken-
diliginden gerceklesmis bir 6g-
renci hareketiydi. Binlerce insa-
nin meclise vyiirlimesiyle ©nce
tim  Budapeste’ye, ardindan
Macaristan’in diger sehirlerine ya-
yildi. Ogrenci toplulugunun bildi-
rilerini duyurmak amaciyla ulusal
radyoya girmesi tizerine iyice alev-
lenen olaya gizli polisin miidahale
etmesi ve ates acmasiyla olaylar
cigirindan ciktl. Ayaklanma tiim
iilkeye yayild1 ve hiikiimetin diis-
mesine neden oldu. Binlerce insan
miidahale eden Rus birliklerine ve
iilkenin giivenlik giiclerine karsi
oOrgiitlendi. Basta Sovyet giiclerini
geri cekilmeye cagiran Polithiiro,
fikrini degistirerek ayaklanmay1
kirma karari ald1 ve 4 Kasim’da Bu-
dapeste ve diger sehirlerde biiyiik
bir Rus ordusu saldiris1 gercekles-
ti. Macar direnisinde 2500’den faz-
la Macar, 7o00’den fazla Rus 6ldii,
200.000 kisi baska iilkelere sigin-
mak zorunda kaldi. Tutuklamalar
aylarca devam etti, 1957 Ocak ayin-
da yeni hiikiimet kuruldu, ancak
ayaklanmanin tartisilabilmesi i¢in

1980 yilin1 beklemek gerekiyordu.
Ancak bu tarihten sonra olaylar
degerlendirilmeye,  incelemeler
yayinlanmaya ve hakkinda konu-
sulmaya baslanabildi. Ve23 Ekim
Macaristan’in ulusal bayrami ola-
rak ilan edildi!

“Birden” ortaya cikmis gibi gorii-
nen bu olay ve tarihteki benzerleri,
Gezi Parki olaylarinda da oldugu
gibi, spontan olmakla birlikte top-
lumun icinde yasadigi siirecin izle-
rini tasiyor. Macaristan 6rneginde,
1950-52 yillar arasinda entelelek-
tiiel ve burjuva sinifina uygulanan
baski ve binlerce kisinin tutuklan-
masi, tek bir yilda 26.000 kisinin
zor kullanilarak Budapeste disina
cikartilmasi ve kolektif kamplarda
calismaya zorlanmasi, cogunun da
bu kamplarda 6lmesi belli bir bas-
kaldir1 zeminini olusturmustu.

Sozkonusu donemde iktidarda
bulunan ve ayaklanmanin so-
nunda Rusya’ya siginmak zorun-
da kalan siddetli Stalinist Rakosi

UMULMADIK TAS
BAS YARAR

hiikiimetinin  egitim sistemini
tamamen kendi goriisleri dogrul-
tusunda sekillendirmesi ve tiim
egitim kurumlarinda baskici bir
sistem olusturmasi da olaylarin
olusmasinda en Onemli etkenler-
den biriydi. Olaylar esnasinda par-
calanan Stalin heykelinin replikasi
2007 yilinda Stalin’in Botlar ismiy-
le direnisin anisina Budapeste ya-
kinlarinda bulunan Szoborpark’a
yerlestirildi.

Tian'anmen Meydani
Katliami 1989 / Cin

1989’a gelene degin tiim diinya-
da ogrencilerin 6nderliginde ce-
sitli ayaklanmalar ve direnisler
gerceklesti. Bunlar arasinda 1962
yilinda Portekiz’deki ulusal plebi-
sit yoluyla iktidara gecen baskici
rejim Estado Novo'ya (Yeni Dev-
let) karsi yapilan eylem, 1963’te
Amerika’da Vietnam Savasi karsiti
hareketler, 1965-72 yillarinda Ja-
ponya’daki Zenkyoto hareketleri,

Parcalanan Stalin heykelinin replikasi 2007 yilinda
Stalin'in Botlari ismiyle direnisin anisina Budapeste
yakinlarinda bulunan Szoborpark’'a yerlestirildi.

1970’te  Amerika’da Kent State
Universitesi'nde Kambocya isgali-
ni protesto eden 6grencilere ates
acilmasinin ardindan dogan ey-
lemler sayilabilir.

Tian’anmen Meydani olaylan ise
en kanli baskaldirillardan biri. 15
Nisan’dan 4 Haziran’a kadar sii-
ren olay sadece Pekin’de kalmadi,
tiim genis capli baskaldirilar gibi
diger sehirlere yayildi, Sanghay da
bunlardan biriydi. Baslangicta 6g-
renciler, aydinlar ve isc¢i sinifinin
politik reform talepleriyle ortaya
cikan, ardindan biiyiik aclik ey-
lemlerine doniisen olaylarin bilan-
cosu agir oldu.

1987°de goérevine son verilen Ko-
miinist Partisi Genel Sekreteri Hu
Yaobang kalp krizi gecirerek 15
Nisan’da 6ldii. Kiiltiirel devrimin
olusmasinda oynadigi rol ve refor-
mist kisiligi sayesinde sevilen bir
politik karakter olan Yaobang’in
Oliimii anisma ayni giin yiizlerce
O0grenci Tian’anmen meydanina
gelerek cicek birakti.

Bunu takip eden iki giin icinde
meydanda Yaobang’in politik iyi-
lestirmelerinin devamini talep
eden gostericiler bir araya gelmeye
basladi. Ayin 18’inde Biiyiik Halk
Sarayrnda (millet meclisi), binler-
ce 6grenci toplanmisti. Bu, biiyiik
gosterilerin - baslangiciydi.  Bize
pek yabanci gelmeyecek sekilde,
ulusal basinda tek bir gazete di-
sinda hicbir yayin organi olaya yer
vermedi. Ayni giiniin aksami yine
binlerce 6grenci hiikiimet konutla-
rna yiiriimeye kalkti1 ve polis mii-
dahalesiyle karsilastl. Yaobang’in
resmi cenaze téreninin arifesi olan
21 Nisan gecesi, on binlerce 6gren-
ci Tian’anmen meydaninda toplan-
d1. Ertesi giine kadar yerinde kalan
topluluk Yaobang’in rakibi basba-
kan Li Peng ile goriisme talep etti
ve reddedildi. Eylemler yasaklan-
masina ragmen devam ediyordu.

Bir yandan olay biiyiirken, 19
Nisan’da, Sanghay’da reform yan-
lilarinin cikardigi ingilizce ismi
World Economic Herald olan dergi
24 Nisan’da yayimlanacak sayisini
hazirliyordu ve bu son sayida Hu
Yaobang’a ayrilmis bir dosya vardi.
21 Nisan’da Sanghay’da Komdinist
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Parti derginin yayin yonetmenine
giderek bu yazilarin kaldirilmasini
istedi. Talebin reddedilmesi iize-
rine derginin son sayis1 yasaklan-
d1, ancak bu zaman icinde birkag
ornek cogaltilmis ve dagitilmisti.
Yasagin ardindan dolasima cikan
orneklerde ise bu yazilarin bulun-
dugu sayfalar bos beyaz sayfalar
olarak yer aldi. Bu gelismeler so-
nucunda yayin yonetmeni isinden
alindi ve dergi Komiinist Parti’nin
himayesi altina alindi.

Cin Komiinist Partisi Merkez
Komitesi’nin resmi yayin organi
26 Nisan’da 6grenci hareketlerini
halkin huzurunu bozan ve az sa-
yida katilima sahip (giliniimiiz ter-
minolojisiyle sdylemek gerekirse,
birkag capulcu ve marjinalin ayak-
lanmasi) olarak lanse etti. Ayni
aksam 6zellikle Pekin Universitesi
ve Cin Halk Universitesi’nde bii-
yiik ayaklanma cikt1. Ogrenciler
sisteme bagkaldirtyor, kendi oto-
nom birliklerini kurmak istiyordu.
Bunu izleyen giinlerde Pekin’de
cok biiyiik direnisler goriilecek-
ti. 27 Nisan’da g0sterici sayisi
50.000’i bulmustu. Hareket ku-
tuplasmalara yol acti, Ozgiirliik
talepleri ve sosyal adaletsizlik ey-
lemlerin temelini olusturuyordu.
Hiikiimet ve 6grenciler arasinda
miizakereler basladi.

4 Mayis'ta 4 Mayis 1919 olaylari-
nin anmasi yapilirken ortam pek
gergin degildi. Ancak Mikhail
Gorbacov’un devlet baskani ola-
rak Pekin’e yaptig ilk ziyaret, bir-
cok yabanci basin mensubunun
da sehre gelmesine neden olmus-
tu. Protestolar1 diinya basinindan
saklamaya calisan hiikiimet bu
goriismeyi olabildigince kisa tut-
maya calist1 ve Gorbacov’u eskort-
larla cevrilmis yollardan gecirmek

icin ugras verdi. 12 Mayis’ta 6gren-
ciler Tian’anmen meydaninda bir
tarih sinirlamasi olmayan ucu acik
bir aclik grevi cagrisinda bulun-
mus, ertesi giin 1000’i askin Kkisi
greve baslamisti. Bu grev olaylarin
akisini tiimden degistirdi.

Halkin her Kkesiminden baskal-
dirtya destek geldi, 15 Mayis’'ta
meydanda artik yiiz binler bulunu-
yordu. Basbakan Li Peng 0grenci
temsilcileriyle goriismeye basla-
d1. Bu goriismelerde Li Peng’in ve
hiikiimetin cok yavas ve yetersiz
tepkiler verdigi iletildi. Komiinist
Partisi nasil bir yanit verecegini
bilemiyor, hareketi atesleyen kii-
clik bir grup oldugunu ve diger
ogrencileri kiskirttigim iddia edi-
yordu. Aclik grevi devam ederken
cok sayida politik ve sivil girisim
destek verdi, isciler bir otonom ku-
rarak meydanda yerlerini ald1, Cin
Kizilhag¢’t 6nemli sayida ¢alisanini
grevcilerin saglik kontrolleri igin
seferber etti.

20 Mayis’ta alana silahsiz olarak
asker girdi, olaylar bastirilmak iste-
nirken daha da biiyiik ivme kazan-
d1, Sanghay, Hong Kong, Nanjing,
Shenzen de tepkisini gosteriyor-
du. 30 Mayis’'ta ilk tutuklamalar
basladi, ertesi giin hiikiimet karsi
miting diizenledi. 3 Haziran’da
ordu yine silahsiz olarak meydana
girmek istedi, kalabalik tarafindan
durduruldu, ardindan silahli ordu
birlikleri alana girdi. Biiyiik bir
catisma cikti. Halkin iizerine ates
acildi. Olii sayis1 hakkindaki acik-
lamalar 5000 ile 10.000 arasinda
degisiyordu Ka¢maya calisan 6g-
renciler yakalandi, tutuklamalar
basladi. Olaylarin sonunda sikiy6-
netim kanunu imzalayan Li Peng
yandas1 Deng Xiaoping gérevden
alinmisti.

1992 yilinda Cin Hiikiimeti olaylar-
dan dolay1 780 tutuklama yapildi-
g1n1 acikladi, oysa batili kaynaklar
bunu 10 bin ila 30 bin olarak acik-
lamist1. Cok biiyiik sayida 6gren-
ci ve akademisyen politik olarak
damgaland1 ve hayatlarinin geri
kalanini issiz olarak gecirmek zo-
runda kald.

OTPOR 1998 / Sirbistan

OTPOR’a  gelirsek...  OTPOR,
Sirbistan’da  Slobodan  Milo-
sevi¢’in baskici sistemine karsi r-
giitlenmis genclerin olusturdugu
Orgiitiin ismi. 1998’de insan hak-
lar, sivil 6zgiirliikler ve demok-
ratik haklar talebiyle harekete
gecen bir 6grenci ve genc hareketi
olarak ortaya ciktl. 1996 ve 1997
yillarinda Milosevi¢ y6netimine
kars1 ayaklanmalarin artmasiyla
Belgrad Universitesi merkezli olu-
sum basladi. ilk olarak duvarla-
ra havaya kalkmis siyah yumruk
semboliinii ¢izen 4 kisinin tutuk-
lanmasiyla basladi. Uc ay siiren
gOsterilerden sonra hareket tiim
iilkeye yayildi, bir yil icinde top-
lulugun 4000 iiyesi olmustu. 2000
yilina gelindiginde say1 35.000’e
yiikselmisti. Hareket bir koalisyon
olusturarak Milosevi¢ ve NATO
karsit1 bir organizasyon olustur-
du. Etkisi biiyiik olan bu eylemler
Milosevic’in secimleri iptal etme-
sine yol acti, iilke biiyiik bir genel
greve girdi. 5 Ekim 2000’de OTPOR
etrafinda toplanmis 700.000 Kisi
Belgrad Yiiriiyiisii'nii gerceklestir-
di. Milosevic diismiistii.

Ote yandan OTPOR’un dis kaynakli
sponsorlar1 oldugu bir sir olmadigi
gibi bunun pek de bir 6nemi yok.
Onemli olan mali kaynaklar degil,
toplumsal hareketlerin potansiyeli
olup olmadigi. Hareket varsa onu
destekleyecek herhangi bir kaynak

Gezi Parki bir siiredir sadece bir park olmanin 6tesinde anlamlar ifade ediyor. Evet, eylemin
icerisinde pek ¢ok geng var, evet bu genclerin belki de biiyiik bir boliimii daha 6nce hicbir
politik eyleme aktif olarak katilmadi; ama bu sadece bir baslangi¢c. Bundan sonra daha da
politiklesme, taleplerini sokaga yansitma ve bu talepler icin miicadele etme potansiyeline
sahip o genclerin her biri. Korkularini yenmis, beraber direnmenin ve orgiitlii olmanin ne
demek oldugunu anlamis insanlar var meydanda. Ya yeni bir 6zgiirliik¢ii yolu beraber ¢i-
zecegiz ya da var olan eski kohne yolda alevlenen dfkenin soniisiinii izleyecegiz. Meydana
dolusmaya calisan ulusalcilarin fikirlerini alt etmek, onlarin karsisinda sistemi daha ¢ok
zorlayan talepleri ¢cikartmak ve bu talepleri daha genis kitlelerle bulusturmaya calismak su

an icin en elzem hedef.

Erdal Bayraktar

Demek ki 6zgiir olmak ve ozgiirliigii yasamak ¢ok zor bir sey degilmis. Hayallerimizin bu
kiiciik maketinin tiim diinyaya hakim olmasini diliyorum.

Cem Ozkartal

bulunur. Burada iizerinde diisii-
niilmesi ve atlanmamasi gereken
en onemli nokta toplumlarin neye
karsi, niye karsi oldugudur.

Ve digerleri

Ogrenci ve genc niifus bazl top-
lumsal hareketler her zaman
devam etti ve ediyor, en onemli-
lerinden ve en fazla konusulan-
larindan biri de 1999’da Diinya
Ticaret Orgiitii toplantilarina kar-
s1 diizenlenen tiim diinyaya yayi-
lan biiyiik antikapitalist eylem:
Seattle olaylari. Aymi yil iran’da
reformist gazete Salam’in kapatil-
masinin ardindan yapilan gosteri-
ler, 2004-2005 arasinda Kanada’da
Quebec’te gerceklesen 6grenci
grevleri, 2005’te italya’da iiniver-
sitelerin 0Ozellestirilmesine karsi
gelen 6grenci protestolari, 2010’da
Ingiltere’deki egitim biitcesi ki-
sitlamalarina yonelik eylemler,
2011de Sili’deki 6grenci ayaklan-
malari ve daha onlarcast...

Taksim Gezi Parki olaylari, tiim
tarihten ve diinyada goriilen de-
gisimlerden bagimsiz olarak de-
gerlendirilemez. Bu degerlendir-
menin zaman alacagi her ne kadar
kesinse ve sonuclar1 her ne kadar
simdiden Kestirilemez bir hal al-
missa da, kendi ge¢misimiz 6zelin-
de iyice ¢6ziimlememiz gereken bir
donem var: 1908-1920 arasi. Halen
kapali kutu niteligini tasiyan bu
tarih aralig1 iizerinde tarafsiz ya-
pilmis-yapilacak arastirmalara ve
incelemelere ihtiyacimiz biiyiik.
Tlim diinya tarihi icin de Oonemli
bir gecis siireci olan bu aralik-
ta neler oldu, neler olmadi iyice
Oziimsememiz ve bu dogrultuda
sonuclara varmamiz, gelecegimizi
bunlar iizerinden diisiinmemiz 6n-
celik tasiyor. v
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MILLI ITTIHATCILAR,
NEOLIBERAL

TERAKKICILER

Safini neoliberalizmden yana tutanlara siyasetin bir “alisveris
festivali" gibi gelmesi dogal olabilir.

Kerem Kabadayi

Onii alinamayan polis terérii, di-
renise karsi iftira kampanyalar
ve asla tamami dile gelemeyen
komplo teorilerinin yarattig1 6fke-
den kurtulmak zor. Yine de hiikii-
met ve yanlilarinin agiklamalarini
gbzlerimi kapatip dinledigimde
gbzlimiin 6nilinden otuz yillik bir
tarih seridi geciyor.

Simdilerin zengin firarisi Bedret-
tin Dalan, 1980’lerde Tarlaba-
sr'nda koca bir yarik acarken, bir
yandan da yiktig1 tarihe “icinde
fuhus yapilan bes on tane pis
Rum evi” diye nefretini kusuyor-
du. Siileyman Demirel, Taskisla’y1
otele cevirmek icin taklalar atar-
ken, bir yandan da projeye karsi
direnen ITU Mimarlik Fakiiltesi
iiyelerine saldiriyordu: “Onlar ko-
nusacaklarina énce binay1 tamir
ettirsin, Taskisla dokiiliiyor” diye
posta koyuveriyordu. 1990’larin
en biiyiik kent talanlari, Gokka-
fesler, Piramitler, sahil yollan
tiim yasalar1 delerek insa edilir-
ken, donemin gézde cocuklarin-
dan Hincal Uluc¢ bunlara karsi

gelenleri, yapmay1 degil, sadece
yikmay1 bilen “gericiler” olarak
tanimliyordu; Asaf Savas Akat
ise tiim bunlarn Istanbul’u “kal-
kindirmak” icin cabalayan ANAP
yonetimine karsi ayak siiriiyen
Ankara biirokrasisinin kirli miica-
delesi oldugunu iddia ederek imar
ve yasa ihlallerine neoliberal kilif-
lar uyduruyordu.

12 Eyliil darbesini ve ardindan ge-
len ANAP yonetimindeki kentsel
rant talanina eslik yerel yonetim
yasalarindan sadece iicii bile (me-
raklis1 icin: no. 3030, no. 3194, no.
3394; Ekim 1984), neden Topcu
Kislas1 tartismasinda yerel yone-
timlerin veya kent sakinlerinin
degil de Ankara’daki merkezin
s0z sahibi olduguna dair bir fikir
verebilir.

Cuvaldaki neoliberal
mizrak

Aradan gecen onca yila ragmen,
bugiin kamusal bir mekandaki
hakkina sahip cikan bir direnis
hareketinin farkli cevreler tara-
findan otuz yil 6nceki dile ben-
zer saldirilara ugruyor olmasi,

aslinda meselenin temelinde ya-
tan bir celiskiye isaret ediyor ol-
mali. Bu mesele, her ne pahasina
olursa, egemenlerin belirledigi
yolda “ilerleme” basinci. Oziinde
kapitalist sermaye birikimi dén-
giisiiniin dayattig1 bu basing, Tiir-
kiye 6zelinde gordiiglimiiz iizere,
muhafazakarligin diisiince dagar-
cigiyla mesrulastirilmaya calisil-
digindaysa ortaya pespayeligin
Otesine gecemeyen argiimanlar ¢1-
kiveriyor. “Yuh artik, bir seyleri de
muhafaza edelim” diye 6ne cikan-
lar, kendilerini “muhafazakar”
olarak tamimlayanlar tarafindan
“gerici” ilan edilebiliyor hala. Cu-
valdaki neoliberal mizrak sakla-
namaz hale geldiginde, Tiirkiye’de
toplumsal alanda goriiniirliigii
arttikca, birbirinin benzeri olmak
isteyenler arasi bir “g6steriye” d6-
niismiis “muhafazakar bicimin”
kaportasindaki boyalar dékiilme-
ye baslayiveriyor.

Hiikiimet tasdikli basin tarafin-
dan mesir macunu misali havaya
sacilan uluslararasi1 komplo teo-
rileri, dokiilen boyanin altindan
cikan diisiinsel sefaletin sadece

bir kismi. AKP iktidarlarina karsi
girisilmis envai cesit demokrasi
dis1 miidahaleyi bahane ederek,
bugiin hiikiimet tarafindan uygu-
lanan demokrasiden kac¢is yolunu
mesrulastirmaya calisanlara, bu
siyasi ahlaksizlia en net cevap,
2007’deki e-muhtiraya karsit du-
ran, AKP’nin de DTP’nin de kapa-
tilmasina karsi c¢ikan, askeri ve-
sayetin geriletilmesi ve siyasetin
sivillesmesine yonelik adimlar
destekleyenlerin bugiinkii tutum-
lar1 olmalidir.

Safin1 neoliberalizmden yana tu-
tanlara siyasetin bir “alisveris fes-
tivali” gibi gelmesi dogal olabilir,
ancak daha diine kadar Cumhu-
riyet ideolojisiyle hesaplasma yo-
lunda fikir iireten bazi kalemler,
bugiin karsimiza cikip “milli bir-
lik” ve “kalkinma, ilerleme” nu-
tuklann cekiyorsa, diistiikleri cu-
kur, kelimesi kelimesine “ittihat”
ve “Terakki” karanligidir. Hani su
Ermeni halkini soykirima ugratip
tlim beceriksizliklerini &6rtbas et-
mek icin bitik bir imparatorlugu
Diinya Savasina sokan cani siirii-
sii...
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“Kalkinma” fetisi

AKP iktidarlar1 boyunca gerileti-
len derin devlet ve askeri vesayet-
ten acilan, Kirt halk hareketinin
baris siirecine ve catismasizlik
kararina tiim giiciiyle sahip cik-
masinin sayesinde hizla sivillesip
normallesen alan, su anda bir he-
gemonya miicadelesinin alamidir.
Bu alani beklenmedik bir sivil
demokratik “baskin” yoluyla ta-
lep eden bariscil kitleleri su ana
kadar ne polis terorii, ne hiikiime-
tin iftiralari, ne de sol siyasetlerin
hazirliksiz yakalanmislik halleri
heba edebildi. Taleplerin mesru-
lugu, direnisin tiim devlet provo-
kasyonlarina ragmen siddet sar-
malina sikismay1 reddeden ortak
akli, bu hareketi giiclendirdi. Bas-
bakan ve hiikiimet s6zciilerinin
yalanlar1 biiyiidiikce, direnisin
haklilig1 da daha fazla goriiniir
hale geldi.

Bugiin direkt olarak bir kent me-
selesi {izerinden ortaya c¢ikmis
kutuplasmanin, “astiniz, zehirle-
diniz, yedirmeyiz!” gibi hayall bir
devamlilik icersinde ele alinmasi
bile muhafazakar siyaset iddiasi
acisindan aci bir ironidir. Zira bu
siralama igerisinde dizilmis mer-
kez sag lider figiirlerinin Istanbul’a
dair tasarruflari, bugiinleri hic de
aratmayan yikim ve geleneksel
doku tahribatinin  Ornekleriy-
le doludur. Menderes, kendin-
den once gelen yikici modernist
mekan politikasinin cok Gtesine
gecip Istanbul’un tarihi merkezi-
nin geleneksel yerlesim dokusu-
nu paramparca ettirmistir. Turgut
Ozal, “kalkinma” fetisinin iistiine
binerek Istanbul Bogaz1 da dahil
olmak {izere Tiirkiye’nin bircok
sahilini fiitursuzca imara acmistir.
Osmanlrdan bu yana sessizce di-
renen nice yali, saray, kosk ve ge-
leneksel yapi grubu, Ozal — Dalan

ishirliginde harabeye cevrilmistir.

Tam da bu sebeple, Gezi Parki
direnisinden yola c¢ikarak dar-
be donemlerinin bile bugiinden
daha demokratik oldugunu iddia
edenler ile Gezi Parki direnisi-
nin bugiinkii demokratik sistemi
tehdit eden bir basibozukluk ol-
dugunu iddia edenler, ayni siyasi
sahtekarligin iki farkli yiiziinden
baska bir sey degildir. Oysa sanil-
diginin aksine, ayni anda hem “yi1-
kim, talan ve kalkinmacili§a” hem
de siyasi iktidarlarin hukuk dis1
yollarla bertaraf edilmesine kar-
s1 cikmak imkansiz degil. Bunun
yolu, hem devlet aygitinin demok-
ratiklesmesi, hem de esit, 6zgiir ve
demokratik yurttaslik siyasetinin
“yiizde 50” klisesini asan bir di-
namikle kitlesellesmesinin 6niine
dikilen engellerin tasfiye edilme-
sinden geciyor.

Kendinden olusmus toplumsal bir
tepkiyi ilk dakikadan itibaren “28
Subat provasi”, “darbe provas1”
diye yaftalama yarisina girenlerin
canhiras karalamalarinin altinda
yatan nedir diye sormakta fayda
var.

Bunun i¢in Gezi Parkr'na sabahin
koriinde girip cadirlar1 atese ve-
ren, ortali§1 gaza bogan polislerin
tepesinde sallanip duran siddet
biirokrasisine yakindan bakmak
lazim. Kendisini “ulu” devletin
yeryiiziindeki yansimasi sayan,
tepeden tirnaga giic ve siddetin
diliyle silahlanmis emniyet biirok-
rasisinin, bir eylemin “bariscil”
olabilecegini anlamasini bekleme-
nin ne kadar bos oldugunu bir kez
daha gormiis bulunuyoruz. Co6ziim
siirecine giden yolun en karanlik
safhasinda, KCK tutuklamalarinin
ve catismalarin hiz kazandig1 do-
nemde Kiirt halkinin sivil itaatsiz-
lik cadirlarina hunharca saldiran

da, Cumartesi Annelerini yillarca
yerlerde siiriikleyen de ayni biirok-
rasiydi. Devletin siddet teknikleri-
ni Kiirt halki iizerinde uygulayarak
tedrisatin1 tamamlamis valiler,
emniyet miidiirleri sahnede hala.
Herkes Tiirkiye’de kalic1 bir barisin
tesisi icin umutlanmisken, bu ze-
vatin gozleri hala ufuk cizgisinde
“diisman hareketliligi” artyor.

Tiirk bayragi ve Mustafa
Kemal posterleri

Gezi Parkrnda yasanan “safak
operasyonu”’nun ardindan kendi-
liginden harekete gecen Kkitlesel
tepkiyi, milliyetci, Kemalist bir
renge biirlindiirmek icin giinlerce
ugrasan cevreler, tepkinin 6ziin-
deki antikapitalist ve daha fazla
demokrasiden yana talepleri, Tiirk
bayraklar1 ve 10. Yil marslarnyla
bogmak icin cok ugrasti. Eylem
alanlarinda yer alan BDP’li grupla-
ra yonelik saldirilar ve Gezi parkin-
daki bir yola “Hrant Dink Caddesi”
adin veren 1rkeilik karsiti aktivist-
lerin hedef gosterilmesi gercek-
lestirildi. Hem direnisi destekler
goriiniip hem de Tiirk bayrag: ve
Mustafa Kemal posterleri disinda
kalan her imgeyi “marjinal” veya
“boliicli” sayan milliyetci tepki,
hiikiimete de ilham kaynag1 olmus
olmali ki sali giinii gerceklesen
meydan baskini tiim Tiirkiye’ye
marjinal gruplann astiklan “pa-
cavralarin” temizlenmesine yo0-
nelik bir operasyon olarak du-
yuruldu. Nihayet hiikiimet Okan
Bayiilgen’in o tok sesini duydu ve
Taksim meydanini Atatiirk posteri
ve Tiirk bayragi disinda kalan her
seyden temizledi. Hi¢c durmadan
48 saat bayrak sallarsa hiikiime-
tin diisecegine inanarak sokaklara
dokiilen, ancak yaninda Abdul-
lah Ocalan’in sureti belirince bii-
tiin tad1 kacan Kemalistler gurur
duyuyordur herhalde AKM’nin

cephesine her baktiginda.

Alanlarda Kiirt halkinin énderligi-
ne, anadiline ve siyasal alandaki
varligina yonelik her bir tehdit ve
saldiri, bu direnisin 0zgiirliik¢ii
ve bariscil karakterini zedelemek-
le kalkmayip Kiirt halkina ve ba-
r1s cabalarina karsi diismanca bir
hissiyatin yayilmasi riskini ortaya
cikartti. Hiikiimetin dizinin di-
binden ayrilmayanlarin, direnisin
sivil ve barisc¢il kokleri ile mesru
taleplerini gérmezden gelip, 6n
plana cikartmak icin gece giindiiz
calistig1 “renk”, iste bu tarih 6nce-
si Kemalist orta simif tepkiselligi-
dir. Bu tepkinin doniistiiriilmesi,
direnisin uzadigi, taleplerin cer-
cevesinin genisledigi ve yerlesik
siyasetin merkezine dogru ilerle-
meye devam ettigi su anki siirecte,
bans, ozgiirliik ve demokrasiden
yana olan cevrelerin 6niinde halen
en 6nemli miicadele alani olarak
duruyor.

Son olarak, Tiirk bayragini “sivil-
lesmis” muhalefet bayragi olarak
yeniden tanimlama pesinde olan-
lara da hatirlatmakta fayda var:
Evet, bir metre bayrak bin ayibi
orter belki, ama ittihatcilarin mit-
raly6z Oniine siirdiigii yiiz bin-
lerce Anadolu insanini, Ermeni
soykirimini, Dersim katliamlarini,
6-7 Eyliil olaylarini, askeri darbe-
leri, Diyarbakir iskencehaneleri-
ni ve yakilip bosaltilmis sayisiz
Kiirt koyii ve otuz yil boyunca bu
iilkenin daglarinda hayatini kay-
betmis her bir asker ve gerillanin
listlinii ortecek biiyiikliikte bir
Tiirk bayragi heniiz iiretilmedi.
Ne kadar ugrasirsaniz ugrasin,
asla iiretilemez de. Elde bayrak-
la yiiriiyenlerin bu saatten sonra
varacaklari tek yer AKP nin ¢icegi
burnunda komplo teorisyenleri,
milli ittihatcilar1 ve neoliberal te-
rakkicilerinin yani olacaktir. v

b A

m@ B
Kalivi, &

-,

I]i.’] ._'i'

I ——

BUARAC

CEP TELEFONLARI
£KsIN DIVE BURADADIR.




ALTUST e Hdirengeziparki

45

“BiR ZAMANLAR MAZLUM OLMAK, ZALIMLE§MEMIZI YA
DA ZALIMIN YANINDA YER ALMAMIZI GEREKTIRMIYOR!’

Emek ve Adalet Platformu'nun ¢agrisiyla hazirlanan metin ve imzacilari.
Imzacilar listesi glincellenmektedir.

Taksim Gezi Parki’ni doniistirme, AVM’yle, otelle
doldurma yoniindeki niyetin sehri rant alani olarak
diisinmekten kaynaklandigini biliyoruz. Donustu-
riilen her kentsel alanda paranin giiciine dayanan
belki biraz muhafazakar, biraz modern ama yeni ve
seckin yasam kdiltiirlerine yer acilmaya calisildigini
da goriiyoruz. Ayazma’da, Sulukule’de ya da Tarla-
basi ve Taksim’deki kentsel doniisiimiin, sehrin yok-
sullarinin ve diger sakinlerinin yasaminda iyilestirici
hicbir etkisi olmadigi gibi onlar sadece 6fkelendir-
digine sahit oluyoruz.

Bu degisimin zorbaligina muhalefet edenler daha
once yalnizlastirlmisti. Gezi Parki’nda sesi daha giir
¢ikan ve sahiplenilen bir muhalefet ortaya ¢iktigin-
da ise bu basarilamadi. Sehrin merkezinde bulu-
nan, simdiye dek ancak yoksullarin altinda barindigi
agaclar korumaya calisan insanlar, bu yesil alanin
kendilerine sorulmadan paraya tahvil edilmesine
itiraz ettikleri icin devlet kibrinin en sert yiiziiyle,
tahkir edici bir polis siddetiyle buradan atilmaya
calisildilar. Oysa daha dnce gayet makul taleplerle
ve mesru yollarla bu parka dair fikirlerini duyurmaya
calismislardi. Fakat kimseyi dinlemek sorumlulugu
hissetmeyen, semboller {izerinden catisan Kema-
list iktidar dilini devralip bu dili siirdiirmeyi tercih
eden muhafazakar iktidar partisi bu sesleri duyma-
di. Makul ve mesru her eylemin polisin siddetiyle
bastirilmasi aliskanligl insanlar daraltti ve 6fkenin
hakim oldugu bir siyasT iklime ¢ekti. Daha 6nce hig
gormedigimiz yayginlikta kendilig§inden birlesen bir
mubhalefet blogu yeni bir muhalefet tarziyla kendini
aciga vurdu.

Henliiz 28 Subat darbecilerinin yaptiklar hafizalarda
cok tazeyken ve yapilan zuliimlerin hesabi sorulma-
misken, mazlumlarin sesi olma iddiasiyla iktidara
gelen bir partinin benzer bir hoyratlikla davranmasi,
hukuksuzlugun yeni ellerde devam ettiginin gos-
tergesidir. Bu nedenle son on alti giindiir yasanan
gerilimlerin esas miisebbibi; halki dikkate almadan
sehri donustiirmeye kalkisanlar ve polis siddetinin
kontrolsiiz kullanilmasini emredenlerdir.

Biz insanlarin kendi hayatlarina dair alinan kararlara
miidahil olmak i¢in sokaklarda yirittikleri sivil si-
yasetin mesruiyetinin tartisilamayacagini ve secimle
isbasina gelen iktidarlarin bu sesleri muhatap kabul
etmesi gerektigini diisliniiyoruz. Halkin siyasete
katilimi sadece dort yilda bir oy vermeye indirgene-
mez. Hiikimet mesru itiraz kanallarini tikayarak so-
kaktaki muhalefeti terérize etmekten vazge¢melidir.
Ote yandan gecmisteki zuliimlerinin hesabini ver-
meden, secimle isbasina gelmis bir hiikiimetin
mesruiyetini tartismaya agan ve bu tiir hakli talep-
leri kullanarak hiikiimet diistirme riiyalar gdren eski
Kemalist muktedirlerin tutumlarinin adalet talebiyle
ilgili olmadiginin da farkindayiz. Darbe umudu veya
korkusuyla yeniden dindar-laik ¢atismasinin yiik-
seltilmesini kiniyor, karsilikli kin ve nefreti koriik-
leyerek toplumsal gerilimlere yol aganlar siikunete
davet ediyoruz. Gezi Parki eylemlerini firsat bilerek

basortiilt kadinlar tacize varan davranislar sergile-
yenleri lanetliyor ve bu olaylarin siyasi tartismalarda
suistimal edilmesini de dogru bulmuyoruz.

Gezi Parki eylemcilerinin taleplerini gormezden
gelip, kamuoyu nezdinde onlan "capulcu” olarak
tanimlamak kendini memleketin sahibi gdren bir
kibri yansitmaktadir. Oysa cevrenin, aracglarin ve
diikkanlarin tahrip edilmesi, polisin eylemcilere sert
midahalesiyle ortaya c¢iktigl; polis miidahalesinin
durdugu andan itibaren eylemlerin bariscil bir yone
kaydigi da bilinmektedir.

iktidarda bulunan kim olursa olsun, polis siddetinin
halka kars! kullanilmasini kiniyoruz. Halkin talep-
lerinin siddetle bastinlmasini engelleyecek hukuki
diizenlemeleracil bir sekilde yapilmalidir. Bu iilkede
heniiz Kiirtlerle helallesilmedi, Alevilerle barisiima-
di, isci ve yoksullarin hakki hala gozetilmiyor, is ka-
zalanyla 6limler devam ediyor, birileri devlet eliyle
zenginlestirilirken toplumun dnemli bir kesimi yok-
sullastiriliyor. Her seyin zenginlik ve gii¢ ekseninde
degerlendirildigi, siyasal gii¢ ve ekonomik biiylime-
nin kutsallastirldigl bir siyaset dili Miisliimanlarin
ahlakini yansitan bir dil degildir.

Sehirdeki yasam alanlarina devletin keyfi miida-
haleleri karsisinda, oncelikle sehir yoksullarinin
gozetilmesi gerektigini soyliyoruz. Aksi takdirde
sehrin ceperlerine siriilen yoksullar bir giin hakla-
rint almak icin mutlaka geri geleceklerdir. Sehirdeki
mekanlarin islahinin tek yolu yok etme, kiigimseme
ve uzaklastirma degildir. Doniislim, iktidarin zoru ile
degil, halkin kendi yasamini iyilestirmek icin kendi
iradesiyle katilabilecegi sireglerin giiclendirilmesi
ile hakli ve kalici olacaktir.

Biz biitlin siyasT aktorlerin eylemlerini sadece ada-
let-zulim eksenine bagli kalarak degerlendirecegi-
mizi ilan ediyor ve bu sozleri, 6ncelikle Misliiman-
lig1 vazgecilemez bir aidiyet olarak goren insanlara
sdyluyoruz. Ve diyoruz ki:

Ey Miislimanlar!

Hayatimiz degisiyor. Cocuklarimiza baska bir diin-
ya birakacagiz. Diktigimiz AVM’ler ve tiikettikleri-
miz {izerinden kendini degerli bulan bir nesil insa
ediyoruz. Kibirli, bencil, ahlak ve fedakarlik duygu-
sundan yoksun, zalim bir topluluga dénlismemek
icin sadece giic, statii ve paraya dnem veren yasam
idealinden siyrilmaliyiz. Mahallemiz pargalaniyor.
Artik zenginlerle fakirlerin ayri camilerde namaz kil-
dig1 bir topluma dogru gidiyoruz. Cocuklarinizin bir
yoksula, diiskiine dost ve komsu olmasini istemiyor
musunuz? AVM’ler ile simgelesen bu tiiketim kiil-
turt hepimizi, yaralarini saramayacagimiz giinlere
siriikluyor.

Basbakan’in Agaoglu’na nazire yaparcasina “ben
istiyorum olacak” diyerek istedigi kisla/AVM/rezi-
danslara dur diyen eylemcilere bir tesekkiirii ¢ok
gérmemeli, en azindan bu eylemi anlamaya ¢alis-
maliyiz.

Daha 15 yil 6nce Miisliimanlari karalayan medyanin
biitlin memleketi nasil ifsat ettigini, nasil iftiralar

attigini unutmadik, degil mi? Bugiin muhafazakar
ve merkez medya ayni haber dilini baskalarina karsi
kullaniyorve toplumun belli bir kesimini terérize edi-
yorsa diinden bugiine ne degisti? 15 yil 6nce polis
glicliyle ¢cocuklarimiza ne yapildigini unuttuk mu?
Bugiin ayni polis giicli bize benzemeyen insanlara
gozlerimiz éniinde zulmettiginde nicin hakli olsun?
Adalet her zaman nefrete karsi ayakta tutulmasi ge-
reken ilahi bir emir degil mi?

Misliiman olmasa da komsumuza karsi sorumlu
oldugumuzu unuttuk mu? Bize benzemeyen, bizim
gibi diisiinmeyen baskalarinin hakki da bize emanet
degil mi? iktidar ve giic hesaplariyla ya da nefretle
bize zulmetmek isteyenlerin hakkini korumak da
bize diismuyor mu?

Eger sehri 1slah etmek istiyorsak; yok ederek, siire-
rek, kiicimseyerek degil, bize benzemeyen insanla-
rin sofrasina oturarak, adalete emin kilarak, onlarin
yasam kiiltiirlerine saygl duyarak teblig sorumlulugu
tasidigimizi unutmayalim. Peygamberlerin herkese
glizel sozle gittigini hatirlayalim. Baskalarinin hak-
larina riayet etmezsek, islam’in ahlakimiza hakim
oldugunu nasil diisiinebiliriz?

Eger ibadetimize, basortiimiize, mabedimize doku-
nulacagindan korktugumuz igin, adalet 6l¢iisiinden
ayrilan yoneticileri her sartta hakli gormeye meyle-
diyorsak bilmeliyiz ki, bir devlet ya da parti dinimizi
koruyamaz. Allah’in takdiriyle, bizi koruyacak olan
sadece kendi imanimiz ve adalet duygumuzdur.

Bir zamanlar mazlum olmak simdi bizim de za-
limlesmemizi ya da zalimin yaninda yer almamizi
gerektirmiyor! Tam aksine, baskalarinin aci, korku
ve taleplerine deger vermek herkesten 6nce bizim
sorumlulugumuzdur. Yasanan acilar hepimize ait-
tir. Bu nedenle olaylar esnasinda hayatini kaybe-
den Abdullah Coémert, Mehmet Ayvalitas, Mehmet
Sari ve beyin 6limi gergeklesen Ethem Sarisiilik’e
Allah’tan rahmet diliyor, ismini bilmedigimiz yuzler-
ce yarallya ge¢mis olsun diyoruz.

Gezi Parki eylemcilerinin dile getirdikleri su bes ta-
lebi mesru goriiyor, bu taleplerin eylemcileri temsil
eden kisilerle miizakere edilmesini istiyoruz: Gezi
Parki, park olarak kalmali ve yapilasmaya kapatil-
mali; yasanan siddetin sorumlular gorevden alin-
mali; gosterilerde haksiz yere tutuklananlar derhal
serbest birakilmali; sivil gosterilerde gaz bombasi
ve benzeri materyal kullanimi yasaklanmali; Taksim
Meydani ve benzeri mekanlar gosteri ve toplantilar
icin kullanima acilmalidir.

Sahidi oldugumuz eylemlilik siireci géstermektedir
ki, toplumun hakli taleplerine kulaklarini tikayan
ve cesitliligini gormezden gelen siyaset tarzi, sorun
tiretmeye devam etmektedir. Yine de ve her seye rag-
men, sayet insanlarin yasadiklari mekanlar tizerinde
karar verme haklari ve siyasT taleplerini ifade etme
bicimi tehdit olarak algilanmayip bu talepler dogru
bir bicimde okunabilirse, bu sireg, Tirkiye’nin daha
adil ve ozgiir bir lilke olmasi i¢in bir firsata cevrile-
bilir. v

Fatma Akdokur — Cihan Aktas — Umit Aktas — Mehmet Bekaroglu — Ayhan Bilgen — Osman Bostan — Ali Bula¢ — Sadi Celil Cengiz — Mehmet Biilent Deniz —

Beytullah Emrah Once — Ali Oner — Ahmet Ors -
Halil ibrahim Yenigiin

Mehmet Efe — Hikmet Eren — Alper Gencer — Omer Faruk Gergerlioglu — Cihangir islam — Kadrican Mendi —
Yildiz Ramazanoglu — Ciineyt Sariyasar — Abdiilaziz Tantik — Ahmet Faruk Unsal —
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AKM TARTISMALARI:

“BAROK BIR OPERA BINASI’?

AKM, ayni
zamanda
Turkiye'deki
sanatin
bagimsizligi ve
devlet iliskisi
tartismalarini
da kendi
etrafinda
cisimlestiriyor.

Elgin Poyraz

Atatlirk Kiiltiir Merkezi’'nin yikimiile
devlet tiyatrolarinin 6zellestirilmesi
projeleri, bir dizi tartismay1 berabe-
rinde getiriyor. Ik grup, AKM’nin
bizzat mimari yapisiyla ilgili olan
tartismalar iceriyor: AKM’nin es-
tetik yapisi, islevsizligi ve oldukca
yakin bir doneme ait olan modern
bir yapinin korunmasinin ne kadar
gerekli oldugu ve/veya hangi yon-
temlerle korunacagi.

Devlet tiyatrolarinin ézellestirilme-
si konusunun giindeme soktugu
tartismalar ise sanatin finansmani
ile ilgili. Devletin sanat1 destekle-
yip desteklemeyecegi veya hangi
kosullarda ve ne 6lgiilerde destek-
lemesi gerektigi bu tartismanin
ana basliklari. “Devlet sanat1 olur
mu?” sorusu ilk bakista sorunu
oldukca dar bir kaliba sokuyor
gibi goriinse de, aslinda sanat hi-
mayecilig§i ve o6zerklik problemi-
ne hic de uzak degil. Bu 6zerklik
tartismasi, ayr bir konu olmasina
ragmen, AKM’nin Devlet Opera ve
Tiyatrolarr’nin sembol binasi olma-
s1 sebebiyle yikim giindemiyle ic
ice gecmis durumda. Istanbul’un
en merkezi meydaninda yer almasi
nedeniyle sehir sakinlerinin bel-
leginde hatir1 sayilir bir yeri olan
AKM, aymi zamanda Tiirkiye’deki
sanatin bagimsizlig1 ve devlet ilis-
kisi tartismalarini da kendi etrafin-
da cisimlestiriyor.
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“Kultar Sarayi Kimin
Mahidir?”

Atatiirk Kiiltiir Merkezi’yle ilgili
olarak farkli tarihlerden yapilacak
iki ayr1 alinti, bu iliskinin aslinda
bir siirekliligi oldugunu da goste-
recek. Ilki, Mart 1970’te “Kiiltiir Sa-
rayl Kimin Mahdir?” kapak konu-
suyla cikan Tiyatro 70 dergisinden.
Derginin basyazar Giinay Akarsu,
o tarihlerde yeni acilan AKM’nin
(o zamanki adi ile Istanbul Kiiltiir
Saray1) yapilmasini “halk, yiyecek,
doktor, egitim sikintisi cektigi icin,
israf” olarak degerlendirdikten
sonra asil meseleye geliyor:

“Burada yer alacak tiyatro, cokses-
li miizik, bale, opera, resim gibi sa-
nat tiirleriyle emekg¢i siniflarimizin
iligkisi diisiiniildiigiinde isin ne
kadar ters oldugu daha iyi anlasi-
Iir. Biitiiniiyle Batr'min kokusmus
burjuvasindan aktarilan, giiniimii-
ze kadar da burjuva kalmakla dire-
nen bu sanat tiirleri emekci sinifi-
miza yabancidir, uzaktir, aykiridir
ve elbette onlarin karsisindadir.”

bastan vere-
feodal

Malumun ilanimm
lim: Akarsu'nun vyazisi,
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zihniyetle Stalinizm’in bize hic de
yabanci olmayan o tuhaf karigimi-
na tipik bir 6rnek. Sihirli kelime
“kiiltiir emperyalizmi” ile {istii 6r-
tlilen bir milliyetcilikle, sanat1 pro-
pagandaya indirgeyen anlayisin
birbirine dolandig1 bir yazi. Oysa
Lenin’den de biliyoruz ki, arzu edi-
len proleter sanat, -eger gercekten
var olabilecekse- ancak kendisin-
den Onceki kiiltiiriin, yani burada
“kokusmus” sifatiyla kiiciimsenen
burjuva sanatinin bilgisini kendi
icinde tasiyarak ortaya cikabilir.

icinden aryalarin
yiikseldigi sanat yuvasi

Ikinci alint1 ise bugiinlerde dagi-
tilan ve devlet tiyatrolarinin o6zel-
lestirilmesine karsi hazirlanmis
anonim bir bildiriden. Mustafa
Kemal’in yiiksek sanata verdigi
Onemden ve gerici zihniyetin ti-
yatrolan kapatmak istemesinden
baslayip Devlet Tiyatrolar’'nin kar
amaci giitmeyen bir kurum olmasi
ve halka hizmet ettiginin vurgu-
lanmasiyla sona eren bildiride, su
paragraf 6zellikle dikkat cekici:

“AKM’nin tadilat1 ozellikle
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yaptirilmamaktadir. Amag, yerin
dibinde, biiyiik rant saglayacak
diikkanlar, {istte liiks otel, goster-
melik olarak yapilacak 1 opera, 2
tiyatro ve bir konser salonu, o da
belki g6z boyamak icin. Oysa AKM
5 kurumun bir arada yasadigi, sa-
natseverleri ile bulustugu, icinden
miizik seslerinin, aryalarin yiiksel-
digi sanat yuvasidir, halkin destegi
ile 6yle de kalacaktir.”

Diin emekcilere yabanci sanat
tlirlerini barindiran AKM, bugiin
halkin aryalar dinledigi bir sanat
yuvasina nasil doniismiistiir?

Bu alintilar elbette asir1 uclari tem-
sil ediyor, {istelik AKM konusunda
birbirlerine zit argiimanlara sahip-
ler. Fakat her ikisinde de mevcut
olan sanata faydacilik yiikleme
hali; bu iki z1t argiimani gizlice or-
taklastiriyor. Sanatin mutlaka bir
amacinin olmasi gerektigi diisiin-
cesi, Akarsu'nun makalesinde pro-
letarya sanati talebi ile somutla-
sirken, yukaridaki bildiride sanati
kamu yararina yapilan bir etkinlik
haline doniistiiriiyor.

Oysa sanatin kendisi disinda bir
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amaci yoktur. Onu gerekli kilan,
faydal1 veya faydasiz bir etkinlik
haline doéniistiiren toplumsal de-
gisimler ve ideolojilerdir. Marx,
sanatin bu amagsizliginin altini
cizer; ona gore sanat, insanin do-
gayla biitiinlesebildigi, yani son
kertede kendisini gerceklestirdigi
“keyifli bir zorunluluk” idi. Kapita-
lizmle bozulan, insan-doga arasin-
daki uyumdur ve bugiiniin miica-
delelerinin tek amaci da bu uyumu
yeniden gerceklestirebilmektir.

Sanatin bagimsizhgi,
devletin sanati

Bugiin diinyanin gelismis {ilkele-
rinin ¢ogu, iist kurullar, 6zel veya
resmi komisyonlar gibi cesitli ara-
cilarla sanata fon sagliyor ve higbi-
rinde Tiirkiye’de oldugu gibi dev-
let sanatcisi sifatiyla sanatgilarin
memurluk yaptig1 bir sistem yok.
Tiirkiye’deki uygulamaya en yakin
gbriinen Fransa’da bile, sanat¢i-
lar proje basina anlasma yapiyor.
Tiirkiye’de de uygulamaya konmak
istenen sanat iist kurulu sistemi-
nin, hem biitliin sanat dallarina
fon sagliyor olmasi hem de sanata
sagladig1 6zerklik oldukca 6nemli.

Bu kurul sisteminin, destekleyecegi
projeleri secerken devletten farksiz
olarak bir dizi ideolojik ve siyasi
cikar gOzetecegi soylenebilir. Aym
sekilde sanatin da tarih boyunca
bir dizi ideolojik ve siyasi degi-
simlere paralel olarak degistigini
soylemek yanlis olmayacaktir. Bu-
giin tarihin biitiin donemlerinden
daha fazla sanat eseri iiretilmekte;
bunun nedeni gelisen kapitalizmle
beraber hem iiretim hem de sunum
olanaklariin yayginlasmis olmasi.
Fakat verimlilie dayanan bu say1-
sal artis ile sanatin estetik seviyesi

arasinda bir iliski yok. Bugiin neyin
sanat degeri tastylp tasimadiginin
belirlenmesi, uzmanlar, sanat eles-
tirmenleri ve sponsorluklar ara-
ciligiyla yapiliyor. Sanatci basitce
pivasanin talepleri dogrultusunda
liretmese bile, neyin 6ne cikartilip
neyin gizlenecegi piyasa tarafindan
belirlenebiliyor. Fakat yine de; sa-
nat1 ideolojik bir iiriine indirgeyen-
lerin sandiginin aksine estetik, sa-
dece ekonomiyle aciklanamayacak
kadar celigkili bir alan.

Bugiin sanati piyasanin kuralla-
rindan kendini miimkiin oldugun-
ca ayirmis bir durumda goérmek
istiyorsak, bunun yolu onu daha
da tahakkiim altina alan devlet
kurumlarin1 savunmaktan degil;
hem olanaklarin yayginlasmasini
olumlu bulmaktan ama hem de pi-
yasa mantigiyla islemeyen, bagim-
siz sanat mekanlarinin cogalma-
sinin yollarim1 aramaktan geciyor.
Sanat, ne kadar piyasa kosullary-
la sekillenirse sekillensin, alterna-
tif duyum ve diisiinme sekillerini,
kisacas1 sistemden kacma halini
her zaman biinyesinde potansiyel
olarak tasir. Bienaller, uluslara-
ras1 fuarlar, komisyon mantigiyla
isleyen galeri sistemi gibi yapilarin
elestirisi ile sanatin her seye rag-
men barindirdigr bu potansiyeli
birbirine karistirmamak gerekir.

Atatiirk Kiiltiir Merkezi,
yeniden

AKM’nin akibeti uzun zamandir
belirsiz. Tabanlioglu Mimarlik
tarafindan 2009 yilinda baslati-
lan yenileme projesi, iist katinda
bir restoran oldugu gerekcesiyle
-listelik projede degisiklige gi-
dilmesine ragmen- Kiiltiir Sanat
Emekcileri Sendikasi tarafindan

yarglya tasinarak durduruldu.
(fronik olan, sirketin, AKM’nin
mimar1 Hayati Tabanlioglu'nun
ailesine ait olmasi!).

Oysa projenin en onemli 6zelligi,
bir yandan giiclendirme yaparken,
bir yandan da kaybettigi islevselli-
gini binaya geri kazandirmasiydi.
Bugiinkii atil halinden de evvel,
Istanbul’un en canli meydaninda
yer alan AKM’ye, opera ya da ti-
yatroya gidilmedigi takdirde kim-
se girmiyordu. Yukaridaki Devlet
Tiyatrolarr’nin kapatilmasina kar-
s1 hazirlanmis bildiride de ornegi
olan bu dar zihniyetin sonuglarn
agir oldu; proje durdurulduktan
sonra hiikiimetin yikim istegi 6ne
c¢ikmaya basladi. Bugiin, AKM’nin
tamamen yikilmasi, onun yerine
Basbakan’in ifadesiyle “Barok bir
opera binasmin” insa edilmesi
giindemde. Gezi Parki eylemleriyle
aciga cikan tepkiselligin neden-
lerinden biri, Taksim’e yapilmak
istenen Kisla, yayalastirma gibi
projelerin seffaf siirecler isletil-
meden tepeden dayatilmalariydi.
AKM’nin de bu anlayistan payini
aldig acik.

Kentsel doniisiim projelerinin bu
sekilde oldu-bittiye getirilmesi ile
sanatta 6zerklik fikrinin zihinlerde
olgunlasmamis olmasi arasinda
goriinenden daha fazla bir yakin-
lik bulunuyor. Bu yaklasimlarin
en biiylik sorunu, etrafli tartisma
kiiltiiriinden yoksun olmalari; bu-
nun nedeni ise devletten topluma
uzanan bir c¢izgi boyunca, kamu-
sal alanin en biiyiik 6zelliklerin-
den biri olan rasyonel tartisma
kiiltiirline cok da sahip olunma-
masl. Sehrin bellegindeki yerini ve
mimari degerini hesaba katmadan

yikilmasini savunmak ile son de-
rece islevsiz kalmis, insanlarin
icine bile girmedigi bir yapiyi, ye-
rine hichir alternatif koymadan
savunmak arasinda aslinda pek
bir fark yok. Bugiin AKM simgeler
savasinin tam ortasinda yer aliyor;
bir yandan hiikiimet ve takipcileri
tarafindan halka zorla opera sev-
dirmeye calisan elitistlerin sembol
binas1 olarak gosterilirken, karsi
taraf icin de “gerici zihniyetin y1k-
mak istedigi aydinlik sanat yuvasi”
olarak dondurulmus durumda.

Fakat son Gezi Parki eylemleriyle
ortaya c¢ikan durum, yakin gele-
cek adina hi¢ de karamsar olma-
mamiz gerektigini; demokrasi ve
kamusal alanda sz sahibi olma
arasindaki iliskinin giderek ivme
kazandigin gosteriyor. Insanlarin
yasam alanlarini1 dogrudan ilgilen-
diren benzeri projeler artik sadece
temsili demokrasi sandigina sig-
miyor; cogulculuga giderek daha
fazla duyulan ihtiyac, saglikli bir
tartisma kiiltiiriinii de beraberinde
getirecek. v

1S, GuUnay Akarsu, “Kdltdr Sarayi'mda
Saray Kaltdrd’, Tiyatro 70, sayr 2, Mart
1970, Istanbul. Bu yaziy1 bana ileten R.
Marguliese tesekkirler.

2 Trogki'ye gore, bugln proleter kulttr
yoktur ve gelecekte de -proletarya sinif
ozelligini kaybedecedi icin- aslinda hig
olmayacaktir. Bkz. Leon Trogki, “Proleter
Kdltdr ve Proleter Sanatl’, Edebiyat ve Dev-
rim, cev. H. Portakal, 5.156, Kabalci yayin-
lan, Istanbul.

3 Terry Eagleton, Estetigin Ideolojisi, cev. En-
gin Kilig, s. 255, Doruk yayinlari, istanbul.

4 Murat Tabanlioglu, “Mimarlar: AKM'yi Yik-
mak mi? Aklindan Bile Gegirme!’, soylesi,
Radikal, 30.08.2005, http://www.radikal.
com.tr/haberphp?haberno=162756

5 Akarsunun makalesi ile aralarindaki
benzerlige dikkat edin. Korhan GUmdis,
"AKMdeki  Tercih’, http://tayfunserttas.
blogspot.com/2012/07/akmdeki-tercih-
korhan-gumus.html, 2012.
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MESELESI

Edhem Eldem

Taksim Kislasrnin tekrar insasi
konusunu ele almanin ne kadar
faydasi olacag: tartisilabilir. Me-
sele artik bir binanin ihyasi ya da
bir parkin yikilmasini asmis, cok
boyutlu ve cok katmanl bir sorun
halini almistir.

Yine de, seytanin ayrintilarda sakli
oldugu soziinden hareket ederek,
Taksim Topcu Kislas1 sorununu
deserek belki de icinde bulundu-
gumuz siyasi kesmekesi kismen de
olsa daha iyi anlamamiz1 saglaya-
cak baz1 ipuglar1 yakalamak miim-
kiin olur.

Sorulacak baslica sorular basittir:
Topcu Kislas1 projesinin arkasin-
da nasil bir niyet bulunmaktadir?
Bu daha genel nitelikteki Taksim
Alanm diizenlemesinin bir tiir ari-
zi tezahiirii miidiir, yoksa proje-
nin merkezinde yer alan ve kendi

kendine yeten bir amacin ifadesi
midir? Bu binanin gercek ve 6zgiin
bir tarihi kiymeti ya da manasi var
midir, yoksa ideolojik bir maksada
hizmet etmek icin icat edilmis bir
tarihsellik mi s6z konusudur? Se-
hir planlamasi ya da tarihi miras
acisindan savunulmasi miimkiin
miidiir? Bunun benzeri gercekles-
tirmelere baska {ilke ve baglamlar-
da rastlamak miimkiin miidiir?

Bir tarihci olarak “tarihsellik” me-
selesiyle baslamam herhalde anla-
silir bir tercih olacaktir. Halil Pasa
Kislas1 adiyla da bilinen Taksim
Topcu Kislasrnin, Istanbul’un 19.
yiizyildan beri kaybettigi yiizlerce
bina icinde 6nemli bir yer tuttugu-
nu séylemek zordur. On sekizinci
yilizyilin sonlarindan itibaren Os-
manli askeri yenilenmesinin bir
parcasi olarak insa edilmeye bas-
lanan “yeni usul” kiglalarin ara-
sinda yer alan bu kisla, bircogu
Istanbul’da hala mevcut ve ayakta

KISLASI

olan bir “kiglalar manzumesi”nin
icinde yer almaktaydi: Selimiye,
Rami, Davutpasa, Balmumcu,
Kuleli, Taskisla, Glimiissuyu... Ki-
sacasl, Istanbul’da en cok kayip
vermis ve Kkurtarilmaya muhtac
mimari eserlerin arasinda kislala-
1 saymak pek inandirici bir iddia
degildir.

Sogan kiilahli kuleler

Peki, Topcu Kislasrnin daha 6zel
bir yeri olabilir mi? Mimari acidan
bakilirsa, digerleri gibi dikdort-
gen bir avlu etrafinda yiikselen
bir bina olarak pek bir ilgingligi
oldugu soylenemez. Digerlerinden
onu ayirt eden tek 6zellik, muhte-
melen 1850’lerde gecirdigi tadilat
neticesinde kazanmis oldugu iki
kuleli ana giris kapisidir. Edmon-
do de Amicis’in 1870’lerde “Tiirk
R6nesansr’nmin Moresk stilinde, iki
tarafi ince siitunlarla cevrili, tepe-
sinde Mahmud’un altin ay yildizi

yer alan kap1” olarak tarif ettigi
bu yapi, Bourgeois’nin Seraskerat
Kapisrnin (bugiin Istanbul Univer-
sitesi ana giris kapis1) neo-Gotik/
Moresk/Oryantalist tarzinin bir
iiriinii olarak goze carpmaktadir.
Bilinen fotograflarinda géze car-
pan biiyiik arma-i Osmani’nin ise
biiyiik bir ihtimalle daha gec¢ bir
tarihte, II. Abdiilhamid’in saltana-
tinda eklendigi anlasiliyor.

Devletin kisla gibi bir binay1 elden
gecirirken Oryantalist tarza iltifat
etmesi, kendini tarif etmek i¢in so-
gan kiilahl1 kuleleri uygun gérmiis
olmasi ilginc¢ olabilir. Fakat bu il-
ginglik, yok olmus bu binay1 ihya
etmeyi gerektirecek kadar midir?
Eger hiikiimet ve Belediye oryan-
talist mimariye 6zel bir merak du-
yuyorsa, Istanbul’da bu zevklerini
tatmin edecek ¢ok sayida bina var:
Haydarpasa Lisesi, Istanbul Erkek
Lisesi, Seraskerat Kapisi bunlarin
sadece hirkaci.
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Maksadin binanin kendisi degil de
baglami, yani bulundugu yer veya
tarihte sahne oldugu bazi olaylar,
ya da en genel manada temsil etti-
&i bir deger oldugunu diisiiniirsek,
akla birkag ihtimal gelebilir. Biliyo-
ruz ki 1980’lerde baslayan, Ozal za-
maninda depresen, AKP ile doruga
ulasan bir Osmanli hayranlig: var.
Topcu Kislasr'nin en basit marife-
ti de Osmanli donemine ait resmi
ve askerl bir bina olmasi olabilir.
Fakat iktidar Osmanli donemi-
ne ne kadar meftun olsa, gene de
bu koskoca kislay1 sifirdan tekrar
insa etmeyi gerektirecek bir sebep
gormek pek kolay olmasa gerek.
Istanbul’da kislalarin da, Osmanl
devletinin de ihtisamini merakli-
sina hatirlatabilecek binalar eksik
degilken, Topcu Kislasrnin énemi
ne olabilir ki?

Abdiilhamid sevgisi

Istanbul gibi tarihin katmanlas-
t1ig1 bir kentte her binanin, her
mekanin karmasik ve bazen celis-
kili bir gecmisi oldugu g6z 6niinde
bulundurulursa, daha farkli oku-
malar da miimkiin olabilir. Mesela
kislanin yiikseldigi yerin ve hatta
Harbiye’ye kadar uzanan alanin
daha oOnceleri Ermeni mezarligi
olmus olmasi ilgin¢ olmakla be-
raber, nedense bunun iktidarin
kislaya karst duydugu merak ve
muhabbeti izah edecek 6nemli bir
etken olmasi pek muhtemel goziik-
miiyor. Keza kislanin mimarinin
Krikor Balyan olmus olabilecegi-
ne dair (kesin olmayan) tahmin-
lerin de bu kararda manidar bir
rol oynamis olacagi pek ihtimal
dahilinde degil. Geriye kalan tek
ciddi ihtimal, bu kislanin 1909 y1-
linin Nisan ayinda, 31 Mart Vakasi
adiyla bilinen olaylarda oynamis
oldugu rol olabilecegidir. Fransiz
Llilustration dergisinin 8 Mayis
1909 tarihli sayisinda Yusuf Razi
[Bel] Topcu Kislasrnin kusatilma-
sin1 su sekilde aktarmisti:

“Birbirinden 200 metre mesafede-
ki Taksim ve Taskisla’daki biiyiik
kislalarin ilkinde bes piyade tabu-
ru, ikincisinde ise niimune topcu
alay1 bulundugu halde kusatilarak
teslim olmaya davet edildi. Pence-
relerde beyaz bayraklar goriindii,
tiifekciler ise bulunduklar siper-
lerden cikmaya basladilar. Fakat
iyice aciga ciktiklarinda ¢ok kisa
mesafeden {iizerlerine ates edile-
rek biiyiik kayiplara maruz kaldi-
lar. O anda toplar harekete gecti
ve acimasiz bir miicadele basladi.
Taksim topcu kislasinin Oniinde
Talimhane adi verilen ve takriben
300 metre uzunluk ile 5o ile 200

metre arasinda degisen genislikte
biiyiik bir meydan bulunmaktadir.
Diger tarafta, kislanin arka tarafin-
da bu meydan, gercek bir hendekle
biten meyilli bir arazi bulunmak-
tadir. Bu mevki, ordunun kusatma
altindaki askerlerin atesinden ko-
runarak hareket etmesine imkan
saghiyordu, ancak taarruza ge-
cildiginde acikta hareket etmek
mecburiyeti hasil oluyordu. Kis-
la, tam Kkarsisinda, Talimhane’de
ve Taksim Meydani'nda, Beyoglu
Caddesi’nin cikisinda bulunan
Fransiz Hastanesi yakinlarinda
mevzilenmis sahra toplar ve seri
atish dag toplan tarafindan topa
tutuldu. Aynmi1 zamanda, kislanin
etrafina piyade tiifekcileri kacan-
lar vurmak {izere yerlestirilmisti.”

31 Mart Vakasrnin 23 Temmuz
1908'deki Jon Tiirk fhtilali’nin bir
tiir kars ihtilali oldugu ve genel-
likle II. Abdiilhamid’e sadik kal-
mis askerlerin padisahi diistiigii
durumdan kurtarip tekrar iktidara
gecirmeyi amaclayan bir hareket
olarak kabul edildigi diisiiniiliir-
se, kislanin dolayli olarak bir tiir
II. Abdiilhamid aniti olarak al-
gilanabilecegi akla gelebilir. Bu
anlamda gelmis gecmis biitiin Os-
manli hiikiimdar ve ricaline karsi
derin bir sevgi besleyen iktidarin
II. Abdiilhamid’i anmak icin bas-
vurdugu bir taktik oldugu da diisii-
niilebilir.

Ne var ki bunun neden olacagi
cok da anlasilir degil. Hamid’i cok
daha net olarak hatirlatacak olan
Yildiz Saray1 ve Camii gibi binalar
dururken Taksim Kislasi gercekten

-
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cok gerekli midir? Hele kislaya bu
sembolizmi yiikleyebilmek icin
adeta halka bir tarih dersi ver-
mek gerekecegi, bugiine kadar da
bu yonde hicbir gayret sarfedil-
medigi diisiiniiliince, meselenin
bundan ibaret olamayacagi akla
gelmektedir. Bir caddeye veya bir
iskeleye Abdiilhamid’in adim1 ve-
rip bu amaci ¢cok daha zahmetsiz
bir sekilde halletmek daha kolay
olacaktir. Zaten kopriilerden bas-
layarak selatin-i al-i Osman’in
isimleri tedrici bir sekilde sehrin
mekanlarini siislemeye basladigi-
na gore, Abdiilhamid’e de sira ge-
lecektir. Vahideddin’e ise belki bir
cikmaz sokak kalir...

Kemalist donemle
hesaplasma mi?

Tabii “negatif” nedenleri de hesa-
ba katmak gerekir, yani asil mak-
sadin kislay1 insadan cok, su an
orada mevcut olanin yok edilmesi
olmasi. Ozellikle Kemalist cevreler
bu tiir bir izaha meyyal goriini-
yor. Bir aralar “Inénii Gezisi” adi-
n1 alan Taksim Gezisi’nin kislanin
insas1 sayesinde yok edilmesinin
Cumbhuriyet’le ve 6zellikle Kema-
list dénemle bir tiir hesaplasma,
bir intikam oldugunu diisiinenler
mevcut. Fakat burada da Istanbul
halkinin artitk pek de Kemalizm
ile 6zdeslestirmedigi bu alanin bu
denli 6nemli bir hedef olabilecegi-
ni diisiinmek abartili gibi goziikii-
yor. Ayni sekilde, kislanin icinde
bir cami barindirarak on yillardir
miitedeyyin kesimin hayalini kur-
dugu “Taksim’e cami” projesini
gerceklestirmenin gizli bir yolu
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oldugu fikrinin de esasen “laik¢i”
bir kdbus/senaryo olmasi kuvvetle
muhtemeldir.

Kislanin ihyasinin gerekgesi biitiin
bu nedenlerle izah edilemiyorsa,
0 zaman galiba asikar olanm kabul
etmek gerekir: Topcu Kislasr'nin
gercek sebeb-i ihyasi, doniistiirii-
lecegi alis veris merkezi ve benzer
gelir ve rant getirmesi beklenen
islevlerinin yarattigr cazibeden
ibarettir. Osmanlicilik, Hamidgi-
lik gibi olgular aslinda esas amaci
kismen ortmeye, kismen de cilala-
yarak daha cekici hale getirmeye
yonelik ikincil nedenlerdir. Tep-
kiler arttikca projenin islevinin
taniminin  degistirilmeye c¢alisil-
mas1 da bundandir. “Tarihe sayg1”
iddialartyla rant hirs1 arasindaki
celiski fark edilmis olacak ki, bi-
nanin projesini kurtarmak icin
alis veris merkezi ve “rezidans”
islevleri inkar edilerek daha 6nce
sozii edilmeyen bir “sehir miizesi”
niyeti 6ne siiriilmeye baslanmistir.
“Panorama 1453” adindaki garabe-
ti miize sayan Belediye'nin gercek
bir miize projesine girismeye niyet-
lenmesine belki de sevinmek gere-
kir, ama asil mesele bu kaybolmus
binay1 ayaga kaldirmanin savunu-
lur tarafi olmadigidir.

Dogru diiriist bir plan1 ve rélovesi
bulunmayan, farkli bir amaca hiz-
met etmesi diisiiniilen bir binanin
nasil insa edilecegi ciddi bir merak
konusudur. Aslinda bunun cevabi
tahmin de edilebilir: Birkac fotog-
rafa dayanarak, yarim yamalak ta-
sarlanan bu yapinin tam manasiyla
bir kitsch abidesine doniisecegine,

N
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31 Mart Vakasi'nda Enver ve Niyazi Beyler Kisla'nin girisinde
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Mimar Sinan camilerinin beton
ve Ytong’dan kopyalarina benzer
bir sekilde gicir gicir malzemenin
Osmanli Oryantalist eklektisiz-
miyle birlestigi bir ucubenin ya-
ratilmasi galiba kacinilmazdir. Bu
tlir canlandirmalarin benzerlerine
Las Vegas’ta, Disneyland’da, ya
da kitle turizminin sozde tarihi
bir kisveye biiriindiiriilmiis tesis-
lerinde rastlamak miimkiindiir.
Bu anlamda Osmanli gecmisine
ve Ozellikle kislalarina merakl bir
kesim icin bu tiir bir canlandirma
insasmnin, Istanbul disinda, hatta
meskiin herhangi bir alanin disin-
da gerceklestirilmesinde sakinca

olmayabilir. Fakat bunun yeri ke-
sinlikle istanbul ve Taksim olma-
malidir.

‘Hayal-et Yapilar’
ve hortlaklar

Velev ki bunun miikemmel bir
sekilde, bilimsel verilere dayana-
rak, aslina gayet uygun bir ihyasi
miimkiin olsun; o zaman da isimi-
ze geldiginde diisman, isimize gel-
diginde model goziiyle baktigimiz
Batr'daki uygulamalara bir goz at-
makta fayda olabilir. Yok olmus bi-
nalarin tekrar insas1 1945’ten son-
ra zarar goren, hatta bazen yerle

veya miinferit binalan i¢in uygu-
land1: Prag, Varsova, Dresden,
Berlin bunlarin sadece birkac¢ or-
negi. Ama bunu Taksim Kislasr'yla
mukayese etmek miimkiin mii?

Benzer olabilecegi akla gelen tek
bir 6érnek var: Berlin’deki Satdts-
chloss, yani Sehir Sarayi. Fakat s6z
konusu yapi, on besinci yiizyila
dayanan, on sekizincide tamamen
yenilenen ve 1918%e kadar Hohen-
zollern krallaniyla Alman impa-
ratorlarinin saray1l olarak hizmet
gbrmiis olan bir yapiydi. 1945’te
bombalanmis, 1950’de Dogu Al-
manya hiikiimeti tarafindan yi-
kilmis, yerine 1964’te Danistay
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EBVAB-I1 SAADETTE GEZEN HEP HAZELE...

Sayin Basbakan’imiz tarihe ¢ok merakli imis, oyle diyorlar. Gergi, Osmanli mimarisi ile uyduruk bir
19. yiizyil sarkiyatci fantezisi arasindaki farki bilmedigi agik, ama haydi neyse. Vatandaslik gbrevimiz-
dir, belki ilgisini ceker diye, Sultan Ill. Mustafa’nin ‘bagzi seyleri’ ¢cok giizel 6zetleyen bir siirini yayim-
liyoruz. Hat, Hamid Aytac’in (el-Amidi) olup 1391/1971 tarihlidir.

Yikilibdur bu cihan sanma ki bizde diizele
Devleti carh-1 denf virdi kamu miibtezele

Simdi ebvab-i saadette gezen hep hazele
isimiz kaldi heman merhamet-i Lemyezele

Yikiliyor bu diinya, sakin bizde diizelecegini sanma
Carkifelek verdi devleti on para etmez adamlara
Simdi algaktir biitiin gezenler sarayin kapilarinda
Artik isimiz kaldi ebediyen var olan Allah’in acimasina

binasi, ardindan da 1973-1976’da
Palast der Republik (Cumhuriyet
Saray1) insa edilmisti. Asbest icer-
digi icin 2008de yikilan bu son bi-
nanin yerine eski sarayin son hali-
nin tekrar insasinin karari 2007’de
alinmis, 2013’te ingaata baslan-
mistir. Bes asir gecmisi olan, iki
yiizyildan fazla bir siire kraliyet ve
imparatorluk saray1 olarak vazife
gbrmiis olan bir binanin 6rnegini
Taksim Kislasr'yla mukayese etme-
nin abesle istigal olacagini galiba
eklemeye gerek yok.

Bundan ii¢ sene evvel, 2010 Is-
tanbul Avrupa Kiiltiir Baskenti
faaliyetleri kapsaminda Hayal-et
Yapilar ad1 altindaki bir proje kap-
saminda Istanbul’da yok olmus
olan on iki binamin restitiisyon
ve sanal ihyasini iceren bir sergi
Cem Kozar ve Isil Unal tarafindan
gerceklestirilmisti  (www.hayal-
et.org). Binalardan biri, Topcu
Kislasr'ydi. Acaba Belediye’nin ak-
Iina bu projeyi getiren bu “hayal-
et” yap1 miydi? Eger Oyle idiyse,
anlasillan sadece resimlere bak-
miglar, sergi kitabmnin “Go6zden
Irak Yapilar...” baslikl giris metni-
ni yazan Turgut Saner’in su so6zle-
rine dikkat etmemislerdi:

“Bu vyapilar hakkindaki tezler,
kitaplar, makaleler zaten bilgi-
lenmek isteyenlerin 6niinde agik.
Hayal etmenin bir adim ilerisine
gecme Onerisi de —zinhar- yok. Or-
tada hi¢ kalmamais yapilarin cesitli
kaygilarla ihya edildigi, basta ya-
ratildig1 bugiiniin (2010) ortamin-
da ‘bizim’ yapilarimizin anisina
saygimiz biiyiik. Baska bir ifadey-
le, onlarin kagit tizerindeki halle-
rinin orada kalmasi en iyisidir; bir
gilin birinin bastan insa edilerek
sevimli bir hayaletten hortlaga do-
niismesine razi degiliz.” v
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Glinkut Akin

Taksim’de tasarlanan islerin yal-
niz bir rant projesi olarak deger-
lendirilmesi eksik kalir kanim-
ca. Bu, cok kapsamli politik bir
projenin parcasi. Keza, Taksim
yapildig1 zaman, yani 1920’ler-
den 1940’larin basina kadar olan
zaman diliminde, yapilan isler
de politikti. Alan, seckin bir sinif
icin {iretilmisti. Erken Cumhuriyet
doneminde cok biiyiik bir alan, az
rastlanir bir tislup biitiinliigii icin-
de doniistiiriilmiistii. Ondan 6nce
burada, Ayaspasa’dan Harbiye’ye
uzanan mezarhiklar vardi. Tar-
tismalara neden olan kisla 18.
yiizyil sonunda mezarli§in bir bo-
limii temizlenerek, bugiin Gezi
Parkrnin oldugu yere yapilmis-
ti. Bugiin Talimhane dedigimiz

semt, adi {istiinde, kislanin talim
yeriydi. Kislaya 19. yiizy1l sonun-
da dénemin oryanyalist begenisi-
ne uygun bir cephe dekorasyonu
yapilmis ve Cumhuriyet Caddesi
tarafina gosterisli bir giris yapisi
eklenmisti.

Atatlirk anit1 (1928), baslangicta
Istanbul’a mesafeli duran Erken
Cumhuriyet’in  kente ilgisinin
basladigin1 gosteren ilk isarettir.
Park’in Divan Oteline bakan bolii-
miinde zaten var olan Taksim Bah-
cesi 1939’da yeniden diizenlenerek
acilmistir. Bu tarihle 1943 arasin-
da kisla yikilmis ve “Inénii Gezgi-
si” adiyla parkin Taksim tarafin-
daki asil boliimii insa edilmistir.
In6nii'niin atli heykeli meydana
acilan platforma yerlestirilecekti.
Kaidenin izleri hala orada dur-
maktadir. Rudolf Belling’in yaptig1

heykel ise simdi Macka’daki Taslik
Parkrndadir.

Ehlilestirilmis modernist
bir tislup

Taksim ve cevresindeki projeye
biitiinsellik kazandiran iislup,
1920-40 arasinda diinyada yay-
gin olan Art Deco iislubuydu. Bu,
ehlilestirilmis ve doénem geregi
icine zaman zaman totaliter oge-
ler de katilmis olan modernist bir
tisluptu. Taksim Bahcesi, Ceylan
Intercontinental’in yerinde olan
Taksim Gazinosu ve Gezi Parki,
korkuluklarindan umumi tuvalet-
lerine ve aydinlatma elemanlari-
na kadar bu iisluptaydi. Taksim
Meydanrnin batisindaki  Sular
idaresi duvan1 da kaskadlari ve
bronz cesme rozetleri ile bu {islup-
ta diizenlenmisti. Opera, dénemin

Mirebbiyeler
Gezi'de ve
Elmadag
apartmanlarinin
arkasindaki
parkta, cevrede
oturan yuksek
blrokratlarin
ve varsil
girisimcilerin
cocuklarini
gezdirir. Bu
imge ne kadar
kapsamli bir
proje ise,

onu ortadan
kaldirmak
isteyen buginki
proje de o kadar
kapsamhdir.
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Oonemli Fransiz mimar1 August
Perret’ye 1smarlanmisti. Onun Pa-
ris’teki Champs Elysées Tiyatrosu
bir Art Deco basyapitidir. Bunlara
Gilimiissuyu, Talimhane, Elmadag
ve Mete Caddesi’ndeki Art Deco
iislubundaki apartmanlar1 da ek-
lerseniz, yukarida soziinii ettigim
iislup biitiinliigliniin ne kadar
kapsamli oldugu anlasilir.

Sozkonusu proje Fransiz kent
plancis1 Henri Prost’un 1935 yilin-
dan itibaren hazirladig1 ve uygu-
ladig1 Istanbul imar planmnin bir
parcasidir. Prost, biitiin modern
kentlerde oldugu gibi, Taksim
Gezi Parkrndan baslayip Macka

iizerinden Dolmabahge’ye kadar
uzanan bir kent parki (2 No’lu
Park) Ongormiistii. Gezi Parki
ve Taksim Bahcesi, Asker Ocagi
Caddesi {izerindeki yaya koprii-
sii ile Elmadag apartmanlarinin
arkasindaki parka baglaniyor ve
ondan sonra kesintisizce denize
kadar uzaniyordu: 30 hektarlik bir
parktan sbz ediyoruz. icinde bir
futbol sahas1 bulunan kisla 1943’te
bu projeyi gerceklestirmek icin y1-
kilmistir. Erken Cumhuriyet’in de
tarihi yapilara hoyrat davrandigi-
n1 gosteren bir 6rnektir bu.

Taksim  cevresindeki yapisal
cevre ve 2 No'lu Park, Erken

e —
an mermer désemelerindeki
- ~* tahribat, 2010
# Giinkut Akin

Cumhuriyet’in modernist imgesi-
dir. Donem fotograflan veya Naz-
mi Ziya'nin resimlerinde bu im-
genin seckinciligi acikca goriiliir.
Sapkali hanimlar, kravatli beyler
tabloyu tamamlar. Cok da az in-
san vardir ortalikta. Miirebbiyeler
Gezi’de ve Elmadag apartmanla-
rnin arkasindaki parkta, cevrede
oturan yiiksek biirokratlarin ve
varsil girisimcilerin ¢ocuklarini
gezdirir. Acikhava Tiyatrosu’'nda
klasik oyunlar seyredilir. Bu imge
ne kadar kapsamli bir proje ise,
onu ortadan kaldirmak isteyen
bugiinkii proje de o kadar kapsam-
Lidur.

“Burayi bize park diye
yutturmuslar”

AKP’nin veya Basbakan’in
Taksim’e tepkisi yeni degil. Kiiclik
kiiciik isaretler uzun zamandir var.
Parka on yildir hicbir bakim yapil-
miyor, hatta tahrip ediliyor. Oraya
polisler konuslandirildi. Biiyiik
polis araclar1 mermer kaplamalari
paramparca etti. Aslinda cok 6zen-
li bir is¢ilik vardi. Kalin mermer
basamaklardan drenaj sistemi-
nin siizgeclerine kadar yogun bir
emekle iiretilmisti her sey. Ozen-
le tasarlanmis korkuluklarin tas
siituncuklar1 hep devrildigi yerde
kaldi. Oysa Istanbul’'un bu son
onyilinda biitiin refiijler piril piril,
cicekten gecilmiyor. Taksim gezisi
icin akillarda baska bir proje oldu-
gu belliydi. Bir baska isaret, Sular
Idaresinin duvarinda 6-7 yil dnce
ortaya cikti. Duvarin sivasini tiras-
ladilar. Ustiindeki ichiikey silmeyi
kaldirip, Osmanli iislubunda kirpi
sacakli bir tugla bitim insa edildi.
Art Deco, Totaliter ve Osmanli kari-
sim1 bir yiizey var simdi orada.

Benzer bir durum metronun El-
madag girisinde yasandi. Orada
eski Taksim Bahgesi’nin giris ka-
pis1 duruyordu. Silindir bi¢imli iki
bekci odasinin iizerinde genis bir
betonarme cat1 plagi olan hos bir
Art Deco bicimdi. Metro girisine
isaret etmek acisindan da cok uy-
gundu. Ama bir gecede yok oldu.
Simdi yapimi siirmekte olan Tak-
sim Yayalastirma Projesi sirasinda
da ilk is, Asker Ocag1 Caddesi’nin
tizerindeki yaya kopriisiiniin yiki-
mi oldu.

Kalite farki

Uc bes yil 6nce Basbakan televiz-
yonda “Buray1 bize park diye yut-
turmuslar” dedi. Onun dayatmaci
tavr1 agisindan kilit bir ciimleydi
bu. Parki tasarlayan Henri Prost
muhafazakdr cevrelerde uzun
zamandir alerji yaratan bir isim.
Kisacasi, Gezi’yi kislaya doniistiir-
me projesi uzun zamandir var. Ar-
dindan opera yikilmak isteniyor.
Bunlarin yerine “kitsch” yapilar
gelecek. Birkac hafta 6nce acilan
Milli Arsiv Sitesi, Beyoglu'nda-
ki Demiréren Plaza veya Taksim
Yayalastirma Projesi gibi. Istan-
bul gibi gorgiilii bir kenti tasra-
lastirma projeleri bunlar. Taksim
ilk kez tasarlanirken Belling’den
Perret’'ye, Prost’tan Canonica’ya
diinya capinda isimler ¢alismisti.
Evet, Erken Cumhuriyet projesi
ne kadar ideolojik idiyse, onu yok
etme projesi de o kadar ideolojik.
Aradaki terk fark ise kalite. v
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“IHALE IS
DEGILDIR Ki

Korhan GUmdas ile soylesi

Bu roportaji yapmak iizere Korhan Giimiis ile bulustugumuz saatlerde, Gezi Parkr'nda devam eden direnisin kaderi konusunda heyecanl
tartismalar yasaniyordu. Bu direnisin sadece siyasi iktidar icin degil, herkes a¢isindan yeni oldugu, bundan sonra yapilacaklara iligskin
konusmalara da yansiyordu. Gezi Parki direnisi pek cok acidan bir ilki barindiriyordu icinde; uygulanan siddetin boyutuna ragmen
direnisin kararliligi, yayginligi, Gezi Parkr’nda yasanan demokrasi deneyimi, direnise katilan bilesenlerin profili... Bu sicak giin ve sa-
atlerde biz de, Gezi Parki direnisinin neden ve nasil ortaya ¢iktigini, bir krize déniisme siirecini ve ¢6ziim 6nerilerini insan Yerlesimleri
Dernegi’nin kurucusu, Taksim Platformu’nun iiyesi mimar Korhan Giimiis ile konustuk.

@ Arife Kose: Taksim projesinin
sorunu neydi? Bir krize doniisme
siireci nasil gelisti?

Korhan Giimiis: Basbakan iha-
leyle proje yaptiriyor, yani bir fikir
iiretimini ihaleyle yaptirtyor. fhale
isi degildir ki bu. Fikir iiretimi, ka-
musal siirecin bir parcasidir. Ama
bu neoliberal modelde fikir iireti-
mi denen sey piyasaya terk edilmis
oldugu icin kamu bu miiteahhit
cemberi icinde biitiin yerel otori-
tenin ortadan kalkmasi vs politika
iiretmeyen bir kamu haline geliyor.
Bu tabii bir siddet yaratiyor, ¢iinkii
miizakere de ortadan kalkmis olu-
yor. Bu karsimiza cikti. Insanlar,
politik gibi g6sterilmeyen, bastiril-
mis olan, nesnelestirilmis olan ya
da siirekli gosterilen konumunda
olan mekanin, aslinda sinifsal ce-
ligkilerin, siddetin iiretildigi yer
olmasi, esitsizligin, haksizliklarin,
celiskilerin {iretildigi bir yer olmasi
gercegini gbrme firsatina kavustu-
lar.

Bu tekil bir kriz degil. Bu bir sis-
tem krizi. Cilinkii biitiin kamusal
alanlarda benzer bir problem var.
Ister antrepolar, ister havagazi fab-
rikalarinin oldugu yerler, ister Ha-
lic olsun, biitiin her yerde benzer
bir krizle kars1 karstyayiz, ciinkii
biitliin kamu arazileri, miilkleri is-
levini yitirmis durumda. Dolayisiy-
la, Emek Sinemasrnda goriildiigi
gibi, kamu bunlan 6zellestirmek-
ten baska bir sey yapmiyor. Bu

gecen sene cikan bir kriz de degil.
Bu kent bu krizi otuz senedir yasi-
yor. 80’li yillarin sonlarindan beri
bu politikasizlik, askiya alinmis
olma hali, yani tamamen piyasa
aktorleri tarafindan bicimlendi-
rilen bir kent ile karsi karsiyayiz,
biitin kamu islevlerini bunlar
iistlenmis durumda. Bu, kentsel
doniisiim ile birlikte daha sosyal
bir kriz halini aldi, ¢iinkii insan-
larin yasam alanlarina miidahale
etmeye basladi. Eskiden kamusal
alanlara miidahale ediyordu. Or-
negin Zincirlikuyu’da kar temizle-
me araclarinin bulundugu yer otuz
yildir islevsizdi, sattilar. Bu sekilde
bircok yeri sattilar. Fakat sonra bu,
yasam alanlarina da dayandi. Bu-
rada insanlar ulusalci politikanin
yarattigl krizi yasamaya basladi-
lar. Ciinkii ulusalci politika sinifsal
siddeti, telafi yontemiyle ¢6zen bir
politika iiretiyor. Yani, ‘ben bir sec-
kin smif araciligiyla bunu kismen
telafi ederim’ diyerek bu telafiyi
gerceklestirdigi izlenimini veriyor.
Siyaset bu sekilde kendini yeniden
iiretiyor. Bu, bagimli bir politika
yaratiyor.

@ Gezi Park direnisinin bugiine
kadar goriilenlerden farkh oldugu
konusunda herkes hemfikir. Bunun
arkasinda yatan nedenler neydi
sizce?

Biirokratik oligarsinin ortadan
kalkmasi ya da zayiflatilmasi, Kiirt
meselesinin bariscil bir ¢ozlime

dogru yonelmesi bu ulusalci politi-
kanin en 6nemli siddet unsurlarim
birdenbire ortadan kaldirdi. Yani
birincisi hiikiimetin, Ak Parti’nin
vesayet rejimi ile olan problemini
kismen ¢ézmiis olmasi, ikincisi de
Kiirt meselesinde bariscil bir ¢6-
ziim siirecine girilmis olmasidir.
Daha 6nce bhdéyle bir eylem olmus
olsaydi sikiyénetim  kosullari-
na donerdik, askerler miidahale
ederdi, insanlar gozaltina alinirda.
Simdi AK Parti bu kadar ileri git-
meye cesaret edemiyor. Bu krizle
birlikte ulus devletin insanlar ku-
tuplastirict 6zelligi daha belirgin
hale geldi. Kiirt sorununda ¢6ziim
slirecinin baslamasiyla insanlar,
‘biz kendi aramizda neden savasi-
yorduk’ sorusunu sormaya basla-
d1. Bu sivil toplum agisindan yeni
bir iliski bicimini, yani kutuplara
boliinmiis bir sivil toplum anla-
yisinin yerine sivil toplum-devlet
iliskilerini giindeme getiren bir
alg1 yaratti.

® Daha once Sulukule’de de benzer
bir siire¢c yasandi, ama oradaki
direnis boylesine yayginlasmadi.

Ama iste orada Sulukule’yi Sulu-
kule ile sinirlandirmayr basardi-
lar. Gezi Parki'ndaki muhalefet ise
hepsini birlestirdi. Demokratikles-
me ya da askeri vesayetin ¢ziilme-
si ile birlikte bir {ist anlat1 olarak
merkeziyetci rejim yerelle iliskisin-
deki mesrulugunu kaybetti. Yani,
‘yereli ben belirlerim ¢iinkii kutsal

gerekcelerim var, bu siddeti uygu-
larim, Kiirt meselesini giivenlik so-
runu haline getiririm, kenti teknik
mesele haline getiririm’ diyemez
hale geldi. Merkeziyet¢i yaklasim
bu siirecte askeri vesayetin geri-
lemesi ve Kiirt sorununun ¢6ziim
siirecine girmesiyle en Onemli
siddet unsurunu kaybetti. Dolay1-
styla bunlar geri ¢ekilince bir kere
ciplak olarak kamu otoritesi karsi-
mizda kaldi. Ama bence bu krizin
olusmasinda cok daha 6nemli bir
etken var, o da yiiriitmenin burada
biitiin siyasal siireclerin disindaki
siirecleri de belirleyecek bir giiven
kazanmis olmasi. Kamusal bii-
rokrasi parcalanmis oldugu igin,
planlama, imar haklar, Kkiiltiirel
miras normlan gibi seyler yiiriit-
menin tepesindeki kisi tarafindan
tanimlanir hale geldi. Ciinkii bu
alanlarin kurumsal savunuculari
ortadan kalkti. Onlar devlet aklini
temsil ettikleri icin devlet akl dis-
laninca yiiriitme tek basina kalda.
Bu da demokrasi adina oldu. Ama
bu demokrasi otoriter bir demok-
rasi oldugu icin, otoriter bir halk
temsili, popiilizm iddias1 icerdigi
icin insanlar birdenbire bu sid-
detle yiizlestiler. Burada bagimli
olarak proje hizmeti veren bir grup
var. Yani ihaleyle isi almis. Kamu-
sal alanda bdyle bir sey olabilir
mi? Siz en diisiik fiyat1 veriyorsu-
nuz ve ihaleyle aliyorsunuz. Bu isi
ihaleyle almis bir miiteahhit var.
Belediye baskani var. Bunlarin



Hdirengeziparki ® ALTUST

o

“Burada s6z konusu olan artik siyasi tercih degil dogrudan
dogruya siyasi pratiklerdir, maddi pratiklerdir. Karar alma
surecleri ve bu surecin yetkili ve sorumlu kurumlarinin
ortaya cikisiyla ilgilidir. Basbakan bunu yapmaktan
kacinarak aslinda krizi kendisi gelistirmis oldu.”

hicbirinin kendilerinin politik dii-
zeyde bir rolleri yok ¢iinkii bunla-
rin hepsi bagimli.

@ Bu gruplar bu ihaleyi nasil aliyor?

Basbakani ikna ediyor. Sen git ice-
riden teklif al diyorlar. O da teklif
aliyor ve aslinda danisikhi déviis
seklinde isi almis oluyor. Yani
kamu otoritesini arkasina alarak
yapiyor bunu. Aslinda c¢iksa dese
ki, “ben buraya kisla yapilmasini
istiyorum” basimizin iizerinde yeri
var. Ben degerli bulurum. Boyle bir
fikri savunuyor, savunsun. Ama
Oyle degil. “Ben bunu yaparim, siz
konusamazsiniz” diyor. Bu mesleki
alanda, profesyonel alanda bir
skandaldir. Yani bir fikri tartisil-
maz, hicbir sekilde elestirilmez,
kacimilmaz bir fikir olarak bize
dayatmasi, diisiinceyi ifade etme
ozgiirliigii acisindan suctur. Ikisi
ayni seymis gibi goriiniiyor ama
“bu benim fikrim” demek bence
suc degildir, cok degerlidir. Ama
“bu fikir tektir ve konusulmaz,
tartisilmaz, ciinkii ben arkama
basbakani aldim, yaparim” diyen
mimar sug isliyordur. Ben en ba-
sindan beri buna dikkat edilmesi
gerektigini diisiiniiyorum. Meslek
odalarinin kamusal isleyis iizerin-
de sorumluluklar vardir. Onlarin
proje yapim siirecinin, kurgulama
siirecinin piyasa aktorleri tarafin-
dan yapilamayacagini sdylemesi

lazim. Ciinkii onlar kapali uclu-
dur, onlar c¢ikar amaclidir. Mese-
la Emek Sinemasrnin yikilmasi,
Tarlabasrnda vyapilanlar, bunlar
hep skandaldir. Ciinkii bir miite-
ahhidin davranis1 kamu yaklasimi
haline gelmektedir.

@ Bu projeler nasil yapilmaldir?

Proje hizmetleri, arastirma hizmet-
leri kamusal isleyisin bir parcasi ol-
malidir. Bunun diinyada 6rnekleri
var. Miiteahhide veremezsiniz, iha-
leyle proje hizmeti yapamazsiniz.
Bunlarin nasil yapilacagini mes-
lek kuruluslarn diizenler. Bunun
cesitli mekanizmalar1 vardir. Bu-
rada bir kamusal isleyis problemi
var. Yani bu devasa kamusal alan,
Taksim’den baslayip Nisantasrna
kadar devam eden alan uzun za-
mandir zaten Ozellestirme baskisi
altinda. Icine oteller yapildi, spor
tesisleri kapatildi, 6zellestirildi,
kongre merkezleri, cok amach sa-
lonlar, bunlarin hepsi 6zel sirket-
lere devredildi. Zaten parca parca
bu bolge yontulmaya baslanmisti.
AKM islevsiz kaldi, zaten kotii yo-
netiliyordu. Kamu burada gorevini
yapmadigi icin bu kriz zaten vardi.
Yani bu kriz sadece proje yiiziin-
den ortaya cikmadi. Bu kriz poli-
tik agidan yenilenmeyen, ulusalci
politikada 1srar eden hiitiin kent
yonetimlerinde vardir. Bu Kkrizi as-
mak icin caba gostermek gerekiyor.

Ulusalc1 politika bu celigkileri bir
kutsal bagajla ¢6zmeye calisiyor.
Camlica’ya cami yapmak, Yeni Os-
manlicilik falan. AK Parti’nin Kiirt
meselesi konusunda, askeri vesa-
yet konusunda yaptiklari, taktik
sorunlar degildir. Bunlar 6nemli
yapisal degisikliklerdir. O zaman
bunun arkasini da getirmesi gere-
kir. Yani Basbakan’in burada yapti-
81 sey kendi kendisiyle celisen bir
seydir. Dolayisiyla bu da onun bu
1srari, bir tercih olarak algiladigim
gOsteriyor. Yani yeni siyasetin 6ge-
leri olarak degil sadece kendi siyasi
tercihinin bir sonucuymus gibi
gostermeye calisiyor. Oysa burada
s6z konusu olan artik siyasi tercih
degil, dogrudan dogruya siyasi
pratiklerdir, maddi pratiklerdir.
Karar alma siirecleri ve bu siirecle-
rin yetkili ve sorumlu kurumlarinin
ortaya cikisiyla ilgilidir. Bashakan
bunu yapmaktan kacinarak aslin-
da krizi kendisi gelistirmis oldu.

@ Basbakan’inreferandum énerisini
nasil degerlendiriyorsunuz?

Referandum evet veya hayir de-
mektir. Hayir demek de beni tat-
min etmiyor. Ben bdyle kalmasim
istemiyorum ki. Cevik kuvvet tara-
findan isgal edildi, otopark olarak
kullanildi, 6zel sektdr tarafindan
yutuldu. Biz bunu mu savunaca-
81z? Demek ki referandum bura-
daki politik meseleyi anlamamiza

yetmiyor. Baghbakan 6nce AVM ola-
cak dedi, sonra AVM olmayacak
miize olacak dedi. Referandum
da bunun gibi ucan gecen, kali-
c1 olmayan bir sey. Kent yonetimi
bu projeyi yonetirken sokaklarda
mini referandum yapabilir. Neden?
Clinkii yayalastiracaktir, tiinel aca-
caktir, oradaki diizeni degistire-
cektir. Burada ise dile getirilis bici-
mi tuhaf. Bu konuda esnek olmak
lazim. Kent y6netimi gorev iistlen-
sin. Ne gerekiyorsa yapilsin. Refe-
randum gerekiyorsa referandum
yapisin. Ama projenin gelistiril-
me siirecinde olay1 teshis etmekle
ilgili bir problem varsa, biitiin bu
kamusal alanlarin yonetiminde bir
problem varsa, once bu konuda
bir ¢alisma yapilmasi lazim. Yani
nasil yiiriitiilecek. Proje hizmetini
ben sadece neden fiziksel mekana
iliskin vereyim? O mekanin deger-
lerini kesfetmek de bir projedir.
Oradaki sorunu kesfetmek de bir
projedir. Bu siirece katilim nasil
saglanacak? Finansman yOnetimi
nasil olacak? Istanbul’da cok sa-
yida kiiltiirel etkinlik var, kiiltiir
aktorler bu siirecte nasil yer ala-
cak? Bu da bir projedir. Bunu ne
referandumla yapabilirsiniz ne de
mimari ihale projesiyle yapabilir-
siniz.

@ Referandumu, “Buraya kisla
yapilma karann biz aldik, kisla
yapilacak” sézlerinin ardindan
atilmis bir geri adim olarak goren-
ler de var?

Ama biz Basbakanin geri adim
degil ileri adim atmasini istiyo-
ruz. Biz Basbakan’in siyaset ala-
nin1 genisletmesini istiyoruz. Yani
Kiirt sorununda yaptigini, askeri
vesayet konusunda yaptigini kent-
sel meselelerde de yapmasim is-
tiyoruz. Daha ileri bir adim atsin,
clinkii kentin biitiin bu kamusal
alanlarinda bir kriz yasaniyor,
kent yonetiminin bu isi iistlenme-
sinin kapasitesini genisletsin. Kent
yonetimi burada nasil bir orgiit-
lenme, nasil entegral bir yonetim
modeli gelistirecegi, bu yonetim
planlarini nasil hazirlayacagi, di-
ger sivil aktorleri bu siirece nasil
katacagina dair bir deneyim sahibi
olsun. Bu konuda deneyim sahibi
olmayan bir kent yonetimi olamaz,
diinyadaki biitiin kentler bu dene-
yimi yasiyor su anda.

@ Diinyada bunun sizin bahsettigi-
niz anlamda olumlu ornekleri var
mi?

Istanbul’'u Kiiltiir Baskenti yap-
maya calismamizin temel ne-
deni aslinda bdyle bir deneyim
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kopriisiiniin  kurulmasim1  sagla-
makti. Mesela Louvre’da yasanan
cok eski bir deneyim vardir. Lo-
uvre havzasinda islevini yitirmis
endiistriyel alanin ekolojik bir
onarim programiyla yeniden ya-
sanabilir hale getirilmesi. Bu otuz
yildir devam eden cok ciddi ve
kapsamli bir program 6rnegin. Bu
ulusalci rejimde 1srar etmenin de
bir geregi yok. Kent yonetiminin
de yapabilecegi bir seydir bu. Is-
tanbul zaten ¢ok dinamik bir kent.

@ Ulusalciderkenneyikastediyorsu-
nuz? Ciinkii ulusalcilik Tiirkiye'de
farkli anlamlarda kullamlan bir
kavram, buna da bir aciklik getire-
lim isterseniz.

Yani 6zcili, merkezci yonetim an-
layisim1  kastediyorum.  Ciinkii
Tiirkiye’de ulusalcilik ne yapiyor?
Sinifsal asimetriyi kiltiirel bo-
liinmeyle dengeleyen bir rejimdir
ulusalci rejim. Nedir bunlar? iste
Atatiirkciiliik, muhafazakarlik vs.
Burada anonim kaliplar kamuya
gizli bir 6znellik tanir. Bu gizli 6z-
nellik de yeni bir seckin sinif iire-
tir. Siifsal asimetriyi iireten bu
simgesel siddettir. Her ulusalci re-
jim bir seckin sinif {iretir. O yiizden
de periferi tarafindan hep kusati-
lir. Bu siire¢ zaten biitiin Cumhuri-
yet tarihi boyunca vardir. Bu dén-
giiden ¢ikmak lazim. Bu dongiiden
yaklasik otuz yil 6nce c¢ikmay:
basarabilen iilkeler kentsel refahi
artirmay1 bagsarabildi, insanlarin
yasam kosullarini iyilestirdiler, si1-
nifsal esitsizlikleri bir 6lciide den-
geleyen seyler kurdular.

® Bu kentsel doniistim siireci de
AKP’nin kendi seckinlerini yaratma
siirecinin bir parcasi mi?

Oyle tabii. Ciinkii AKP de ayni seyi
yine ulusalci rejim icinde yapiyor.
Tarlabasi, Sulukule, Taksim proje-
leri bunun en somut Srnekleridir.
Basbakan bunu acik¢a soyliiyor
zaten, “28 Subat siirecinde ben
cami konusunu tartismaya actigim
icin 6rselediler beni, ben onun icin
bunu yapiyorum” diyor. Simdi de
“Onu degistirdim, kisla yapiyo-
rum” diyor.

@ Neden kasla?

Osmanli mirasini hatirlatan, daha
mesru bir sey. Burada daha 6nce-
den var olan, dolayisiyla sembo-
lizmi daha yiiksek bir sey. Ustelik
Inénii yiktirmis. Dolayisiyla bu
arkeolojik travmay: telafi yonte-
miyle bir sekilde asacagini zanne-
diyor. Ama insaat¢i bir yontemle
yaklastig1 icin tam da bu enerjiyi
sondiiriiyor. Karsi cikan herkesi
kendisine rakip olarak gordii. Hal-
buki bilgi rejimi icinde 6zerklikler
vardir. Nasil bir mahkeme kara-
rinda Basbakan, ‘Ben secildim,
bu memleketteki mahkemelerin
kararlarin1 ben verecegim’ diye-
mezse, sehircilikle ilgili karmasik
bir konuda, sehir ve farkli kamu
yararlarinin temsil edildigi bir
alan oldugu icin, ‘Buradaki seyleri
ben kendi patronajima alacagim,
muhakeme siireclerini yok edece-
gim, kurumlan tanimayacagim’
dedigi zaman, ne kadar secimle
dahi gelmis olsa kendisini otoriter
bir aktére doniistiirmeye basliyor.
Ayrica kent s6z konusu oldugunda
insanlarin bunu ideolojik olarak
hissetmesine de gerek kalmiyor.
O kadar basit sekillerde karsisina
cikiyor ki. Eskiden olsaydi klasik
sag-sol kaliplarina tasimak c¢ok
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kolay olurdu. Askeri vesayet reji-
minde devlet aygit1 yle bir bicim-
de calistyordu ki bunu cok rahat
iki kutup arasindaki mesele hali-
ne getirerek ¢cézebilirdi. Simdi 6yle
cozemiyor. Zaten Bagbakan’in asil
krizi de buradan kaynaklaniyor,
clinkii boyle olunca bu krizi yone-
temez hale geliyor. Mesela Kiirt so-
runu gibi cok daha biiyiik bir kriz
vardi. Ama basbakanlar bundan
dolay1 yipranmadilar, o sistemin
icinde yasamayi becerdiler. Bu ka-
dar kiiciik bir Taksim Meydani kri-
zinde baghakan bu kadar yiprani-
yorsa ya da cézmekte zorlaniyorsa
buradaki krizde bir yenilik var
demektir. Okyanusu asip derede
bogulmak diye buna derler.

@ Bu kriz nasil ¢oziilecek sizce?

Bence bugiinlerde yasadiklari-
miz Tiirkiye'nin hayrina oldu.
Tiirkiye’'nin normallesmesine gi-
den bir adim oldu bu. Bu kriz ya-
sanmasaydi normallesme siirecine
iliskin adimlarin atilamayacagini
diisliniiyorum. Yani bu, kriz degil
aslinda, normallesmeye gidis. Kriz
zaten mevcut durum, Basbakan’in
bu sekilde miidahale etmesi. Nasil
sikiydnetim zamaninda ya da sa-
vas sirasinda yapilan miidahaleler,

gosterilen siddet normal degilse,
sehir politikasinin boyle politika-
dan arindirilmis semantigi de nor-
mal degildi ve asil kriz buydu. Ciin-
kii smifsal celiskileri ortiiyordu.
Aslinda simdi krizin tedavi edilme-
si siirecini yasiyoruz. Ciinkii kriz
ortaya ¢ikiyor, anlasilir oluyor, go-
riinmeyeni gérmiis oluyoruz. Dola-
yistyla kriz simdi ortaya ¢ikmadi,
kriz vardi, goriiniir hale geldi ve
sivil toplumun goriiniir hale gelen
bu krize kars1 bir direnisi oldu.

@ Son olarak sunu sorayim, siyast
iktidar bu konuda miizakere siireci-
ne neden bu kadar kapali? Neden
yapamiyorlar?

Miizakere alanini bu kadar da-
raltmissiniz. Insaat lobisiyle, giic
sahipleriyle icinizde olusturdugu-
nuz bir seckin biirokrasi var. Yerel
yonetimden geliyor bunlar, bele-
diyelerden gelmis olan bakanlar,
biirokratlarla dolu c¢evreniz. Bun-
lar her zaman bu yereli aracsal-
lastiran, nesnelestiren politikanin
aktorleri olarak kurumsallasmis-
lar. Siz nasil olur da onlara iha-
net edersiniz. Cevre ve Sehircilik
Bakani'nin miiteahhitlik kafasiyla
yonettigi bir Tiirkiye var. Birdenbi-
re hayat1 anlamsizlasir. v

“Nasil bir mahkeme kararinda basbakan, ‘ben secildim o zaman bu
memleketteki mahkemelerin kararlarini ben verecegim' diyemezse sehircilik

o o

ile ilgili kompleks bir konuda, sehir ve farkli kamu yararlarinin temsil edildigi
bir alan olduqu icin, ‘buradaki seyleri ben kendi patronajima alacagim,
muhakeme siireclerini yok edecegim, kurumlari tanimayacagim’ dedigi
zaman ne kadar secimle dahi gelmis olsa kendisini otoriter bir aktére
dénistirmeye bashyor.”
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AKP'nin
muktedir
olmasi, onu
muteber
kilmiyor.
Tersine politik
soyleminde
cuvalladikca,
baskici yani
yeniden acgiga
cikiyor.

Oktay Orhun

Suriye’de Esad isminden bagim-
siz olarak rejimin kismi reform-
larla yapisal olarak aymi kalmasi
ve tedrici bir gecis siirecinin ya-
sanmasl, son gelismelerle birlikte
Batili giicler tarafindan arzulanir
bir secenek olarak 6ne ¢cikmis du-
rumda. Bunda diger Arap {ilkele-
rindeki belirsizliklerin siirmesi ve
koktendinci Islami hareketlerden
duyulan endise ve Esad rejiminin
Kuseyr’de ve Reyhanlr'da yasanan
gelismeleri kendi lehine kullana-
rak i¢c savasin niteligini degistir-
meye calismasi belirleyici olabilir.
Bunun Esad rejimine karsi miica-
dele eden ya da bu rejimden kacan

yoksul Suriye halkinin c¢ikarina
olmadig1 acik. Bununla birlikte
Suriye icin diger iki olasilik (k6k-
tendinci politik Islami thermidor
yasanma olasilig1 ya da iilkenin
demokratik ve bagimsiz olarak
yeniden yapilanmasini saglayan
kurucu/anayasal mutabakat teme-
linde tabandan gelisen insa siireci
aciga cikararak devrimin siirekli
devrim niteligi kazanmasi) elbet-
te Batili giicler tarafindan isten-
meyecektir. Her durumda bunun,
Tiirkiye’nin Suriye anlatisinda bir
degisiklige tekabiil eder.

Radikal gazetesinin 16 Mayis
tarihli haberine gbre “Disis-
leri Bakani Ahmet Davutog-

lu, Basbakan Erdogan’in ABD
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Baskan1 ile gorlismesine saat-
ler kala, Suriye’de Baas’li geci-
se vyesil 1s1k yaktl.” Basbakan
Erdogan’in goériismesinin ardin-
dan, Washington'in Brookings
Enstitiisii'nde gazetecilerin soru-
larin1 yanitlarken Cenevre siire-
cinden ve bunda Rusya ile Cin’in
etkisinden olumlu olarak bahset-
mesi de 6nem kazanmis oldu. Ko-
nusmasi Baas’li bir gecise olanak
taniyan ifadeler tasiyordu. “Ipe
un sermek,” dedigi Cenevre siire-
cine iliskin goriislerindeki bu de-
gisimi “Benim fikrime degisme ya
da gelisme diyebilirsiniz. Rusya
ve Cin’in de bu siirece katilimini
saglamak bakimindan kisa siireli
bir adim atilabilir” diyerek kabul
etti.
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Karsilikli hosnutsuzluk

Degisme ile gelisme arasinda diin-
ya kadar fark var. Hiikiimet, fikrini
degistirdi, ciinkii bir dizi gelisme
bunu zorunlu kildi. Bu durumda
dis politika acisindan degerlendi-
rilmeye alinmasi gereken ii¢ husus
var: Ilki, Tiirkiye’nin dis politika-
sindaki bu degisim sinyalinin ne
anlama geldigi ve neden kaynak-
landig1. Ikincisi, Rusya ve Cin’in
bu tip bir gecis siirecini destekle-
yerek neyi hedefliyor, daha dogru
bir ifadeyle neyi dengelemeye cali-
styor olduklar1. Uciinciisii ise ABD
ve Avrupa koalisyonu agisindan
Suriye’deki yeni dengelerin ne an-
lama gelecegi. Bu yazi1 ilk mesele-
ye, Tiirkiye’nin dis politikasindaki

degisime ve bunun {ilke icindeki
yansimalarina odaklanacak.

Tiirkiye acisindan, dis politika-
da potansiyellerin heba edilmesi
bakimindan bir basarisizlik so6z
konusu. Tiirkiye'nin Ortadogu’da
bolgesel giic olma hesaplar1 adina
attig1 neredeyse her adim geri tep-
mis durumda. Sézgelimi, Libya’da-
ki siirecte 2011 yilinda Libya Temas
Grubu toplantisinda Tiirkiye’nin
muhaliflere 100 milyon dolarn gii-
venlik sebebiyle elden verdigi acik-
lanmisti. Hibe edilen bu meblag
Tiirkiye’'nin Libya’dan kazanmay1
bekledigi imtiyazlarin yaninda
devede kulak kalmasina karsin,
Libya’da imtiyazlar biiyiik ol¢iide
Fransa elinde toplandi. Yine de
siirecten kimse memnun degil:
Libya devleti, fiilen asiretler teme-
linde ayrismis durumda. Devletin
kurumsal yapilanisinin kékiinden
dagilarak siirecin denetiminin yit-
mesi; gorece cabuk yikilan Kaddafi
rejimi yerine ic tutarliliga sahip bir
politik ve kurumsal insanin ger-
ceklestirilememis olmasi, emper-
yalizm i¢in bir sorun teskil ediyor.
Emperyalizmin, dogrudan kontrol
noktalart olusturmak amaciyla
Kuzey Afrika’ya ¢cikmasinda bu du-
rum etkili. Bunda sorumluluk bir
Olciide Tiirkiye’de. Zira o donem
koktendinci politik Islami muha-
lefeti destekleyen bir Tiirkiye s6z
konusu. Bu durum Kkarsilikli hos-
nutsuzluga yol aciyor.

Kapitalist yeniden insa

Benzer bir durum, giiniimiiz icin
Tunus’ta Ennahda, Misir’da Miis-
liman Kardesler’in iktidara gel-
mesinde de goriilebilir. Tunus
ve Misir’da politik altiist olus

siireclerine ilk asamada katilma-
diklar1 halde, siirecin devaminda
olusan politik boslugu doldurma
sans1 yakalayarak secimleri kaza-
nan hareketler bunlar. Ama kendi
iilkelerinde tutarli bir rejim olus-
turamayacak denli de =zayiflar;
en azindan su asamada. Dahasi,
bolge iilkeleri, dzellikle de Israil
ile yapisal olarak uzlasmasi miim-
kiin olmayan cinsten unsurlarin
birlesiminden meydana geliyor.
Kendi niteliklerinin doniisiime
ugratilmasi gerekliligi de bundan
kaynaklaniyor. Oysa, emperya-
lizm icin altiist olus tamam, ama
miihim olan kendi ayricaliklarin
korunmasi ve en kisa zamanda
bolgede kapitalist yeniden insanin
baslamasi.

Tirkiye’nin vyiiriittiigii Ortadogu
politikasi, tam da buna bir engel
teskil ediyor. Benzer bir siirecin
Suriye’de de yasanma olasiligi-
nin endisesiyle ABD, Baas’l1 gecis
siirecini daha sik dile getiriliyor.
Buna karsin Tiirkiye, kendisinin
dahi kontrol edemedigi bir giicii
destekliyor. Bu, Batr’da bir sorun
olarak goriilmekte. Tiirkiye’nin
sistematik bir sekilde Sunni grup-
lar yaninda saf tuttugu miiddetce
Ortadogu’dan dislanacagi, Bati
diisiince kuruluslarinda sik sik
dillendirilen bir goriis. (Bu goriisii
Tiirkiye’ye tasityan bir isim olarak
Cengiz Aktar’t anmak gerek.) Bu-
nun Tiirkiye icindeki yansimasi
da zaman zaman sikayetlere konu
oluyor: ABD Disisleri Bakanligi'nin
yeni aciklanan Uluslararasit Dini
Ozgiirliikler Raporu’nda bunu oku-
mak miimkiin.

Benzer bir sekilde Israil ile sii-
ren, Konjonktiir geregi mevcut

97

durumda iistii ortiilen gerilimi bu
sebeple unutmamak gerekiyor.
Oysa bugiin, bir vakitler Israil-
Filistin ihtilafinin demokratik ve
bariscil bir ¢dziime kavusturulma-
sinda (Israil’in, kendi niteligini ko-
ruyarak kimi yasal doniisiimlerle
kendi icindeki yapisal demokratik
diizenlemeleri hayata gecirme-
si ve Filistin’in demokratik, laik
ve ayn bir devlet olarak insasi)
Tiirkiye’'nin oynayabilecegi varsa-
yilan bariscil rolii hatirlamak igin
giiclii bir hafizaya sahip olmak ge-
rekiyor.

Ortadogu’da efelenmek

Isin baska bir boyutu da
Tiirkiye’'nin Ortadogu’da yiiriittii-
gili ve belirgin bir sekilde Magrip
ve Ortadogu’da gerceklesen altiist
olus siireclerinden sonra degi-
sen politikasin1 agiktan yiiriitme
ciireti gostermesi. Bunda, siirece
uyum saglama gayreti ile gelisti-
rilen refleksif politik déniislerde
cogunlukla basarisiz olunmasi
belirleyici elbette, ama yine de bu
karar alma durumlarinda, “had-
dini asan” bir hamasiligin efsun-
lu dilini isitiyor insan. Ustelik bir
korlesme durumu da séz konusu:
Kabine {iyeleri ve zaten iktidar
partisinden olanlar disinda kimse
cihan perspektifinden biiyiilen-
miyor, belki biraz sermaye... Kim
bilir, Tiirkiye'nin Ortadogu’da her
efelendiginde basina fena bir is
gelmesi bu ciir’etindendir, yine de
bunun sorgulanmasi gerek.

Tiirkiye, son 10 yillik donemde bir
ekonomik biiyiime yasadi: OECD
verilerine gore oran ylizde s5,1.
(OECD iilkeleri ise sadece yiizde
1,7 biiyiidii.) Ulkenin ekonomik
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biiyiikliigii, son 10 yilda 1 trilyon
dolara ulasti. Bu nicel degisimi
alkislamak gerekir mi? Hayir. Ka-
pitalizmin nasil isledigi bilinmiyor
olamaz. Tiirkiye’nin sermaye biri-
kimindeki sinirlilik, onun emper-
yalist devletlere kurdugu bagim-
lilik iliskisini kendisi i¢in zorunlu
hale getiriyor. Peki, o halde Tiirki-
ye neye giiveniyor? Bos atip dolu
mu tutmak istiyor? Ortadogu’daki
mevcut durumda ve diinya kapita-
lizminin neoliberal krizi dahilinde
Tiirkiye’ye emperyalizmin duydu-
gu politik ve ekonomik ihtiya¢ bu-
rada belirleyici.

Aymi sekilde, politik isci hareke-
tinin ve toplumsal muhalefetin
gorece zayifligl, kapitalizm icin
Tiirkiye'yi gerektiginde bir {is ha-
line getirmekte. Dahas1 politika-
nin bosluk tanimadigr herkesin
malumu; Suriye’deki Kiirt bolge-
sini elinde bulunduran Partiya
Yekitiya Demokrat / Demokratik
Birlik Partisi (PYD) bunun son
donemdeki en belirgin Ornegi.
Tiirkiye de miimkiin mertebe yani
basindaki altiist olus siireclerine
miidahil olma, miimkiinse bu sii-
reclerde bosalan alanlar1 ekono-
mik ve politik olarak tekeline alma
gayretinde.

Sunni
muhafazakarlasmanin
insasi

Tiirkiye’'nin dis politikadaki son
donem basarisizligina iiziilmeli
miyiz? Elbette haywr, ama hayif-
lanmak hakkimiz. Zira dis po-
litika, i¢ politikanin bir devami
olmak durumunda. Ulke disinda

koktendinci Islami  hareketleri
destekleyen Tiirkiye, kendi icinde
Sunni muhafazakarlasmay1 inga
ediyor. Son olarak giindeme ge-
len icki yasaklarinda da bunun
bir yansimasini gormek miimkiin:
Mevcut ve yaygin kiiltiirel dokuyu
baskilayarak degistirmeye calis-
ma. Tam da bu sebeple bir anda
giindemimize girip tiikettigimiz
“milll icki” tartismast komik ol-
masindan ziyade tehlike canlarini
caliyordu: Bu ve benzeri ifadeler
ile Bashbakan'in tebaasina deger at-
feden bir muktedir olarak hiikmii,
Islami bir kavrami &édiing alirsak,
nass’in kendisi yerine gecmekte.
Bunun yansimasi Basbakan’in
Reyhanlrda gerceklestirdigi ko-
nusmada da isitmek insam {irkii-
tiiyor: Reyhanli saldirisinda ha-
yatin1 kaybedenlerle ilgili olarak,
“Onlar makamlarin en yiicesine
ulastilar. Ama sunu da bilmenizi
istiyorum ki onlarin o makamlara
ulasmasina neden olan algaklar,
zalimler, onlar da ebedi alemde
cehennemde,” diyerek deyim ye-
rindeyse “teblig ediyor” Basbakan.

Nasil AKP, iilke disindaki kok-
tendinci hareketleri denetleyemi-
yorsa, kendi icinde de mezhepsel
ve kiiltiirel catismaya giden top-
lumsal ayrismay1 engelleyemiyor.
Toplumsal Kiirt muhalefeti ile tak-
tiksel olarak kurulan, bir Olciide
de zorunluluktan kaynaklanan,
yine de bars olasiligini giindeme
getirmesiyle son derece Onem-
li olan ve dikkatle takip edilme-
si gereken ittifak ve muhakkak
desteklenmesi gereken bans ih-
timali; iilkede baska bir kesimin

-Alevilerin- ayrismasini engellemi-
yor. Benzer sekilde AKP, neoliberal
ekonomi politikalarinin uygulama
ve devlet erkini buna gore yeniden
yapilandirmada tokezledigi olcii-
de, otoriter bir polis devleti mode-
line savrulabiliyor.

Son olarak, tehlikeli ve kismen de
ironik bir sekilde, AKP’nin uygu-
ladig1 tiim bu politikalardaki olasi
bir ¢okiis; demokratik ve kitlesel
sol bir muhalefetin eksikliginde,
heniiz kendini ¢ok belli etmese
de AKP’nin kendisine ve isin kétii
tarafi mevcut ittifaklarina Kkarsi,
kokten-milliyetci bir reaksiyon ola-
sitligim1 aciga cikariyor. Bugiin, bu
reaksiyonun yansimalarini artan
miilteci diismanliginda ve biiyiik
kentlerde giderek etkinliklerini
arttiran (seckinci bir goriiniime
biiriindiigii icin cogunlukla solun
kiicimseme gafletinde bulun-
dugu) kimi kokten-milliyetci ve/
veya ulusalci hareketlerde gormek
miimkiin.

Olasi bir kriz

AKP’nin muktedir olmasi, onu mu-
teber kilmiyor. Tersine politik s6y-
leminde cuvalladik¢a (riyakarlig:
gercegi gizlemeye yetmediginde),
baskic1 yani yeniden aciga ciki-
yor. Sol, sosyalist ve emek eksenli
hareketler ile demokratik toplum-
sal muhalefete reva goriilen polis
siddeti, iste bu yiizden. AKP oto-
riterlesiyor, ciinkii dis politikada
da, i¢ politikada da ip iistiindeki
bir cambazi animsatiyor, diisme
korkusunu fazlasiyla duyumsa-
yan, lirkek ve saldirgan. Bu du-
rumda AKP’nin sermaye icindeki

belli gruplarin denetim altina
alinmasindaki kararliligini, olasi
bir krizin ertelenmesine yonelik
bir tedbir olarak da, alternatif bir
politik hattin olasi insasinin en-
gellenmesi icin yiiriitiilen bir caba
olarak da okumak olasi. Zira bir
beklenti ekonomisi biciminde sey-
reden sermaye-hiikiimet iliskileri
ekonomik verilerden ziyade poli-
tik siireclere gereginden fazla bel
baglamis durumda. Beklentilerin
gerceklesmeme ihtimaline karsi,
sermayenin bir emniyet subapina
ihtiyaci var, zira sermaye de bosluk
tamimaz! TMSF’nin elindeki sirket-
ler doldurulabilir bosluklar olarak
goriilebilir.

Yine bu noktada, egemen sinif i¢in
beklentilerin gerceklesmemesin-
den daha biiyiik bir sorunu, heniiz
ufukta goziikmese de bir ekonomik
kriz ihtimalinin gerceklesmesiyle
ortaya cikacak yeni durumu sirtla-
yacak ve toplumsal destegi arkasi-
na alacak alternatif bir politik parti
olmadigini vurgulamak gerek.

Isci smifi, yoksul halk kitleleri ve
demokratik toplumsal muhalefet
bazinda da benzer bir eksiklik s6z
konusu. AKP, heniiz bu tip olasi
bir krizin yaratacagr toplumsal
hosnutsuzlukla, bu hosnutsuzlu-
gu Kkitle seferberlikleri halinde or-
giitlii bir hareket haline getirebile-
cek, giiclli, merkezi ve kitlesel bir
politik parti muhalefetinin basin-
ayla yiizlesmis degil. Tiirkiye'de
eksik olan da iste tam bu... Da-
hasi, bu merkezi sol muhalefet,
en genis miisterekler temelinde
insa edilmezse, olasi toplumsal
hosnutsuzluk, Trocki'nin dedigi
gibi, “Hitler’in bir parcasini icin-
de tasiyan, cileden cikmis her bir
kiiciik-burjuva”y1 basimiza musal-
lat edebilir. Iste o vakit, AKP’nin
kaybetmesi, solun kazanmasi an-
lamina da gelmez...

10 HAZIRAN 2013 TARIHLI EK:
Yukaridaki metin yayimlanama-
dan tarihsel olarak eskidi. Yazari,
tarihin gerisinde kalmaktan hic¢ bu
kadar memnun olmamisti! Tiirkiye
siniflar miicadelesi tarihinin belki
de en O6nemli kalkisma siireci ya-
sandi/yasaniyor. Oysa bu metin
Gezi Parki direnislerinden ©nce
kaleme alindi, yine de kendisinin
hala bir anlami var: Metnin yari-
sindan fazlasi Gezi Parki direnisini
ortaya cikaran durumun sebeple-
rini de kismen ortaya koymakta;
iistelik bu kisimlar direnisler sira-
sinda yasadigimiz kimi sikintilara
da isaret ediyor... Okur, bunlar1 ra-
hatlikla sezinleyecektir. v
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UMRE NOTLARI

Butun yapilar o kadar yeni Ki,
sanki daha din yapilmis gibi.
Peygamber'in dogdugu s6zde
ev iki katli betonarme bir yapi.
Yani 6zinden, ge¢cmisinden,
tarihinden yoksun ve hizinlu.
O iki kath betonarme ev

ise su an kutliphane olarak
kullaniimaktaymis.

Mehmet Dag

Heyecan verici bir yolculuga ¢ika-
bilme ihtimalinin baslangicinda
olduk¢ca hazirliksiz ve kararsiz
kalakalmistim. Biitiin Miisliiman-
larin belki de gitmeyi arzuladi-
g1, gbrmek, dokunmak istedigi
Kabe’ye, o topraklara ani bir ka-
rarla gidebilme ihtimali gittikce
giiclenmisti. Yani is basa diistii,
kismet erken geldi belki de.

Ve on giinliik ziyaretin ardinda
zihnimde kalanlar1 kendimce ka-
ralamaya calistim.

Hendeklerin ilizerinde
otoyollar!

Medine, yaklasik iki milyon niifu-
su ile uysal bir kent. Hurma bah-
celeriyle siislii. Peygamberi bag-
rina basan “ensar” olmus. islam
tarihinde ©nemli bir baslangic
noktas1 Medine. Medeni olmanin
temelleri buradan yiikselmis. 1k
savaglar burada, Medine yakin-
larinda olmus. Savaslarin yapil-
dig1 mekanlar, Uhud Dagi, 40
okcunun vyerlestigi o tepe, yani
basindaki sehitlik, evet, hepsi
hiiziinlii. Ge¢misinden giiniimii-
ze tasinabilen her seyden yoksun
adeta. Hele Hendek Savasrnin
yapildig1 yer; hendekler falan or-
talikta yok. Adamlar kalkmis bil-
mem kac¢ metre derinliginde kac
metre genisligindeki hendeklerin
iizerine otoyollar insa etmisler.

Kabe’nin yani basinda goge dogru
bilmem ka¢ metre uzanmis gok-
delen otel ve saat kulesi, avluda
gezen, tavaf eden herkesin birinci
derecede dikkatini cekmeye ye-
tiyor. Kabe’de yasadig§im manevi
atmosfere ister istemez ortak

oluveriyor adeta. Biitiin diinya
Miisliimanlarinin giinde bes kez
yoneldigi, peygamberin 0Optiigii,
dokundugu, isaret ettigi Haceriil
Esved’i bagrinda tastyan bu mer-
kez biraz hiiziinlii bence. Yam
basina dikilmis bu koca gokdelen
otel ile g6bekleri sis, ensesi kalin
hacilarin ayaklarinin dibinde ol-
mak hic de hos degil. Kabe’ye nis-
pet edilircesine yapilmis bu deva-
sa beton yiginlar insanin asabini
bozuyor. En azindan benim asabi-
m1 bozuyor. Saat kulesine doniis-
tiiriilen goriintiisii bile buranin
imajim1 kurtarmamis, kurtarmaya
da yetmez.

Her sey yeni, hatta yepyeni bu-
rada. Eskiyi, gecmisi, tarihi, ori-
jinali cagristiran hicbir sey yok
ortalikta. Mimari 6zelliklerden ve
estetikten yoksun koca koca be-
ton binalar ve oteller ¢evrelemis
kutsal mekanlari. Diinyaca iinlii
markalarin magazalari, gayet
siislii ve sik vitrinler ve unutul-
mamis cansiz mankenleri ile alis-
veris merkezleri cevrelemis kutsal
mekanlari.

Betonarme ev

Gecmise, tarihe ve ozellikle Is-
lam tarihine saygi, mezhepsel
takintilara kurban edilmis bura-
da. Biitliin yapilar o kadar yeni
ki, sanki daha diin yapilmis gibi.
Peygamber’in dogdugu sozde ev
iki katl1 betonarme bir yapi. Yani
Oziinden, ge¢misinden, tarihin-
den yoksun ve hiiziinlii. O iki kat-
I1 betonarme ev ise su an Kkiitiip-
hane olarak kullanilmaktaymis.

Cevrede calisanlarin hemen hep-
si gocmen isciler. Banglades,
Pakistan, Tiirkiye, Sudan, Mali,
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Hindistan, Filipinler ve Endo-
nezya gibi iilkelerden insanlarla
karsilasmak cok olagan. Biitiin el
ayak isleri cok diisiik iicretlerle
burada bu go¢cmenlere yaptirila-
bilmekte. Arada firsat bulduk-
ca dilenen bu yoksul gdcmen
insanlarla karsilasmak normal
hale gelmis neredeyse. Yani ora-
likta Suudi Arap yok. Kadinla-
rin burada araba kullanmas1 da
yasak ayrica. Kralin hareminde
bulunabilmeleri onlar1 yeterince
yiiceltiyor ya! Patronlar, reisler
ya Cidde’de ya Riyad’da ya da
disarilarda. Petroliin sudan ucuz
oldugu bu topraklarda yollar je-
eplerle, liiks araclarla dolu. Allah
vermis onlar da petrolii, Kabe’yi
ve Peygamber’i yiyorlar. Geriye
kalan cenneti garantilemek iste-
yen hacilar ve ucuz isciler...

Medine ve Mekke’de giivenligi

saglayan gorevlilerin laubali ta-
virlar ve nezaketten yoksun dav-
ranma bicimleri de dikkat ceki-
ciydi.

Otellerin standartlar1 hic¢ yeterli
degildi. Organizasyonlarin resmi
ya da gayriresmi bircok eksigi
gbze carpmaktaydi, yillarin dene-
yimlerine ragmen.

Islam sanki kapitalizmi simgele-
yen gokdelenlere, ucuz gé¢men
iscilerin emeginin somiiriilmesi
ile yenik diismiis. Eksikler, yan-
lislar, hatta dine uygun olmayan
carpikliklar, kisaca her sey goz
gbre gore sevaplarin heba olma-
mas1 adina asir1 bir hosgorii ile
karsilanabilmekte. Paray1 kaza-
nanlar ise gayet memnun bu du-
rumdan. Buralarda, manevi hazzi
asir1 bicimde hissedenlere bunu
anlatmak giic. v
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“TURKIYE
VATANDASLIGI"”

OLMALI

Murat Ozden ile sdylesi

Simdiye kadar Cerkesler daha cok Kkiiltiirel bir 6ge olarak 6n planda oldular. Ama 2011 yeni anayasa siireciyle beraber Cerkesler siyasi
taleplerle de giindeme gelmeye basladi. Bu alanda etkili olan Cerkes Halklar inisiyatifinden Murat Ozden’e Cerkeslerle ilgili merak

edilenleri sorduk.

Ozden, “Bir halkin sisteme Kkars1 verdigi miicadelenin basariya ulasabilmesi icin diger haklarin destegine ihtiya¢c duyuluyor. Bu ihtiyacin
karsilanabilmesi icin de o halkin Kiiltiiriiniin taninmasi ve yasadiklarinin diger halklar tarafindan bilinmesi 6nemli” diyor soylesimizin

hemen basinda.

® “Bir halkin tamnmasi, miica-
delesinin basariya ulasmasi icin
onemli” diyorsunuz. Cerkesleri bize
kasaca anlatir misimz?

Murat Ozden: Cerkesler Ku-
zey Kafkasya’min vyerli halki.
Kafkasya’da 7-8 bin yil 6ncesine
kadar giden bir tarihleri var. Son
derece gelismis bir s6zlii kiiltiirleri
vardi, fakat tarihin esitsiz gelisim
yasas1 karsisinda bazi toplumla-
rin kiiltiirleri agind1. Insanlik ken-
di mecras: icerisinde yol alirken,
Cerkesler de diinyaya kapali, izole
bir bicimde Kafkasya’da yasiyor-
lardi. 1800’lii yillarda insanlik
kapitalizme ulasirken, Cerkesler
Kafkasya’nin bazi bolgelerinde
sinifsiz, baz1 bolgelerinde koleci,
bazi bolgelerinde feodal {iretim
iligkilerini siirdiiriiyordu. Sicak de-
nizlere ulasmak isteyen Rusyaise,
bunu ancak Cerkes ve Tatarlarin
etkin oldugu Karadeniz kiyilarini
kullanarak gerceklestirebilirdi.

©® Kafkasya'dan siiriilme meselesine
gelirsek...

Cerkeslerle Ruslarin miicadelesi-
ni 1400’1il yillara kadar gotiirenler
var, fakat asil kopus noktasi Os-
manli ve Rusya arasindaki 1829
Edirne Antlasmasrdir. Bu antlas-
mayla Osmanli devleti Cerkesler
iizerindeki haklarini Rusya’ya dev-
retti, Ruslar da o tarihten baslaya-
rak adim adim Kafkasya’da kale-
ler insa ederek Cerkesler iizerinde

etkin olmaya calisti. Bunun son
halkas1 olarak, 21 Mayis 1864’te
Soci’de zafer ilan ettiler. Cerkesle-
rin yiizde 95’i yasadiklan toprak-
lardan siiriildii. Bu savaslar esna-
sinda 500 bin kisi 6lmiis ve 450 bin
ile 1,5 milyon arasinda Cerkes’in
topraklarindan siiriilmiis oldugun-
dan bahsediliyor. Bu gé¢ cok kotii
sartlar altinda yapildi.

® Cerkeslerin Kafkasya'da, Kafkasya
iizerinde ne tiir bir etkinlikleri var?

Cerkesler bugiin anavatanlar
Kafkasya'da olan bir halk; Cerkes
Ozerk Cumbhuriyeti, Adige Ozerk
Cumbhuriyeti, Karacay-Cerkes
Ozerk Cumhuriyeti, Kaberdey-Bal-
kar Cerkes Ozerk Cumhuriyeti diye
kendi aralarinda ayriliyor. Tabii,
Tiirkiye’de Kuzey Kafkasyalilarin
tamamina Cerkes dendi. Sovyet-
ler déneminde farkli uluslasmalar
meydana geldi. Mesela Karacay
Cerkes bolgesindeki birine “Adige
misin?” diye sorunca “Cerkes’im”
diyor veya Adige bolgesinde oturan
birine “Cerkes misin?” diye sorun-
ca “Adige’yim” diye cevap veriyor.
Cerkesler hem anavatanlarinda
hem de diinyanin 4o iilkesine da-
g1lmis diasporik bir halk olarak
yastyor. Varliklarin siirdiirme mii-
cadelesi veriyorlar.

® Cerkes Halklan Inisiyatifi (CHI)
ortaya ¢cikmadan Once Cerkesler
daha cok yemekleriyle, folklorik
oyunlaniyla giindemdeyken, bu

hareketle artik siyasi taleplerini
dile getirir konuma geldi. Bu siireci
sizden dinleyebilir miyiz?

Cerkesler Kafkasya'da sinifsiz, ko-
leci ve karma bir kiiltiire sahipti.
Bu Kkiiltiirlin icinden modern an-
lamda kimlik bilinci olusturacak
bir neden yoktu. Kiiltiirel anlamda
Cerkeslik yagatildi. Dolayisiyla Cer-
keslerin varliklarim1 yasatma anla-
minda bir miicadelesi vardi. Fakat
bunun politik anlamda modern bir
tarifi yapilmad1 ve bu anlamda 61-
giitlenme yaratilmadi. Osmanli d6-
neminde Cerkes ittihat ve Teavun
Cemiyet kuruldu. Osmanli devleti-
nin en riitbeli pasalar bu cemiyete
iiye ve Cemiyet pasadan gecilmi-
yor. Bu Cemiyet Besiktas’ta Cerkes
Numune Mektebi’ni ve Cerkes Ka-
dinlan Teavun Cemiyeti’ni kurmus.
Bu cemiyetler anavatanla iliskiler
kurmus, gelenlere yardim etmis.

©® Cumhuriyet doneminde Cerkesle-
rin orgiitlenme durumlan nasildi?

Cumhuriyet doneminde pat diye ke-
sintiye ugradi biitiin bu cemiyet ca-
lismalari. O arada ne oldu? izmir’de
1921 yilinda Sark-1 Karib Cerkesleri
Temin-i Hukuk Cemiyeti diye bir
dernek kuruldu. Bu dernegin icin-
de Osmanl devletinin varliindan
yana olanlar var, milli miicadele-
den yana olanlar var. Dernek, ilk
defa Bati Anadolu’da Rumlarin,
Cerkeslerin, Tiirklerin bir arada ya-
sayacag1 ozerk bir devlet projesini

One cikariyor. Gonen’deki subesin-
den, Cumhuriyet kurulurken sekiz
iiyesi asilmis. Bu deneyim haric,
Cerkeslerin Osmanli devletinden
ve Tiirkiye Cumbhuriyeti'nden ta-
lepleri tamamen Kkiiltiirel alandaki
talepler. Dernekler bu talepleri ice-
ren konferans calismalar yapmis,
ama bunlar bir toplumu goriiniir
kilmaya ve siyasallastirmaya yeter-
li seyler degil. Bir de, o Cerkeslerin
feodal ve koleci kiiltiiriinden dola-
y1 biat kiiltiirii de ¢ok yiiksek. Yani
Cerkesler Misir’da Memluk devleti-
ni kurmus, Urdiin Sarayinda kralin
yakin korumasi ve istihbarat calis-
malar1 tamamen Cerkeslerin elin-
de. Tiirkiye’de de subay, polis ve
MIT icinde adamlar var. Fakat sira
kendi adina bir sey istemeye geldi-
ginde bu davadan uzak dururlar.

® Cerkesler ne zaman kendilerine
dair bir seyler istedi?

Cerkes haklarin1 merkeze almama
nedenlerinden bahsediyorum. Gii-
venlik giicleriyle neredeyse ayni
seyleri diisiiniiyorlar. Dolayisiyla
bugiine kadar Kafkasya Forumu
gibi hareketler sadece 21 Mayis
ve Rusya’va yonelik bir sdylem
gelistirdi. Demokrasi icin Cerkes
Girisimi'nin (DICEG) ise sadece
Tiirkiye’nin demokrasisine katkida
bulunmak gibi iddialar1 oldu. Daha
sonra 2000’li yillarda Demokratik
Cerkes Platformu diye bir hareket
vardi, 21 Mayislarda karanfil attilar
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Kiz Kulesi’nin karsisindan. Bunlar
biraz mahcup, biraz korkak, biraz
cekingen, dar kapsamli hareketler,
ama onlarin da katkist olmustur
mutlaka siyasallasmaya. Gercek
anlamda Cerkeslere soykinnm ve
asimilasyon uygulayanlarla he-
saplasmak ve toplumla yiizlesmek
iizere, hem Tiirkiye’'nin demok-
ratiklesmesine katkida bulunup
hem de bir kiiltiiriin tasiyicisi olan
Cerkeslerin siyasi anlamda sozcii-
liigline soyunan, Cerkes Halklar
Inisiyatifi'dir. CHI hareketini, bii-
tlin Cerkes kurumlariyla goriisiip 3
Subat 2011 tarihinde ortaya cikart-
tik. Bu yapilanmanin aldig1 karar-
lar cercevesinde bircok etkinlik
yapmaya devam edecegiz.

® Daha giincel olana dogru gelirsek,
Cerkeslerin yeni anayasadan ne
gibi beklentileri var? Bu beklenti-
leri somut bir bicimde siralayabilir
misiniz?

CHI, anayasa hazirlama siirecine
aktif olarak dahil oldu. Anayasa
Komisyonu’na goriislerini bildiren
bir dosya sundu, goriislerini ak-
tardi. Halen Ankara’yla goriisme-
ler devam ediyor. Tiirkiye’nin 1921
Anayasasi harig, hi¢cbir zaman nor-
mal bir anayasasi olmadi. 1921 Ana-
yasasi aslinda demokratik bir ana-
yasadir. Ama ii¢ yil icinde Mustafa
Kemal verdigi biitiin sdzlerden cay-
d1; Kemalist diktatorliigiin kendini
giiclii hissetmesiyle 6nce isyanlar
bastirildi, sonra halkin tek silah-
I1 giicii olan Cerkes Ethem tasfiye
edildi. Kiirtlere verilen sozler de
unutuldu. Biitiin bunlardan sonra

“Tiirk” s6zciigii 6n plana cikarildi.
Daha sonra Rumlarla hesaplasildi,
1 milyon 200 bin Rum miibadele
yoluyla gonderilerek etnik temizlik
yapild1. Ve 200 bin Pomak, Bosnak,
Arnavut getirildi. Zaten 6ncesinde
de 1,5 milyon Ermeni 1915’te gén-
derilmisti. Kiirt ve Dersimli Kemal
Kiligdaroglu “Vay efendim” diyen
baslayan ciimleler sarf ediyor, ya-
pildi, insanlar mal miilklerini bi-
rakarak gitti. Apacik gercegi inkar
m1 edeceksiniz? Pomaklar mesela,
onlar Tiirk degillerdi ama Miislii-
mandilar. 1 Mayis’ta onlar da alan-
larda “Anadilde egitim istiyoruz”
pankartlartyla yiirtidii.

® Peki yeni anayasaya gelecek
olursak...

Bizim anayasadan beklentimiz,
Tiirkiye'nin ~ demokratiklesmesi-
ne katki sunmasidir. Anayasa bir
metindir. ABD anayasasini getirip
yazsaniz ya da Fransiz anayasasini
getirip yazsaniz bile 6nce insanla-
rimizi demokratlastirmak zorun-
dayiz. Demokrasi, insanin kendi-
ni ifade edebildigi rejimin adidir.
Siyasi, etnik, kiiltiirel, dini, cinsel
- her anlamda insan tek basina
kendini ifade edebiliyorsa, bu de-
mokrasidir. Bunu saglayabilmemiz
icin Oncelikle hepimizin insanlas-
mas1 ve demokratlasmasi gerekir.
Doksan yilda kafamizda olusan
paradigmalar1 yikmamiz gereki-
yor. Bunlar yikilmadan diinya-
nin en iyi anayasasini getirip koy,
hikayeden olur. Anayasa metninin
disinda, mesela bugiin Kiirtlerin,
Cerkeslerin, Alevilerin ve diger

etnik ya da dini topluluklarin kiil-
tlirlerini yeniden insa edebilmeleri
icin pozitif ayrimcilik yapilmasi,
kaynaklarin ayrilmasi gerekir. Biz
Cerkes Calistayr yapmistik, oraya
Ahmet Esmer isimli Insan Haklar
Akademisi’nden bir hukukcu gel-
di, “Yahu siz bu azinlik haklarini
istiyorsunuz, ama bugiin Cerkes-
lerin, Giirciilerin, Kiirtlerin dili ve
kiiltiirii o kadar asinmis ve yipran-
mis durumda ki, se¢cmeli dersler-
le bu diller 6grenilmez ve ayakta
tutulamaz” dedi, sonra devam
etti: “Tiirkceye 1 lira harcaniyorsa
Cerkesce’ye, Kiirtce’ye 5 lira har-
canmali ki aradaki 9o yillik acik
kapatilsin. Bunun i¢in miicadele
edilmeli.” Son derece hakl:.

® Baska ne gibi tedbirler alinabilir
anayasa metninin yamnda?

Anayasadan beklentimiz, vatan-
daslik tanimindan “Tiirk” sozciigii
¢ikarilmali, “Tiirkiye vatandashgr”
tanimi olmali. ‘Yerel 6zerklik’ sarti
var AB normlarinda. Bu sarttan ce-
kincelerin kaldirilmasi lazim. Yeni
anayasa, bu topraklarda yasayan
tiim insanlarin kendilerini 6zgiirce
ifade edebilecekleri bir rejimin ku-
rulmasinin anahtari olmali. Bu bir
baslangictir. Bunu saglayabilirsek
anayasa siirecini daha ileri gotii-
rebiliriz. “Anayasa yaptik, her sey
tamam, Tiirkiye demokratiklesti”
gibi bir sey olamaz. Yeni anayasa
yapilsa bile miicadelemiz devam
edecek, belki bu yeni anayasa
yetmeyecek 10 yil sonra tekrar bir
anayasa istenecek. Ne zaman ki
Tiirkiye’de insanlarin kendilerini

Ozgiirce ifade ettikleri bir ortami
yaratabilirsek, o zaman anayasa
oturur.

© CHI hareketinden Kenan Kaplan,
“Cerkeslerin talepleri ancak ‘azinlik
statiisi’ tamnarak elde edilebilir”
dedi. Siz de bdyle mi diisiiniiyorsu-
nuz?

Tiirkiye 6yle bir devlet ki... Diin-
yanin en 1rk¢t devleti Giiney
Afrika’ydil. Beyazlar yonetiyor, si-
yahlar eziliyordu. Fakat orada bile
“Sen siyahsin” derken, “Sen oto-
biisilin surasina oturacaksin” ya da
“Siyahlar buraya giremez” derken
bile seni taniyor ve senin varligini
kabul ediyor. Tiirkiye ise yok far-
zediyor. Azinhik statiisii farklilig
belirlemek icin lazim. Yeterli de-
gil, ama simdi seni yok farzeden
tanima kars1 bir statii elde etmek
gerekiyor. Sonra haklarin genisle-
tilmesine bakilir. Dolayisiyla, hig
taninmamasindan daha iyi oldugu
icin azinlik statiisii istiyoruz.

® “Siz azinhk degilsiniz, kurucu un-
sursunuz” diyen aldatmacaya karsi
“Azinhk statiisii istiyoruz” yaklasi-
i gelistirmissiniz samnm...

Tam da 6yle. Gonen ve Manyas cev-
resindeki Cerkesler, Cumhuriyet
ilan edilmeden, 1923 Haziran’inda
siirlildii. Bu kararnameyi imzala-
yan Rauf Orbay bir Cerkes’tir. Ku-
rucu unsur falan yalan. Buradaki
kurucu ve hakim unsurun highir
miizigine, hicbir yemegine Kkarsi
degilim, hatta bu topraklardaki
Ege tiirkiileri ya da diger kiiltiirleri
cok seviyorum. Ama talebimiz, Cer-
kesce olsun, Kiirtce olsun, Bosnak-
ca olsun diger biitiin etnik unsur-
larin sistem tarafindan ayni degeri
gormesidir. Kurucu unsur olsak, bu
haklar zaten simdi kullaniliyor
olurdu. Bu yiizden azinlik statiisii
taninmali, ama yeterli degil.

@ Cerkesleryenianayasadanbeklen-
tilerini dile getirirken acaba “Devle-
tin onaylamadig Kiirt hareketiyle”
oOzdeslestirilme korkusu yastyorlar
m?

CHI'nin béyle bir korkusu yok.
Dogrusunu soylemek gerekirse,
Cerkeslerin genelinin bdyle bir kor-
kusu var. Azinlik psikolojisi denen
bir kavram var, Cerkeslerin genle-
rinde hala 1864'ten gelen “Bizi bu-
radan da siirerlerse” korkusu var.
Yiikselen Kiirt hareketine kars1 Tiir-
kiye devletinin yaninda yer tutan
anlayigslar var Cerkesler arasinda
da. Cerkeslerin demokratlari, ileri-
cileri, devrimcileri bunu bir teror
olarak goérmiiyor, tam tersine sem-
patiyle bakiyorlar. Biz Ankara’ya
gittigimizde BDP grubundan Idris
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Baluken’le goriistiigiimiizde ondan
“Sadece Kiirtlerle ilgili degil, Cer-
keslerle ilgili de 6nerge verin” de-
dik, kisa bir zaman sonra yok olan
dillerle ilgili soru énergesinde Cer-
kesce ile ilgili de soru vardi. Arayip
tesekkiir ettik. Ama maalesef gene-
line baktigimizda boyle bir alg1 var.
Bunu hep birlikte asacagiz.

©® Cerkeslerin gaspedilen haklan
icin meydanlara ¢iktiginiz giinden
bugiine sizi “hainlikle” suclayan bir
kesim ya da kurum oldu mu?

Bunu diyenler oldu tabii. Ancak
Cerkeslerin ¢ikisi, demokrat Tiirk-
ler, Kiirtler, Aleviler ve toplumun
tlim ezilen kesimlerinde son derece
sempatiyle karsilandi. Inanin zan-
nettiginizin cok altinda tepki aldik.
Tehditler de oldu, ama sempati cok
daha fazlaydi. Cerkeslere en biiyiik
tepki ve direnc kendi iclerinden
geldi. Ciinkii CHI hem asimilas-
yoncularla hem de soykirimcilarla
hesaplagsmak gibi bir iddiayla orta-
ya ¢ikti81 icin, hem Tiirkiye’yi hem
Rusya’yt karsisina olmus oldu.
CHI hareketini olusturmadan 6nce
ve meydanlara cikmadan Once
Rusya’nin bu kadar ugrasir oldugu-
nun ben de farkinda degildim. Teh-
dit de aliyorsun, bir siirii sikintiyla
bas basa kaliyorsun, CIA ajanlig
gibi bel alt1 vuruslarla karsi karsiya
kaliyorsun. Bunlarla da miicadele
ediyoruz.

® 2011 yilinda iptal edilen Eskisehir
mitinginiz vardi. Yaptigimiz bu gibi
eylemlere devletin yaklasimi nasil?

CHI hareketi iki basarli Ankara
ve Istanbul mitingi yapti. Bu hem

devlette hem Rusya’da hem de ken-
di kurumlarimiz icerisinde, biat
kiiltiiriine aliskin insanlar arasin-
da bir korku yaratti. Bugiin Cerkes
olup da CHI'yi ve Cerkes meselesini
tartismayan yoktur. Biz Cerkes me-
selesini goriiniir kildik. Bu siirecte
bir Eskisehir mitingi yapmak icin
basvurduk Eskisehir Valiligime.
Isin ilgin¢ tarafi, Eskisehir Valisi
de Cerkes idi. Ankara ve Istanbul
Valilikleri’'nin yasaklamadigi mi-
tingi Cerkes olan Eskisehir Valisi
yasakliyor! “Miting yapilacak mey-
danin, Odun Pazar1 Meydanrnin
turistik bir yer oldugu ve ekono-
miye zarar verecegi” gerekcesiyle
mitingimizi yasakladi. Sonra da o
Eskisehir Valisi Emniyet Genel Mii-
diirii oldu.

® Siz bir yazimizda “Cerkesler
demokrasi miicadelesine bir katk
sunmadi gibi, demokrasi miica-
delesine girisenlere karst biiyiik bir
miicadele siirdiirdii” diyorsunuz.
Bunu biraz acar misiniz?

Tiirkiye bir eritme kazani. Bizim
mitinglerimizin en énemli slogan-
larindan biri “Egitim sistemi, erit-
me kazan1” idi. Tiirkiye Cumhuri-
yeti devleti, “Halklar hapishanesi”
gibi. Bir ulus yaratma adina, farkli
olan her seye karsi miicadele etti-
ler. Halklar1 karsi karsiya getirmeye
calistilar. Bunda tamamen basari-
siz oldular diyemeyiz. Bu yiizden
neredeyse biitiin halklar sisteme
entegre oldu. Osman Baydemir,
“Ben cocuguma Kiirtce 6gretemiyo-
rum” diyor. Okulda sadece Tiirkce
okutuldugu siirece 6gretemezsiniz
tabii. En giizel cizgi filmler Tiirkce,
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bu durumda tabii ki asimilasyon-
dan kurtulmak ¢ok zor. Katalanca
ve Baskca Ispanya’da inanilmaz bir
gelisme sagladi. Ama bu bélgeler-
de ya sadece Katalanca ve Baskca
ya da hem bélgesel hem de Ispan-
yolca egitim veren karma okullar
var. Bu, Kiirtler icin Tiirkiye’de uy-
gulanabilir.

® Peki Cerkesler icin anadilde egitim
yapilabilir mi? Bu nasil olabilir?

Pilot bolgelerden baslanabilir. Me-
sela bugiin Diizce’de iki tane sinif
acilabildi Cerkesce secmeli dersi
icin. Ama aileler “Ya cocugum fisle-
nirse” diye tereddiit edip cocugunu
secmeli derslere bile yollamaktan
cekiniyor. Tipki Tiirkce 6gretmen-
ligi gibi Cerkesce ve Kiirtce 6gret-
menlikleri de birer meslek oldugu
zaman insanlar oralari tercih ede-
cek. Bir dildeki romanlar, sinema-
lar, senaryolar para ettigi zaman o
dilin gelismeme imkan1 yok. Dola-
yistyla, tesvik ortami yaratilmali.

Mesela devlet Kiirtce kurslar1 agcma
izni verdi, ama kapi ebatlar1 bu ka-
dar olacak, tabela bu kadar olacak
gibi abuk subuk kurallar koyarak
ya da o kurslar polislerce gézetim
altinda tutarak, bir nevi yasam ala-
n1 birakmayarak kapattirdi.

® CHI olarak bundan sonra ne tiir
eylemlere imza atmay diisiiniiyor-
sunuz? Somut yol haritamzda ne

var?

Cerkes Soykirimi tasarisini
Tiirkiye’nin parlamentosuna tasi-
mak... Yogun bir programimiz var.
Eylemlerimiz devam ediyor. Ulus-
lararasi destek saglamaya calisaca-
g1z. Tiirkiye bizim icin cok onemli.
Kafkasya’da Rusya hizla {initer bir
devlet olma yolunda ilerliyor. Asi-
milasyon orada da hizla devam

ediyor. v
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Samet Menglic

Tarih boyunca toplumlarda suc ve
suclara karsilik ceza uygulamalari,
toplumsal huzur ve diizenin deva-
m1 amaciyla cesitli sekillerde uy-
gulanmuistir, gliniimiizde de uygu-
lamalar devam etmektedir. islenen
suclar ayni olsa da tarihte karsiligi
olan cezalar 6liim, iskence, zali-
mane uygulamalara maruz kalma,
bedenen sakat birakilma, bazi sos-
yal haklardan mahrum edilme gibi
agir veya hafif miieyyidelerle yeri-
ne getirilmistir. Yani suca karsilik
cezanin sekli hep iktidan elinde
bulunduranlarin insana bakisi,
sucu yorumlama ve buna karsilik
uygun gordiigii ceza anlayisina
bagli olmustur.

Modern diinyada, suclara karsilik
cezalandirmalarin, evrensel hu-
kuk uygulamalar ile ortaklastiril-
masin1 gerektirmektedir. Ancak
toplumlar arasinda ayni suca karsi
farkli cezalarin uygulaniyor olmasi
yine iktidarlarin insana ve yasama
dair bakislarindaki farkliliktan
kaynaklanir.

Modern diinyada ceza-tutuk evleri
ve kiiciik suclularin bulundugu 1s-
lah evleri, bu insanlarin isledikleri
suclara verilen cezalarini ceker-
ken, insani Ozelliklerini yitirme-
den, toplumsal yasama tekrar en
uyumlu bir sekilde dénmelerini
saglama amacini tasimalidir.

insan olmaktan
kaynaklanan haklar

Glintimiiz Tiirkiye’sinde cezaevi-
tutukevi ve 1slahevlerinde yaklasik
200 bin insan yasamaktadir. Bu in-
sanlarin fiziki kosullari, beslenme,
hijyenik ve saglik kosullar1 elbette
ki dis ortama gore daha kétii du-
rumdadir. Ge¢miste bu cografyada,
katliamlar, soykirimlar, yargisiz ve
faili mechul sayisiz cinayetler, din,
mezhep, inan¢ nedeniyle acimasiz
baskilar yasandigi ve tiim bunlarin
iktidar erkini elinde bulunduranlar
tarafindan yapildig1 hepimizin ma-
lumudur. Bugiin de ayni zihniyet-
teki iktidar sahiplerinin belirleyici
oldugu iilkede Pozanti Cezaevi'nde-
ki cocuk tecaviizleri, Sakran’daki
iskenceler, Antalya’daki cocuk is-
tismar ve tecaviizleri de pervasizca
yasanmaktadir.

Oysa bugiin demokrasi ve huku-
kun egemen oldugu tiim iilkelerde
cezaevlerindeki insanlarin, insan
olmaktan kaynaklanan haklan
uluslararasi evrensel norm, belge
ve kurumlarla giivence altina alin-
mistir (insan Haklan Evrensel Be-
yannamesi, Cocuk Haklar1 Evrensel
Sozlesmesi, Minnesota Protokolii,
istanbul Protokolii, Uluslararasi Af
Orgiitii, Unesco gibi).

Birlesmis Milletler tarafindan ka-
bul edilmis bu belgelerden Istanbul
Protokolii (Iskence ve Diger Zalima-
ne, Insanhik Disi, Asagilayict Mua-
mele veya Cezalarin Etkili Bicimde

Sorusturulmasi ve Belgelendirilme-
si icin El Kilavuzu) ayr bir 6nem
arz eder. Protokol, Tiirk Tabipleri
Birligi cercevesinde bir grup he-
kimin yaptig1 calistayla giindeme
alinmis, daha sonra Tiirkiye Insan
Haklan Vakfi (TIHV) ve Adli Tip Uz-
manlar1 Dernegi (ATUD) ile birlikte
genis calisma ve dokiimantasyon-
larla bir taslak haline getirilmistir.
fstanbul’da 15 iilke temsilcilerinin
katilimiyla taslak prensip olarak
kabul gdrmiis, Istanbul’daki ulus-
lararas1 katilmcilarin da katki ve
Onerileriyle Birlesmis Milletler’e
sunulmus ve 52 iilkenin katilimiyla
yapilan BM Cenevre toplantisinda
resmen BM belgesi olmustur. Niha-
yet, 2001 yilinda 187 iilkenin kati-
Iimiyla gerceklesen New York BM
toplantisinda resmi protokol olarak
yiiriirliige girmistir. Sadece Istanbul
Protokolii’'niin yasama gegirilmesiy-
le, iilkedeki ceza ve 1slah evlerin-
deki utang verici iskence, tecaviiz,
istismar ve hak kayiplari/gasplar
yasanmamis olacakti.

Hekimlik onuru

Bizler, saglik hizmeti sunucularmn,
yani hekimler, kim olursa olsun,
suclu veya sucsuz her insanin her
kosulda saglik hizmetini en iyi ve
en nitelikli sekilde en kisa ve en hiz-
l1 siirede almasi gerektigini savunur
ve bu hizmeti sunmaya caligiriz.
Bunu sunarken, neyle karsilasir-
sak karsilasalim, asla iktidarn elin-
de bulunduranlarla ortak olmayiz,

olmamaliy1z: Bir hekim sucun kar-
sitig1 cezanin cektirilmesinin agir-
lagtinlmasinda bir unsur olmussa
hekimlik vasfini yitirmistir”.

Yakin tarihi insanlik dis1 iskence
ve zalimane uygulamalarla dolu
bir iilkede hekim olmanin utancim
maalesef giiniimiizde de tasiyorum:
1980’lerde  Diyarbakir-Metris-Ma-
mak, 1990’larda Bayrampasa-Met-
ris-Umraniye, bugiin Pozanti-Te-
kirdag-Sakran-Antalya. Ancak bu
utancimizin yaninda 1980’li yillar-
da idama karsi sergiledigimiz (agir
bedelli de olsa) durusumuzun, BM
Istanbul Protokolii belgesinin ha-
zirlanmasinda ve hayata gecirilme-
sinde temel katkis1 olan bir miica-
delenin de onurunu tasimaktayim.
Bu iilke iskencecilerini tedavi eden,
hekimlik onurunu tastyan hekimler-
le doludur.

Hekim olarak bizler mahpus olan-
larin da en iyi kosulardaki fiziksel
mekanlarda, en iyi sekilde beslen-
meleri, en saglikh kosullarda yasa-
malar1 ve en iyi saglik hizmetlerini
almalan gerektigini bir insani hak
olarak goriir ve bu haklarin saglan-
masi icin her tiirlii calismay1 /miica-
deleyi savunuruz. Unutulmamalidir
ki, her insan bir giin tutuklanabilir,
mahki{m olabilir. Tipki her hekimin
potansiyel bir hasta olmasi gibi.

Hapishaneler, “’6tekilerin”” mekan-
lan degildir. Cezaevleri, “eza evle-
ri” olamaz. Tutukluluk, “iskence-
ye” doniistiiriillemez. v



64

GERCEK ASK o ALTUST

LIBIDO VE ASK

Hamdullah K. Uniivar
Sileyman Kaygaz

Insanin hayat diirtiisiiniin, kendini
en ciplak ve salt bicimde, cinsellik
ve saldirganlik olarak gosterdigi
bilinir. Libido ve saldirganlik su ve
buhar gibi siirekli birbirine donii-
sen, aslinda hep ayni kiitlenin fark-
I1 hallerini gosteren olgulardir. Bu
sebeple birinin olumlu veya olum-
suz evrimi, paralel sekilde, digerini
de kokten degistirecektir. Diger tiim
kompleks duygularimiz ve diirtiile-
rimiz insanhigin sosyal, kiiltiirel ve
fiziki evrimi icinde bu diirtiilerin
doniisiimii ile olusur.

Saldirganlik ve libidodan; sevgi,
sefkat, ask, dostluk gibi kompleks
libido ve saldirganlik bicimleri pey-
da olur. Dogal olarak bu diirtiilerin
olusma sekli insanin ve toplumun
karakterini, olusan toplumsal ve
bireysel karakter de diyalektik bi-
cimde tekrar bu diirtiilerin evrimini
belirleyecektir. Libidonun evrimsel
anlamda en geliskin ve yiicelmis
bicimi olan “ask” da karakterini bu
denklem icinde sekillendirir.

Ozgiir ve dengeli bir toplumun bi-
reylerinin kendini tekrar var etme
(iiretme) diirtiisii, kars1 cinsine 6z-
giir ve dengeli bir yonelim olarak
ortaya cikacaktir. En temel diirtii-
stinlin aldig1 sekil ise bireyin bu

yapisini iyice “6z” olarak tekrar ore-
cek ve kiiltiirel ve fiziksel evrimini
daha o6zgiir ve saglikli ve geliskin
asamalara tastyacaktir. Bu, insa-
nin temel diirtiileri ve kendi varligi
arasinda “olmasi gereken” diyalek-
tik iliskidir. Fakat gerek toplumu-
muzun, gerekse diinya halklarinin
genel Orgiisii bu diyalektige zemin
hazirlamaktan uzaktir. Toplumlar
heniiz ‘kole toplumu’ bigimlerini
asacak Kkiiltiirel evrimi gecireme-
mistir. Toplumlarin temel parcalar
olan bireyler de bu kole kiiltiiriiniin
bicimlendirdigi nesneler durumun-
dadir. Bu tiir birey ise ya kolece
asik olur ya da agki ile toplumun
dinamikleri arasinda ciddi geligki-
ler olusur. Once, libidonun kélece
bicimlenmesini inceleyelim.

Miilkiyet ve ask

Kolece asik olma egiliminin en te-
mel niteligi, aski miilki olarak algi-
lamak ve miilki temellere gore insa
etmeye calismaktir. Insanin doga-
sina aykir1 olarak, libidoyu miilki
olarak yapilandirma egilimi insan1
tersten miilkiyetci olarak orecektir.
Bu da kisiyi, duygulan ve diirtiileri
dogrultusunda kapitalizme orga-
nik olarak baglar ve ondan kopa-
bilmesini cok zorlastirir. Kisinin
kendisini hem fiziksel (iireme) hem
de psikolojik olarak yeniden var
ettigi temel hayat diirtiisiinii, bu

miilkiyetci egilimden koparmadan,
kisi asla gercek anlamda miilkiyet-
ci ve kapitalist reflekslerden ko-
pamayacaktir. Bu da kapitalizmin
dayanikliligini cok giiclii seviyele-
re tagimaktadir. Ciinkii insan libi-
dosundan vazgecerse temel hayat
diirtiisii ¢coker. Bu egilimden vaz-
gecemeyecegi icin, kapitalist dina-
miklere eklemlenmis libidonun bir
alternatifi olmadan da kapitalizmin
dinamiklerine ister istemez sadik
kalacaktir.

Kendini 6rdiigii bu mekanik ve ba-
yag1 kompozisyona benzemek Kki-
siyi alttan alta rahatsiz etse de, en
temel diirtiisii bile miilkiyetciles-
mis kisi icin bu bayagiligin disinda
bir sey diisiinmek mantikli goziik-
meyecektir. Miilkiyetciligi bu yolla
artik Oziinde hisseden kisi bunu
‘dogal’ kabul edecektir. Dogallas-
mis bu tavir biitiinliigii ile kisi ba-
risik hale gelirse bu son derece
sakat bir insan tipinin dogmasina
yol acar. Bu ise kapitalizmin dogal
bir kanser olarak her seyi sindir-
mesinin 6nlenememesi ihtimalini
giiclendirir. Eger bireyler bu doga
ile uyusamazsa, mevcut toplum
tarafindan giderek massedilecek,
kendi libidolar ile barisik hale ge-
lemeyecek ve bu da onlar1 temel ha-
yat diirtiilerinden kopararak pasif,
bezgin ve giderek yok olan bir hale

sokacaktir. Dolayisiyla muhalif bir
libido var etme disindaki egilimler,
ya bireyi ya da toplumu ucuruma
siiriiklemektedir. O halde devrimci
bir agk(in) anlayis1 gelistirmek ve
bireyi bu anlayisa gore yapilandir-
mak hayati ve acil bir hamledir.

Bu acil hamlenin gerekliligini daha
somuta indirgeyelim: Libidosu ne
ise insanin karakteri o sekilde ters-
ten Oriileceginden, {icretli ya da
baska bir cesit kolelige dayanan
toplumsal bir sistemin kolece bir
kadin-erkek iligkisine dayanmasi
zorunludur. Kesin olan, kéleci bir
toplumun bilincli ya da bilingsiz bir
sekilde kolece bir kadin erkek ilis-
kisi insa etmek zorunda oldugudur.

Binlerce yillik toplumsal somiirii
evriminde kadin ekonomik, hiye-
rarsik ve dini pek ¢ok baski araci ile
cinsiyet olarak edilgenlestirilmis,
boylece iki tarafin da 6zne olacag:
bir paylasim seklindeki kadin-er-
kek iligkisi engellenmistir. Kendini
ve isteklerini taniyamayan ve ifade
edemeyen kadin, kendi ihtiyaclar
ve istekleri yerine, o anki toplumun
belirledigi kriterleri koymustur. Ta-
rih boyunca etken rolii iistlenmis
olan erkek, kadini degil cogunlukla
ve fark etmeden toplumsal sémiirii
onaymni cezp etmek zorunda kal-
muigtir.
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Kisilerin birbirleri ile degil o anki
sistemle iligkiye girdigi bu durum-
da, gercek anlamda birbirlerini ve
kendilerini anlayip birbirlerinin
duygu ve diirtiilerini gercek anlam-
da tatmin etmeleri miimkiin degil-
dir. Bu durumda sevgi ve sadakatin
uzun siire korunmasim beklemek
mantiksizliktir. Kisinin higbir za-
man hayattan tatmin olmus, saglik-
I1 ve dengeli bir duygusal duruma
sahip olmas1 miimkiin olmayacak-
tir. Kendi ihtiyaclarini anlayama-
yan insanin onlari tatmin etmesi
de imkansiz oldugundan, tatmin-
siz kisilik siirekli her konuda daha
fazlasin isteyecek, ozellikle miilki
anlamda giderek daha ac gozlii ve
rekabetci hale gelecek, nitelikli bir
tatmin ortaya koyamadikca nicelik
aclig asla bitmeyecektir. Bu da her
yonden sOmiirmeye ve somiiriilme-
ye miisait, bize dogas1 geregi kotii
olarak yansitilan; gercekte ise bu
dinamiklerin bir eseri olan sistem
insanini ortaya koymaktadir. Yani
kadin ve erkegin birbirine yaklasim
bicimleri onlar1 ve toplumu belirle-
mektedir.

Birbirlerine sistem dinamikleri da-
hilinde yoneldikce, bu cendereden
kurtulmalarint beklemek mantik
dis1 olacaktir. Bu denklemde edil-
gen roldeki kadin belli bir ekono-
mik yetkinlige erisildikten sonra
elde edilebildiginden, dogal olarak
miilkiyetlesir ve metalasir yani sis-
temin diger karakterine evrilir: er-
kek olur. Burada saygin ve 6zgiir bir
kadin kimligi elde etmek miimkiin
olamayacaktur.

Kadin kendisini bu sekilde yapi-
landiran dengeden derin bir rahat-
sizlik duymasina ragmen, mevcut
durumu genellikle c¢6zemez ve
“dogal” kabul etmek zorunda ka-
lir. Kadin olmakla kendi kisiligi ve
Ozglirliigii arasinda derin bir celis-
ki dogar. Bu durum kadinin kendi
cinsiyeti ve cinselligi ile kavgali bir
bilincalt1 tasimasini saglayacaktir.
Temel enerjisi zayiflayip celisikle-
sen kadin “ne istedigini bilmeyen”,
tutkulan zayif, kararsiz, kolay etki
altinda kalabilen bir karakter 6zel-
ligi gizecektir. Enerjisi diisiik ve ge-
lisik bu kimlik, duygu ve diirtiilerini
baskilayabilir fakat tatmin edemez.
Yani sanilanin aksine, kadinin libi-
dosunun zayiflamasi onu “ahlakli”
ve ilkeli degil, ancak sagliksiz ve tu-
tarsiz yapabilir.

Bugiin bize “dogasi geregi” hassas,
narin, zayif olarak yansitilan kadin
aslinda toplumsal dinamiklerin
iirettigi ve kadinlarin icinde ken-
dilerini bulamadiklar1 bir kostiim-
diir. Bugiin psikolojik hastaliklara

kadinlarin daha fazla yakalaniyor
olmasi da onlarin zayifligindan de-
gil sistemin bu cinsiyet iizerindeki
deformasyonundan kaynaklanir.
Muhakkak ki her insan bu agir ko-
sullarda dahi saglam ve ne istedi-
gini bilen bir karakter insa edebilir
ama mevcut sistem bunu her insan
icin zor, kadinlar icin ise bir kat
daha zor hale getirmistir.

Sevginin evrenselligi

Sonug, yine muhalif, 6zgiir ve in-
san asaletine uyan bir libidonun ve
ayni karakterde, libidonun geliskin
iirtinii olan askin ortaya koyulma
gerekliligidir. Eger ask ve libido in-
san karakterini tersten Oriiyor ise,
evrensel bir agk anlayisi evrensel
bir insan bicimini ortaya cikara-
caktir. Insan, toplumun ve doganin
parcasidir. Bir insana ask duygusu
besleyebiliyorsak, parcast oldugu
biitiine de bu duyguyu yayma bilin-
cini gelistirmemiz gerekir. Kanser-
lesmis bir diinyada saglikli bir ask
zemini bulunamaz. S6z konusu ask
bu kanseri tedavi motivasyonu ya-
ratacak nitelikteyse, biitiin sartlara
ragmen bu duygu saglikli omiir siir-
diirebilir. Insan besledigi aski de-
rinlestirmek icin toplumu ve dogay1
kapsayacak sekilde bu duyguyu
genisletmeli, diinyay1 aski i¢in, as-
ki1 da yine diinya ve insanlik icin
sevmeyi basarmalidir. Bu, evrensel
bir yasam diirtiisii ortaya koyacak-
tir. Bu tiir bir psikolojiye sahip kisi
doga ve toplum ile cok daha uyum-
Iu bir hayat egilimi gGsterecektir
clinkii 0z diirtiisiinii buna gore tre-
bilmistir. Bunun tersi ve mevcut du-
rum ise, kole toplumunun dayandi-
g1 en saglam direktir. Kéle toplumu
bunu yapilandirmak icin Kisiler
arasi karsiliklilig1 ve paylasimi kal-
dirir. Eger buna izin verilseydi ki-
silerin kendini tekrar var ettigi ve
inga ettigi diirtii, onlara paylasimci
ve dengeli bir 6z yap1 verir ve temel
kolelik psikozundan onlar cikarir-
di. Toplumun Kkoélece insas1i daha
temelden bozulmus olurdu. Baski
ve somiiriiden 6z alan kole toplu-
mu bunun yerine iki farkli dinamik
koymustur. Etken (erkek) - edilgen
(kadin) iliski yapis1 ve hiyerarsi.

Etken ve edilgen yapinin islevi kisi-
lerin empatik uyumunu bozmaktir.
Toplum tarafindan degisik baski
araclanyla edilgenlestirilen kadin,
“ne istedigini bilemeyen” bir rol
almis olur. Begeni ve kriterlerini
kendi iradesi degil, onu baskilayan
deger ve kosullar belirler. Boylece
etken olan erkek, kadini degil ka-
pitalist toplum Kkriterlerini tavla-
mak zorunda kalir. Bu da bireyle-
rin en 6z diirtiileri ile kapitalizme

baglanmalarin1 ve onun organik
birer parcalar1 olmalarini mutlak-
lastirir. Bu dengenin bozulmadan
isleyebilmesi icin cok kolay sekilde
kontrol edilebilen cekirdek aile, te-
mel birim olarak secilmis ve tesvik
edilmistir. Tabii ki dnceki kolelik bi-
rimi olan feodal aileyi kutsamak da
amac olamaz. Clinkii kadinin edil-
gen altyapisini baski ve hiyerarsi ile
var ederek onun kapitalizme eklem-
lenmesini saglayan da genis feodal
ailenin kiiltiirel mirasidir. Burada
erkek, kadini kapitalist kriterlerle
elde etmeye calisir ve bu egilim top-
lumun geri kalani tarafindan tesvik
edilir. Popiiler kiiltiir de bu egilimi
destekler. Boylece erkek de ne ka-
dar ¢cok miilkiyet elde ederse, ne
kadar cok tiiketim kosulu saglarsa
yani ne kadar kapitalizmin devam
etme dinamiklerini desteklerse ka-
dinin kendini o kadar fazla sevecegi
inanci asilanir.

Devrimci ask

Muhalif libido ve ask 6zgiirlestirici
karakterde olmalidir. Kisinin ancak
onu o6zgiir kilacak karakterdeki bir
ask ile gercek anlamda ozgiirliikle
yogrulmus bir varolusa sahip olabi-
lecegi mantiksal bir zorunluluktur.
Kisi ayn1 zamanda baska bir insani
aski ile esir ettigi kadar da koledir.
Bunun birincil sebebi, karsi cinsi
koydugumuz yerin ve libidomuzun
bizi psikolojik olarak tersten 6rme-
sidir. Kars1 cinsi esir eden egilim,
kéleligi, esir eden tarafta da icsel-
lestirecektir. Ikinci sebebi ise kéle-
ligin baskin taraf acisindan ironik
bir bicimde pratik bulmasidir. Esir
edici ve sindirici ask iliskisinde ha-
kim goziiken taraf yiiklendigi ek
sorumluluk ve hakimiyet durumu-
nu koruma cabasi icin o kadar efor
sarf eder ki; kendini bulabilecek
ve gerceklestirebilecek enerjiyi ve
omrii bosa harcar. Isin acikli yani,
bu “esir sevgi”yi ancak otoritesiy-
le koruyabilecegi inancidir. Sonuc
ise dramatiktir: Sevgiyi kaybetme
korkusu sevginin 6ziinii bozar, onu
oldiiriir. Geriye sadece Kkisi icin ge-
reksiz ama toplumsal s6miirii igin
gerekli bir otorite kalir. Bu bizim
nedense cok saygi duydugumuz
aile hiyerarsisinin dogasidir. En
“modern” goziiken iliskilerde bile
bu hastalik kendini gosterir ve iki
tarafi da sindirerek, kimliklerini
eritir. Bunun antidotu, kisiye du-
yulan ask adina onu 6zgiir kilmak
istemektir. Bu sevginin en saf sek-
liyle ifadesidir. Baska birini 6z-
giirlestirici nitelik kazanan libido,
kisiyi ozgiirliigli taniyan ve igsel-
lestiren sekilde tersten drecektir. Oz
diirtiisii 6zgiirlesen kisinin dogasi,
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hicbir baski kosulunu uygulamaya
veya kabul etmeye uyum gostere-
meyecek bir bicim alir. Bu da ka-
pitalizmin psikolojik yapi tasi olan
cekirdek aile hiyerarsisini ve kole
karakterini yikar.

Kisiye duyulan askin motivasyonu
ile onu 6zgiirlestirme egiliminin bir
baska can alici sonucu dogal sada-
kattir. Kisi ancak ozgiirlestigi bir
ask iligkisinde kendini bulup ger-
ceklestirebilir. Aski ve kimligi bu ze-
minde tam bir uyum kazanan Kkisi,
kendi kimligini buldugu iliskiye,
kendi varligina bagh oldugu kadar
bagl olacaktir. Bundan sonrasi ise
dogal akisinda gerceklesen gelisim-
dir. Arayis ve belirsizlikten tatmin
ve uyuma varan Kisi, sadakatsizlik
benzeri denge bozukluklarindan
dogal olarak siyrilmis olacaktir. Bu,
gercek anlamda giiven hissedilebi-
lecek tek dogal sadakat bicimidir.
Yani genel egilimin aksine sadakat
baskiyla degil 6zgiirlestirme caba-
styla bulunabilir.

iki temel sonuc cikarabiliriz:

a) Insanin hayat diirtiisiiniin bir di-
ger formu olan libido ve onun aldig1
gelismislik bicimi, hayat diirtiisii-
niin niteligini belirler. Tiim sOmiirii
sistemleri ayni zamanda libidonun
ve askin kolece yasanmasina da-
yanmak durumundadir. Dolayisiy-
la, kadin ve cinsiyet sorunu tiim
sinifsal ve toplumsal sorunlara ic-
kin haldedir. Bu soruna dogru bir
yaklasim bulunamadikc¢a, simifsal
sorunlar1 ¢6zmeyi ve 6zgiir bir top-
lum insa etmeyi diisiinmek mantik
disidir.

b) Toplumsal kanserin ¢oziimiinii
ancak ¢oziime hizmet eden bir ask
anlayisini da gelistirebilme sure-
tiyle elde edebiliriz. Aksi taktirde
libidomuz ve ozgiirliiglimiiz celis-
ki halinde olacaktir. Bunun dogal
sonucu kolece libido karakterine
uyum saglayanlarin ezici bir cogun-
lukla iiremesi ve insanligin cogun-
luk kisminin kéleligi kiiltiir olarak
icsellestirmesi; kolece libido karak-
terine uyum saglayamayanlarin ise
psikolojik biitiinliiklerini saglaya-
mamasi, béylece sadece say1 olarak
degil etkinlik olarak da insanligin
zayif ve ciliz bir kismini ifade ede-
bilmesidir. En temelde ise muhalif
ve evrensellige evrilen bir hayat
diirtiisiiniin 0z olarak bu karakter-
deki bir libidoya dayanma zorunlu-
lugudur. Dolayisiyla, aski evrilttigi-
miz nokta, kiiltiirel evrimimizin ve
insanhigin kendini gerceklestirme
biciminin kaderidir. v
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Go6zde Siitcl

Sanat, para ve politika arasindaki
goriinen iliski bunlarin ¢ogunlukla
birbirinden bagimsiz, rastgele, sey-
rek, hatta birbirine zit tabanlarda
varoldugunu kanitlama halindedir.
Bu gizemli iiclii arasindaki Ortiik
fakat i¢ ice gecmis iligki, kiiresel-
lesmenin getirdigi bagimlilik kosul-
larinda her gecen giin daha da cip-
laklasmasina ragmen, cagdas sanat
siirekli olarak giindelik iliskilerden
kopuklugunu, ekonomik ve siyasi
iliskilerden bagimsizligin1 vurgu-
lama cabasindadir. Kuralsizlikta
varlik bulan ve hatta tiim kurallan
yikma aliskanhigindan beslenen,
deliligi ile oviinen cagdas sanat,
adeta serbest bir bolgede iirettigini
iddia etme derdindedir. O sanki kii-
resel neoliberal ekonomi sistemin-
den cok farkhidir ve hatta baska hic-
bir sistemle arasinda bu denli fark
olmasi miimkiin degildir!*

“Para yapmak sanattir”

Oysa Julian Stallabrass’in 6ne siir-
diigli gibi, serbest ticaret ile ‘6z-
giir-serbest’ sanatin  birbirlerine
goriindiigi kadar zit olmadigim
diisiinmek icin ¢ok kanmitimiz var.
Oncellikle, sanat ekonomisi finans/
sermaye ekonomisini cok yakindan
takip eder; birindeki kipirdanma
kisa siirede digerinde hissedilir. Sa-
nat eseri satis piyasasi, hisse senedi
pivasasiyla atbasi gider; diinyanin
belli basli finans merkezlerinin ayni
zamanda sanat galerilerine sahip
olmasi da bunun bir isaretidir. Or-
negin, Yap1 Kredi Bankasi - Yap:
Kredi Kiiltiir ve Sanat Evi/Yayinla-
11, Garanti Bankas1 - Garanti Sanat
Merkezi, Akbank - Ak Sanat. Sana-
tin tiim degerini yitirerek metalas-
t181, Sotheby’s veya Christie’s gibi
biiyiik miizayede evleri de bankala-
rin onemli isbirligi ortaklarini olus-
turur.

Kiiresel fuarlar, sergi ve bianeller,
para ile sanatin en yogun sekilde
iliskilendigi mekanlardir. Bu ne-
denle, 6nemli 6lciide kiiresel finans
kuruluslar1  himayesinde varlik
bulurlar. Ornegin, ‘Contemporary
Istanbul’ ©nce Deutsche Bank,
ardindan Akbank himayesinde

hayat buldu. Miami ve Basel fuarla-
rni, sanat bankaciligi ile iin yapan
UBS destekliyor.? Kiiresellesmenin
Oonemli motorlarindan olan bu co-
kuluslu mega bulusmalarda sanat
acikca hem siyaset hem de sermaye
tarafindan aracsallastinhr. Istan-
bul Bienali’nin 1980 sonrasi neo-
liberal politikalar ve ekonomideki
liberallesme c¢abalart zemininde
ortaya cikmasindan dogal bir sey
yoktur.

Andy Warhol’'un 1975’te dedigi gibi
“Para yapmak sanattir” ve hatta
“En miithis sanat ticarettir”. Ya da
Oya Eczacibasrnin acikca ortaya
koydugu gibi “Sanat isletmesinin
herhangi bir isletmeden farki yok
ashinda. Uriin olarak sanat yapitlari
var.” Sanat yonetiminin profesyo-
nel bir disiplin haline gelmesi bu
aciklamalarda en kestirme ifade-
sini bulur. Is ve sanat alemlerinin

kaynasmishg aciktir; para ile sanat
Ozdeslesir.

Medici ailesi

Sanatla para arasindaki bu para-
lelligin gecerli sebepleri var. Sanat
eserleri iyi bir yatinm araci olma-
nin yani sira vergiden kagma, kara
para aklama ve iyi reklam olma gibi
hizmetler sunar. Ancak bu iliskiyi
iyi anlamak icin 600 sene Oncesi-
nin Floransa’smma dénmek gerekir.
O donemin Floransa sehir devleti,
politika, para ve sanat iliskisini en
yalin haliyle gozler &niine serer.
Sehrin yonetimi Medici hanedani-
nin elindedir. Hanedan giiciinii ve
zenginligini, yiiriittiigli bankacilik
faaliyetlerinden alir. Bankacilik fa-
aliyetleriyle her gecen giin diinyevi
zenginligini arttiran aile, Katolik
inanci geregi faizi glinah sayar ve
Oteki diinyada fakirlestigine ina-
nir. Giinahkar ruhlarini ancak yeni

Sandro Botticelli'nin
Cosimo de Medici portresi

e

OZGUR SANAT
VE FINANS

kiliseler yaptirarak ve kiliselerin
dekorasyonunda kullanilacak re-
simlerin yapimini finanse ederek
arindirabilirler. Medici ailesi, do-
nemin bircok kilisesinin onarim ve
restorasyonunu iistlenir ve boylece
Ronesans mimarlar1 Brunelleschi,
Alberti, Palladio ve dénemin res-
sam ve heykeltraslar1 Michelangelo,
Leonardo, Raffaelo ailenin himaye-
sine calismaya baslayarak tarihe ilk
sanat akademisi olarak kaydedilen
Accedemia dell’ Arte de Disegno’yu
kurar.

Ayrica modern anlamda ilk sanat
sergileri Medici doneminde ortaya
cikar. Akademi’nin goézetimi altin-
da diizenlenen bu sergiler, kimi
dinsel festivallere eslik eder. Yine
modern anlamu ile ilk galeriler “uf-
fiziye” ismi, yani “ofisler” anlami
ile Mediciler déneminde kurulur.
Medici himayesinde yapilan re-
sim ve heykeller, Medici banka ag1
icinde Avrupa’da dolasima girerek
Floransa’dan Venedik ve Milano’ya,
Roma’dan Bruges ve Londra’ya ka-
dar gezer. Sanatin ilk yol arkadasi
para olur! Giinlimiiz bankalarinin
sanat galerisi isletme ya da baska
sekillerde sanati destekleme gele-
negi rastlant1 degildir.

Butuinleyici bir parca

Sanat ve finans sektorleri arasinda-
ki siki iliskiye ragmen, cagdas sa-
nat durmadan finans sektoriinden
bagimsizligimi sergilemek zorunda-
dir, ciinkii sozlinii ettigimiz bayagi
ekonomik dertleri izleyicilerinin ka-
falarindan uzaklastirmasi gerekir.
Gergekte 6zgiir sanat, serbest ticare-
tin yaralarini saran, onun varli§ini
besleyen, biitiinleyici bir parcasidir.
Kiiciik biitiinleyici pratigin etkinli-
gi, biiylik pratigin islemesi agisin-
dan elzemdir. Ancak aralarindaki
iliski kabullenilmeyen bir akrabalik
iliskisi tadinda ortiik yasanir! v

1 Stallabrass, J. Artincorporated: The story of
contemporary art, Oxford University Press,
2004.

2 Artun, A Caddas Sanatin Orglitlenmesi:
Estetik Modernizmin Tasfiyesi, istanbul, ile-
tisim Yayinlari, 2011.

3 Yardimci Sibel, Kentsel Degisim ve Festiva-
lizm: Kiiresellesen [stanbulda Bienal, Istan-
bul, iletisim Yayinlari, 2005.
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Kirimin
yasandiqi
topraklarda,
suc itiraf
edilmediginde,
hayatin kendisi
hepimizi
bunaltan bir
mahzenden
baska bir sey
degqildir zaten.

Dogan Akhanli

Mahzen, Ozgiiriin dert pinariydi.
Gilinah ve acilarin, kin ve 6fkele-
rin beslendigi, 1s181n erisemedigi,
kuytu, karanlik bir yer, harf harf,
kelime kelime, ciimle ciimle ifsa
edilecek hayatlarin sirlar alemiydi.

O sirlar alemini ifsa etmeden 6nce
Ozgiir, biraz kendisi, biraz ailesi,
biraz evi, biraz mahallesi ve zi-
yaretlerine gelen akrabalar1 hak-
kinda bilgi veriyor ve biz onun
giilmekten korktugunu, giilerse
basina is agilacagi gibi bir takintisi
olugunu 6greniyorduk. Bir kez giil-
miistii de Ozgiir, babasi, ikinci kez
agiz dolusu giildiigiinde g6zaltina
alinmis ve “agzindan su gelinceye
dek” dayak yemisti. Ozgiir, daya-
g1in onurun katili oldugunu daha o
genc yasinda, belki de, hikayesini
bize aktaran Edip Yalginkaya ile
ayni yaslarda, daha yirmisine var-
madan dgrenmisti.

Soylentilere bakilirsa, Eczac1 Oz-
giir mahzende Lal adl1 Ermeni bir
cin ile bulusuyordu. Ozgiir’e sorar-
saniz, kuru, derin ve karanlik bir
kederden ibaret olan ve adu iistiin-
de hi¢ konusmayan Lal bir cin, bir
hayal degildi, cilinkii “1slak gozyas-
larina dokunmustu onun”. Ozgiir,
ona inanacak olursak, Mahzen’de
Lal'im g6zyaslarina anlamlar yiik-
leyip sirlarini giin 15181na ¢ikarma-
ya cabaliyordu.

Sonra sahneye Ozlem giriyor, ken-
dini tanitiyordu bizlere. Komsulari

onu Xoxé&nin kizi diye tanirlardi.
Annesi sekiz ¢ocuk dogurmus,
dordii yasamis, ablasi bir Ermeni
aileye gelin gitmis, daha liseyi bi-
tirmeden kendine abilik taslayan
kardesleri ve annesini her giin
“agzindan su gelinceye kadar do-
ven” babasiyla Bitlis’in kenar bir
mahallesinde yasayan ve Melahat
Abla’sinin tavsiyesine uyup ken-
dini Ozgiir’e agir satmaya calisan
genc bir kadindi. Kiirttii, Ozgiir
gibi. Onun mahzeni baba eviydi,
babasmin ta kendisiydi. Insaatta
calisan babasi, yorgun argin eve
dondiigiinde, koltuga serilir, anne-
si ayaklarini legen suda ovalarken,
cocuklar parmaklarini citlatmaya
calisir, basaramazlarsa, anneleri-
nin yedigi dayaklarin bir b6liimii
onlara ayrilirdi.

Atisan asiklar gibi sirasiyla
hikayelerini anlatan Ozgiir ve Oz-
lem, binbir zorlugu asip sonunda
bulusurlar. Gerdek gecesine sak-
lanmasi gereken kizlik zarini koru-
may1 basarsa da Ozlem, Ozgiir’iin
kendine uzanan dudaklarina asilir
ve bu duygu onu cok mutlu eder.
Ancak, o mutlu anin, sonraki fe-
laketlerin sebebi oldugu duygu-
sundan bir daha asla kurtaramaz
kendini. Bu arada, bolgede gerilla

MAHMZEN

faaliyetleri artar ve sehirde yasa-
yanlari da bir bicimde etkiler. Orta-
likta gezinen sivillerin sayisi artar.

Ozgiir kaybolduktan, Ozlem’in an-
nesi de dayak sonucu hayatini yi-
tirdikten sonra, sadece hikayenin
kahramanlan degil, bizler de bir
zaman aralifina diiseriz ve o za-
man araliginda, bu topraklarda
islenen suclarin en korkuncuna
sahit olur, Lal’m bir cin degil,
bizleri bir émiir utanca mahk{im
eden soykirimdan arta kalanlarin
bir goblgesi, bir izdiisiimii oldugu-
nu anlarz. Iste o zaman, daha ilk
sayfalarda icimizi acitan “Yiiriiyo-
ruz. Mezanimiz yok. Olmek icin bile
uzun bir yolculuk gerekir” ctimlesi
de baska bir anlam daha kazanur.

Daha 6nce Ma Ulkesi adl1 romaniy-
la 2010 yilinda edebiyat diinyasina
adim atan, siddetin mahzenlerin-
de Omiir tiiketen Edip Yalcinkaya,
romaninda bir edebiyat¢i icin son
derece riskli alanlarda yolculuga
cikmis. Siddet olgusunu, tarihsel,
toplumsal ve fevri boyutlartyla ma-
saya yatirmis. Edebiyatciligindan
0diin vermeden. Yirmi yildan beri
cezaevinde yasadig1 gerceginin
arkasina siinmadan. Miiebbet hii-
kiimlii oldugunu hissettirmeden...

Halen miiebbet tehdidine maruz
bir yazar olarak, Mahzen’i bitirdi-
gimde sarsildim biraz. Hadisele-
rin ve zamanin agirhigini omuzla-
rimda hissettim. Bunaldim hatta.
Ben yazsaydim bu hikayeyi, diye
diislindiim bir an, belki daha {imit
verici bir final yazardim.

Sonra, bir zamanlar Umit Bey adli
bilge komsumun, Kiyamet Giinii
Yargiclar’nda beni mahzenine da-
vet ettigini hatirladim. Romanin
daha ilk sayfalarinda Umit Bey’in
mahzeninde ge¢misin karanligina
yuvarlanan anlatici, roman bittigi
halde mahzenden c¢ikamamisti.
Gerci, daha roman yaymlanma-
dan, kahramanimin mahzende
kaldigin1 farkettim, ama oradan
c¢itkamamast da anlamli gériindii
bana.

Clinkii kinmin yasandig1 toprak-
larda, sug itiraf edilmediginde,
hayatin kendisi hepimizi bunaltan
bir mahzenden baska bir sey degil-
dir zaten. v

Mahzen
Edip Yalcinkaya
Belge Yayinevi, 2013
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iri yari, kalin
kollu, kuclk
kafali iki Uc¢
isci bir kapiyi
aclyor, kapinin
araligindan
gunes parliyor.
Saga sola
serpistirilmis
on yoldasin
baslari.

Dogan Tarkan

Yilmaz Aysan’in hazirladig1 Afise
Cikmak cok kapsamli bir calisma.
Zaten biiyiik boy 500 sayfa. Solun
hikayesini 1960’lardan baslayarak
yakin zamana kadar afisler ve di-
ger malzeme ile anlatiyor. Arada az
sayida sohbet var, hepsi cok zevk-
li, kendi donemlerine damga vur-
mus grafikerler iizerine. Eski arka-
dasim Sadi Samer ise Dev-Yol'un
simgesi {izerine ilgin¢ gercekler
acikliyor.

f1k grafikler Sosyal Demokrat dergi-
sinden. Hatirliyorum bu dergiyi, o
zamanlar kapaklarini ¢cok begenir-
dim dogrusu. Bunda sasacak bir
sey yok, cilinkii kapaklar1 Abidin
Dino hazirlamis. Ama simdi yeni-
den ayni kapaklara bakinca ayni
duygular1 hissetmedim. Cizgiler
gene cok giizel ve etkileyici, ama
bir gariplik var, insanlarin kollari,
govdeleri iri yari, kocaman, kafala-
11 ise kiiciiciik.

Tiirkiye Isci Partisi’nin ‘cark basak’
olan sembolii gene Abidin Dino

tarafindan degistirilmis, daha dog-
rusu Mehmet Ali Aybar amblemi
degistirmek istemis, Dino yenisini
hazirlamis. Koylii kasketli bir adam
olmus TiP’in amblemi. Ama ne
adam! Kocaman kollar ve bacak-
lar ve gene kiiciiciik bir kafa. Bir
de tabii adam, yani kadin degil ya
da cinsiyeti belirsiz bir insan figii-
rii degil. Aybar'in 1975’te kurdugu
Sosyalist Parti’de amblem gene in-
san, ama bu sefer yumrugu havada
koylii bir erkekle yaninda yiiriiyen
gene koylii bir kadin. Cinsiyetcilik-
ten uzaklasilmis, ama popiilizm
hakim. Abidin Dino belli ki sosya-
list gercekeilikten ¢ok etkilenmis.

ANT ve YON

Bu yil kaybettigimiz Sait Maden
1960’larin son kismina damgasi-
n1 vuran az sayidaki sol dergiden
YONe ciziyor. Dogrusu Abidin
Dino kadar etkileyici cizgiler yok,
ama insanlarin kafasi ile kollar ve
bacaklar1 arasindaki oran normal-
lesmis.

YON’iin temel konusu emper-
yalizm. Her iki {i¢ kapaktan biri

:,,u.r-i-l'
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dogrudan emperyalizmle baglan-
til1. O giinlerde Tiirkiyeli solcular
Tiirkiye'nim emperyalist isgal al-
tinda oldugunu anlatirdi ve cesitli
ABD {islerini bunun delili olarak
gosterirlerdi.

Sonra ANT dergisi geliyor. Kendi
adima cok biiyiik sempati besledi-
gim, hatta zaman zaman taraftar
oldugumu bir dergi. Her acidan
cok farkli bir dergi. Cok sinirli
olanaklarla c¢ikmasina ragmen
Inci Tugsavul Ozgiiden sayesinde
grafik harikalarinin yaratildig bir
dergi. Sembolii turuncu bir daire,
yani gilines. Her zaman ayni renk
tutturulamasa bile, gene de giines
hep orada parildadi.

ANT da YON gibi emperyalizmi
cok sik isleyen bir dergi. D6neme
uygun, ama onun farki ayni za-
manda diinyanin cesitli bolgele-
rindeki gerilla miicadelelerini ve
isci hareketini de yansitmasiydi.
ANT hichir zaman dénemin so-
nunda olusan THKP/C ve THKO
kadrolari ile organik bir iliski icin-
de olmadi, ama acik ki onlarin

AFISE CIKMAK

sekillenmesine hem dergi ile hem
de kitaplariyla 6nemli 6l¢iide kat-
k1 verdi.

YON ne kadar durgun goriiniimlii
bir dergiyse, ANT da o kadar hare-
ketli, heyecanli bir dergiydi. Fikir
fikir kaynayan bir dergi.

Afise Cikmak iicilincii dergi olarak
1970’lerin TIP yayim Yiiriiyiisii ele
almis. Ciktig1 zamanlarda dogru-
su fark etmemistim, ama Kkitapta
goriince fark ettim YON’e ne kadar
¢cok benzedigini.

Mehmet SOnmez

Sonra Mehmet SOnmez geliyor.
Cok sevdigim ve kitapta yer alan
biitiin grafikc¢ilerden farkl bir ci-
zer. Amatdr ruhlu, egitimsiz. Ise
askerde baslamis. Asker arkadas-
larina Tiirkan Soray resimleri ¢i-
ziyor, hani su cikletlerden cikan
tiirden. Cizgi yetenegini 6yle ka-
zaniyor. Askerliginin son kismini
ise Orduevi’nde yapiyor. Siz ordu-
nun aymazligina bakin!

Mehmet Sonmez karakalem, daha
dogrusu ¢ini miirekkebi kullanan
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rapido kalemlerle cizerdi ve golge
yoktu resimlerinde, naif resimler.
Daha ¢ok insan yiginlari, yiiriiyor,
kosuyor, yumruk sikiyor .

Ben Mehmet’i Déniisiim dergisi-
nin Kizilay’daki satisinda tanidim
ve daima kendime ¢ok yakin ola-
rak gordiim. Hayati kolay yanin-
dan alan S6nmez sayisiz dergiye
cizdi. Benim ve arkadaslarimin c1-
kardig1 Isci Birligi, Proleter, Koylii
Birligi gazetelerine de cizdi. Sade-
ce ¢izmedi, cesitli bicimlerde yar-
dimci1 oldu. Bizim bu yayinlarimi-
zin en 6nemli kismiydi Mehmet’in

cizdigi resimler. Gozlimiiz gibi
saklardik o resimlerin kliselerini.

Sonra 1971 darbesi geldi. Bir daha
onu goremedim. Biliyordum, ki-
tap kapaklar1 yapiyordu ve her biri
cok giizeldi, cok degerliydi. Sonra
Bodrum’a gitti ve Bodrum’da ¢i-
cekli bahge resimleri yapmaya
basladi. Artik renk de kullaniyor-
du. Erken 61dii.

6. Filo'nun bir gelisinde, polis
oldugundan emin oldugumuz
birisi kendisini Ankara’da Zafer
Meydanr'nda yakacagini ilan etti.
Epeyce insan seyretmeye gittik.

Afige

Gelmeyecegini biliyorduk, ama
gene de gittik. Kimileri koriiklerle
gelmisti.

Tabii gelmedi, ama Zafer
Meydanr'nda toplanan kalabalik
yiiriiyiise basladi, 6. Filo pro-
testo ediliyordu. O vakitler Zafer
Meydanrnin hemen arkasinda
Amerikan ordusu biirolar1 vardi.
Kalabalik oraya dogru yonlendi
ve orada iki Amerikan arabasini
yaktik. Sonra Toplum Polisi ben
dahil bircogumuzu tutukladi.
Bizden sonra ayni yere Mehmet
de gelmis ve yakalanmis. Mimli
biri oldugu icin de mahkemeye
arabalar1 yakmaktan cikarildi.
Hemen ziyaretine gittim, “Yahu,
benim yaptigim bir isten sen ya-
tiyorsun!” dedim. “Ne 6nemi var,
gidip ben yaptim desen seni de
tutuklarlar, beni de salivermez-
ler, bos ver” dedi. Benim yiiziim-
den 2-3 ay hapis yatti!

Kitapta bir de Murat Belge’nin
Mehmet icin yazdiklar1 var. Zevk-
le okudum, onu ¢ok iyi anlatiyor.

Fasistlerle catisma

1970’lerin grafikleri 1960’lardan
oldukca farkli. Daha propaganda-
c1 afisler ve kapaklar var. Dénem
farkli. Hareket daha biiytik, fasist-
lerle catisma var ve bu nedenle
soylem daha keskin. Cok miktar-
da 6len devrimciler icin afisler var
ve afisler yiiz binlerle basilip asil-
maktaydi. Istanbul hemen hemen

1963. ILZIE!I? nglglkmak

Géirg,

her giin bir Orgiitiin yeni afisi ile
donaniyordu. Ertesi giin bir bas-
ka afis ortaya cikiyordu. Afislerin
yani sira duvar yazilari. Gene kes-
kin, sert, miicadelenin diizeyine
uygun.

Sayfa 308 ve 309’da hepsini tek
tek hatirladigim Kurtulus afisle-
rinden bazilar1 var. Zeki Erginbay
icin yaptigimiz afis, Zeki’yi “Halk-
larin kurtulus savascisi1” diye ta-
nitiyor. iki tane 1 Mayis afisi var.
Birinde “Yasasin proletarya en-
ternasyonalizmi”, digerinde “Ya-
sasin sosyalizm” yaziyor. Bir de
“Onlar karanligi yirtti, aydinligi
biz getirecegiz” afisi var. Iri yan,
kalin kollu, kiiciik kafali iki ii¢
isci bir kapiy1 aciyor, kapinin ara-
ligindan giines parliyor. Saga sola
serpistirilmis on yoldasin baslari.
Kisaca ve kabaca bizim o giinler-
de elestirdigimiz, kars1 ¢iktigimiz
oncii savasi anlatimi. Bu afis Kur-
tulus saflarinda tartisilmisti.

Afise Cikmak, gercekten bakilma-
s1 ve okunmasi gereken bir kitap.
Bir kitapta derli toplu bir bicimde
solun tarihini grafik olarak izle-
yebiliyor insan. Elbette eksikleri
var. 1970’lerin ¢ok daha fazla mal-
zemesi var, ama belli ki Yilmaz
Aysan biitiin bu malzemeyi der-
leyemezdi, derlese bile bir kitabin
sinirlarina sigdiramazdi.

Yilmaz Aysan’a ve lletisim
Yayinlarr'na tesekkiir etmek gere-
kir. v

Afise Cikmak
Yilmaz Aysan
Iletisim Yayinlari, 2013
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MUHAFAZAKA

DNA

Dogrusalligi
onceleyen bir
bilim anlayisi
zaman ve
mekan algisini
statiklestirir,
tekrara
odaklanir.

Tolga Yildiz

Evrim kavrami, bilinen canliligin
olusum ve farklilasma (sacaklan-
ma) ilkelerini akla getirir. Neden
sonra, hemen her seyin degiserek
gelisme siirecine atif yapmak icin
kullanilir olmustur. Bu kavramin
biyolojideki komsusu kalitimdir.
Kalitim, canliligin bir aktarimin
iiriinii oldugu fikrinden yola ¢1-
karak bir kusaktan diger kusaga
belirli bir tiirlin nasil tutarli bir
karakteristikle devam ettigine,
tlirlerin nasil birbirine karigsma-
digina dikkat ceker. Kalitilan sey
neyse, yapisal bir siirekliliginin
-korunan bir canli yapisinin- ne-
deni sayilmistir. Biyolojide kali-
tim ve evrim kavramlari arasin-
daki iliskiyi aciklamaya c¢alisan
bilim dalina da genetik denir. Bu
kavramin kokeninde ise “koken
ve olusum” vardir. Canliligin ko-
kenini arastiran bu alan, RNA ve
DNA yapilarini kesfetmis ve “bi-
yolojik diizenlilik” fikrinin Pan-
dora kutusunu aralamistir.

Insan tiiriiniin biyolojik kalit-
sal biriminin -bir¢ok farkli tiirde
de oldugu gibi- DNA oldugunu
biliyoruz artik. Farkli olarak, vi-
riislerinki ise genellikle RNA’dur.
Ve bizleri bir viriisten farkl-
lastiran en temel genetik olgu-
larindan biri de iki iplikcikten
olusan DNA’nin bu yapisindan
kaynaklanan muhafazakarligidir.
Aslinda bu muhafazakarlik, bii-
ylikbabalarimizin sararmis resim-
lerine baktigimizda agizlarimizin,

cenelerimizin, burunlarimizin
benzerligine sasirmamiza ve ayni
zamanda resimdekileri de birer
insan olarak bizimle ayni tiiriin
mensubu goriip dogal olarak sa-
sirmamamiza neden olmaktadir.
Tuhaf bir 6rnek olacak, ama bir
viriisiin biiyiikbabasini bu sekil-
de tanima olasilig1 zorunlu olarak
yok gibidir. Ciinkii RNA, cevresel
sartlarin etkiledigi hiicre ici yapi-
lara gore esnek sekilde degisir ve
bu degisimi cogalarak aktarmakta
gayet basarilidir. Bu yiizden her
kis gecen kisin grip viriisiine gore
hazirlanmis grip asisini tekrar ol-
sak dahi grip olmaktan kurtula-
mayiz.

Peki, DNA neden muhafazakardir?
Cok basit: Ayni tiirden iki birey
ciftleserek yeni bir birey olustu-
rurken, bu atalarin iireme hiicre-
lerinde de yer alan (cilinkii ayni
bireyin biitiin hiicrelerindeki DNA
aynidir, sadece c¢alismalart fark-
Iidir) iki 6zgiin DNA iplikcigi iki
deste iskambil kagidinin karilma-
s1 gibi birbiri iistiine karilir ve ola-
siliklar dahilinde her bir 6zelligini
bu iki atasinin birinden almis (bir
seyle ilgili 6zellik ya bir atadan
ya da digerinden gelir, olaganiis-
tli bir durum olmadig: siirece bir
ozellik eklenip cikartilmaz), fakat
atalarindan da bir biitiin olarak
tamamen farkli yeni bir DNA orta-
ya ¢ikar. Burada bu DNA’nin, iki

atasimnin yine DNA diizeyindeki
karisimindan baska herhangi bir
cevresel etkiye tamamen kapa-
I1 bir ortamda olusturulduguna
dikkat cekelim. Sonra her bir hiic-
re boliinmesinde (yani hiicresel
diizeyde liremede) bu temel DNA
iplikcigi acilarak kendisini bire-
bir esler ve yeni hiicrelerin birine
bu kopyanin yeni iplikciklerden
birini, digerine ise digerini gon-
derir. Ancak bir DNA’daki her bir
kodun karsit kodu kesinlikle belli
oldugundan ata hiicreden oldugu
gibi gelen iplikcik, kars1 iplikci-
gini yeni bastan fakat aynen ata
DNA’da oldugu gibi iiretmigtir
bile. Yani bu sistemin yar1 kodu
oldugu gibi kaynaktan transfer
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olmakta ve bu kod sistemi diger
yarisint ideal durumda zorunlu
olarak orijinalindeki gibi ({iret-
mektedir. Simdi bu sistem nasil
muhafazakar olmasin, degil mi?

Muhafazakar bir bakisin eseridir
bu aslinda. Yani dogrusalligi 6n-
celeyen bir bilim anlayisi zaman
ve mekan algisini statiklegtirir,
tekrara odaklanir. Simdi metnin
basindaki evrim tanimimiza geri
donelim: Olusum ve sacaklan-
ma, dagilim yani. Peki kendini
tekrar etmeye bu denli merakl
DNA’ciklar nasil olustu ve orne-
gin memeli cinsinin altinda nasil
bu denli farkl yiizlerce tiir olus-
tu? Daha zor olan soru ise, nasil
ara/alt tiirler var oldugudur. Bu
muhafazakarlik dozaji yiiksek tip-
¢1 bakis acisi, DNA’y1 tutarh sekil-
de aciklasa da, 6rnegin DNA’nin
lokal calismasinin beklenmedik
bir degisiminden olustugu bilinen
kanser olgularinin nedenini tam
anlamiyla aciklayamamaktadir.
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Ciinkii DNA, onu rastgele bir mu-
tasyona ugratabilecek yegane giic
sayilan niikleer bir olayla karsi-
lasmadiktan sonra, sanki biyo-
kimyasal olarak cevresinden bi-
haber, inatc1 bir bunak gibidir.

“Tiirlerin kokeni” hakkinda bir-
cok iddia dinlemis olsak da bugii-
ne dek, aslen temel mantik hatasi
hic giderilmemistir. Bu baslik al-
tinda Darwin ailesinden bu yana
tlirlerin statik diizeni cok iyi acik-
lanmis olsa da, herhangi bir akli
evvel yaratici fikrine dayanmadan
hichir tiirin kodkeni aciklanama-
maktadir. Ciinkii iki yiiz yildir
tekrar eden temel hata, havuz-
da halihazirda verili ve kesin bir
tlirler arasi ve tiir ici ayrisma ve
cesitlilikten dogru aciklanabilen
“dogal secilim” mekanizmalarini
oncelemektir. Hal bdyle olunca da
gelip dayandigimiz nokta bir “gi-
zem” ya da fazla zorlama iddialar-
dir. Oysa ki bu tam anlamiyla bir
gizem degil, fizigin diliyle, dogru-
sal olmayan karmasik sistemlerin
dinamigidir.

Jablonka ve Lamb, Evrimin Dort
Boyutu’nda evrim konusunu bu-
radan tartismaya basliyor ve bu-
radaki kalittm sisteminin en az
dort belirgin alt sistemi oldugunu
ifade ediyor: Genetik, epigenetik,
davranissal ve simgesel boyut-
lar. Bu altyapilar, kendi iclerinde

tutarhl sistemler olarak aciklana-
bilir ve, aym1 zamanda, birbirine
“gerekli” 6nkosul ve sonuc¢ bag-
lartyla da bagimlidirlar. Bu fikir,
saskinlikla “evrimde devrim” ola-
rak algilanmis olsa da, yazarlar
bizi bu fikrin, en azindan genetik
ve epigenetik basliklarinda, aslen
Lamarck’a kadar geri gittigi konu-
sunda uyarir. Lamarck, su basit
fikri savunan evrim teorisyeni:
Ziirafalann boynu, daha yiiksek-
teki yapraklar1 yemeye calistiklar
icin kusaktan kusaga uzamuistir.
Darwin’e gore ise ziirafalar icinde
boynu kisas1 da uzunu da vardi,
fakat uzun boyunlular yiiksekteki
yapraklar1 da yiyebildikleri icin
hayatta kalip secilmis oldular, ki-
salar ise ayiklandi.

Iste DNA’nin muhafazakar ele ali-
nis1, bu zamana kadar Darwin’in
vitrinde kalmasini sagladi. Bel-
ki de Darwinci olmak adina ¢ok
taze bir Kkesif olan DNA’ya da
boyle bakilip duruldu, kim bilir.
Halbuki Lamarck, etkilesimin bi-
reyde, toplulukta, kusak icinde
ve hatta sonraki kusaklarda bile
genetik degisime, hatta korleme-
sine de degil bildiginiz amacli,
yani islevsel, bir degisime sebep
olabilecegini ifade etmisti cok
zaman Once. Sistemi bir eleme
degil tiireme mekanizmasiyla
aciklamisti. Bunu, bugiine dek
yapildig1 gibi, bilim dis1 bir iddia

saylp gormezden gelebilmek icin
“muhafazakar DNA” pek gecerli
bir kanit degil oysa. Ciinkii Jab-
lonka ve Lamb’in da vurguladik-
lan iizere, evrim adina DNA her
sey demek degil, aksine yasam
kendisine bircok yol bulabilmis
goriinmekte. Bu yiizden salt bi-
yolojik bir indirgeme dogru bir
bakis acis1 sunmayabilir bize bu
karmasay1 anlamakta. Zaten sim-
diki bilgilerimize gore DNA’nin
kendisi belirli bir karakterin orta-
ya ¢ikmasini garantilemiyor, aksi-
ne DNA kendi cevresinden gelen
biyolojik sinyallere gére calisiyor
ve iste bu calismanin bir sonucu
belirli bir karakterin ortaya cikisi
(buna epigenetik deniyor).

Canliligin temel motivasyonu kor-
lemesine aktarilabilirlik degil,
esnek siirdiiriilebilirliktir. Canli
kendisinin olusunu zaman i¢inde
tekrar eder, dogru. Bu sekilde {irer.
Ancak hayatta kalmak sadece bos
bir havuza dogmak ve cogalmak
degildir. Cevreye adaptasyon ve
(mesela insan s6z konusu oldu-
gunda bana daha carpici gelen)
cevreyi degistirme yetileri (yani
nis insasi, belki de bunlar tek bir
yetinin iki yiizii olarak ele almak
daha dogru olur) hayatidir. Ciin-
kii canli, biiyiik bir varolus agin-
da yer almaktadir. Kaynagi, bu
agin bir noktasindaki olasilikla-
rin dengesinden ortaya ¢ikmistir.

Hayatta kalmasi, bu olasiliklarin
girift dengelerinin devam etmesi-
ne baghdir. Fakat evrenin pek de
o kadar uslu bir ¢cocuk olmadigi-
m biliyoruz artik. Dolayisiyla ge-
nin “kor bir bencil” olmasindan
cok, adaptif acidan alisveris ya-
pan bir isbirlik¢i olmasi gerekir.
Ciinkii, Tanpmar’in ifadesiyle,
“degiserek devam etmek, devam
ederken degismek” ilkesel olarak
canliligr da anlamada hakikaten
zaruri goriinmektedir. Diger tiirlii,
canliligin ne ortaya cikisini ne de
varolusunu siirdiirmesini acikla-
yabilecegimiz bir enstriiman kalir
elimizde. v

Evrimin Do6rt Boyutu
E. Jablonka ve M.]. Lamb
Ceviren: Mehmet Dogan

Bogazici Universitesi
Yayinevi, 2007
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Gezi'den birkag¢ giin sonra
Brezilya'da da milyonlar
sokaklara dokuldda.




